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Dr Horvath Jézsefné:

Getszemdni

( Karrer Otto .\/Idté-euangéliumi elmelkedéseinelk
felthaszndalasdval. )

Az evangelistak mindama bizalmas beszélge-
tésbol, melyet az Ur szivéb6l az utolsé banatos
est komolysaga valtott ki (v. 6. Jan. 13, 17),
mindossze annyit arultak el, amennyi a kiiszo-
bon allo eseményekre vetit némi fénysugarat.
Mert hiaba!... noha Jézus éppenséggel nem
fukarkodott szomora végére utalé célzasokkal,
a tanitvanyok elé most mar teljes fenyeget
mivoltaban meredé csapas mégis szornyii meg-
lepetéskent zudul szegényekre, ha Jézus még
egy utolso figyelmeztetéssel nem gondoskodik
eleve a bekovetkezendé borzalmas élmény eny-
hitésére. AN

A tanitvanyokat a lefolyt orak meleg benso-
sege lelkiik mélyéig meghatotta. Mindez oraig
a Krisztus istenségét elleplezié fatyol szemiik-
ben meég sohasem valt ennyire atlatszova, mint
most és Jézus mindeddig még egyszer sem enge-
dett tanitvanyainak bepillantast az Atyaval
osszefont kimondhatatlan egységébe és az idok
kezdete ota Vele egyesité dicséségébe. A tanit-
vanyoknak szinte ugy tetszik, mintha csak
most kezdenék megérteni a Mestert (Jan. 16, 29
sth.). De ez a hirtelen radobbenés korantsem
akadalyozta meg 6ket, hogy atvigyék régi foldi
remeényeiket abba a lelki Orszagba, melyrél
az Ur szol nékik (Luk. 22, 24 stb.). Es mert
immar ismerték a korilottik olalkodo vesze-
delmet, ennek folytan, hogy mindig harcra-
keészen alljanak, két tanitvany (az egyik Péter),
igazl «szablyaty rejteget kontosében. Dg Jézus
enyhe mosollyal hiiti le buzgosagukat. «Elég b

tiltakozik (Luk. 22, 38). ;

Es igy eredtek utnak. Ejfel volt. Utjuk
a templomhegyen vezetett at, ahol a Passah-
éjszaka oromeére, éjféltol kezdve, kitarultak a
kapuk. Es odaat a {6papi palotaban is lazas
nyugtalansag uralkodott. Imbolygé arnyalakok
lézengtek ide és tova a kisértetiesen lobogo
faklyafényben. Vajjon Jézus tanitvanyainak
nem szorult-e ossze a,szivik e kép lattan?!. ..

Jézus pedig sziikségét érezte megegyszer
visszatérni tanitvanyai harckészségére. Noha
szivét mélyen meghatotta hivei elszant bator-
saga, mégis tudta, hogy varakozéasukat csak
csalodas eérheti. Mert Jézus nem fog kiizdeni.
Viselkedése zavarba ejti majd tanitvanyait,
akik egyszerre az egészb6l semmitsem fognak
megérteni. s ha az embert legérzékenyebb
pontjan csalodéas éri, ott, ahol nem varja, bi-
zony konnyen elkeseredik. Jézus Szivét mely
fajdalom szoritotta el tanitvanyai irant. De
egyebet nem tehet, mint el6késziteni Gkel az
elkeriilhetetlenre, hogy legalabb annyl segitse-
get nyujtson tajékoztatasukra, amennyi lehet-
séges (26, 32). ,

De ebben az elokészitésben kozvelve meg
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valami mas motivum is rejlik. Az Ur ugyanis
mérhetetlen josagaban értésére adja mar elére
tanitvanyainak, hogy megzavarodasukat nem
tekinti majd a Neki tartozo hiiség elleni aru-
lasnak. Megeértteti veliik, hogy az eljovendé
keserves napokban lemond tetterdés tAmogata-
sukrol, — mar olyfajta tadmogatasrol, melyet
a tanitvanysereg forgat eszében. Ilyesmibdl
éppenséggel nem kér, mert Isten orszaga elszen-
vedi ugyan az er6szakot, amde sajatmaga soha-
sem gyakorolja! A fizikai erdszak ellen ne
tegyenek egyebet tanitvanyai, csak — varjanak,
mig ujbol osszetereli oket. Ez pedig kell6 id6-
ben megtorténik majd (26, 32).

Péter meég mindig képtelen volt ésszel fel-
fogni a hallottakat. Mar biz’ 6 nem fogja 6lbe-
tett kézzel végignézni, ha valaki hozza mer
nytlni Mesteréhez ! Amlde nagy énbiztonsaga
nyomban meghozza neki az elsé pirongatést.
Eppen 6 leszen az elso, aki megtagadja Meste-
ret, — adatik tudtara (26, 33 stb.).

A kis tarsasag atkelve a Kidron patakon,
nagyon komor, nyomott hangulatban ér az
Olajfak hegyeéig. Tovabb vandorolni, teszem
Bethaniaig, ez éjszakan tilos lett volna. Es itt
az Olajfak hegyén, — mely a rajta levo olaj-
sajtolotol nyerte elnevezését (Gelszemani =
olajsajtolo), szandékozzak eltolteni az €]
hatralevé részét. Ehelyitt egyébkor is tobb
orat toltottek (Jan. 18, 2), mert innen gyo-
nyorii kilatas nyilt a fovarosra, anélkiil, hogy
annak larmaja zavarolag felhallatszott volna.
Most azonban zord hangulat lesz turra vala-
meénnyiikon. Az Ur szomorubb, mint valaha,

annyira szomoru, hogy — bar vagyja a ma-
ganyt és szeretne egyedil maradni, — az

egyediillétet mégsem tiiri. Bizony ! az ember-
szivben, legsulyosabb lelkivalsagaban, ily visz-
szas ‘érzelmek dulnak!. ..

Maté evangélista ehelyiitt is megkapoan ¢és
meggyozoen mondja el az igazal. Es nem ru-
hazza fel a halal kiiszobén biiszke hosi pozzal
azt a Lényt, Aki szemeiben Istenfia, hanem
valosagos emberi lelkivalsaghan, az «agonia»
félelemsajtolta verejtékében abrazolja.

Az Ur kozvetlen tanukeént csak ama leg-
bizalmasabb hiveit tiri maga mellett, kik an-
nakidején megdicséiilésének voltak szemtanui
(17, 1). De azért nines halando, aki teljes biz-
tonsaggal ismerné az Ur lelki kuzdelmének
titkat. legfeljebb sejteniink lehet, mily érzel-
meket valtott ki a Megvalto szivében népet
elaraszto szereletének rideg visszautasitasa ;
a nép és vezel6i anyagias érzilete minden val-
lasi kérdésben ; a legbens6bb barati kornek és
segitotarsaknak ugyszolvan remeénytelen meg-
nemértése annyi hiabavalo erofeszités utan ;
azutan allando egymaskozotti féltékenykedé-
seik és éppen az O «ziklaapostolanak» lappango
oneérzele és valosagos gyengesége kozotti inga-
dozasa, mindahany fenyegetd elojel miive benso
allapotarol és fejlédésérol ! Mindehhez jarul
az egyik tanitvany gyalazatos arulasa, a gyulol-
kodok karorome, amellyel most majd 6k tart-
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jak meg Vele «bevonulasukal», véres bosszut
allva az igazsagért és igazsagossagért folytatott
harcaért. Es ami a legszomorubb, hogy mind-
ezt a szornyfliséget nem is holmi véletlen sziili,
az ember szabalyellenes, borzalmas kivétele
gyanant, hanem — ha jol meggondoljuk —
teljesen mormalis» allapot, tehat a valédi ember
megnyilvanulasa. X

— 0, Istenem! — jajdul fel az Ur -— ebbe
a tompaelméjii, kapzsi, makacs, féligallat csor-
daba, a képmutatas és ocsmanysagok tenyész-
helyére, a sotét, csuszo-maszo aljas szenvedé-
lyek kormos fiistjébe kildotted Fiadat, helyet
késziteni a Te Orszagodnak! O, Anyam, AKki
odaat egyitt virrasztasz velem és aggodalom
tépi szivedet értem, Te Draga, Akire egyébkor
mar csak gondolni is megeroésitést és batoritast
jelentett, sejted-e vajjén, mily szornyen kinoz-
zak most Fiadat, Aki soha ennyire még se-
gélyre nem szorult? | Janos, Péter, Jakab, ti
nyugodtan szenderegtek, holott villamgyorsan
kozeleg a pillanat, amikor meg kell feszitenetek
lelketek minden erejét ! (26, 40).

Remegve és a halal el6érzetében félelem-
sajtolta vérkonnyeket verejtékezve és imara
buzditva és egyiittérzést rimankodva Istennél,
embernél, — tehat ez az a hdés, Akit ti keresz-
tények annyira tiszteltek, sot Aki el6tt Isten-
ként hodoltok? ! — imigy gunyolédtak maéar
a régi poganyok is, e jelenetre célozva.

Amde, — kérdjik, — vajjon nincsnek-e a
vértanusag magasztos tudatanak a maga nagy
megrazkodtatasai, belsé harcai és kinzo faj-
dalmai? Es vajjon lehet-e aldozat az, amit at
nem érez a sziv? Es milyen kaliberii volna az

olyan ember, akit — a halalfélelemtol elte-
kintve — ne rdazna meg az egyes pillanatok-
ban, — ugy mint most Megvaltonkat, — az

«mberiség nyomorusaga», a tompaelméjiiség és
egoizmus brutalis uralma ¢és annak a tomegnek

hazugsaga, fanatizmusa ¢s démonsaga, amely-

nek falank torkaban mindig 1jbol és ujbol el-
tinnek a legkivalobb emberértékek, még mi-
el6tt tulajdonképpen igazan magasba szok-
hetnének és elterjedhetnének.

O ! Kirisztus korantsem volt harci batorsag
hijjan ! A testi halal igazan nem késztette
reszketésre. Ha a haldltol fél, régesrég vissza-
vonul és menekill. De 6 ezt nem cselekedte.
Es miért nem? Mert nem felt a haldaltél. Hisz
inkdbb azt mondhatndk, hogy formalisan ki-
hivta maga ellen! KEs ha a halal még érett
ember szemében sem jelenti a legnagyobb bajt
(oly igazan, mint ahogy az élet nem a oldi
javak legértékesebbike»), akkor mennyivel ke-
vésbbé jelenthet bajt az olyan ember szemé-
ben, mint amilyen az Udvozité volt. Olyan
ember, Aki eredendé hiiniink nélkiil lép a vi-
lagba és ennek folytan nem ismeri személyes
tapasztalasbol a mi legmélyebb emberi nyomo-
rusagunkal (gyengitett akaratot, megzavaro-
dott elmét, izzasig fokozolt szenvedélyt, szenve-
dést6l beteges irtozast, lecsokkent teherbiro-
képességet stb., stb.), olyan ember, Aki ezen-

feliil csalhatatlan tudataban él annak, hogy
halala utan roviddel feltamadas leszen osztaly-
része, Aki tehat a legsulyosabb terhet nem
érzi, ami a tobbi ember halalat mindenekfelett
elsotétiti : a tulvilagon reaja varo bizonytalan-
tagot, bizonyara nem szenvedheti at a leg-
tobbiinkre varé halalfélelmet. Mégis, a halal
szamara is aldozat volt, keseri pohar : meg-
halni az igazsageért, az ellene osszehordott gyfils-
let fizikai diadalaban; hajotoréttkeént meg-
halni, anélkiil, hogy elérné a nép kivansagat,
amiért pedig latba vetette teljes erejét, kény-

telen meghalni — hogy réviden fejezziik ki
magunkat — a csalddotl szerelel fdjo érzésepell

.. Jézus valodi ember. Ember, Aki meg-
probaltatik és Aki szenved. Es nem kevéshé
szenved, s6t mélyebben és tobbet, tisztabb
tudassal és gyengeédebb atérzéssel, mint ahogy
mi szenvednénk hasonlé helyzetben., Az evan-
gélista nagyvonalisagat dicséri, hogy ezt a
tényt felismerte. Az Ur kikiizdott diadala nem
a dacos, gy6zedelmes talponmaradasban nyil-
7anul meg a csapasok alatt, hanem Isten aka-
rata maradéktalan «dgenlésében», az «engedel-
mességben mindhalaligr. Es Jézus messiasi kiil-
detésének preludiuma a pusztai kisértésben és
az Olajfak hegyén atszenvedett utolso tusa,
egyazon alapvonalat tinteti fel, mely az Ur
egész kozbenso ¢életét uralta volt: «Atyam,
a Te akaratod »

A getszemani lelki tusa azonban mégis sulyos
kérdeést ébreszt lelkiinkben. Nemcsak ez a tusa,
hanem Jézus 0sszes szenvedése és alapjaban
veéve egész emberi lelki élete, természetes tanu-
lasa és érése, lassan kibontakozo6 tapasztalatai-
nak novekedése, harcai és megkisértései, emel-
kedései, csalodasai, belenyugvasai és veégiil az
«Istentpl elhagyottnak» utolso panasz-szava —
kerdjik, — hogy lehetséges mindez az Isten-
emberben?

Persze, mi emberek, kizarolag sajat tapasz-
talataink kapecsan beszélhetiink és érthetjik
meg (bar még ezt sem az utols6 okok felismeré-
seben !) az eseményeket. De semmiesetre sem

lehetséges, hogy — mint azt mar a régiek is
oly talaléan jegyezték meg — «a magasabbat

az alacsonyabb megérthesse». Avagy talan, —
vegyik a hasonlatot a kézenfekv6 kiilonbsé-
gekkel, — a hangya vagy a méh, vagy a haz-
6rz6 eb «megértheti-e» a mi lelki életiinket? !
Esetleg valamicskét amegéreznek», aminek némi
halvany hasonlésaga lehet a dologgal, amde
magat a dolgot sohasem !

Mi nem vagyunk Istenember, mi esak embe-
rek vagyunk. Jézus, Akiben Isten titka nem-
csak mint az egész teremtéshen bennfoglaltatik,
de Akiben az «Ige testté 16m» és Aki belépett
az emberi tudat és tapasztalattudas végessé-
gebe, az emberi félelembe, reménységbe és
szeretetbe (anélkiil, hogy megsziinnék ebben
az emberi természetben Istenszemély lenni),
Szamunkra sziikségszeriien megmagyarazhatat-
lan, meg nem érthetd, senkivel 6ssze nem hason-
lithaté «valami». O maga, az Istenember, az
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ijtestamentumi Kkinyilatkoztatas nagv para-
doxidja, Akivel a tébbi ember mint §§'él(érrel
fiigg ossze. Mi ugyszolvan olyan vonatkozast
latunk, melynek egyik hatérpdntju a mi emberi
rendiinkhéz tartozik, mig a masik a végtelen-
ségben, az istenlénységben gyi)kerezik,hlchét
olyan terileten, mely személyes éniinkon. —
bar argyilag» tapasztaltatott, — meégis kiviil
fekszik. Mi ugyan cegyesiilhetiink» gyermeki
mivoltunkban Istennel kegyelme révén és a
hitben gydkerez6, de nem természetszerilleo
tudatos asteni természet részeseivén vélhatunl?
(2. Péter 1, 4), de ezzel még korantsem emelte-
tink Isten-azonossagra, mert egyikiink sem
visel embertermészetének hordozojaul isteni
szemeélyt. Az Ur azonban, az Orék Ige emberi
termeszelben, ugyanaz, Akir6l irva vagyon :
«Isten vala az Ige» (Jan. 1, 1). Igy nyilatkozta-
tott ez ki az emberiségnek. Es nem nvilat-
koztatott volna ki, ha tudta volna. Es azért
nyilatkoztatott ki, hogy az ember higyje azt,

camit nem tud: higyje alazatos tiszteletben

borulva le a Nagyobb elott, Aki természet-
szeriileg tole, a kicsinytél, nem felfogast, ha-
nem alazatot, onmérsékletet és hodolatot ko-
vetel.

Elvégre megkisérelhetd eloszor Krisztusban
az emberi vondst «kiilonvalasztva» szemlélet tar-
gyava tenni, hisz az Evangélium minden egyes
lapja ékes bizonyitéka, hogy Jézus igazi ember
volt. De ekkor problematikussa valik az isten-
lénység, holott a Biblia ezt is bizonyitja. A pro-
bléméat csak ugy egyszeriien, az istenség taga-
dasaval anegoldani» s ezzel Jézust, az embert,
hozzank, tobbi emberhez hasonlitva, nagy-
szeriien «megérthetové» tenni, a rationalizmus-
nak torténelmi teljesitménye, helyesebben fon-
toskodasa a kinyilvanitott titok ellen.

De forditva, meg lehet probalni Krisztus
lényének istenségét «dnmagaban» megmagya-
razni, tekintettel a Biblidban hirdetett igaz-
sagra Isten Fiardl. De ez esetben Jézus, az
ember, valik problémava, Akit pedig a Biblia
éppen ugy bizonyit. Ezt a problémat az 06s-
gnozis doketikus (latszat) iranyzata «meg-
oldotta», amennyiben Krisztust mint Istent
emberi latszatban amagyarazza» meg. Ez a nézet
elsé6 pillanatban szinte tulvallasosnak tiinik,
holott a hitetlenség (eretnekség) berzenkedése
a bibliai valdsdggal szemben, amely bizonyitja,
hogy azok az emberek, kik Jézussal éltek es
Krisztushan Istenfiat hifték, minden «magya-
razat» nélkiil Szentlélek hirdette tanubizony-
sagot lattak, hogy chigyjenek és hitben meg-
talaljak az életet». Es hittek és a hithen meg-
talaltak az életet ! ..

Harmadszor lehet iparkodni ugy kozelebb-
férkézni (de nem megfejteni!) a bibliai ki-
nyilatkoztatas Isten-ember titkdhoz, hogy az
«egész szenvedésnek» — mégpedlg valami
rendkiviili csoda révén — boldogito Isten-
szemléletét, Jézus embervoltabol kikapesolve
elképzeljiik. Igy jar el a legtobb skolasztikus
teologus. Természetesen az apostolok nem tudo-
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sitanak effajta kikapcsolasi aktusrél. Es most
joggal kérdhetjiik, vajjon — alapjaban véve —
feltetelezhetd ilyfajta «kikapesolas» Jézus egész
életére és egyaltalan lehetséges volna-e, ez eset-
ben, novekvé emberi tapasztalas, kisértés, ima
sth.? Vagyis nem szoritjuk le Krisztus életét
e feltevéssel az emberi 1ét puszta latszatava?

De negyedszer, azt a véleményt is lehet koc-
kaztatni, hogy az Istenember minden id6ben
— még a legkeservesebb szenvedései kozepette

r“

Getszemani.

is, — Isten szemléletét a megfelelé boldogsag-
gal élvezte. A boldog Isten-szemlélet és a szen-
vedés tényleg jelen lehet egyiddében, hisz mind-
kettonek mas a targya és mas az oka. Vegyiik
csak példaként a vértanuk «jjongasat» a leg-
szornyiibb halalkin ellenére. Krisztus boldog
Isten-szemléletének «a nem teremtett Leg-
fels6bb Jo», tehat maga Isten lenne alapja, a
szenvedései ellenben «teremtett dolgok». — Ez
a megoldasmoéd dogmatikus korékben nagyon
kedvelt, de megfontolandé, hogy a Biblia
tudositasa, a «halalig tarté szomorusagrol» és
az ezt koveto megerdsitesrol s ugyancesak a fel-
ujult «Istentél valo elhagyatottsagrol» a Ke-
reszten, nem csendill tilkéonnyen egybe e fel-
tevéssel.
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Otodszor lehet — ugyancsak a Biblianak az
Istenemberr6l kinyilatkozott hitében, — ugy
iparkodni a titok kozelébe jutni, hogy az em-
ber, osztozkodva jonéhany ujabbkori teologus
véleményével, komolyabban veszi a bibliai
utalast Krisztusrol, viatori, vagyis foldi zaran-
dok mivoltaban, mint a harmadik és negyedik
magyardzo kisérletnél. Elismerik ugyan
testben jaro Istenembernek» az Atyaval valo
egységének tudatat (a bibliai tényallas nyo-
man, mely szerint az isteni személy az ember-
természetnek és az emberi lelkiéletnek hordo-
z6ja), de ugy vélekednek, hogy a boldog (ud-
voziilt) Isten-szemlélet nem az embermivoltu,
hanem majd csak a megdicsoilt Krisztust
illeti. Ez esetben csakugyan kiesnék Jézus
életének és szenvedéseinek boldog szemlélete
altal, a kikapcsolas «sulyos feltételer és meg-
sziinnék a latszolagos ellenmondas az «Istenben
boldogsag» és" «Istentél vald elhagyatottsag»
kozott. Es megmaradna az evangéliumnak
wgyszerii» foldi titka, nevezetesen olyan em-
beri természet a zarandoklas allapotaban,
melynek hordozoja isteni személy. Jézus, az
ember ugvan tudna novekedé ontudataban
istenemberi énjérol, ugy miképen mi is tudunk
tisztan emberi éniinkrél. De még igy is meg-
marad az a bokkend, miképen lehetseges, hogy
az isteni Ige, mely Benne testté 16n, nem jarja
at ahogy pedig el lehetne varni! — Udvo-
zit6 erejével «természetszeriilegy emberi .termé-
szetét? Es, ha e feltevésnek nem is all utjaba
semmilyen dogma, Roma egyik kijelentése
szerint «amégsem oktathaté biztonsaggal.»

... Tehat barmiképen is Kkisérleteziink «el-

meénkkel» magyarazatot lelni, a titok csuffa -

tesz minden magyarazatot. Es szamunkra nem
is lehet mas sohasem, mint titok — mint ezt
fentebb  kifejtettitk, — mert megmagyarazni
annyit jelentene, mint lerantani a misztikumot
tisztan emberi sikokra. Vallassal atitatott ember
ezt nem s teszi. Megelégszik — a nagy bdélcs sza-
vaival élve, — kifuirkészni a kifiirkészhetot, a
kifiirkészhetetlen elott pedig csendben hédolni.
(Goethe).

Dr. Horvéth Richéard:
A jék szenvedése

Egy nagybeteg nagyasszonyt latogattam
meg. Aki csupa-sziv, csupa-lélek, csupa-josag.
Akinek egész élete tiirelem, onfelaldozas és
segités volt. Nem lehetett hozza fordulni ugy,
hogy ne adott volna j6szét, anyagi tamoga-
tast, partfogast, hogy ne igyekezett volna vala-
miképen segiteni. Segitett is, nagyon-nagyon
sok emberen. Es az Ur mégis sok-sok szenvedés-
sel latogatta meg. Beteg szivvel, 4gyhoz-kétoz6
betegséggel. Pedig elmondhatta volna Jébbal,
hogy : Mindezt szenvedem, holott kezem mo-

csoklalan, és tiszta az imadsagom Istenhez,
(Job, 16. 18.) , 5 iz

Egyszer, hosszu honapok turclmes' szenve-
dése kozben, a kezelborvos — maga 1s derék,
becsiiletes, vallasos ember — tiirelmet yeszitve
kifakadt : Hat miért éppen magat veri az
Isten? Nem volna elég gazember, aki megérde-
melné? Hat igazsag ez? ‘

Es még a betegnek kellett tirelmesen el-
csititani a pillanat felhaborgasat . ..

Hat igazsag ez? — kérdezziik sokszor mi is,
amikor azt latjuk, hogy olyanok szenvednek,
olvanok szenvednek latszolag tobbet, akik jok.
Es a rosszaknak sokszor jobb soruk van e fil-
don.

Kérdeés ez, ami mindig is kinozta az emberi-
séget. Amire megprobaltak fele!etet adnit a
legjobb szellemek. Tudunk is adni feleletet, de
az emberi gondolat, bizony, sokszor gyengeé-
nek bizonyul a szenvedés titka mellett. Me-
lyebb és tobb az, hogysem gondolattal kimeri-
teni, teljesen megoldani, maradéktalanul meg-
fejteni, egészen megvalaszolni €és megmagya-
razni tudnank.

A hit vilaga kell ide. Azé a hité, mely a ti-
relmesen szenved( nagyasszony ajkan vilagito
szavakba oltozkodott : Igen, nekem szenved-
nem Kkell, és ezt a szenvedést alazattal veszem az
Ur kezébol, mert ennek az én szenvedésemnek
valaki bizonyosan hasznat latja. Valaki. Hi-
szem. Es ez ad er6t hozza, ez a hit, hogy az én
szenvedésem valakit a csaladombol, talan
¢ppen a fiamat, valamitol megvedi és megovja.

Emberi hang ez. Benne bujdokol az «enyéim»
szeretete és féltése. De ez a szeretet a legneme-
sebb és legtisztabb szeretet. Az Istentol jott
szeretet. Ezért tiszla és meghato ez az emberl
hang. Hit kell ehhez. Amely hit elmondja, hiszi,
mélyen hiszi az Irassal : Bar az igazakat is
sok szenvedés éri, 6ket az Ur mindegyikbdl
kimenti. (Zsolt., 33. 20.)

Hanyszor elmondjuk : Hol itt az igazsag?’
Hat igazsag ez? — Es a hit szavaival lehet csak
felelniink ra: Igen, igazsag, de nem ‘foldi
igazsag, hanem valami mas, valami tébb,
valami titkosabb, wvalami 6rokebb igazsag:
isteni igazsdg. Aminek a fénye atsziirddik az
emberi sziven és emberi lelken, de csak hal-
vanyan, csak itt-ott atizzva, aminek a
fénye és lelke, értelme és bizonysaga egy mas
vilagban teljesedik és valosul, egy mas vilag-
ban lobog, fényes langgal és vilagito értelem-
mel. Oriiljetek, ha Krisztus szenvedéseiben
resztvehettek, hogy az 6 diesoségének kinyilat-
koztatasaban is vigadva oérvendezzetek. (Pét.
L' 4.:13:) ‘

Mert amint boven van résziink Krisztus szen-
vedéseiben, gy b6ven van résziink Krisztus
altal a vigasztalasban is. (Kor. II. 1. 5.) — Itt
van az egyik oldé gondolat : az igazi, a leg-
mélyebb, belsd, lelki, szivbeli érom a szenvedés
nyomaban jar, az onként vallalt, az Isten kezé-
b6l aldzatosan elvett szenvedés, az onként-
adott lemondéas nyoman fakad az emberi sziv-
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