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TARSADALOM.

HAROM KONNYCSEPP.

»Ime, népem lednydnak fohdsza hallatszik messze orszig-
b6l: vajjon az Orokkévalé nincs-e Cziénban, avagy kirdlya
nincs-e tobbé benne?! Bizony nincsen balzsam Gileddban a
mi sebeinkre, mert folszllott a halil ablakainkba, bejott a mi
szegény testvéreink hdzaiba, hogy kiirtson gyermeket az utczardl,
ifjakat a piaczokrdl, és tvigy esett az ember hullija, mint a
pelyva a mezé szinén, s mint a kéve az araté mogott, és
nincs, aki Osszeszedi.<«

A multak s6tét gydszabél hangozik felénk a siraté pré-
fétanak eme jajkidltasa, de irt6zatos valisdiggal elevenedett
meg a mi napjainkban is, a mi ajkainkon is. Amerre emberi
szivek .dobognak, ahonnan még ki nem halt az emberiesség
végs6 szikrdja, ahol a részvétnek utolsé konnye ki nem
szikkadt még a szemekbdl: ott az irtézat és a megdobbenés,
mindeniitt a nagyv vilizon gyészfatyollal boritja le a szeretet
Almoddsinak fenséges 1dedlképeit. Izrael szdazados siralma
reszket djra végig a {old szinén, és az igazsdg eszméjének
szoborképét megrenditi  talapzataiban. Izrael kiontott vére
omlik szerteszéjjel ¢és cttol a lator kezek altal kiontott piros-
sdagtol  szégvenben ¢s o cvildzatban gyullad ki az emberiség
arczulatja. lzracl halilliirgése sikolt a testvérgyilok alatt, és
ez w stkoltds a bibliinalk égetd bhélyegét nyomja red az iijra
foltimadt Kiinra, aki clitkozott gyiiloletével még mindig
reator az odartatlan Abclre; ennek a rémséges sikoltdsnak
<zelek szirnyin <z:illo panaszos hangjai rezdiilnek végig az
coe felé szarnvalo sohajtishan: »Oh miért hogy aggodalomban
kell jirmom  az ¢én gvitlloléim szorongatdsainak kozepette, én

Magyar-Zsidé Szewmle. 1%, 1. |7izat, 1



2 DR. KISS ARNOLD.

Istenem ?!« Ez a sirfnkozds szdntja végig a mi sziveinket 1s
azokért, akik életiikkel fizettek egyediil azért, mivel Izrael
tiszta hitét vallottdk — és a bisongé képzeletnek gyisz-
ropiilésc messze visz henniinket az északi légkor forrongdssal
teli orszdgiba, a fagyos Oroszorszdg sok zsidé kozségébe, ahol
a rendiiletlen honszerelem és a legdicsdségesebb isteneszmének
kettés vértezetével ékitett testvéreink éltek, és ime, egyszerre
csak Szibéridnak minden fagyossiga, minden kegyetlensége és
rémsége az emberi szivekbe koltozott, és a lelkekbe épp annyi
keménység, mint azokba a fejszékbe és dorongokba, amelyeket
redjuk csaptak, amikkel elleniik tortek. Es a mi konnytél
fatyolozott szemiink ijra meglitja Ezekiel préféta rémséges
latomdny4t : siksdgokat, vdrosok utczéit, telve halottak csont-
jaival, amelyek beboritjdk az irtézat térségeit telistele, és
csondiil§ filleinket megiiti a haldlséhajtds; a megcsonkitottak
fijdalomkidltdsa, a haldoklék jajongdsa, a temeték hantjanak
diibbrgése, ‘anydknak zokogdsa: »Oh jaj a gyermekeim! 6h jaj,
az én gyermekeim széjjel lettek tépve« és drva gyermekeknek
siralma: >Oh j jaj az én édes apim ! Oh jaj, az én édes anyam
gyilok alatt vérzett!»

. De vajjon csakugyan pusztin Izrael gydsza nyilvdnul-e
meg abban a héhérmunkiban, amely a kizeli napokban
Izraelban dilt, és pusztin felekezeti siralom-e az, amely
benniinket gyédszra sz6lit?! Kimeriil-e az elszornyikodés vihard-
ban, a részvétnek folziidulé 4radatiban a gydsznak minden
tanisdga a mi szdmunkra?! Nincsen-e ezekkel a megijulé
borzalmakkal szemben a vilignak m4s feladata, minthogy
konyoradomdnyokat gytjtson és hangos méltatlankoddssal
adjon kifejezést érzelmeinek ?!

Mi mélységes hittel valljuk, hogy Izrael gy4sza, bar
vérben és életben csupdn az 6 hitének kovetsit érte: az
emberiség gydsza, és a mi sorsunkban az emberiség lelki-
ismeretc dobban meg eleven, hatalmas erdvel. Izraelt érte a
baltacsapds: de Izrael az emberiség szive, és beteg akkoron
a vildgszervezet is, amikor ez a sziv van megsebezve. Fennen
hirdetjiik azért, hogy hazugsig még mindig a szeretettel valé
vakmeré kérkedés; vértanu meggy6z6déssel prédikdljuk, hogy
a préfétal dlmodés, a zsid6é frds léngszelleme még mindig ott
lebeg a tirsadalom szeme és lelkiismerete elétt mint he nem



HAROM KONNYCSBEPP. 3

valtott kovetelés, mint feladat, amely még mindig virja a
megvalésitdst. KEs ha van ir, ha van vigasz, amely balzsam
lehet a mi sebeinkre, a mi gyGtrelmeinkre, ligy az a mi szen-
vedéseink tengerébdl ama kristdlygyongyként folmeriilé tanulsig,
hogy a mi vériink hullésa jelzi a vilagossdgnak ama Osvény-
esapdsdt, amelyen az emberiség a mi vértanuink tetemein
§ltal fog vindorolni mindaddig, amiglen valéra vilik Izrael-
nek félreértett, meggyaniisitott és téle kolcsonbe vett tanftisa
az igazi szeretetrél.

Mindaddig, amig Jdkob szemeibél ki nem szikkad hirom
konnycsepp, addig nincs megviltva a vilig. Mert amiképpen
egy kicsiny vizcsoppecskében nem pusztin a magunk arcz-
vondsai tiikrozédnek vissza, hanem az egész kornyezet, erddk,
fik, hegyek és volgyek, azonképen Jakob hdrmas konnycsepp-
jében nemcsak Izrael sorsa visszafénylik, hanem az egész
foldi tdrsadalomnak haladdsa, fejlédése, avagy lankadésa és
visszaesése.

Jakobnak konnye visszautasithatatlan bizonysdga annak,
hogy Izrael sorsdval az emberiség erkolcsi lényege fiigg Ossze,
hogy Izrael jelen gydszival az emberiség erkdélesi siilyedése
van Osszekapcsolva.

Mikor Jékob, az dsatya, fivérének Kzsaunak haragja eldl
menekiilni volt kénytelen, ott az 6 véndoritjan, ahol a nap-
szdllta utdlérte: pihenni tért, és ekkor egy csuddlatos dlmot
latott. Létrat, amely a foldet az éggel 0Osszekotitte, és ezen
a létrdn angyalok jartak fel és ald, és a létra csticsan Isten
litomédnya sugéirzott. De folébredt a biivoletes dlombdl, és
litnia kellett o borzahnas valisigot, a sivdr vadont, amely

kiriilvette. Akkor — iov wmondjn egy régi mondidnak meren-
wése — az 6satya haloviny arezin hdrom konnycsepp gordiilt
ali. Az egvik kinnvet Gnmacicrt, zaklatott életéért hullaj-

totta, a mdsodikat almunak clomldsa miatt, a harmadikat
Ezsau testvéreért,

Jikob eme hivom kinnvihen Izrael orok gyisza és az
emberiség  siralma ix visszatithrozédik. A sajat testvirel elél
menekiil mindig, embertivsii azok, akik hazdjibdl elilldozik.
Es ha dlmot Lit, eszméuvi hioddst, hogy a foldi szenvedély
cgvhekapesolodik az orok ot ivoalommal, hogy kozel az 1dd,
amikor angvali erénvek ~zillnck ald az égbol a foldi kiiz-

]*



4 DR. KISS ARNOLD.

delmek szinterére, és a foldi tokéletesbedés jétékony nemtér
mennybéli magassdgba tornek, és hogy az Ur az, akinek 6rok
irgalmi torvénye ott lebeg az emberiség el6tt mint kovetendd
eszménykép, — akkor mindig fol kell ébrednie Izraelnek, és
az Gsi séhajban kitornie: »Milyen rettenetes még mindig az
emberi tiorekvések szintere, még mindig csak templomok emel-
kednek, és szertartisok uralkodnak — de a valldsossdg 1ényege,
az igazi szeretet még mindig a gyiilolet homalydba vész.«

Az “életéért hullajtja elsé konnyét Izrael.

A puszta, mezitelen életét kellett féltenie minden id6k-
ben Izraelnek testvérei gyiiloletétl. Azt az életet, amelyet,
mivel egyediill az Isten adott, nem is szabad mésnak elvennie
az embertdl, csakis az Istennek. Es a haladdsnak, a vildgos-
sdgnak biiszke szdzadait az 6Oskorok vad 4llatiassdgédtol elsé
gorban az a vivmdny kiilonboztette meg, hogy az emberi élet
drigdabb lett, és biztossiga szilirdabb alapokra l6n lefektetve.
Mennyi vér patakzott a fold szinén, mennyi kénny omlott
megszimldlatlanul, amfg a viligon derengeni kezdett a pré-
fétai megismerésnek els§ fénysugara, hogy az emberi 1élek az
Istennek vildgossdga, hogy a legfelsé lépcsé abba a csudds
magassigba, amely a szeretetnek messidsi birodalma: ember-
tarsunk életének megbecsiilése.

Nincsen is drigdbb kincse ezen a foldon az embernek,
mint az élet. Rajta csiigg, mint a permencze az orsészdlon,
minden 6rém és minden foldi iidvosség. Ha ez a gyongyszil
szétszakad, minden fény a sirverembe, a porba hull menthe-
tetleniil. Még a koldus, a hajléktalan nyomorult is gy belé-
kapaszkodik még az § fijdalmainak kozepette is az élet remé-
nyébe, mint az a verg6dé bogir a szalmaszdilba, amikor a
folyam sodré 4radatjiba esett. A beteg is imat rebeg vér-
telen ajkaival a halilos drnyék kozelgésekor életéért, az aggas-
tydn is félti létének elmuldsst.

Az dllat is érzi Osztonével az élet nagy becsét. Ha az
6zre rifogod a puska csO6vét, megriadtan menekiil, és ha
sebet kapott: erd6 siriijébe fut, és gyégyfiivet keres a haldl
ellen. Mikor az 0szelének sivité szele el@szir harsog fel a tar
mez6knek rét avarjin: a vindormadér itra kél, szalad a fagy,
a gémber el6l, mert életét félti pihés tollazatdnak melengets
burokja alatt, és ennek a vigya készteti arra, hogy szembe-
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wzilljon az operenczidk golfdramdnak héfokdval, avagy az égbe-
ayilé hegyéridsok légkorének hirtelen tdmadt hdzivataraval,
& légben kerengd karvalylyal, az Olyiivel, amely mélységek és
makadékok folott terjeszti ki sotét szarnyait.

Am az dllat nem ismeri azt a csudds érzelmet, amely
st embert kétszeres erlvel fizi az élethez, amely a haldl
kbzelgését borzalmak borzalmédvd teszi, egyediil az ember sz4-
mira: a haldlsejtelmet. A gondviselés megkimélte az értelmet-
len dllatot az ontudattél, a haldlnak ismeretétél. Amikor az
&om csove megvillan folotte, nem tudja, hogy mi lakozik abban
& kicsiny fekete iirben. Amikor kotélen vonszoljdk a vdgéhfdra :
sem agydhoz, sem szivéhez nem férkézik kozel a haldlos féle-
lemnek szornylséges borzadélya.

Egyediil a sipadtképi ember az, akinek szdméra magd-
ndl a halilndl is irt6zatosabb kinlédds a haldlnak sejtelme,
az az 6rzés, amely azon a szlik mesgyén jelentkezik, ahol az
elmulds kozelsége szembe keriill az élet vdgydval. Oh, nem a
halal perczének fdjdalma az, nem az elmulédssal jaré gyotrelem
az, amely a végs6 arnyak kozelgésekor dermedéssel fogja el az
emberi szivet. Hiszen az életnek magdnak Osszehasonlithatat-
lanul nagyobb f4jdalmai vannak, mint a haldl ordjdnak, és az
orvosi tudomény mér régen megdllapftotta, hogy az elmulds
a legtobb esetben 4tszenderiilés, csondes, kinok nélkiili elvonu-
las a foldi térrél. Kérdezzétek meg csak azt a haldlos 4gyon
fekve testvéreteket a haldl kozvetlen kozelgésekor, amikor a
szemében megcsillan a tdlvilagi sejtés: Mondjad, testvérem,
fdj-e valamid, érzesz-e valamelyes gyotrelmet? és megldtjatok
azt fogja vdlaszolni: »Nem érzek semmiféle fajdalmat, semmi
kint.<

Az a borzalom, az a rettegés, amely a haldl 6érijiban
a haldoklo iivegesed6 szemeibél mintegy segélyt keresve mered
reink: nem a fdjdalomrdl valé panaszkodds tehdt. Nagyobb,
sokkalta nagyobb kin az anndl. A haldlnak sejtelme az.
Az ismeretlentfl val6 félelem. Olyasvalamit 14t az a tdvozd,
bucsuzé embertirs, amelyet mi az egészségnek, az életerének
idejében sohasem ldtunk igazdn. Lditja a rideg sirvermet,
amelybe teste le fog szdllmi. Irt6zat fogja el, ha rei gondol
a férgek hazdjdra, amelybe orék fekte lészen. Es azutdn meg-
borzasztja az a nagy kérdés, amelyet meg nem fejtett még
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senkisem : Mi van a siron til? bintknek biinhédése, kirhomi,
jutalom, 6rom-e? Roppenni késziilé lelkén dtsuhan a gyotrel-
mes aggodalom: »Mi lesz az én gyermekeimmel, ha én mag-
haltam ? Ki fog r6luk gondoskodni? éhezni fognak-e? fdzni-e?
Szerencse vdr-e redjuk, avagy gond és fdradalom?« Ezek &
gondolatok azok, amelyek egyediill az ember szdméra teesik
olyan végteleniil irtézatossd a haldlnak perczét.

Azért vélik hat bitor Kdinnd az olyan ember, aki
ezeket a gyotrelmeket embertdrsa sziméra meg tudja szerezmi.
Aki azt veszi el testvérétsl, amit neki tobbé vissza sohasema
adhat: az életet, az Istennek adoményit.

Egy megind{té torténet jirta be a multkoriban a lapo-
kat. Délfrancziaorszdg egy védrosiba 4llatsereglet érkezett,
amely esténként oroszldnok és tigrisek mutatvdnyaival gyo-
nyorkodtette a vdros kozonségét. Egyik el6adds utdn, amikor
a néptomeg kidradt az arenibdl, egy anya a tolongdsban el-
veszitette maga mell6l négyéves kis lednykdjat. Hidba kereste,
nem akadt rei. A kis ledny a czirkuszban maradt, s mikor
litta, hogy sotétség veszi koriil, egy oroszlinketreczbe bujt,
hogy ott toltse az éjszakit. Reggelre kelve, az 6rok sajit-
sdgos jelenetet ldttak. A kis ledny épen, sértetleniil fekiidt a
ketrecz alomjdn, s koriilotte az oroszlinok kedveskedve nyalo-
gattdk kezét, arczocskdjat. Azutdn nyugodtan engedték, hogy
védencziitket az O6rok a ketreczb6l kivegyék s anyjdnak
visszaadjak. :

Az orosz bakék kegyetlenebbek voltak a vaddllatokn4l.
Haldlra marczangolt gyermekeket vetettek anyik olébe, halott
apikat és anydkat fiaik, lednyaik tetemei mellé. A haldlféle-
lemnek, a haldlsejtelemnek kinzé garddjin mentek dltal a mi
testvéreink ‘koziill a messze orosz foldon szizan és ezren.
A haldlsejtelem szdz viziéval tépte darabokra az 6 martir
lelkitket. Amikor a zsinagégdkba menekiiltek,és a téra f6dozé
szdrnyai alatt kerestek menedéket: a vért szomjazé tomeg
méglyahasibot rakott a templom al4, és azok a szerencsétlen
aldozatok hallottdk a ldngok suttogdsit: el lehet-e képzelni
azt az irt6zatos sikongést, hordiilést, amely betoltotte az
Isten hizit?! Es ez a vérengzés a tudomény, a folvildgoso-
dds sokat magasztalt szdzaddban tortént. Nemcsak a tome-
gek, de a hatdsigok, a rend fenntartéinak hozzdjirulisdval.
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Azért hullatja Izrael az 6 médsodik konnyét is, mert
évszdzadokon 4t melengetett A4lmai széjjelfoszlottak 1ijbél,
mert az igazsig bizony nincsen még az tton, mert a mi fel-
adatunk még mindig a vértanusig, mert még mindig nincsen
nagyobb vitézség és nagyobb bdtorsdg annil, mint zsidénak
lenni, és Izrael hitéhez tartozni és mellette rendiiletleniil ki-
tartani, a hdsiességnek sokalta nagyobb fokiat igényli, mint
bidrmely més felekezet igazsfgait vallani. Izraelnek vértand
sorsa az emberiség és az emberiesség erkolcesi siilyedésének
letagadhatatlan, szomorisdgos bizonysiga. Testvéreink, vér-
rokonaink szenvednek ami kozeliinkben, kenyeriiktGl meg-
fosztjak Oket, 1tszélre tesznek ki Artatlan 4rvdkat, hizaikat
szétromboljdk, vagyonukat kozpréddvd teszik, fejszével, gyi-
lokkal rohannak reijuk — s ha az emberiség szézata a vildg
hatalmasainak torvényhozo gyiilekezetében jogért és igaz-
sigért emeli fol hangjat, a diplomdczia konnyedén villat von,
s az 0ndll6 vdmteriiletr6l peroral! Oh az a kivert eb, amikor
fdjdalmasan vonit, és segftségért nyoszorog, — tdrsdra akad,
amely segitségére siet, csak az ember nem akarja testvére
ja)szavdt meghallani!

Zsid6é konny patakban omlik, zsidé vér pirosra festi a
vindorok orszdgdtjait — Izrael konnye 4lmai széthulldsat
siratja tjra, csakigy mint évezredekkel ezelStt.

Uldézték, kergették Izraelt mindenkoron, minden idé-
ben. Taldn maga a szentiris is azért hasonlitja olyan gyak-
ran az 6zhoz, mivel mint az erddk siirijének ezt a védtelen
lakdjdt, dgy kergette a mi népiinket is unos-untalan az embert-
vaddsz6 perverzus szenvedély. Nemcsak az irdsnak, nemcsak a
»konyve-nek népe Izrael, hanem egyuttal az iildoztetés népe
is. Os-Réménak foldjén, ha haragos volt a caesar — zsidé-
vér folyt a czirkuszok porondjidn. A kozépkorban, ha sziraz-
sig verte a réteket, a zsidénak kellett konnyével nedvesitenie
hondnak rogeit. O volt a szdrazsig okoz6ja, 6 volt a rot-
haszté es6nek el6idéz6je. Mentek 4jtatos seregek folszabadi-
tani a szent sirt, lovagkopenyiikon a kereszt, a szeretet jel-
vénye, s amerre mentek: csiilokig gazoltak a lovak zsid6vér-
ben. Aggot és védtelen csecsemét, férfit és asszonyt nydrsra
hdztak, elevenen eltemettek, a térdnak mdglyatiizet szintak
— ma i8 a z8id6 oka minden bajnak, szabadsigvdgynak, az
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elnyomott néptomeg szenvedélyeinek. Ma is a zsidé a nyomott
gazdasdgi viszonyok okozdja,ma is 6 a rossz termések boszor-
kéinyidézGje, a gabonadrak csokkenésének biibdjlatos vardzs-
16ja, taldn a tyukok is a zsidé miatt tojnak kevesebbet az
idén. De balhit és babona, gonoszsdg és rdigalom, 4rmény
daczdra, sem az 6sidékben, sem a kereszt rémuralma alatt,
sem ma: Izrael nem dobta magdt a kétségbeesés karjai kozé,
nem csiiggedett, hitét nem veszité el sohasem, s az 6 téraja-
ban egy magasztos eszme volt folirva, és ez az eszme bele-
égette magit a lelkébe izzé tizlangoldssal, hogy elérkezik
majd az emberszeretet dics6séges korszaka, amikor az erdszak,
a jogtalansig, a durvasig meg fog sziinni, Istennek orszdga
sugaras gléridban folragyog, és mindenek elismerik majd a
szeretet igazi Istenét: Izrael Egyetlenét. Késik, késlekedik ez
a korszak, de az emberiség halad az igazsg Osvényén fel-
tarthatatlanul: jonni fog a Messids!

Addig pedig, minden tjabb csaléd4s utdn, Izrael harma-
dik konnycseppje az.igazsig osvényérdl letantorodott emberi-
ségért hull. Az emberiségért, amely meggyaldztatott akkor,
amikor Izrael vérében fiirdott az orosz hdéhér pribékek
gserege.

Messze keleti foldon csuddlatos rege termett: széz
hegyérias ovez egy szikladridst meséknek orszdgiban. A 1dbai-
nal 6rokzold pazsit virul, és egy biivos tengerszem, amely
olyan kék, mint a felhftlen égbolt. Liliom és rézsa fakad a
hegyoldalon, és az erdei patak moraja tgy hangozik a kize-
lében mint az aeolhirfa ligy pengése. A szikla repedéseiben
lakozik a sziirke rege, olyan mint egy 4rva lednyka ajkain
egy szomord ének.

Oriokké virulé kert van elrejtve a hegy méhében. Abban
lakoznak a szeretetnek irgalmas nemtdi. Csodds virdgok nyil-
nak abban a tiindérkertben, amelyet egy zergecsapat Oriz,
hogy haland6 ember tonkre ne tegye veteményét. Mint a
frissen hullott hé olyan fehér a zergecsapat, és vezetdjiik egy
tiindoklé zergebak. Annak a homlokdén aranykorona csillog.
Es ha a gonosz fekete vaddszok gonosz szdndékkal kozeled-
nek a kerthez, akkor a zergék koveket gorgetnek ald a szikla-
meredélyrdl, és villimok czikkdznak a zergebak homlokéarél.
Ha ralének: akkor haldlverejtékének forré csoppjeibdl varazs-



SCHWEIGER MARTON. 9

novények fakadnak: vérpiros rézsik. Meggyégyul ettél a meg-
sebesiilt zerge, de a vaddsz a mélységbe pusztul. Azért rélchet-
nek a fekete hadak, de meg nem oOlhetik, mert neki &riznie
kell a blivos kertet, amelyben toméntelen arany és eziist van
rejtve a hegyodi méhében, annyi, hogy hétszdz koesi sem
tudja azt elvinni, de amely egykor mind az embereké lesz.

- Izrael sorsit példdzza ez a csudds mese. Magas hegyen
Izrael tanainak tiindérkertje virul, kincs és arany tomén-
telen, amely egykoron az emberiség kozkincse leszen. Benne
csudas virdgok, az emberiség idedljainak hajtdsai. Izrael az a
héfehér zerge, amely 6rzi ezt a kertet. A téra az aranykoro-
nija. Fekete vaddszok, fekete banda tor re&, hogy széttaposa
kert)ét, hogy agyonldjje a védézergét. De riléhet az ellenség:
vérpiros rézsak fakadnak menekiil6 1tjin, ett6l meggydgyul,
) erdt kap. Meg nem olhetik sohasem. Mert az ¢ hivatésa
csak akkor fog véget érni, ha a tiindérkert liliomaib6l min-
den emberi sziven ott virul majd a szeretetnek egy-egy héfehér
lihomszirma. Konnyér és vértenger kozott imddkozunk ami
vigyaink teljesiiléséért, Izrael hdrom kénnycseppjének elapa-
disdért, magunkért, dlmainkért, és az emberiségért!

Budapest. Dz. Kiss Arxorp.

SOCHWEIGER MARTON.

1834—1905.

Schweiger Mdrton az épen lefolyt év utolsé napjan
bekivetkezett halilival felekezeti kozéletiink egyik kimagaslé
alakja délt ki az i) magyar Izrael megteremtdinek- diszes
sordbol. Az orsz. iroda, az orsz. rabbiképz-intézet vezérls-
bizottsdgdinak, az izr. tanitéképzé-intézetnek egy emberolt6n
it elnoke volt. Nem volt sem a harcz, sem a kezdeményezés
embere, de ¢t benne o tudds és a mdsok képességeinek mély
és 1gaz tisztelete ¢s ¢z képessé tette 6t arra, hogy mindezeket
a iszes dlldsokat mcltoan képviselje. Mdsok érdemeivel magit
sohasem diszitette, azokat készséggel elismerte, a kijelolt
liton egyenesen ¢s huzgin haladt elére, hogy azokat az iigye-
ket, melvek red bizattak, egyszeriségével és a jo irdnt tdp-
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141t lelkesedéssel szolgdlja. Egyenes jelleme és ritka szivjosiga
megszerezte szdmdra mindazok szeretetét és becsiiletét, kik
vele kozéleti mikodése révén érintkezésbe jutottak.

A tanférfiak korében nagy népszertiségnek orvendett,
mert a fentérintett intézeteken kiviil évtizedeken 4t a pesti
izraelita hitkozség iskolaiigyi eléljiréja is volt és e mindségében
szintén mindenha a zsid6 sziv sugallatdtél vezéreltette magsit.
Ez volt az a vezet6fonal, mely nehéz és komplikédlt helyzetek-
ben neki az itat megmutatta. Es ugyanezért élte utolsé
perczéig a tandri és tanitéi korok, melyeket ¢ szivébe zdrt
és Oszintén megbecsiilt, igaz szeretettel csiiggtek szemeélyén
és az elsé 4gat Ok teszik le frissen felhantolt sirjdra.
Az egész orszdg zsid6 tanitésiga jotevljét tisztelte benne,
mert a ma mdr virdgz6 Tanftéegyesiiletnek is egyik megalkotdja
és elsé elnoke volt. :

Az elkoltozott férfié emléke ellen vétenénk, ha neki
oly érdemeket tulajdonftandnk, melyeket 6 maga is mésokéi-
nak ismert el. Ugyanezért nem 4llitjuk, hogy a derék férfiu
az orsz. iroda elnGki mindségében a magyar zsidosig vezére
volt. Midén 6 e méltésdg birtokdba jutott, a magyar Izrael-
ben oly viharok diltak, melyek kozepette 6, a békeszereté ¢és
az ellenfél furfangjait nem ismers férfid, egymagdban a har-
czot nem 4llotta volna meg. De a feladatot, mely rei hérult,
mindig teljes készséggel és Osszes erdivel teljesitette és a
helyet, hova keriilt, méltosiggal és dldozatkészséggel toltotte be.
Az egész magyar zsidosig koriil szerzett érdemeit méltatta
régi bajtdrsa és az orsz. iroda elnoki méltdsigiban utédja,
dr. Mezei Mor, ki ravatala elott a kovetkezo beszédet mondotta :

»A magyar zsidésdg nevében veszek téled végbucsut és
habidr mint az izraelita orszdgos iroda ez idé szerinti vezetl-
jének, csak a kongresszusi alapon szervezett zsidésigot volna
jogom képviselni, mégis gy érzem, hogy ezzel az alkalommal,
ez el6tt a ravatal el6tt a koteles hdldt és elismerést az egész
Magyar Jzrael nevében kell ler6nom.

Mert imméir 45 esztendeje annak, hogy kezdetét vette
az a kiizdelem, az a munka, melyet az egész, egységes fele-
kezet érdekében végzett az a nemzedék, melyhez te tartoztal
és ha hitsorsosaink koziill azok, kik ma téliink kiilonvéltan,
kiillon szervezetben védelmezik a magyar zsidésdg jogait,
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szolgdljdk a magyar zsidésig czéljait, — elfogulatlanul vissza-
gondolnak a mai dolgoknak ezen kezdetére, fel kell ismer-
nidk, hogy az az er6, melyet ma kifejteni képesek, azokbdl a
vivminyokb6l fakad, melyeket akkor kikiizd6ttiink; az a
szervezet, melyet ma megalkotnak, azon a jogalapon épiil fel,
melyet akkor - teremtettiink egyiittes munk4val mindnydjan,
kik egy pontrél indultunk és — ez 6hajtdsom és reménységem
— egy végpontban fogunk egyesiilni ismét.

Az egész felekezet ezen nagy, nehéz munkdjiban nagy
volt a te részed; kezdetben a kiizd6 harczosok legels6 sors-
ban, utébb vezéri polczon. S ezért, fgy mondom, mert igy
érzem, az egész magyar zsidésag halottjat gydszoljuk ennél a
ravatalndl ; az egész magyar zsidésag elismerését és hdlajat
kell kifejezniink e ravatal el6tt.

En nem dicsérlek és ha azt mondom, hogy egy egész
emberéleten 4t buzgd, lelkiismeretes, kitart6, dllhatatos hive
voltal felekezetiinknek, ennyit is csak azért mondok, hogy
hozzékapcsolhassam ezt a fohdszkoddst: A jovének kiizdelmei-
ben is adjon a Gondviselés a Magyar Izraelnek olyan buzgé,
lelkiismeretes, kitart6, llhatatos, hiveket, mint a miné te voltil.

Egy hosszii emberéleten 4t a magyar zsidésag Ordmei
voltak a te Oromeid; a magyar zsidésdg bajai, fajdalmai
voltak a te bajaid, fijdalmaid; a magyar zsidésdg gondjai
nyomtik a te lelkedet.

A te nagy csalddod, a magyar zsidésdg nevében veszek
téled orok bucsut, — Schwelger Mérton

Aldott legyen emlékezeted !«

Schweiger Marton haldla folyéiratunk zdrta el6tt kivet-
kezett he és igy térsziikke miatt életfolydsdnak csupén f6bb
pontjait adhatjuk. Az elhunyt Kecskemétrél szdrmazott és a
févarosban mdr fiatal koriban telepedett le. Kereskeds volt,
a Schweiger testvérek gyapjukereskedé czég tagja. Az izr.
kongresszuson sziilgvarosat képviselte és hiaznagy volt. Az orsz.
izr. iroda elnoke 1870-ben lett és aggkora miatt két év eldtt
mondott le réla, igyszintén a VI. kozségkeriilet elnokségérol.
Az orsz. rabbiképzé-intézet vezérlé bizottsigdnak az intézet
felallitasa 6ta és a novendékeket segélyz6 Ecz Chajim-Egylet
elnéke volt, igyszintén az orsz. izr. tanit6képzo-intézet igaz-
gaté tandcsdénak és az orsz. izr. kozalapnak. Ezen f6bb mélto-
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sgokon kfviill majdnem valamennyi felekezeti intézményeknél
tiszteletbeli 4lldsai voltak. .

Mindezekben a diszes #lldsokban Schweiger Marton
tevékenységének legszembeitlébb és legjellemzébb vonédsa az
a szivjésdg volt, mely 6t mar legels6 nyilvdnos fellépésénél
ékesitette. Tenczer P4l a kongresszus idején ennek képviseldi-
r6l rovid ismertetéseket adott ki. Ezekben elhunyt jelesiink-
r6l azt mondja, hogy héznagyi kotelességb6l a megszorult
képvisel6knek — partdrnyalatra valé tekintet nélkiill — sajat
pénztardbo6l jelentékeny oOsszegeket utalvdnyozott ki. Es a
talmudi mond4s szerint Oregsége nem szégyenitette meg
fiatalsdgat, mert mindvégig megmaradt igazi zsidé j6tevének.
Ezt anndl nagyobb mértékben gyakorolhatta, mert sziikebb
csalddjdt csupdn egy unoka alkotta, miutin felesége és egyet-
len leinya korén haldlozott el.

A kozgazdasdgi életben szintén jelentékeny tevékeny-
séget fejtett ki; szdmos villalatndl igazgatésigi tag, a keres-
kedelmi akadémidnil vezérlé bizottsdgi tag és a févérosndl
bizottsagi tag volt.

Janudr hé 2-4n végbement temetésénél a kozrészvét
impozdns mddon nyilatkozott meg. A gyédszhizban kozéletiink
kitiin6ségei ¢ridsi szdmban jelentek meg. Az elkoltozott jeles
férfiut Dr. Kohn Sdmuel pesti rabbi, Dr. Meze: Mér az orsz.
iroda elnoke, Dr. Venetzaner Lajos ujpesti f6rabbi (a VI. izr.
kozségkeriillet nevében) és Szuppan Vilmos a kereskedelmi
akadémia igazgatéja (ezen iskola nevében) bucsuztattdk.
A kerepesi-uti temetoben, felekezetiink sok jelese kozt, alussza
orok 4lmat Schweiger Mdrton, a magyar Izraelért lelkese-
dett ¢s egész életén it tevékeny jeles férfiu. A magyar
Izrael ald4sa lebeg emlékezete felett.

ZADOC KAHN
1839—1905.

Az a szomord hir, hogy a franczia férabbi meghalt,
gyiszba boritotta nemcsak a franczia, hanem az egész zsidj-
sagot, mert a kivild férfiival legjobb fiainak egyike szillt
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sfrba. Nagyszabdsd tevékenységének dldasa kiterjedt messze,
messze hazdja hatdrain tdl, rddradt a keleti és orosz-lengyel
nyomorusdgban szenvedé hittestvéreire. A szegények, az iildo-
z6ttek benne nagy pdrtfogét vesztettek, mert nem ismert sem
akaddlyt, sem fdradsigot, ha nyomoron enyhfteni kellett.
Eszme, tetteré és befolyds harménikusan egyesiiltek harménikus
egyéniségében. A franczia emberbariti intézmények egész sora
az 6 nemes szivének alkotdsai és az Alliance érdemei elisme-
réseiil orokos tiszteletbeli elnokévé vdlasztotta. KEvtizedek 6ta
6 volt a messzeterjedt franczia zsid6 j6tékonysdgnak inspira-
tora és irdny{td)a.

E minden izében modern ember kebelében &si j6 zsidé
sziv dobogott, amely az emberszeretet szolgdlatdban 6rok mun-
kissigra késztette. Figyelme csoddlatos mddon nagy és kis
dolgokra egyarant kiterjedt, mir6l néhdny év elétt magunk
18 meggy6zédtiink, midén informdcziészerzés czéljabél sajat-
kezii levelével keresett fel benniinket. Amily kivdl6 volt Zadoc
Kahn mint ember, épp oly kivdlé volt mint pap. Az 8 f6-
rabbisiga alatt a franczia zsid6 egyhidz — nehéz viszonyok
kozott — felvirdgzott. A kozponti konzisztériumnak & volt a
lelke. Mindenre gondolt és mindennel torédott, gy hogy
nélkijlle semmi sem tortént, még tagul sem vélasztottak senkit,
akit nem &6 propondlt. A konzisztérium elnoke, baré Rothschild,
magdnjétékonysdgiban is tisztira a férabbi 4ltal vezéreltette
magit. Minden koziigy érdekelte és mindenre volt ideje és
ereje. Papi mindségében a kiilfoldi zsidésag iigyei el6l sem
zérkozott el, ha ezt az Osszzsidésig java kivinta és ha véle-
ménye nyilvinitdsdra felkéretett.

Ebbeli tevékenységének leirdsa a 2zsidé torténet fel-
adata lesz és a jelen alkalommal csupin azt az egy tényt
jegyezziik fel, hogy a magyar zsidésig szakaddsa felett mély
sajndlatdnak adott kifejezést és 1891-ben nagyfontossigi
levelet intézett foly6iratunkhoz, melyben a pdrtok kibékii-
lését mindkét félnek szivére kototte (1891. évf. 75—76).
A franczia zsidésdgon kiviill az angol zsidésig, amely az
6 nagyszabasi és dlddsos munkdssigit kozelb6l szemlélte,
valosigos rajongéssal csiiggott vardzslatos személyén, ami

betegsége hirére az angol felekezeti sajtéban meghaté kifeje-
zést nyert,
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Egyénisége mindenkit megbiivolt, ki ez igénytelen kiilseji
férfii kozelébe jutott. Es az aranytiszta jellemi férfii a szénak
1s nagy wmestere volt. Zadoc Kahn a legnagyobb egyh4zi szé-
nokok kozé tartozott. Eszmegazdagsig és lelkesiiltség finom
formaérzékkel és tapintattal egyesulnek szénoklataiban. Kinyo-
matott beszédgyiijteményei igazi gyongyel a franczia zsido
egyhézi ékesszdldsnak.

E sokoldald és nagyardnyu gyakorlati tevékenység mellett,
amely minden idejét és. figyelmét igénybe vette, tudomdnyos
munkdssigot is fejtett ki. Ifjii éveiben e téren is nagy remé-
nyeket keltett. Az eleven érdeklédést tudomdnyunk irdnt
mindvégig megtartotta. A Société des Ktudes Juives franczia
irodalmi tdrsulatot ¢ létesitette és a périsi rabbiszemindrium-
nak 6 volt a leghathatésabb pértfogéja gy szellemi, mint anyagi
tekintetben.

Nem csoda, hogy sajit maga nagyobb terjedelmd mun-
kakkal nem gazdagithatta irodalmunkat. De azért e téren is
maradandé emléket biztosit neki a franczia bibliafordités,
melyet § szerkesztett és amely részben az 6 miive. Ezen
kiviil tobb kdtetre rigd beszédei és aprébb dolgozatai mutatjik
szelleme fenkoltségét és nemességét. Irodalmi emléket biztosit
szdmara az a szdmos mi is, melyek ajdnlds alakjdban az 4
tisztelt nevével diszftették magukat. Ezek j6 része az 6 alko-
tdsa, amennyiben megjelenésiiket minden irdnyd tdmogatissal
lehetdvé tette.

E szomori alkalomb6l kozoljiik életfolyasit, amely csupan
a fémomentumokat foglalja magiban.

Zadoc Kahn 1839 februdar 18-4n sziiletett Mommen-
heimben, az akkor Francziaorszdghoz tartozé Elzdszban.
1856-ban a metzi rabbiszemindriumba lépett be, amely e
kozben Pdrisba lett &thelyezve. Tanulményai befejezése utén
a parisi Talmud-Té6ra, a szemindrium el6kész{té iskoldjinak
igazgatéja lett. 1867-ben Isidor périsi grand rabbin mellé
segédrabbivd vilasztatott és midon Isidor egy évre red Franczia-
orszag férabbijavd 16n kinevezve, Kahn kovette 6t a périsi
forabbi székben. Isidor f6rabbi 1889-ben bekovetkezett haldla
utdn a franczia férabbisigban is utédja lett és 1890 mdrczius
25-én nagy iinnepségek kozt lett hivataliba beiktatva. Ebben
a mindségben tobb intézményt keltett életre, melyek mai
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napig virdgzanak. 1879-ben a becsiiletrend lovag]évé és 1900-ban
tisztjévé lett kinevezve.

Munkdi a kovetkezGk : L'esclavage selon la Bible et le
Talmud (1867), amely német és héber nyelvre is le lett for-
ditva. La revolution Francaise et le Judaisme (a franczia
forradalom 100-ik évforduldjira); Sermons et allocutions
(1875, 1886, 1894); Etudes sur le livre de Joseph le zéla-
tear (1887); Biographie de M. Isidore Loeb; Discours
d’'Installation (1890 mérczius 25); Religion et patrie; Souve-
nirs et regrets.

Zadoc Kahn, az arany tiszta jellem és nagy filantrop,
‘a ldngolé zsidé6 és lankadatlan munkéssdgid fépdsztor, a zsid6
irodalom nagylelkii pirtfogéja és miivelGje, az Istentdl megdldott
aranysz4ji egyhdzi szénok, fényes lapot érdemelt ki az ossz-
zsidésdg torténetében, amely emlékét hi kegyelettel fogja
orizni. Orok sld4s lebeg a jambor férfii emléke felett.

—_—

A ZSIDO KOZSEGEK RENDEZESE HORVAT-
ORSZAGBAN.

Vératlanul lépett a horvit kormény a tartoménygyiilés
idei iilésszaka elé a zsidé kozségek rendezésérol sz6l6 torvény-
javaslattal. A zsidék maguk voltak leginkdbb meglepve, mikor
egy par nappal az iilésszak megnyitdsa el6tt hire jart egy
ily czfmi torvényjavaslat beterjesztésének szindékar6l. A kivin-
csisdg hamar nyert kielégitést, mert mar november hé 11-én
megjelent a hivatalos lapban a javaslat szivege, amely felii-
letes tanulméinyozds utin azt a benyomdist keltette, hogy a
torvényjavaslat a hasonczimd ausztriai 1890-iki torvénynek
képmdsa. A korméinynak a javaslathoz csatolt megokol4sa sze-
rint nem volt més czélja, mint hogy a hitkozségek alapszabd-
lyaiban egyontetiiséget teremtsen, a kiilonboz6 alapszabdlyok-
bol eredd egyenetlenségeknek a kozségi teriiletet, a kultuszado
fizetését stb. illetfleg véget vessen, nemkiilsnben a rabbi-kvalifi-
kdczié kérdését szabdlyozza. A hitkozségi autonémia a javas-
latban nem szenved csorbdt, mig mdsrészt a kozigazgatisi
‘hat6sig ellendrzési joga pontosan van meghatirozva.
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Felindulésra, elégiiletlenségre a javaslat okot nem adott,
mert nagyobbrészt a meglevé 4llapotot szentesftette. De e
javaslattal kapcsolatban egy mdsik is keriilt a tartomdny-
gytlés elé, az i, n. interkonfessziondlis torvényjavaslat, mely-
nek 14. §-a hatdrozott sérelmet mért a zsidésdg egyenjogid-
sftdsdra, kimondvdn, hogy az dttérés csak keresztény valldsra
engedhet§ meg, mert — gy 8z6l a megokolds — a zsidé
vallisra val6 4ttérés megengedése ellentétben volna a nemzeti
érzéssel és meggy6z6déssel, és mert az érdekelt fél tdbordhol
ilynemi kovetelés is alig tdmasztatott. A megokolds koncze-
ddlja, hogy ez az egyediili kivétel a vallasok egyenjogusdgi-
nak elve al6l. :

Miutdn a horviat zsidéviszonyokrél médr gyakrabban
frtam a Szemlében, csak roviden akarom az egyenjogositdsi
kérdés fejlodését vdzolni. 1873-ban elfogadta a tartomény-
gytilés a zsid6k egyenjogositasarél szélé torvényt. Annak
értelmében az Attérés a zsid6 vallisra meg volt engedve és a
gyakorlatban keresztil is vitetett. A 80-as éveknek zsidé6-
ellenes mozgalmai Horvatorszdgban 1is visszhangot keltettek.
Tobb heves interpellicziéra a kormidny végre azt vilaszolta,
hogy az fttérést hatdlyon kiviil helyezi, mig annak médozatai
torvényes uton meg fognak dllapfittatni. Elvben tehit az
attérés nem volt megtiltva. Az 1j interkonfessziondlis tor-
vény mir most ezt az elvet is megsziinteti, torvényesen tilt)a
a zsido valldsra vald dttérést.

Mikép fogadta a horvdt zsidésig egyenjogusdgénak sérel-
mét és mi vezette a kormdnyt az 4ttérés megtiltdsdndl, mig
ugyanakkor a zsid6 kozségek rendezését tizte ki magdnak
czélul? Mondjuk meg azonnal, hogy a horvit zsidésdg férfia-
san, de nem kihiv6an viselkedett, a korminy nem tagadta meg
jéindulatit a zsiddséggal\ szemben, de egyszersmind tanujelét
adta diplomatikus tehetségének. Gyakorlati czél vezette mind-
kett6t, az a politikai tapintat, mely iires elvek miatt nem
akar hiboruskodist el6idézni.

November 19-én Osszegyiiltek a zdgrabi hitkizségi elnok
meghivisdra a horvdt zsidé hitkozségi elnokok Zigrabban
és megvitattdk mind a két javaslatot. Ez a tény és ez a
nap fontos hatdrké a horvit zsidésdg tortémetében. A t6mo-
riillésnek els6 ténye, a szervezetnek els6 jele, a kozés mun-
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kilkoddsnak els6 gyiimolcse, a 2zsid6 érzés fel€bredésének
fényes tanusiga. A gy(lés megvdlasztotta bizottsig mér
néhdny nappal kés6bb beterjesztette a korménynak a horvat
zsidésdg peticzi6jdt, mely az interkonfessziondlis torvény 14.
§4nak megviltoztatisit a zsid6 valldsra valo &4ttérés meg-
engedése irdnydban vagy legaldbb a megokolds torlését kérel-
mezi, a speczidlis zsid6torvényre nézve egy sereg lényeges
médositast tartalmaz.

A peticzié dlldspontjit a bizottsigban az egyetlen zsidé
képvisel6 : dr. Schwarz Lajos tolmécsolta, aki egyébirdnt mir a
hitkozségi elnokok gyiilésében is tevékeny részt vett, de mar az-
el6tt is megkérdezte privdt iiton a kozségeket, hogy a javas-
latokrél, mi a véleményiik. Azt fejtegette ugyanis, hogy a 14.8.
sérelmet mér az 1873. egyenjogositdsi torvényre, de minthogy
a zsiléknak nem 4ll szdndékiban 3 - 4 Attér6 miatt ldrméat
csapni, kulturkampfot el6idézni és zsidégyiloletet kelteni, ne
vonatkozzék a javaslat az Osszes bevett, hanem csupin a
keresztény valldsokra, mi 4ltal az A4ttérés elve tovabbra is
meg volna mentve. A kormény nevében Charvrak osztdlyfénok
azt vilaszolta, hogy a korménynak mnincs szdndékdban az
egyenjoguségon rést iitni, amit a plenumban is ki fog nyilat-
koztatni. Kész ugyan dr. Schwarz értelmében a javaslatot meg-
viltoztatni, de mdsrészt meggondolandd, hogy a javaslat més
hatdrozatai (a vallds szabad gyakorlatdrél, az istentisztelet
zavarasarol stb.) a zsidé vallas javdra vannak. Tekintettel az
utébbi argumentumra, belenyugodott dr. Schwarz is a javas-
lat mostani szovegébe, de eleve is meg kell jegyezni, hogy az
egyenjogositdsnak itt megsértett elve helyredllittatott a koz-
ségek rendezésér6l sz6l6 torvényben.

A kormény ezen jéindulati nyilatkozata utén felvenni
az eredménytelen kiizdelmet az 4ttérés elvéért annyit jelen-
tett volna, mint elbizakodottan és kevélyen kihivni a kony-
nyen kigyulladé zsidégytlolet lingjat.

Attérek most a mésik, reank nézve fontosabb a hitkoz-
ségek rendezésérél sz6lé javaslatra. Tartalma: a hitkozség
oeflja, a teriileti hozzitartozds kotelessége, 1) kizségalakitds
mbdozata, a kozség helsG szervezete, a rabbi kvalifikdczidja,
fdvétele és felmonddsa, a hitkozségi organumok hatéskore és

Juikibeségi alapszabilyoknak tartalma.
- oupdialds Szemle. 1906. I Fiizet. 9
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A javaslat bizottsdgi targyaldsit megel6z6 napon egy
itteni német lapban megjelent »Orthodox« aldirdssal egy
czikk, mely oda konklud4lt, hogy a javaslat nem fogja meg-
sziintetni a helybeli orthodox kozség 16tét. A javaslatnak
2. §-a ugyanis azt mondja: »Egy teriileten rendszerint csak
egy kozség 4dllhat fenn.« Az aldhizott szé hidnyzik az osztrik
1890-iki torvényben. Valésdgban nédlunk csak Zigribban és
Zimonyban van két-két kozség. Itt egy orthodox is, ott meg
szefdrd is. Nyilvdn a kivétel ezekre vonatkozott. Amde az
elnokok gyilése eltoriilni kivdnta a remdszerimt sz6t, meg
akarva 6rizni a zsid6sig egységét. A helybeli orthodox hit-
kozség a 70-es években jott létre, amikor is 8—10 kozségi
tag, az orgona ellensége, kivilt az anyahitkozségb6l. Azéta
se szaporodott e kozség hithi tagokkal, hanem csupin olya-
nokkal, akik az anyahitkozség kimérte kultuszad6 fizetése
el6l a jéval olesébb »hithiic kozségbe léptek at. Gyakorta
iparkodott az anyahitkozség, hogy véget vessen eme anomalid-
nak, hogy kiegyezzék az orthodoxokkal, megigérve minden
eddigi institucziéjuk hi fenntartisst. Amde az orthodoxok a
magyar példira és az ismeretes 238 rabbira hivatkozott,
akiknek nyilatkozata értelmében az orthodoxok nem egyesiil-
hetnek mds zsidékkal. Ennek adott kifejezést a fent emlitett
czikk is, amely a nem orthodox zsidékat pseudo-zsiddknak
nevezte és a kétféle zsiudo valldsfelekezet elvét akarta diadalra
juttatni. E kozben a bizottsigban megakadt a javaslat tar-
gyaldsa. Az orthodoxok megmozgattak fit-f4t, megostromol-
tak képvisel6ket ¢és korméanyt. Ekkor az el6add, az emlitett
zsid6 képvisels, dr. Schwarz villalkozott arra, hogy maga
megkisérelje a két kozség kozt a kiegyezést. Vagy két napon
at folytak az cgyezkedési tirgyaldasok, amelyekben e sorok
iréja mint az el6adé megbizottja szerepelt és amelyet csak az
orthodoxok rideg elvén, hogy orthodoxok és neolégok kozott
az egyesiilés lehetetlen, hiusultak meg, mig tdrgyilag meg-
volt a kozeledés. Latva az egyesiilési kisérlet bukdsdt, ugyan-
abban a német lapban raiczifoltam a »pseudo-zsidéke« és a,
»két zsid6 felekezet« téves dllitisokra éppen a magyar kultusz-
miniszterek szavaival és rendeleteivel. Az orthodoxok egyéb-
irint dgy vélekedtek, hogy szivesebben fogadjdk a rdjuk
oktrojalt kizségi egyességet, mintsem hogy maguk jirjanak



A 28IDO° KOZSEGEK RENDEZESE HORVATORSZAGBAN. 19

hozzd. Ezen reményiik vagy félelmiik teljesiilt. A bizottsig
az el6adé referdtuma folytin toriilte a remdszerint szét,
kimondotta tehdt a kozség egységét, egyittal kiilon §-ban
intézkedett a meglevé orthodox institucziék tovdbbi fenndlldsa
érdekében az egyesitett kozségen beliil. Ezzel az orthodoxok
nem fognak semmit sem vesziteni, s6t institucziéik az egységes
kozség kebelében meg fognak erdsbodni.

A javaslat kimagaslé fontossigi §a a hetedik, mely
sz6szerint 1gy sz6l: »Az izr. vallisfelekezet hiveinek az egyen-
jogositds alapjan biztosfttatik kulturdlis czélokra arénylagos
szubvenczié, dllami tdmogatas<.

Ezzel helyre van éllitva az interkonfessziondlis torvény
14. §-dban megsértett egyenjogositdsi elv, de egyszersmind a
gyakorlatban is kifejezésre juttatva. Szem el6tt tartva, mek-
kora kiizdelmek utdn érhetett el az orszdgos iroda csekély
»dllami szubvenczidt< a zsidésdg szdmdra, el kell ismerni a
horvit kormdny nemes és fenkolt -gondolkoddsdt, mely ezen
eredetileg hidnyzé §-bél kiviliglik, tgyszintén a hitkozségi
elnokk buzgalmdt, akik megértették, mit kivin az adott
alkalomban t6liikk a zsidésag.

Ezt az elismerést tet6zi még ama koriilmény, hogy a
kozségi elnokok els6 Gsszejovetelikon ama meggy6zédéstol
vezéreltetve, hogy a kozségek fejlodése foleg a kozségi alkal-
mazottaktél fiigg, azon voltak, hogy nemcsak a rabbik,
hanem az Osszes kozségi személyzet érdekeit el6mozditsdk.
Ebben igazdn a horvit zsidésig tilszdrnyalta a magyart, de
a németet is. Valésigos kirdlyvdgist csindltak a javaslaton.

Az eredeti javaslat azt kivdnja, hogy minden kozségben
legyen rabbi, akinek legaldbb érettségi bizonyitvdnynyal kell
birni, de megenged rabbi-helyettest is és hogy a rabbi hosz-
szabb idore vdlasztassék meg 6 havi felmonddssal, végre biz-
tositva legyen jogtalan elbocsitds ellen. A kozségi elnokok
ezt igy valtoztattdk meg: Minden kozségben kell hogy legyen
rabbi, kiilonben fickkozséggé vilik, melynek rabbihelyettese
csupin delegdczi6 tdtjdn végezhet esketést, mig az anyakony-
vet az anyahitkozség rabbija vezeti. Vildgi miiveltség mellett
(érettségi bizonyitvéiny) megkivintatik a rabbi-diploma. 4 rabb
hérom évi, a tobbr alkalmazott ot évi szolgdlat ntdn dglege-
sitends, mindnydjan csupdn fegyelmi itelet alapydn bocsit-

D%
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haték el. Ennélfogva koteles minden kizség alapszabdlyasba
felvennt a fegyelmi eljdrdsrol, valamint a nyugdijazdsrdl és
az alkalmazottak ozvegyeimek és kiskorii gyermekeinek elldtd-
sdrdl szolé hatdrozatokat.

Mit jelent ez, nem kell bdvebben részletezni. Jelenti,
hogy meg fognak sziinni a kis kozségek forabbijai, akik még
nem is lattak hatirit és valjiban egyszerii metszék, tehat
a rabbiméltésdg meg lesz O6va és minden hitkozségi
alkalmazott az 4llami hivatalnok minden kedvezményével
fog birn.

Deczember hé 14-én elfogadta a tartoménygyilés a
»z8id6 kozségek rendezésérfle sz6lé torvényjavaslatot miud-
ezen a hitkozségi elnokok 4ltal ajanlott modositdsokkal min-
den emdczié, minden ellenzés nélkiill. A kormdny, a tarto-
ménygyilés is a legnagyobb jéindulattal megteremtette az
alapot a horvdt zsidosdg erdsbodésére és fejlédésére. Hit
maga a horvat zsid6sdg? Megadta a feleletet elGzetesen a
hitkozségi elndkok gyilésén, melyen hildval adézott a torvény-
alkotds faktorainak és az elnokék munksjival, mely csak az
egyiittmiikodés elsé stidiuma volt, de méris kitiizte a kovet-
kez8 czélt, a horvit zsidésig szervezetét. Lehet-e kételkedni,
hogy ekkora iparkodds mellett egyrészrél és jéakarat mellett
mdsrészrél a szervezet is meg lesz rovid idére?

Zdgrdb. Dr. Scuwarz G£Bor.

HAROM UJ INTEZMENY.

A pesti chevra kadisa deczember hé 10-ikén rendkiviili
kozgyiilést tartott, amelyen hdrom ij intézmény megvaldsitdsa
dolgiban hatdrozott. A tirgysoron a vilasztmdnynak a¢ dvilt
betegek létesitendi otthoma, a betegdapold mivérek hajléka és az
mgyenlakdsok intézményéuek épftésére szolgilo telkek meg-
vétele irdnt valé javaslata szerepelt. A hozzdjuk valé telkeket
az Amerikai-iton, villamos vasut szomszédsigiban vélasztottdk
ki. Tehiat kozel vannak a Wechselmann-féle médr épiil6félben
levd vakok intézetéhez, a chevra kadisa aggok hézihoz és az
izr. nlegyesiilet lednyirvahézdhoz. A telkek, melyeket a hirom
i) intézményre szdntak, 6237 négyszogol kiterjedésiiek egy
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tagban. Az 4ruk olcs6. Megszerzésiik dolgiban az elnokon,
Boschin Jakabon kiviill foképpen halomi Deutsch Séndor,
Lindenbaum Mér, Deutsch Simuel, Baumgarten Lajos, Stiller
Bertalan dr., Freund Vilmos épitész s a tobbi eldljdrdsigi
és vil. tagok szereztek érdemeket. Az egyik telek gr. Széchenyi
Imréné, sziil. Andrdssy gr6fn6, a mésik egy takarékpénztir
tulajdona volt. A hatalmas telek vételira 156.500 korona,
négyszogolekként 24 K 50 f. Fedezetére az a 270.000 korona
szolgdl, amely e hdrom intézmény javdra szdnt épitési alap-
ként kezeltetik. A vélasztmény a telekvételre vonatkozé javas-
latot egyhangulag tette magiévd és a rendkiviili kozgyilés
jévibagydisa megadta red a médot, hogy a nagy munka meg-
indulhasson, amely hdrom tjabb humanitirius és tdrsadalmi
rendeltetési, bizvést, k6zhaszninak mindsitheté 1) intézmény-
hez fogja a pesti chevra kadisa a f6vdros és részben az egész
orszdg zsid6sfigdt juttatni. Rovid néhdny szdval idevetjiik a
hirom 4] intézmény rendeltetését. Az egyikben, az wdilt
betegek otthondban oly betegek nyernek majd elhelyezést,
akiket kérhdzba be nem fogadnak, noha 4llandé 4poldsra
szorulnak. De médjit ejtik annak is, hogy ily idiilt betegeket,
ha a csaldd a maga korében kivdnja oket tartani, az d4j
intézmény segitségével lehessen dpolni. A mésik ij alkotds az
ingyenlakdsok intézménye lesz. Ennek a rendeltetése az, hogy
oly szegény, tisztességes csalddok részére, melyek munkédval a
puszta létfontartdsrél még képesek gondoskodni, de a hdzbér
terheit el mem birjik, vagy esetrfl-esetre annak a bajnak
néznek eléje, hogy mindeniikbdl - kifosztva az utczira keriil-
jenek, ingyenlakdst adjon hosszabb, avagy csak a kritikus
idére. Ez az intézmény nem eféle kozonséges bérhdz vagy
munkds csalddhdz, vagy ilyesmi lesz, hanem egyuttal aféle
kozmiihely-telep, ahol a férfiak szimira miihelyek s a
dolgozni tud6 és akaré nék szdmdra is munkatermek 4lla-
nak majd rendelkezésre: tehdt a kereseti forrds foltételei.
Hogy pedig az ingyenlakdsok lakéi munkakedviiket és kéz-
tigvességiiket minél tokéletesebben kihasznilhassék a maguk
javédra, arrél is torténik gondoskodis, dgy hogy a telep lakéi
a résziikre létesitend6 népkonyhdbdl is ellithassik élelmezési
wiikségleteiket. Ez f6képpen azért fontos, mert igy a nék egy
része iparral, kézimunkdval vagy kéziigyességgel kereshet valamit
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a csalad fonntartdisidra. E telepet, amint az a valldsos testiilet
alapit6t6l mdsként nem is vdrhatd, imahdzzal is eHdtjdk, hogy
az élet nehéz munk4ival tiileked6k lelki vigaszban is részesiil-
hessenek. A harmadik intézmény a betegdpold novérek hajléka.
A betegdpolé novérek aféle zsid6 néi rend lesz, aminé a kiil-
foldon mdr egyiltaldn nem tartozik a ritkasigok kozé ¢&s
kiillonosen Németorszdgban van elterjedve. F6ladata : kurzusokat
tartani szegényebb, tisztességes zsidé ndknek betegipolékks
valé kiképzésére. A kiképzett betegipolondk foglalkoztatdsdrdl
és dllandé ellitdsirdl az intézmény fog gondoskodni. A beteg-
apolé ndvéreket elsdsorban a néi-semira elldtisira fogjik
alkalmazni. Tehit a nagybeteg asszonyok mellett 6rkids s a
betegdpolishoz nem érté asszonyok helyét kelléen kiképzett s
a betegekkel banni tudé névérek potoljdk, akik ezenfoliil
szolgdlatot teljesitenek az idiilt betegek mellett gy az idiilt
betegek otthondban, mint a magsnlakdsokon. Altaldban beteg-
apoldasra jobbmdéduak dltal is igénybevehetik. Ime, roviden ez
a néhdny vonds vallja, min6 nagy horderejii munkdssig s
finomult emberbariti érziilet hatékony tényezdje leszen a hdrom
4) alkotds. A chevra kadisdt, mely ma is egyediilli a maga
nemében, az W) alkotdsok a jotevésnek még a maindl is disze-
sebb polczdra fogjak emelni. A szegények gyamolitdsa, a ha-
lottak eltakaritdsa s a pietds dpolisa eddig sem meritette ki
a pesti chevra kadisa munkaerejét és tehetdségét, aminek
ékesszol6 tanujelel az aggok hdza és a zsidé kérhazak erételjes
timogatisa; de a hirom iuj intézmény létesitése még szélesebb
térre terjeszti ki azt az iidvos kozhaszni és emberszeret6 tevé-
kenységet, melynek a pesti chevra kadisa eddig is dldozatkész
és genialis' miveldje volt. Ezt pedig nemcsak szivesen ldtni,
nemcsak iidvozolni kell, hanem az elismerés adéja is tartozo
kotelesség avval a férfiival szemben, aki a munkakdornek ily
kiterjesztéséhez gondolattal, meleg érzéssel és lelkes munkas-
sdggal a terveket késziti. Ez pedig Mezey Ferencz dr., a pesti
chevra kadisinak iigyésztitkdrja és az orsz. izr. iroda titkdra.
Oly munkatdrssal, miné 6, a vezetés diadalt diadalra arathat.

Quixtus.
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A BOCHER-KERDES.

Az orthodoxok orszdgosnak nevezett gyiilésében, amely
az elmult évben févdrosunkban oly zajosan folyt le, megjelent
a pozsonyi talmudiskola novendékeinek kiildottsége és a jesiva-
bécherek iigyének rendezését kérte. Ezzel a fellépéssel a hazai
zsid6sag tigyei a myrlvdnossdg elott egy 1j iigygyel szaporod-
tak. Hangstlyozzuk, hogy csupdn a nyilvdnossig el6tt, mert
a valésdgban mdr évtizedek 6ta létezik, csakhogy senki sem
akarta észrevenni. A rabbik és bécherjeik folytattdk rég
ténykedéseiket, anélkiil hogy iigyet vetettek volna a valtozott
viszonyokra, s6t anélkiil hogy tudatossi v4lt volna ndluk,
hogy 6k maguk is megvdltoztak korunk hatdsa alatt az élet-
felfogds tekintetében.

Mert nem alapvet§ felfogdsvdltozds-e az, ha a bdcherek
a kéregetést, a hézrél-hézra valé jirsst, a »snorroldst,c amely
a tavaszi és 08zi idészak bekoszontésével az idGjaras pontossigd-
val meg-megismétlédott, megszégyenitének és végleg kikiiszobo-
lendének tartjdk ? M4r pedig az egész probléma ezen a pon-
ton vetédott fel. Ez volt az az archimedesi pont, melyre 4llva
a jesivat ki akarjak emelni régi dllapotdb6l. Hogy a mozgalom
hovd fog vezetni, azt jelenleg még senki sem tudhatja, de az
bizonyos, hogy innen indult ki. Es volt is red alapos ok.
Megindit6i hivatkoznak arra, hogy a koldulds lealacsonyftja
a jesiva novendékeit és a bicher nevet beszennyezi. Emlékez-
tetnek arra, hogy nem régen egy ilyen szerencsétlen fiatal
embert vdndormitjin meggyilkoltak és arra — ami felette pel-
lemz6 — hogy a pesti orthodoxia minden tavasz és Gsz beallta
elétt figyelmeztetést koroztet az orszdgban, hogy a bécherek
ne j6jjenek a févdrosba koldulni, mert ez nagy »chillul haséme,

Ez a mérges seb f4] a kulturihoz mér kozelebb 4ll6
pozsonyi talmudtanuléknak és arra késztette Gket, hogy »moz-
galmate indftsanak. A baj gytkerét 6k nem keresték, csupdn
a betegséget lattdk. Tandcskozdsukban, amely szombat estét6l
vasirnap reggelig tartott, a dolog érdemérdl nem is beszéltek,
csupén arrél vitatkoztak, hogy hdny tagja legyen a f6évirosba
menesztendé kiildottségnek és ezek kik legyenek ? De e nagy-
fontossdgi kérdésben sem tudtak egy éjszaka alatt megilla-
poddsra jutni, mig végre, mint a peszachhagiddban, elérkezett
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az id6. A bizonyos vasdrnapon tovibb folytatott tandcskozdson
mér felkidlthattak: fdradoztunk és taldltunk. Csakugyan meg
is taldltdk, mert elhatdroztik, hogy két tagot kozkoltségen
kiildenek Budapestre, sajdit koltségén pedig mindenki csatla-
kozhatik a kiildottséghez. Ezeket hajnali hdrom d6rakor 300
tarsuk kisérte a pdlyaudvarhoz.

A kiildottség jart-kelt a f6vdrosban, kapott igéreteket,
végre bizottsdgot. Nagy siker. Hosszas kiizdelem utdn még
nagyobb siker érfe az ilgyet — kiilon bizottsdgot kapott.
A kiizdelem modern médszerrel folyt és folyik : hirlapi czikkek,
a »Nité Bachurime czimG bécherujsdgban, a »gdonoke kérle-
lése, de egyszersmind megfenyegetése, korlevél kibocsatdsa stb.
A kiizdelem még folyik és odairdnyul, hogy jestvar kultuszadé-
potlék hozassék be és az Osszes jesivak egy kozponti pénztér-
bél kapjdk a tdmogatdsukat. Hogy mi lesz az eredmény, még
nem ldthatd, de bizonyos, hogy nagy optimizmus 6mlik el az
egész akczién. Az orthodox kozségek nem fizetnek Osszesen
annyl kultuszad6t, amennyi a jesivik tisztességes eltartdsdra
sziikséges lenne. De h4t benniinket csupdn a felekezeti jelenség
érdekel, részleteibe belesz6lni se jogunk, se kivinsdgunk nincsen.

A kérdés lényege nem abbél 4ll, hogy a bicherek elld-
tdsa szegényes és mddja korunk felfogdsival ellenkezik, hanem
abbél, hogy nem nevel semmiféle pédlydra. Az a ropke 8z6:
>bécherbél minden lehet¢, ezt a negativumot taldléan fejezi ki.
Aki semmi, abb6l még minden lehet, mert valaminek lennie
kell. Pozitivumot nem is mond. »Minden lehet«, de nem biztos,
hogy valami lese. Itt van a punctum saliens. Amig a zsidé
sz0 nemcsak felekezetet, hanem foglalkozdst is jelentett, a
bécher konnyebben helyezkedett el, midén hézassdg 4ltal
béchersagit befejezte. De a vilig nagyot fordult és el6késziilet
nélkiil felette nehéz a gyakorlati pdlydkon valé elhelyezkedés,
kovetkezéskép a hézasodds vagy a boéchersig befejezése is. Sem
a korcsma, sem a bolt nem kaphaté mérél holnapra és rende-
sen nem is tartja el az emberét. A talmudtanulék évtizedek
6ta keservesen tapasztaljik, hogy a modern 1étérti kiizdelem-
ben alul maradnak. A rabbipdlya a nemrabbi fiak elfl az
orthodox korokben koriilbeliil el van zérva. De ha nem is
divna ez a gyakorlat, nincs tizedannyi rabbiszék sem, ahdny
bécher €l az orszdgban.
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Nincsenek ugyan statisztikai adataink, de 1500 semmi-
esetre sem tilzott szdm. Ennyi rabbijelolt nem Magyarorszig-
nak, hanem egész Eurépinak is sok. Arr6l tehdt sz6 sem
lehet, hogy a jesiva novendékeit a rabbipdlysénak nevelje.
Ezt soha nem is dllitotta. S6t az Osszes hitkozségek 0Osszes
alkalmazottai szdmdra sem kell félannyi aspirdns sem. Akdr-
hogy forgassuk a kérdést, nem lehet agyonhallgatni azt-a
tapasztalatot, hogy a bécherek el6bb-utébb hajétorést szen-
vednek., Ezek a haj6torottek mindenféle ajtén kopogtatnak,
de csak kivételesen nyilik meg el6liik. J6 része elziillik.

A jesiva a mély valldsossdgon kiviill a zsid6 tuddsvagy-
bél tdpldlkozik, amely régi formdjaban a talmud felé fordul.
Fenntartdsdt szintén a hatirt nem ismer8 jdmbor 4ldozat-
készségnek koszoni. Sok szegény ember a szdjabél veszi ki a
falatot, hogy a mégszegényebb béchernek adja. Tisztelet-becsii-
let mindkét félnek, a tanulénak és eltart6jdnak, de ez mind
nem valtoztat a végeredményen — a hajétorésen. Sziinteleniil
hangzik az ismerés régi dal: »Térat taldltdl, mert fdradoz-
tdl, de mit esziink ezentil 7«

Nem tudjuk, hogy a megindult mozgalom hova fog vezetni.
De tegyiik fel, hogy a legteljesebb siker korondzza. Az Osszes
kozségek kiilon jesivaadét fognak megszavazni, s6t be is
szedni és a tervezett kozponti pénztdrba beszdllitani. Fel-
teszsziik, hogy tizszer annyi fog befolyni, mint amennyi tény-
leg be fog folyni. A bécher-kérdés egy hajszdllal sem fog
elébbre haladni, mert nincs végczélja. Ha a tanulék keveseb-
bet fognak éhezni, jelentékenyen meg fognak szaporodni és
kés6bb fognak a palyatél megszokni. Itt semmi sem biztos,
csupdn az, hogy végiill — megsz6knek. Mi nem mondjuk, hogy
ez igy legyen, mi sokkal rosszabat mondunk, hogy ez gy van.
Ha Rothschild ragyona dllana rendelkezésre a jesiva eltar-
tiasdra, akkor sem tudndk a mar rendszer mellett a bocher-
kérdést megoldani, mert a jesiva mem illeszkedik be a mai
tarsadalomba. Ezt lehet kuruzsolni, de nem gyégyitani. Van-
nak, kik a jesivdért lelkesednek, vannak, akik gytlolik. Néze-
tink szerint a probléma teljesen fiiggetlen a szeretettfl és
gyulolett6l. Tarsadalmi jelenség, melyet sociologiai szempontbél
kell szemiigyre venni. A hazai 4. n. orthodox zsidésig ardnylag
tfzszer annyi bardtot tart el j6l-rosszul, mint amennyit velejé-
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ben elbir. Ezt a luxust még izhetné, ha a biécherség élet-
hossziglan tartana, mint pl. a nemrég elhunyt Léb Grosznil.
De minthogy a fiatal évek leteltével bécherjeit a tdrsadalomba
vald elhelyezkedésre kényszeriti, val6sdgos emberdldozatokat
hoz. Nem ez a czél, de ez az eredmény. A rideg tényeken
nem viltoztat sem jimborsdg, sem romantika. A romantikusok
egyébkép fiaikat a — gimndziumba iratjdk be, a jesivdban
csak a masok gyermekeiben gyonyorkédnek.

Jesivdik nincsenek t6bbé sehol a vildgon, csupin Magyar-
orszagon, nincs teh4t sehol bé6cher-kérdés, csupdn ndlunk.
Ez a tény maga is mutatja, hogy a probléma megoldhatatlan.
Morfiuminjekczié nem gydgyité balzsam.




TUDOMANY.

OESTERREICHER JOZSEF MANESZ, A BUDAPESTI
EGYETEM ELSO ZSIDO ORVOS-DOKTORA.Y)

Néhéany hénap mulva szazotven éve lesz anmnak, hogy
egy Obudai zsid6 csalddban sziiletett azon férfiu, ki mint
zsid6 az elsé volt, kit magyarorszdgi egyetemen doktorrd
avattak és kinek emlékét ma itt, a magyar zsidésdg nagy-
reményi succrescentid)a el6tt feleleveniteni akarom, nehogy a
mult id6k homélydba mdr el-eltiiné alakja teljesen feledésbe
menjen. Bs tigy hiszem, felolvasdsom tdrgydndl taldn mél-
tobbat nem is szemelhettem volna ki magamnak, mint éppen
azon férfiut, ki mint els6, honi egyetemen promovedlt zsidé
orvos-doktor hivatdsbeli, humanus és egyéb derekas mikodése
altal becsiiletesen riszolgalt arra a kozbecsiilésre és népszerii-
ségre, melylyel 6t kortdrsai vallaskiilonbség nélkiil kitiintettek.

E férfiu, Oesterreicher Jézsef M4nesz 1756-ban jott a
viligra és nevelkedése oly korba esik, melynek rovid ecsetelése
elengedhetetleniil sziikséges, ha azt akarjuk, hogy fényes alakja
kordnak s6tét hatterébdl kell6képen kidomhorodjék.

Gyermekkora abba az idGbe esik, melyben Méria Terézia
legnyomasztébban éreztette zsidé alattvaldival az irantuk soha
el nem titkolt ellenszenvét. Oseinknek akkor a kereskedelmet
és 1part kivéve, nem volt tere, melyen akaratukkal és tehet-
ségiikkel érvényesiilhettek volna. Az iskoldk kapui, az elemi
1skoliktol kezdve cecszen vl az egyetemig elottiik el voltak
zirva, noha torvényhe ezt soha, sehol nem iktattdk. A Maria

) Felolvastatott o Mucvar Zsidé Ifjak Egyesiiletében m. e.
november hd 25-én.
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Terézia 4ltal 1777-ben kiadott Ratio Educationis 353-ik
paragrafusa ugyan azt mondja, hogy minden valldsv sziilé
gyermekeit a katholikus iskoldkba kiildheti, de e kitétel:
»minden valldsu« zsid6kra bizony nem vonatkozhatott, mert
azon iskoldk oly irdnyuak voltak, hogy zsidé sziil6k gyerme-
keiket azokba nem kiildhették.

A kormény és fOképen a papsdg is oly ridegséget tanu-
sitott dseink irdnt, hogy ha itt-ott koztiik csak némi jelét
littdk annak, hogy iskoldikban, az igynevezett chéderekben,
vilagi mivelGdésre is torekszenek, nyomban panaszt emeltek
ez ellen a helytartésdgndl, amint azt pl. a véczi piispok a
pestmegyei Izsdkon laké zsidék ellen tette.l) Ily koriilmények
kozt nagyon természetesnek kell hogy tekintsiik azon tényt,
hogy azon iddben kozépiskolai és egyetemi tanulék kozt mind-
lunk zsidék nem akadtak, holott mis orszdgokban, nevezetesen
Olaszorszdgban és Hollandidban, st Németorszdgban is mir
a XVII-ik szdzadban is voltak zsid6 egyetemi hallgaték.

De mit is keresett volna zsidé ifju a Jezsuitdk 4ltal
vezetett nagyszombati egyetemen, melyet Pdzmdny Péter azon
czéllal alapitott, hogy 4ltala a katholikus valldst Magyar-
orszégon terjeszsze?) és hol 1769-ig csak theoldgiai, bolcsészeti
és jogi fakultds volt?

A theoliogiai el6addsokat zsidé tanulé eo ipso nem
hallgathatta; a bolcsészetieket sem, mert azok is oly keresz-
tény szellemmel voltak telitve, mint amilyent az egyetem
felekezeti jellege joggal kovetelt; maradt volna csak a jogi
szakma, de ez sem vonzotta a zsid6 ifjakat, miutdn az iigyvédi
palya el6ttiik teljesen elzdrva volt.

Megviltozott azonban némiképen a helyzet, midén
1769-ben a nagyszombati egyetemet — kirdlyi intézetté
vilvdn — orvostani szakkal kiegészitették és az 1771. mdjus
6-an kibocsdtott helytartésigi intimatum?) elrendelte, hogy
mindazon physicusok, sebészek és sziilészek, kik Magyarorszi-
gon, mint physikusok, sebészek és sziilészek mikodni akarnak,
kotelesek magukat a nagyszombati egyetemen megvizsgiltatni

) Finaczy, A magyarorsz. kozokt. torténete I. 253.
?) »...et catholicam religionem in Hungaria propagare.ec
$) Merkur v. Ungarn 1787. 109. 1.



OESTERREICHER JOZSEF MANESZ. 29

és approbdltatni, mely kotelesség al6l csak a bécsi egyetemen
nyert képesités menthet fel. E rendeletnek a hazdnkban mikodé
sok zsidé chirurgus is akart megfelelni, hogy 6k is Nagyszom-
batban approbdczi6t és diplom4at szerezhessenek. Merész 4hitds
volt az akkor tdéliikk, kiilonosen ha szem el6tt tartjuk azt,
hogy ezen »a Magyar Rémac epithetonjdval ékesitett vdros
a zsidogyiiloletben akkor meg tiltett a katholiczizmus anya-
vdrosin: Roma la sanctd-n is és egy 1755-ben megerdsitett
és megszigoritott privilegiuménak alapjdn zsidét vdrosi terii-
letére lépni nem engedte. Csak II. Jézsef, Mdria Terézia
fenkolt és linglelki kormdnytdrsanak erélyes fellépése folytdan
engedte Nagyszombat varosi tandcsa, hogy zsidé orvosjeloltek
a vizsga letétele végett a vAarosba johetnek és egy ideig ott
maradhassanak. igy tehdt mdr az 1776., 1777. és 1778-iki
évekbdl szdrmazo egyetemi anyakonyvekben akadunk zsidé
orvosjeloltek neveire is.!) Rendes egyetemi hallgatokkd azonban
zsidok még most sem lehettek, mivel az egyetemi polgiri
eskiit akkor a keresztény vallds oly alaptételére kellett letenn,
mely zsid6 részriol azonos lett volna valldsdnak megtagadisdval.?)
Csak 1787 utdn, miutidn II. J6zsef a régi eskiimintit meg-
sziintette, nyiltak meg eléttiik az egyetem kapui. Két magyar-
orszigi zsidé ifju, névszerint a mi Oesterreicheriink és a
pozsonyi Low Salamon, kik mdir elébb késziiltek egyetemen
orvosi palydra, e miatt kénytelenek voltak a bécsi orvosi
facultdsba iratkozni, hol zsidékat ink4abb bocsdtottak dokto-
rdtusra, mint protestinsokat, mert az ottani egyetem consis-
torluma »a zsidé embert tdvolr6l sem tartotta oly veszedel-
mesnek, mint a protestdnst«.®) Kiilonben ndlunk sem bocsitot-
tak eleinte protestinsokat orvosdoktori vizsgikra, de egy 1772
szeptember 7-ikén kelt helytartdsigi rendelet kényszerftette a
nagyszombati egyetemi tandcsot, hogy protestinsokat és més
akatholikusokat is ilyen promotiéra engedjenek.

Ilyenek voltak, tisztelt uraim, a vilidgi tanulményok
viszonval a zsid6ra nézve.

Nézziikk miar most, milyen volt azon csaladi milieu,
melybdl az els6 magyarorszigi zsidé doktor kikeriilt.

1) Merkur v. Ungarn 1786. 194 1.
) Jovo 1897 febr. 19. :
) Wolf, Gesch. d. Jud. jn Wien 87 1. és Findczy i. h. 57 L
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Maga azon tény, hogy a fiatal Manesz Jé6zsef mivelodési
menete nem az Gseinkt6]l akkor 4dltalinosan és rendesen kove-
tett csapdson haladott, azt mutatja, hogy nem olyan &tlag-
csalidbol szarmazott.

Atyja QOesterreicher Ldazir M6zes, igen tekintélyes, fel-
viligosodott és korszeri miveltséggel biré 6-budai zsidé volt.
1770 koriil, mint a korona-uradalom ser- és szeszf6zdéjének
bérlGje és egy 1771-ben kelt okiraton, mint az 6-budai came-
ralis regale-iigyek igazgatGja is szerepelt.!) Hogy milyen tekin-
télyben 4llhatott & akkor a hatdsig el6tt is, arrél legjobban
tanuskodik azon tény, hogy a Médria Terézia 4ltal 1773-ban
bevont jezsuita alapbél sok nemes és polgdrember kozott
kolcsonképen 6 is 3000 forintot kapott.!) Azonban nemsokira
tonkre ment, mire kozgazdasigi tervezgetésre adta magit és
majdnem minden évben 1) meg i) projectumokkal dllitott be
a korményhoz, amint errél az Izraelita Magyar Irodalmi
Tarsulat ez idei Evkﬁnyvében is olvashatunk. Fivére Oester-
reicher Séndor is kivalt hitfelei koziil. 1764-ig § volt az
osztrik dohdnyjovedéknek fébérlGje és a hétéves habord alatt
a hadsereg nagyvéllalkozdsi széllitGja.s)

Ilyen kereskedelmi szellemmel és viligi torekvésekkel
telitett légkorben valt ifjuvd Oesterreicher Méanesz Jézsef, a
leendé orvos-doktor. Az é6-budai zsid6 kozség ezen idGtdjban
egyiltaldban a magyarorszigi zsidésdg kereskedelmének egyik
gbéczpontja volt. Az orszdg szivében egy hatalmas hajézhaté
folyé mellett és két nagy vdros tészomszédsdgdiban fekiidvén,
mintegy praedestindlva volt arra, hogy a termékeny alfoldrél
kivitelre keriilé és zsidoktol Osszevisirolt terményeknek, igy-
mint gabona, dohdny, bér stb.-nek f6 lerakodé-helye legyen.
Obuda tehat, addig mfg a zsidoknak Buddn és Pesten valé
letelepedésiik meg nem engedtetett, nagy kereskedelmi empo-
rium volt, midltal az ottani zsid6 csalddokban bizonyos vildgi
szellem és jomod uralkodott, mely féképen az Oesterreicher
csalidban 18 mutatkozott. Atyai hdzdban a mi Oesterreicheriink
mindamellett szigori vallasos, de korszerii nevelésben része-
siilt. Megtanulta a Szentirdst és valamit a talmudbél is;

1) Nyitram. levéltar. Iratok XXIX/7500.
) Marczali, II. J6zsef és kora 166 1.
3) Trebitsch, 'Ry M és Nyitram. levéltar. lratok X/2857.
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tizennegyedik évétGl kezdve azonban kizdrélagosan csak vildgi
tanulmédnyokkal foglalkozott.!) Csakhamar hozzifogott a huma-
niora-tdrgyak tanuldsdhoz és felvildgosodott sziilei, valamint
rokonai csak biztattik arra, noha a zsid6knak a nagy tdrsa-
dalombdl valé kizdratdsa miatt jov6jér6l még nem tudtak
maguknak képet alkotni. E miatt késébb megint arra akartdk
birni, hogy ¢ is inkdbb keresked6i palyara lépjen. A fiatal
ember azonban nem hagyta magsit idedlis torekvésében eltdn-
toritani és miutin az egyetemi el6addsok hallgatdsira képesitve
lett, elhatirozta, hogy orvosi pélydra 1lép. Bécsbe ment, hol
egynehany éven 4t az ottani egyetem orvostani eldadésait
hallgatta. Visszatérvén sziil6virosiba, a budai egyetemen
Winterl, a hires botanikus és vegyész el6addsaira jirt és ezen
tudds tandr leczkéi gy hatottak a mi orvosnovendékiinkre,
hogy itt szivta magiba a kémia és az Osszes természettudo-
manyokért valé rajongdsat.

Hogy milyen hév, milyen energia és milyen szivéssig
kellett kiilonosen akkor ahhoz, hogy zsidé ifju a jovére valé
reménytelenség és a jelen nélkiilozései kozott — atyja és
egész csalddja id6kozben elszegényedett — &llhatatosan és
lankadatlanul ilyen pdlydra torekedjék, arrél mi epigonok
csak gyenge fogalmat alkothatunk magunknak.

Huszonnégy éves volt, midén egyetemi tanulmédnyait
befejezte és az OGbudai zsidé kozség 6t korhdzi orvosnak
kinevezte. Lelkes és buzgé kdérhazi miikodése mellett, melyért
vajmi csekély fizetést kapott, tudomdnyosan foglalkozott a
budai dsvanyvizek elemzésével, mirgl latinnyelvili dissertatidjat
1s megirta, még pedig ezen czfm alatt: Analyses aquarum
budensium praemissa mothodo clarissimi professoris Winterl.
Budae 1781.

Nem oly ephemer-értékii, vékonytartalmi tanulmény
volt ez, amilyenck szdrnyra kapott fiatal tudésok tollaibdl
évenként szdzszdmra szoktak kikeriilni, hanem egy vaskos és
késGbb 283 lapra bévitett munka, melyben az 0Osszes budai,
pesti és még egyéb forrasvizek — szdmszerint vagy 30-an — az
akkori kémiai tudomdny szinvonalin #llé kutatésok és elem-
zések alapjdn latin nyelven leiratnak.

1) Reich, Beth-El I. 1. és 2. 1.
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A mai szakembert bizonyira szdnalmas mosoly fogja el,
ha a jelenleg méar ismeretes elemek szdma és a modern vegyé-
szet elemzési segédeszkozei mellett Oesterreicher értekezésében
a phlogiston-elméletb6l és a palinkaf6z6-iisthoz hasonlé destil-
14i6 lombikbdél levezetett vegyi alkatrészek képleteit olvassa. De
hogy 6 korinak legkivdlébb vegyészei kozé tartozott, bizo-
nyitja azon tény, hogy a budai forridsvizek elemzése utin
meghivdst kapott nemzetes Sdndor 1rtél, az esztergommegyei
Sdrisipi dominium tulajdonositdl, hogy a teriilleten 1779-ben
felfedezett torok fiird6nek forrdsit elemezze !) és hogy Winterl,
hires tandra kéziratdnak egy részét Oesterreicher tanulma-
nyiban lenyomatta.

Doktori promotiéra azonban még mindig nem bocsd-
tottak, 4mbar 1I. Jézsef trénralépésével a zsid6sagnak a biro-
dalom égboltozatdn mar pirkadni kezdett a szabadabb idék
hajnala. Csak egy évvel késGbb, 1782-ben, februdr 21-én nyer-
hette meg a budai egyetemen orvos-doktori diploméjit, melyben
dissertatiojardl, valamint orvosi mikodésérél az ébudai zsidé
kérhdzban dicsér§ emlités tortént.

Hogy az akkori kozvélemény mikép gondolt ezen Magyar-
orszigon els6 fzben elGfordulé és nem kevés feltiinést kelté
esetr6l, arrol széljon a kovetkezé ujsigkozlemény, mely a
Magyar Hirmondé 1782-iki évfolyaménydnak 18. szdéméban
olvashato :

»A budai kir. universitas O felségét6l kiilonos paran-
csolatot vett az. érant, hogy ezentdl az orvosi f6bb szabadsig,
vagyis az orvos-Doktorsdag Nemkatholikusoknak is azon médon,
valamint a Katholikusoknak megadassék. Most, mult Bagjt
eléhavinak 21-ik napjan abbeli méltésdggal egy zsidé nemzetii
s vallisu, Oecsterreicher Ménesz Jézsef uram tiszteltetett meg.
Nincs kétség benne, hogy ezen uj rendtartds az Univerzitdsnak
virdgzisdra ne fogna szolgdlni. — A megnevezett Orvos-doktor,
ki 1s nem régen a Budai és mds azon vidékbeli orvossdgos
vizekrél bG- és jeles remekirdst adott vildgra, sziiletésére
nézve Budal, ennek utina pedig a Fiiredi savanyu viznél
hivatalos Orvos lészen.«

Oesterreicher, kinek madr akkor is, mint balneologus

1) Dissertatidja, 253. 1.
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némi hirneve volt, tehdt mindjirt promotiéja utin ki lett
szemelve arra, hogy az idétdjban még kezdetleges allapotban
levé Fiirednek hivatalos orvosa legyen és nemsokdra azutdn
Zalamegyének székhelyére, Zalaegerszegre meghivdst kapott,
hol a megyei kongregiczibban diplom4jit felolvastdk és
elismerték.?)

Munkdjanak 1784-ben kibocsitott mdsodik kiaddsiban
mir mint Physicus Fiirediensis szerepel és igy nydron ott
érvényesitette tudomanydt és tehetségét a szenvedd emberiség
javira; télen pedig Obudsn, ahol »Monesch doktore népies neve
alatt nagy népszeriiségnek orvendett. Azonban magasra toré
lelke nemes ambicziéjiban a tudomanyos miikodésnek legfels6bb
gradusira szeretett volna jutmi é8 1785-ben a wmdr akkor
Pestre dthelyezett egyetemen a pathologiuar tanszékért folya-
modott. A kanczellaria a folyamoddst magitél érthetének
veszl 6és csak azon okadatoldssal utasftja el, hogy az dllomés
mir be van toltve.?) Mintha a csaldddst6l megsebzett szivére
valami f4jdalmat enyhité irt akartak volna kenni, egy ugyan-
azon évben szeptember 12-én kelt kirdlyi dekretummal meg-
erositették Gt balatonfiiredi physicusi dlldsiban.

Megfosztva legszebb reményét6l, melyrdl valaha dlmodott,
hozzalatott 6 most egész tuddsdval és akaraterejével, hogy a
még alig ismert Fiirednek gydgyhatdsit, berendezését és hirét
nivelje, ami neki csakhamar sikeriilt is. Balatonfiirednek nép-
szeriisége, mely kivdlt a XIX-ik szdzad els6 felében oly nagy
volt, tulajdonképen az ¢ miive. 1784-t61 kezdve 1803-ig volt
6 ezen, magnasoknil, gentryknél és fréknil egyarint kedvelt
gyvogyhelynek buzgé orvosi gondnoka. A fiirdének egyre emel-
kedé és terjedé hirével emelkedett az 6 hire és érdeme is a
fiird6 felvirdgzasa koriil, mely érdemet a magy. kirdlyi hely-
tartétandcs valamint a magyar udvari kanczellaria tobb
elismeré dekretumban méltatni is tudta. Hire nemsokdira a
birodalom hatarin til is terjedt és 1797-ben a lipcsei gazda-
sagi tdrsulat és a jenai természettudoményi tdrsulat tisztelet-
beli tagjinak valasztottik.

1) Ezen adatot és még neh&ny mdst is Reich idézett miivébal

vettem.
*) Marczali, Magy. Zs. Szemle 1884, 359. 1.

Magvar-Zsidé Szemle. 1906. 1. Fiizet. {o- 3
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Lelkiismeretes speczidlis fiirdGorvosi miikédése melleft
nem feledkezett meg 4ltaldnos emberbardti kiotelességeirdl sem
és gy litjuk, amint 6 mar 1802-ben, alig 3 évvel azutdn,
hogy Londonban az elsd himlGoltdsi intézetet megnyitottik,
Balatonfiireden nyilvdnos himlGoltési dllomést létesitett és azt
kapcsolatban az 4ltala méir elébb ott alapitott szegények
gy6gyintézetével fenntartotta. Ujsdgi czikkekben és hirdeté-
sekben, valamint hivatalos hirdetményekben tudatta a megye
lakossdgidval, hogy a himlG6betegségbe még nem esett gyerme-
keket Balatonfiiredre hozzdk, hol a szegények ingyen oltdsban,
lakdsban és dpolisban részesiilnek.?)

De arrél sem feledkezett meg Oesterreicher, hogy mivel
tartozik felekezetének. O, a hires és az el6keld vilagtsl keresett
orvos, nem Kkicsinyelte elsé orvosi 4llasit az O6budai zsidé
korhdznil. Télen nagy odaaddssal személyesen litta el ottani
orvosi tisztségét, nydron pedig tavolléte alatt sajat koltségén
tartott ott helyettest.?)

Hogy Fiired gyogyhatdsdnak hirét kiilfoldon is jobban
terjeszsze, a fiird6helyrél egy németnyelvii ismertetést is frt, mely
1792-ben Bécsben ezen czim alatt megjelent: Nachrichten
von den Bestandtheilen und Kréiften des Fiireder Sauer-
brunnens. Tudoményos therapiai kisérletei kozben, melyek
nagyobbira vegy-elemzésekkel jartak, felfedezte a magyar
alfoldon oly nagy mértékben eléfordulé sziksénak orvosi érté-
két, mir6l megint 1801-ben egy magyarnyelvii értekezés jelent
meg téle, melyet Petrik Magyarorszag bibliographidjiban ezen
czim alatt 1déz: »Az 4dltalam wujonnan taldltatott természeti
magyar csuddlatos séval (sal mirabilis nativus hungaricus)
valo hasznos €lésrél orvosi tapasztalatoke¢,?) mely kiaddsb6l mar
egyetlenegy példany sincs méar nyilvdnos konyvtarainkban.

Magyarorszigon lankadatlanul kifejtett Alddsos orvosi
miikodése utdn, 1803-ban, miutin biiszke mivét, Fiired erds
fellendiilését 6nmegelégedéssel lithatta, elhatdrozta, hogy Bécsbe
koltozkodik. Hogy mi birhatta arra a lépésre, hogy hazdjat
elhagyja, azt most, egy szdzad lefolyta utdn, kideriteni nehéz

1) Zeitschrift v. u. f. Ungarn 1803. 91. 1.
%) Neuzeit, 1902. 87. 1.

3) I. M. I. T. Evkényv, 1905. 260. 1.
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dolog. Pedig életrajzi és )ellemzési szempontbél érdekes volna
-azt a psychologiai mozzanatot ismerni, mely 6t arra inditotta,
hogy hazdjdnak hitat forditson. Hogy Teréz nevii lednya,
-— Weikersheimnak, egy el6kel6 bécsi kereskeddnek és - az
ottani zsidé kozség egyik el6ljarGjanak felesége — az osztrdk
févarosban lakott, az nem szolgilhat nekiink kielégité lélektani
ok gyandnt, ha tekintetbe veszsziik, hogy dr. Oesterreicher
akkor még férfikorinak delel6jében A4llott és Bécsben sem
olbe tett kézzel élte életének még hdtralevé 28 évét. A jelek
— amint kés6bb latni fogjuk — inkdbb arra engednek kovet-
keztetni, hogy az akkor libra kapott uj tdrsadalmi szellem,
mely el6tt a szabadelvi j6zsefinikus szellemnek tdgftani kellett,
elviselhetetlenné tette el6tte fiiredi hivatalos orvosi 4llisit.
Bécsben eredményes vegyészeti kutatdsainak érdemkoszo-
rujiba egy 1j babérlevelet fonott. 1810-ben sikeriilt neki oly
késziiléket Osszedllitani, melylyel bizonyos élelmiczikkek —
val6sziniilleg csak folyadékok — meghamisitdsit felismerni
lehetett és melyet 1. Ferencznek egy magdnkihallgatéson
bemutatni szerencsés volt. Az uralkodé megelégedésének és elis-
merésének jeléiil egy arany burnotszelenczével ajindékozta meg.
Azonban ugyanazon esztendGben nagy csapds is érte.
Hi élettirsa meghalt és miutdn hazi boldogsiga eziltal fel
volt dulva, leinydhoz Weikersheim Terézhez koltozkodott, ki
6t végtelen gyermeki szeretettel és gyengédséggel gondozta és
apolta. Magdnpraxisit, melyet addig még folytatott, most
feladta és csak mint csdszari kirdlyt kamerdlis féorvos miko-
dott még nagy sikerrel. Anndl nagyobb mértékben folytatta
most szaktudomdnyos kutatisait.
1818-ban a kormdny elé oly tervezetet terjesztett, mely
szerint a Magyarorszigon oly nagy mennyiségben eléfordulé
természetes glauber- vagy sziks6b6l szodat gyarilag lehetne
“elgdllitani. Terve oly tetszéshen részesiilt, hogy ezért a nyakban
hordozhat6 nagy arany-érdemérmet kapta és egyszersmind
megengedték neki, hogy a béesi orvostechnikai intézetet széda-
gyartasra felhasznilhassa. Volt-e ezen véllalatinak valamely
.gyakorlati eredménye, azt kideriteni a technologia torténetének
feladata, ‘
Bécsben sem élt kizarélagosan a tudomdny szolgslatiban,
ott 1s a humanismus apostola maradt, ott is fenntartotta
g#*
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osszekottetését felekezetének vezérférfiaival, kik Bécsben az
dgynevezett ezoterikusok, vagy a felvildgosodottak titkos koré-
hez tartoztak és kiknek modern miivel6dési hatdsa — amint
mds alkalommal kimutatni szdndékozom — hazdnkra is
kiterjedt.?)

1825-ben életének 70-ik évében, testi ereje hanyatldsinak
és kozeledo végének el6érzetében fellobbant benne a honvigy,
mely mégegyszer Magyarorszigba vezette. Mindenekel6tt
Obudéra sziildhelyére és elsG orvosi miikodésének szinhelyére
ment; innen Balatonfiiredre, melyet atyai szeretettel szivébe
zdrt és mely szdméira két évvel el6bb, 1823-ban egy 2480
forintnyi alapitvanyt tett, melynek kamatai e gyégyhelyet
folkeres6 katondk koltségeinek potlasira szolgdlnak.

Ezen alapitvdny, valamint az ottani gyégyhdzak egyikén
lathaté emléktibla mai napig is bizonyftjdk dr. Oesterreicher
érdemeit e fiird6hely koriil.

Mindhalildig 6rzott meleg zsidé érzését misem jellemzi
jobban, mint végrendeletének ekképen hangz6 els6 pontja:
»Mint istenfélé sziiléknek gyermeke és érettebb koromban
tett alapos vizsgdlédds alapjdn nyert azon meggy6zédésemnél
fogva, hogy az ember, ha a mézesi vallis erkolcsi alapelvei
szerint €l, osszes kotelességeit Isten, fejedelem és embertdrsai
irint ép gy teljesftheti, mint minden mds vallisi ember:
minden magdnérdekem melloeésével hit maradok dsevm valld-
si@hoz ¢és elrendelem, hogy holttestemet izraelita szertartds
szerint helyezzék 6rok nyugalomra.«

Ime, tisztelt uraim, taldn az 4ltala itt kiemelt »magdin-
¢rdekének mell6zésébenc« talilhatjuk a keresett kulcsot a msr
el6bb cemlitett taldnyszeri eljdrisinak megfejtésére, melylyel
szeretett Fiiredét elhagyta és Onkénytes szimiizetésbe ment;
talin 6t, a derék és hires orvost is elakartik hitsorsosaitél
hédftani. — 1831 deczember 14-én lehelte ki Bécsben nemes
lelkét és vele »kordnak legkivalébb orvosainak egyikec« szdllott
sirha.2)

Es ezzel tisztelt uraim lelki szemiink elé idéztem azon
bold. férfiut, ki 123 évvel ezel6tt, mint az elsé, doktorrs

| 1) V. 6. Wolf, Gesch, d. Juden in Wien, 116 1. és Low, Zur
neueren (iesch., d. Juden in Ungarn 1874, 87 1
't) Ofper-Pester Zeitung 1832, 2. sz. 15. L
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avatott zsidé orvos keriilt ki a pesti alma-mater csarnokaibél
& fgy els§ ittorGje lett 6 utdna az egyetemi tanulminyok
terére 1épé hitsorsosainak; ki hazénk leghiresebb és irodal-
milag legtevékenyebb orvosai kozé tartozott, ki Balatonfiiredet
hazdnk els6rangid és nagyon litogatott gyégyhelyévé tette és
ki a himléoltdst ndlunk nagy erélylyel és lankadatlan buzga-
lommal honositotta.

Es ezen kivélé orvos és tudds mindm4ig nem taldlt még
helyet Magyarorszdg irodalmi pantheonjiban: a nagyszabési
Pallas Lexikonban, sem nem a most Amerikiban angol nyel-
ven megjelend, de mar végefelé haladé monumentdlis Jewish
Encyclopedidban, noha benniik mdr sok més deus minorum
gentium életrajziréra és méltatéra akadt. Pedig mindlunk mér
vagy negyven évvel ezel6tt dllitott neki rovid életrajzi emléket
bold. Reich Igndcz a pesti izr. hitkozségnél mikodé derék
tanité, az 6 németiil irt Beth-El czfmd mivében, melybél egy
nehdiny sovdny adat késébb Wurzbach biographiai Lexikon-
jiba és egy évvel ezel6tt Szinnyei Jozsef »Magyar Irék Klete
463 Munkdi« czimi véllalkozdsdba is 4tszdrmazott.

Jelen soraimban azonban, amelyeket itt — Ondk el6tt
tisztelt uraim — felolvasni szerencsém volt, csak Ossze akartam
foglalni az 4ltalam gyd)tott ismert és ismeretlen adatokat
Setérdl, hogy ezen derék és kivdlé férfid sziiletése most beslls
150-ik évforduléjdnak alkalmdbél egy ) €s teljesebb életrajzzal
megemlékezziink.

Budapest. MaxpL Bers4r.

BUDA VAROSA EGY XVI. SZAZADBELI
RESPONSUMBAN.

Sokdig vitis és kétes volt, vajjon a XVI— X VII. szdzad
neves responsumirdindl eléfordulé ?M3 vagy NI (Isserlein
Izrael responsgyiijtm. 139. és 147. sz. és Samuel di Medina
40. 52.) ) virosa alatt a magyar birodalom fészékhelye és a torok
hédoltsig idejében a torok uralom f6helye értendé-e, vagy pedig a
torok fennhatésaghoz tartozé Viddin (1. Low L. és Steinhardt, Ben

1) V. 6. Biichler S., A zsid6k torténete Budapesten, 59. 1.
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Chananja V.k. 16. 1. és X, 614. 1). S6t akadt oly nézet is, mely
szémiizott budai zsidok alkotta hitkozséget fedezett f61 Bulgs-
ridban (u. o.), de hazai torténetiink - feldolgozéja, Kohn
Sdmuel, ezt az extravagans foltevést, mint alaptalant, mdr
rég visszautasitotta. Helyesen indokolja Kohn ellenvetését,
amennyiben a budai zsid6k kiiizése 1368. évben tortént, magyar
zsidok tartézkodasdrél Torokorszdgban pedig csak a X'V1. szdzad
kozepe tdjin értesiiliink.!) De egy csak nemrég napvildgra
keriilt levél hatdrozott tanusidgot tesz a mellett, hogy "1
alatt csak Buda értendé.

A husiatyni »Dobebé Sifte Jesénim« (a Mekize Nirda-
mim egylet mintijira alakult tdrsulat) irodalmi egylet ¥™
DR czimii kiadvdnydban van e minket érdeklé néhdny sor.
Az emlitett responsum-gyiijtemény — legyen szabad roviden
a kitfordl is beszdmolni — 71 responsumot tartalmaz; koztiik
husz Mézes ben Malmun nevét viseli, a tobbi pedig tobbnyire
olasz rabbiktdél ered.

Emez 6tvenegy levél szdmos 1j és becses torténeti ese-
ménynyel gazdagitja az olasz, a szentfoldi és a tordk uralom
alatt virul6 zsidé kozségek torténetét; élénk szinben tiinteti
fol a zsidék kulturdjdt, kereskedelmi és csalddi viszonyait,
aprobb czivédédsait és nagyobb hdboruskoddsait; gyarapitja a
tuddsok és rabbik névsorat és beszdmol ama kor férfiainak.
tevékenységér6l. Ezért kivdnatos volna, hogy a tuddés kiado,
aki egyuttal a kézirat jelenlegi birtokosa, Aschkenazy Rafael
Izsik ankonai rabbi tr, el6bb Azulai Chdjjim Jé6zsef David, a
hires bibliographus és konyvir6 tulajdonat képezte, az Osszes 277
darabot, innen ered a konyvezime is, a zsidé tudomény munkédsai
szamara hozzdférhetévé tegye. A kovetkezd részlet a kéziratban
246. sz. alatt van, a nyomtatottban 46. sz. alatt. A mésolé
megjegyzése szerint a B173R N7 czimi kéziratb6l vette; Azulai
pedig hozzd teszi a margoén, hogy annak szerz6je R. Abraham
Treves Zarfati (1. Sem Hagdolim ‘N 53. sz. a.), %) mely igy
hangzik :

1) Kohn, Kutforrasok 147. 1.

?) L. Efraim Zalman Margoliut, '8°3°2°®-t X2'P)' alatt, ahol kdny-
viinket igy 1dézi : "Pa=% wI"P X1 b (olv. My "QD.'.'.) ¥"'03 a Treves.
csaladrél 1. Briill értekezését Jahrbiicher II. k.
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> R. Jonathan Aschkenazy jott Plevndr6l és mesélte
nekem, hogy midén Buda virosiban els6 feleségétfl el akart
vilni, kételkedtek benne, vajjon a vilélevélben (W vagy o0
irandd-e. A nagy rabbi, kinek hire az 6sszes orszdgokban elterjedt,
R. Jakob Pollak Aschkenazy parancsolta, hogy mutassik el
a hazassigl szerz6dést és a (N nevet taldltdk benne. Erre
igy parancsolta kidllftani a védldlevelet is, amint a hdzas-
sagl szerz6désben irva van, de meghiusult az egész dolog és
nem valt el. Azutdn ment R. Jonatan Scherburg virosdba,
ott pedig vala egy oOreg, nagytudoményd rabbi, kinek neve
R. Izsik volt, R. Jonatan onnan akarta a vilélevelet fele-
ségének elkiildeni. Es az emlitett R. Izsdk is beleegyezett, hogy
ins-t frjanak a vil6levélbe, amint irva volt a hizassigi
szerz6désben. Az oka, hogy nem kiildte mir akkor a vilé-
levelet, az volt, hogy a felesége a fejedelem R. Akiba
rokona volt és a fejedelem miatt kénytelen volt visszatérni
feleségéhez Buddra és csak hosszi id6 mulva vilt el téle Buddn
és az Oreg rabbi, R. Jozsef Zalmina szerepelt a val6levdl 4at-
ad4sandl. O is parancsolta, hogy %" frjanak, amint a hazas-
sagi szerzddésben volt, 4mbéitor az egész vildg a (N néven
ismeri. €

A vil6levél tartalma rednk nézve itten egészen jelen-
téktelen. De a responsumban, illetve jobban mondva, a fol-
jegyzésben folemlitett személyek kétségtelenné teszik, hogy itt
csakis a magyarorszigi Bud4rél lehet szé.

Két bizonyiték szél emellett.
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1. A vél6levél staddséndl szereplé Zalmoni Joézsef mint
budai rabbi mér el6bb is ismeretes volt (L Biichler i. m.
59. 1.). Biichler is emliti, hogy mily tdlszigori volt a v4ls-
evelek kiillitisdban és hogy ily kérdésekben levelezett kor-
tdarsaival. Biichler adatait Zalmonirdl avval lehet béviteni,
hogy Zalmoni konyvszerzé is volt. Kéziratban lattam egy
miivét Polldk Kaim fdvdrosi tanité drndl négy évvel ezel6tt.
Mint a kézirat birtokosa annak idején mondta, sajté ald akarta
rendezni, vajjon keresztiil vitte-e szdndékdt, azt nem tudom.

2. Az emlitett fejedelem R. Akib4r6l szintén Biichler
(i. h. 57. 1. kk.) irt kimerftden. Tudjuk, hogy Budén élt és
csak életének alkonyin ment Prigdba, ahol 1496 koriil meg-
halt. Ugyanott élt a feljegyzésiinkben el6fordulé hires Jakob
Pollak Aschkenazy is. Végiil még teljesség kedvéért a scher-
burgi rabbirél, R. Izsikrél emlékeziink meg. Mindenesetre
az esemény és foljegyzés legkés6bb a XVI. szdzad elsé felé-
hél valé.?)

Msholez. Dr. MarnorsTEIN A.

MIERT UNNEPELJUK A CHANUKAT GYERTYA-
GYUJTASSAL.

A Makkabeusok I. konyve beszéli, hogy a chanuka-
iinnepet a magasztalds és az 6rom jeléiil rendelték el.?)

Megillath T4nith visszavezeti az iinnep eredetét az oltar
djjaépitésére és a templomnak Juda Makk4bi idejében tortént
felszentelésére. Ezen alkalommal atalakitottdk a hés makka-
beusok limpédsokkéd ldndzsiikat és gyertydcskdkat tiztek l4nd-
zsdikra, diadaluk oromére.3)

A talmud hagyominya keletkezésének okat kovetkezs-
képen adja elo: »Kiszlev hé 25-1kén nyolcz napi chanuka-

1) Abraham Treves Zarfatit, emliti Biichler S. (Magyar Zsidé
Szemle. X. 422), ki Chaim budai rabbival levelezett 1545-ben, a budai
rabbik ko6zott nem taldlom.

") Makkabeusok I. k. 4, 47—58.

3) Maszecheth Szoferim 20. 3. 12. jegyzet ed. Miiller ; Darkhé Mésé
Tur O. Ch. 670. Krauss Samuel is a makkabeusoknak ezen ténykedésé-

vel hozza kapcsolatba a gyertyagyujtas tényét. Revue des études juives
1895. 24. 1
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innepet iiliink, melyekben sem gyésziinnepet rendezni, sem
b6jtolni nem szabad; mert amint a szirusok bevonultak a
izentélybe, megszentségtelenitették a szentelt olajat mind, s
amint gydézedelmeskedett a hasmonensi hdz uralma, szentelt
’la) utdn kutattak és nem taldltak tobbet egy, a fopap
pecsétjével elldtott kors6mél, melyben fambéar alig egy napra
ralé ola) volt, mégis csodilatos médon nyolcz napig égett.
A kovetkezd évben aztdn megdllapodtak abban, hogy évrél-
Svre ezen csoda emlékére iinnepet rendeznek magasztaldssal
s hédlaaddssal. Csak a barajtdk hagyoményai kezdik emle-
getni a gyertya haszndlatit s Sdmmai és Hillel iskoldiban
mar vitatkoznak réluk.?)

Jogosult tehdt a kérdés, melyet felvetettem, mivel az
innepre vonatkozé osszes forrdsokbél nem lehet megallapi-
tani a chanuka-gyertya gyujtdsidnak sem okat, sem jelenté6-
6gét.2)

Azt a régi szokdst, a gyertyagyujtds szokdsit, melyet
mi chanukakor gyakorolni szoktunk, igazsig szerint az orok-
mécses >N "¢ eredetére kell vissza vezetniink, melynek
hdromféle a jelentdsége.

1. Bizonyitani kivénja Isten jelenlétét a templomban és
tanuskodni akar az 6 végtelenségérél és orokkévalosagarol.
Kérdé R. Séseth, irva van, a tanusig kérpitjin kiviil, a gyii-
lekezés sdtriban rendezd el azt (M. III. 24. 3.), vajjon Isten-
nek sziiksége van-e vildgossigra; hiszen mind a negyven ¢éven

1) Sabbat 21b.

) A Tuar O. Ch. 671 igyekszik ugyan a bevett szokast megokolni :
mivel, ugymond, a csoda a gyujtasnil tortént, azért gyujtunk mi 1s.
Bzellemesnek elég szellemes ezen magyarizat, de nem folyik a hagyo-
mény természetébdl és szellemébol. Hiszen az a hagyoméiny, melybol a
a szerzd azt kovetkezteti és melyet én fent szérél-szora idéztem, egy
szoval sem tesz emlitést a megiinneplésnek ezen mdédjarél. (‘sakis a
nyolcz napi idétartam magyarazatira szoritkozik. De nem fogadhatjuk
el Majmuni nézetét sem, hogy a chanuka-gyertydk kizarélag a csoda-
nak a nyilvénossig elott valé, hirdetésére szolgdlnak — (Jad Hachazaka
Hilkhot chanuka 47) ND; "OD"0 DWW : akkor minek helyezi a
halikha a fGeilyt a gyertyagyujtogatisra és miért minositi a meggyuj-
tist — .'1?‘:'1."1 vallasos cselekedetnek és mem az ablakba valo kialli-
thst — nmrn?
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keresztiil, melyet Izrdel fiai a sivatagban toltottek, Isten vild-
gossdga vezérelte Gket? Hanem tanubizonysdgdul szolgéljon
az az egész vildgnak, hogy Isten Izrdel kozepett lakozik.?)

2. A vildgossig a téra jelképe, belGle 4radt viligossig
az egész emberiségre; mert fényesség az isteni parancsolat
és vilagossig a téra.?)

3. Arra val6, hogy emlékeztessen benniinket Istennek
szakadatlan csodatetteire, melyeket velink az 6 gondviselése
osidoktél fogva mindmostandig mivelt.?)

A chanuka-iinnephez fiiz6dé eseményekben mind ez a
harom dolog nyilvdnval6vd lett. A makkabeusok harczaiban
és diadalaiban megnyilvanult Isten nagysiga és hatalma és
bebizonyosodva lattdk a kézottiink valé létezését; mikor az
erosoket a gyengék kezébe adta, mikor a kicsiny sereg meg-
futamitotta a temérdek sokasdgot és a rendezetlen csapat fel-
konczolta a fegyelmezett hadat.

Ezen élet-haldl harcz, ezen piratlan viadal a tilnyomé
szir ellenséggel nem tdzhelyiik, fajuk és hazijuk védelmére,
hanem a szellemi kincsekért, a téra birtokldsdnak kedveért
folyt, melynek kimenetele hitiink fennmaraddsit biztositotta
és a téra vildgossdginak diadalmaskoddsit a pogény gorig
vallis felett jelentette.4) )

Mindezen csodélatos héstettek pedig a nyilvanossig el6tt
torténtek, gy hogy az 0sszes szomszéd népek tudomaést sze-
reztek réluk és félve remegtek Isten népének hatalmitol,
Izrdel fiait pedig 4j reménynyel toltotték el s bizalommal néz-
tek a jovo elé.5)

Mindezeknél fogva elrendelték bolcseink, hogy a chanuka
alkalmaval gyertydcskikat gyujtsunk ; csillogé lingjukkal tanu-
bizonysigot tegyenek Isten létezésérdl, vildgossigukkal jel-
képezzék a toraterjesztette orokkévalé vildgossigot és biztatd

1) Szifra Emor 17. 13. Sabb. 22b. Menachot 86b.

:) Pb. 6. 28.

1 — i1 33 MY Raved Szifra Emor 17. 13.

‘) Giraetz IL. 851—3862. Finn Hx=p 35 owa'n *=39 Wilna 1877,
IL. k. 101. Mindketten azt allitjak, hogy a chanukai gyertyagyujtids a
tora vilagossagdnak szinbolizaldsat czélozza.

¢) Giraetz u. o. Joseph. Antiquitates XII. 7, 7.
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fényiikkel a Gondviselés sltal veliink mivelt teméntelen csoda~
tetteket tiintessék fel és hirdessék vilagszerte.?)

Az orok mécsessel valé oOsszefiiggésben magyardzza a
chanukai gyertydk gyujtdsit R. Nissim nevében Nachmani-
desz, aki viszont egy midrési hagyoményra hivatkozik. Amint
a frigysitor felavatdsindl az Osszes tizenkét torzs sorban
kovette ‘egymést az dldozatbemutatdsban és Lévi torzse az
dldoz6k soribél, Isten parancséra kimaradt, akkor Mézes
fgy vigasztalta atyafiait: benneteket Isten a gyertyagyujtoga-
tassal karpotolni fog. Eljovend a késobbi idékben egy més
chanuka-iinnepély, melyeken gyertydkat gyujtani fognak, melyet
a makkabeusok, a papi csalddbél szirmazé hasmoneusok ren-
dezni fognak, akik hitbuzgalmukban és langlelkesedésiikben
csoddkat miveltek, segftséget szereztek és megvaltdst hoztak
Izrdelnek. Ezek orok idokre fogidk pdtolnt a templomi gyerta-
gyujtdst, mely a szentély elpusztulisival meg fog sziinni.?)

Budapest. Dr. Farkas Jozser.

APROSAGOK.

Therapiar névmagyardzat. Mikor Ijar hava bekdszont,
ami a rajs chajdes els6 napjat is szdmitva legkordbban
dprilis 10-ikére, legkés6bben m4jus 10-ikére eshetik, minek
megfeleléleg ezen hénapnak legkordbbi vége mdjus 9-ike, a
legkésdbbi pedig jtnius 8-ika, akkor a chasideusok kozt nagy
nyiizsgés, mozgolédis keletkezik. Betegségeik gyoégykezelésével
foglalkoznak. Csodarabbikat, javas asszonyokat, kuruzslékat,
sot sokan koziilsk hfres klinikusokat és orvosokat keresnek

1) Krauss a »Revue des études juive«-ben megjelent czikkében
bebizonyitani igyekszik, hogy bdlcseink ezen intézkedése Herodesz idejé-
ben kiovetkezett be. Krauss ott tirgyalja iinnepiinknek torténeti fejlodé-
sét, amely szerinte 3 atalakulason ment keresztiil. Eredetileg mint a
felavatas iinnepe szerepelt. Mésodszor a szukkoth iinnep pétlasira, azaz
oromiinnepként tartottdk meg: végiill vallasos motivummal baviilve,
fényiinneppé alakult 4t. Graetz azonban ugy vélekedik, hogy mindex
a birom mozzanat mar az elsé izben megtartott chanuka-iinnepben
pontosult Gssze. 1I. k, 351. 3 jegyzet.

*) Nachmanides M. IV. 8. 1. Az iinnepre vonatkozé forrasokat
Krauss emlitett czikkében osszesllitotta, . még Szifré Deuter. 96b.
Bikkurim I. 6. és Numeri rabba 15 f. 88b.
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fel. Kopiiloztetik magukat, eret vigatnak magukon. Mi tobb!
Még azok is, akik a nyarat bevdrva csakis jilius-augusztusban
szoktak gyogyhelyekre jirogatmi, Ijir havdban legaldbb is
valamicske kis el6kuriba bocsdjtkoznak. Mi az, ami mindezen
ténykedésiikre éppen az Ijdr havit praedestindlja ? Lehet, hogy
a természet megifjoddsa, hogy a kikeletnek vardzsereje okozza
ezen honap therapeutikus signaturdjit; de bevallottan, kifeje-
zetten az Ijir hé "R betiii okozzék azt. Ezen betik ugyanis
kezddbetii az Exod. XV. 26-ban foglalt kovetkezé kijelen-
tésnek : TN 7 UK

A legkoribbi és legkésdbbi Ijir gregoriani paritésainak
fenti kozléséhez ide toldom a legkordbbi peszachét (mérczius
26.) és a legkés6bbiét (4prilis 25.), tovdbbd a legkordbbi husvét-
vasdrnap datuma gyandnt médrczius 22-ikét, a legkésGbbié
gyanant dprilis 25-ikét.

Tizparancsolat-variansok. En sem theolégus, sem heb-
raista nem lévén, csakis adatnyujtdsra szoritkozom a kovetke-
z6kkel : A dekalogos az Exodus XX. 2—17 és a Deutero-
nomium V. 6—18-ban foglalt szovegének egymésnak valé
eltérése — mdég a TN 1373 MM WY csoddlatos megtorténtével
18 — szembeotls. Nem tartom mell6zendének "annak felemli-
tését sem, hogy a keresztyén felekezetek az egyes parancso-
latokat misképen szdémozzék, mint mi zsidék. Ok ugyanis a
mi els6 és mdsodik parancsolatunkat csak egynek veszik,
ellenben a mi tizedikiinket ketté osztjik, mi 4ltal a 2—9 paran-
esolat, automatice 1—8 parancsolattd vilik.

A fenjelolt szakok tudésait szabadjon kérnem: ne
vegyék rossz néven fenti bevezetd soraimat, melyek bar nem
nekik szélanak, éppen azért sem teljesen foloslegesek. Még
nem is oly régen (az utolsé6 két évtizeden beliil) tortént, hogy
egy kiilonben érdemes és elismerésben részesiilt paedagogusnak
a zsid6 1skoldk részére szerkesztett és azokban évekig haszndlt
tankonyvében a tizparancsolat a keresztyén szdmozds szerint
volt tagolva. A zsid és keresztyén felfogdsnak egymdstol valé
eltérése kiilonben ott is szembeGtld, ahol a tizparancsolatot
tartalmazé két frigytabla akar rajzolva, akdr festve, akdr
himezve, akar faragva és vésve dbrdzoltatik. A zsidé felfogds
mindegyik tdblira ot-6t parancsolatot helyez: a keresztyén az
egyikre hirmat a masikra a tobbi hetet, persze az Ovét.
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Csak most térek tulajdonképeni tdrgyamra, két adat
nyujtdsira, amelyek egyike a kovetkezd:

A potsdami Friedenskirche, melyben III. Frigyes német
csdszar és felesége Viktoria aluszszdk orok 4lmukat, mint
minden nagyobb templom, tobb bejirattal bir. A foldszintes
sirboltba vezet§ bejirat mellett 6ridsi marvinytdbldkba bevésve
van a tizparancsolat Luther szerinti teljes német szévege; a
rendestSl val6 eltéréssel azonban. Ezen eltérés dgy alakul,
hogy az Exodus XX. 5-ik versbfl: »Denn ich der Herr, dein
Gott, bin ein eifriger Gott, der da heimsuchet der Viiter
Missethat an den Kindern bis in ‘das dritte und vierte Glied,
die mich hassen«¢; és a 6-ikb6l »Und thue Barmherzlichkeit
an vielen Tausenden, die mich lieb haben und meine Gebote
halten« nem a mésodik, szerintiik elsd, parancsolatot fejezik
be, hanem a tizedik parancsolat utén valamennyit. Amit
.egyébirant az dgostai evangelikus katechismusokban igy tani-
tanak is.

A mésik adat kozelebbrol érdekelhet benniinket. Egy
»sxvxszu ‘MY az, melyet a magyar tdrcza apamestere, dr.
Agal Adolf hozott magdval Corfu szigetérél, ahol azt egy
szefard zsidot6l vette meg. Ennek a siviszinek a teljes ismer-
tetését mell6z6m mdar csak azért is, mert tilnyomélag kabba-
lisztikumokat tartalmaz, dbrdzol, amihez én nem értek; igy
tehdt csakis a rajta hdromszor dbrizolt két frigytibla ismer-
tetésére szoritkozom. Mind a hdrom 4bra egyforma; egyik
sem tér el a mdsiktél; de igen is valamennyi a mi frigytdb-
ldinktol. Hogyan? Talin form4juk tekintetében ?

Oh nem. Valamennyinek a sablonos rectius hagyoményos
félkor képezi a felsG szélét, de valamennyin hidnyzik a mi
negyedik parancsolatunk M3! és a mi 6todikiink 732, mely két
parancsolatot rajtuk a "' N5 utén és a Non XY el6tt a MP¥N RO
és a mnmen 89 pétoljak. Széval az Agal birtokdba keriilt
siviszin dbrdzolt frigytiblikon a negyedik és 6todik parancso-
latunk hidnyzanak és a hédrom parancselattd tagolt mésodi-
kunkkal pétolvik.

(V. E.)
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ZSIDO SZOKASOK ES SZOLAMOK.

Midén jelen kozleményemmel folytatni Ghajtanim a
>Magyar Zsid6 Szemle« folklore rovatdnak ismételt igénybe-
vételét, hogy abban a zsidésdg szokdsainak olyikdt magyariz-
hassam, olyikdt pedig dgysz6lvan csak regisztrdljam, teljes tu-
datiban vagyok annak, miszerint nagyrészt oly kiilonféle dol-
goknak és anyagnak térgyaldsiba bocsdjtkozom, melyek ezen
foly6irat lamddn-olvaséi el6tt a rabbinikus irodalom végtelen
oczednjabdl ismeretesek. Tudatiban vagyok azonban annak is
és ezen tudatomat Izrdel nagyjaival volt atyafisdgos és egyéb
czimii gyakori érintkezéseim csak fokoztdk, hogy a folklore,
amit mar irodalmdnak csak in cunabilis léte is bizonyit, nem
annyira az emlitettem oczednb6l, mint inkibb a hagyomény
imitt gyomldlt, amott gyomldlatlan kertjébél tdpldlkozik, néha
oly kicsinységekbil, melyekkel nagyjaink mdr ad normam:
minima non curat praetor sem foglalkoztak.

A folklore tudoményos szinvonalra torekszik ugyan, de
népszerii kezelést igényel; nemcsak lamdanimnak;, szakembe-
reknek, hanem a kozmivel6dés egyéb adeptusainak és a mi-
veltebb néprétegeknek szdnt isme, mely kénytelen imitt-amott
olyan anyagot tdrgyalni, oly dolgokkal foglalkozni, melyek
megengedem, notis taldn derisui azonban ignotos recte docent.

Ott, hol valamely szokdsnak nem kozlom magyardzatat,
hol azt tigyszélvan csak megrogzitem, leszogezem, ott nemcsak
az a czélom, hogy azon szokdst a feledékenységbe elmeriiléstsl
megGvjam, hanem az is, hogy annak magyardzatira mdsokat
serkenthettem légyen; vivant sequentes.

Egyébirint pedig, hogy ne kelljen ismételnem, egyszer-
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smindenkorra utalok a XXII. évfolyam 265. lapjdn olvashatd,
a szefdrdok némely szokdsai czimid kozleményem elsé bekezdd
soraira.

Etkesési szokdsok. A barchesznek nevezett szombati és
iinnepnapi fonott kaldcsnak rendesen hosszukds és pedig vagy
mindkét végén, vagy csak az egyikén hegyes az alakja. A Ros
h4séné-ra, Jom kipur el- és utéestélyére, Sziikesz-re és Sij-
nerdbé-re siitott barcheszek alakja kerekded; lévén a kerék a
sors valtozatossiginak symboluma, melyet a szigoritott 4)ta-
tossdg »>félelmetes napjaic<-kor még az étkezés alatt is szemiik
el6tt tartottak a hivek. A keréknek ezen symbolikus jelents-
ségével magdval Egyptomban ismerkedhetett meg Jakob iva-
déka taldn azon reliefrdl, mely a Nagy Ramszesnek (Sesostris)
diadalmenetét 4brizolja. — A széder-esti tojds, nem az, melyet
mint a chédgigdira emlékeztetét a széder-tdlczdn litunk, hanem
az, melyet mint a szédervacsordnak tobbnyire legelsé fogdsit
fogyasztunk, iigyszintén a halottjuk temetésérdl hazatért gya-
szoloknak nyujtott vigaszlakoma els§ és legtobbnyire egyetlen
étke, a tojds: ugyancsak alakjuk gombolydedségével symboli-
zdljdk a sors vdltozatossdgdt; az el6bbi a szabadsdg orom-
iinnepekor, az utébbi amikor drigdink haldla gydszba ejt
benniinket. A Genesis XXV. 29—34-hez kelt Risi szerint
Jikob patriarchink azt a lencsef6zeléket, melyb6l batyjinak
Ezsaunak is juttatott, vigaszlakomdul fézte oOregapjinak,
Abrahdm patriarchanak, akkor tortént elhunyta alkalm:ibél.
Ezen gyészesetben is a lencse kerek alakja symbolizdlta a sors
viltozatossigét. :

nob Peszach mdsodik napjén a WNOR NMYPD Eszther kirdlyné
lakomdjinak emlékére a vacsora vagy ebéd egyik fogisa gya-
nint marhanyelvet tdlalnak fel. A hagyomény szerint ekkor
akasztott Haman és fiai kioltotték nyelveiket felkottetésiikkor.

NP3 Piinkdsdkor a két vacsora egyikén csak is tejes étkeket
fogyasztanak, vagy legaldbb is tejes étkek fogyasztésival kezdik
a husosokkal folytatott vacsordt, mely szokds alapjdul a Numeri
XXVIIL 26. kévetkez6 szavainak 82'Nyawsn% mpm am» (a5)
kezd6betiii szolgidlnak és a népnek azon hiszeme is, hogy a
Sinaj-1 kinyilatkoztatis megtorténtével a hegy aljardl haza-
tér6k- hamarjéban mem- juthattak rite megfelel§ husételekhez,
-amiért is kénytelenek voltak egyeldre tejesekkel beérni.
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Jomkipur eldestéjén, Sajnerabekor és Purimkor az ebédet
‘megnyito levesbe vagdalt hussal toltott derejét féznek. Venn
me keporesz eriimslégt, Venn me sdjnesz iin Homen klapt,
kacht me fldiskrepplach in de ziipp. Ezen szokdshoz fiizédik
egy kozmond4s is. Olyan emberrdl, aki az életnek csak kel-
lemességeibdl veszi ki részét, terhei alul azonban kibuvik, azt
mondogatjik : Czii de fldskrepplach zeczt er zach, beim klapen
iin slégen félt er aber. |

A mn ™ tamuz 17-ike és 3N YN ab 9-ike kozti
»hdrom hét« alatt a jdmborabb zsidé nem iszik bort és tobb-
nyire az ép akkor ide)ét multa meggynek, vagy ribizkének
levébél erjesztett itallal pétolja a sz6l6 nediijét. Ab hé elsé
»kilencz napjac alatt a szombat kivételével hisos étel nem
keriil a jamborabb zsid6 asztaldra a 3N3 AY¥N a tisebovi bjtot
kozvetleniil megel6z6 vacsora fofogdsa (Hauptplatte) gyandnt
szélesre metélt laska (lassani largi = brite loksen) szerepel.

R v Ros hdsondkor a németorszdgi vagy német
eredetli zsidék libdt és sfrgarépafbzeléket tdlalnak vagy ezen
f6zelék helyett a rendesnél tobb sdrgarépdt apritanak a levesbe,
melyet répastél egyiitt fogyasztanak el. Ezen szokésnak a
magyardzatat egyediil a jargon nyujtja: a liba neve Gans, a
sargarépaé Mchre; esz jor zall iinsz besert zdjn gdnmez iin esz
geziint iin de paArnésze zalln zech iinsz mern. Az édes alménak
ros hasénékori jelentéségét fze és alakja magyardzzdk. Legyen
a bekiszontitt év édes mint ezen alma ize és tokéletes mint
alakja; lévén a gomb a stereometrice legtokéletesebb test.
Egyébirint is Izrdel népét jelképezi az almafa =371 °¥»3 mend,
amig kerek barchesz jirja, addig mézet is tesznek az asztalra;
a jamborabbak pedig mindaddig, tehit sdjneribéig, tartéz-
kodnak a dié evését6l mar csak azért is, mert a diénak TN
és a blinnek ®M egyenld a szdmértéke t. 1. 17; A&mbar ugyan-
annyl a )6é 1s 'L,

7ovn Chanuka elsé estéjekor fiistolt iiriihidst dusdsan fok-
hagymis borséval vacsordlgat a rajnamenti orszdgok zsidésiga.
A fokhagymdnak a péntekesti vacsordk tdlaiban valé gyakori
haszndlata annak stimuldlé hatdsiban talilja magyardzatét,
egészen més czélbdl szoktdk erdsen megfokhagymézott piritésokat
feltalalni kardcsonynak imitt gregoriani, amott juliani estéin.
Némelyek azt vélték, hogy a fokhagyma szaga tiintetés »amaz
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ember amaz éjjelec ellen; némelyek azonban prophylacticum
gyanant etették csalidjuk fiatalabb tagjaival: ugyanis a fok-
hagymaszaggal akartik meggdtlani azt, hogy ezek akir az
tinnepl6k csalddi vagy tdrsaskoreibe, akdr a keresztyének el6tt
is hirhedtté vilt &jféli misére elmenjenek. |

A hazdnk északkeleti részében elszaporodott chaszideusok
— a corporativ chaszidismusnak szervezéje Magyarorszdigban
az 1809-ben PrzemyslbGl Sdtoraljaujhely rabbi székébe hitt,
1841 jdlius 16-4n elhunyt, Teitelbaum (rectius Dattelbaum)
Moézes volt — a halat keziikkel eszik a Genesis IX. 2. alapjdn,
mely szerint LR D3T3 B %37 Soay,

A szigoruabbak egydltaldn nem raknak kést az aszta-
lukra, melyet kabbalisztikus felfogasuk oltdrnak tekint, amelyen
étkezve implicite Istennek dldoznak; mér pedig a kardot az
oltartdl eltiltja az Exodus XX, 25. '3 ' AR AN x5 ©* mam
5y np: 1.

Még nem chaszideus hdzakban is az asztali ima el6tt
le szoktdk szedni az evleszkozoket, fileg a késeket és pedig
azért, mert el6fordultak esetek, hogy az Aboth 3-ik perekje
3-ik és 4-1ik misndjdnak megfelelve pilpulba gurult vitatkozdk
a pilpul hevében egymis ellen kést ragadtak; vagy azért is,
mert az asztali ima valamelyik eloimsdkozéja az DN
és az ezutéin elreczitdlt (M7 kezdetii konyorgések alatt annyira
elbidsulta magdt, hogy az asztalon taldlt kések egyikét szivébe
dofte.

79737 Avddle. Ezen szertarts alatt a masodik benedictio
targyst killonféle illatos levelek, fiivek és fiiszerek képezik,
melyeknek tobbnyire filigrin-fonatos tartinyat a belé lulav-
csokorbél keriilt myrthuslevelek utdn (°11) hédesznek nevezziik.
Ezen hédeszt a mésodik benidictio utin a benedikél6 csaladfé
vagy annak helyettese megszagolvan, azt a jelenlevok dltal is
sorrendileg megszagoltatja. Nem akarom, de nem is tudndm
ismertetni a hédesz kabbalisztikus jelentdségét, de anndl szi-
vesebben ko6zlom azt a poetikus felfogést, mely hozzi fiiz6dik.
Péntek estején a sabesz békeangyalainak bekoszontésével tgy-
sz6lvdn mds lélek ko6ltozik a hétkoznapi struggle for life Altal
elcsigézott emberbe, akib6l szombat este, a sabesz multdval,
ez a TN MW3 ez a magasabb ihlettség lelke megint kikdltozik.
H4t viszontjoveteléig a hédesz tartalmanak illatjaval bicsuz-

Magyar-Zsid6é Ssemle. 1908. 1. Fiizet. 4
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tatjdk magukt6l a jobb lelket, vagy hogy Nietzsche szavival
éljek az Uberseele-t. Ezen értelemben a MM 0¥ qualitas és
nem quantitas.

A hédesz koroztetésének ezen poetikus felfogisandl fogva
is és mint filigrdn tirgyak amateurje is Jokai Mér t6bb remek
‘kiviteld hédeszt gyiijtott. |

Befejeztetvén az avdéle utols6 benedictidja, a csalddf6 a
szertartis nevét kapta viaszgyertya fonatost vagy fdklydt, az
dvd6lét a megdldott borb6l ontott técsdban oltja el. A jelen-
“levok ujjaikat ezen técsdba mdrtjik és gzokat zsebeikben toriilik
szérazra azon hiszemben, hogy ezen toriilgetés anyagi sikereket,
.vagyonosodést, gazdagodist fog eredményezni. A megildott
.borb6]l azonban nészemély ne igyék, ne hogy létezd vagy
.majd annak idején leend6 férje hiitleniil elhagyja 6t.

E vajl lében vi Finchesz in de Fremd. Ez a kozmondés
Majnai Frankfurtbdl ered, az ott volt nagy rabbik utolséelét-
‘tijéhez, a Méchdné Lévi apjdhoz, az 1802-ben elhunyt Rabbi
. Pinchasz Horovitzhoz vagyis amint egyik miive utdn nevezték,
a Héfléhoz mR9E1 fiizodik. A morvaorszigi Boskowitzbil kor-
tarsa Rabbi Néthdn Adler ide is és a nagymértoni, valamint
a pozsonyi jesibdkba is mindkettdjiikk tanftvdnya Rabbi Mése
Széfer hozta, mely jesibdk révén oszt kozkeletiivé vélt. —
A Héflé otthon nagyon egyszerti majdnem zsugori életet foly-
. tatott, bochert nem tartott, mdsoktd]l is, magitél is mindent
elsajnilt. Nagyon csoddlkoztak tehdt hivei és kortdirsai azon
viselkedésén, melyet utazdsai alkalmival tanusitott, amidén
— les extrémes se touchent — fényt izott iigyszdélvin szérta
a borravalékat, sem mésoktdl, sem magsitél nem vont el semmi
j6t. Ez irdnt —- a Zwiespalt der Natur irint — megkérdez-
tetvén, kovetkezbleg vilaszolt: »Ugy élek mint a théra ama
szedréje, amely hosének nevét viselem. Nézziik csak! Mi ‘van
akkor, amikor Pinchasz, Bamidbarnak 8-ik szedréje, rendes
helyén tigyszélvan otthon van? Nemde egy nyidrkozépi kozon-
séges sibesz?! Mikor azonban Pinchasz nincs rendes helyén
otthon, mikor 6 a Numeri XXVIII. 16—31. és XXIX.-bél
szedett maftirok alakjiban az idegenben porty4zik, akkor jom-
tobot iinnepet iiliink, vigadunk és j61 éliink.«

A délnémet egyetemek koziil Heidelberg, Wiirzburg jé
kozel vannak majnai Frankfurthoz. Ezen egyetemek bursjai
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kozt gyakran hallatszik e mondds: Fein, frisch und froh wie
der Floh auf Reisen. Azt hiszem, bAtran megkoczkiztathatom
annak 4llitdsit, hogy ez a mondds zsidé eredetd: valamelyik
vagy tobb frankfurti zsid6tél ugy hallhattdk : wie der Ha-floh
auf Reisen.

Az eskiivf)iikrl hazatért 1) hézaspirnak, mindketten
éhgyomrosak, mert bétoltek, elsé harapisuk gyandnt tydk-
hist és rizst tdlalnak fel, akdr egyiitt, akar kiilon f6ttet.
A tyik, a rizs a termékenység symbolumai; legyen hdzassi-
guk is termékeny. Ndlunk az alféldon a lakodalmak legdis4-
sabb asztalaira koles-kdsit tdlalnak és pedig nemcsak a
mitkapirnak, hanem az 0Osszes lakodalmas vendégségnek.
A koles is a termékenységet jelképezi; fizet mint a kales.
Vajjon a zsid6ktdl vették 4t e szokdst vagy forditva? Nem
tudom.

Miimpeczen. Amikor régi miitargyak,iparmivészeti kész{t-
mények mizeumok és amatdrok dltali gyiijtése megkezdddott,
ugyanakkor kezdett ldbra kapni az efféle tdrgyak hamisi-
tdsa is. A hamisitds kiilonféle methodusainak egyike szerint
a targy régiségét abba készakarva beledolgozott hibdkkal
(rozsda, horpadés, folytonossigi hidny stb.) prébéltik plausi-
bilissi tenni. A hibdnak héber neve 8Y2 miim, mely szébdl
erednek : miimpeczen, miimpecz, miimpeczer.

88 e pajlise kldle. Klélénak 4toknak igen is fékép
kriék vagy mékék el6tt ezerrel sokszorositott coefficiense, de
csak annyiban pajlis, amennyiben a pajlis korékben divik
leggyakrabban. Eredetére nézve szentfoldi, a keresztes hadak
koribé6l. Ezen kor zsidéiildozéseivel csakis a fekete haldl, a
spanyol inquisitio, Chmelnitzki Bogddn és a mai orosz véreng-
zések vetekednek; a maiak aligha felil nem muljdk vala-
mennyit. Minthogy pedig a keresztesek 4ltal a szent foldon
1099-ben alapftott kirdlysdg valamennyi nem keresztényre, {6kép
a zsid6kra csak siralmas emléki tartama 1187-ig 88 évet
karolt fel, anndlfogva a 88 szdmot minden ezer rossznak szdm-
14l6ja gyandnt haszndlgatjidk a keleten mindeniitt ott, ahol
a szeretet xat foynv valldsdnak kovet6i garfzddlkodtak ad
maiorem Dei gloriam.

Strokl- gezdgt. Stroklnak kivént, Stroklra hé.ritott valami
nyavalya vagy egyéb baj. De ki volt Strokl? A velem eddig

4%
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kozoltekbdl csak annyit vehettem ki, hogy kordmak —— de hit
melyiknek ? — egyik kival6bb antiszemitsja lehetett. Elhiszem !
Hiszen nem kellett tovébb visszaemlékezniink 25 évnél; hit
nem hallottuk anno Eszlir elég, talén nagyon is gyakran e
kl6lét »>Ist6ezy gezégte ? Mindazondltal érdekes volna rdabuk-
kanni Stroklra vonatkozé adatokra. Kutatni nem kutatnék

utdnuk. Tudom, hogy T3 wYPm uAYY why oy =Wm =7 b2
ome ubwn M.
; *

A bécsi lip6tvirosi zsidé templom zirkovének iinnepélyes
letétele 1858 m4djus 18-4n, NN P'D M kedden ment végbe. —
Magit a zdrkovet a bécsi zsid6 hitkozség titkdra, dr. Frankl
L. A. hozta ajdndékul palesztinai 1itjdrél, mely alkalommal
a Zionhegy egy szikldjab6l torette azt. Ezen kének iirege
tartalmazza az alkalmi okményokat és emléktdrgyakat, kiilsé
lapjdra pedig a zsoltar kovetkez8 versei vésvék:

L. 2. yow ovhx oo S5om oy

CIL 15. 338 AR T2 W0 9

Erdekes volna megtudni, a bécsi zsidé hitkozség illetve
ennek levéltdrdnak megkérdezése ttjdn, ezen zdrkd térfogatds
és silydt. De hdt mi czélb6l és miért éppen most?

Kovetkez6 okndl fogva. Az idei tavaszkor rendezett
egyptomi és palesztinai tdrsas utazés sikerén felbuzdulva ezen
utazis vdllalkoz6i mér is benne vannak egy mésik ugyanilyen
utazds el6készitésében. Kivinatos és a tervbe vett utazds igen
valdszinid sikerét és majdan kedves emlékeit eminenter fokozn4,
ha akdr a vallalkozék, akdr az utazik, akdr ezek
koziil csak azok, kik a pesti izraelita hitkozség tagjai, magukkal
hozndnak Jerusalembdl vagy a szent f6ldrél médshonnan, példdul
Chebronbél, de mindenesetre oly helyrdl, hegybdl vagy épiilet-
bél, melyhez a zsidésdg kegyeletes emlékei fiz6dnek egy kovet
a Budapesten ‘a pesti izraelita hitkozség dltal épittetni szdn-
dékolt zsid6 templom részére, akar alap-, akdr zdrkének és
pedig csakis a kellfleg hitelesitett faragatlan nyers anyagot.
Ha czen 6hajt teljesiteni szdndékoznak, akkor tekintse ket
Abrahim, Izsdk és Jdkob Istene, tekintsék magukat Mx¥2 'moe
gyanant.

Budapest. . > . Vanisz Ebk.
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ADALEKOK A MAGYAR ZSIDOK TORTENETEHEZ.

Dr. Blau Lajos szerkesztésében megindult a kovetkezd
czimii gyiijtemény : » Adalékok a magyar zsidék torténetéhez.«
Az elsé fiizetet Dr. Richtmann Mézes irta, melynek czime:
>Landau Ezekiel prigai rabbi (1713—1793) és a magyar
zsidok.« Adalék a magyar zsid6 kozségek és rabbijaik tor-
ténetéhez a XVIII. szdzadban. A gyiijtemény czéljirél a
szerkeszt6 az El6széban szdl, amely igy hangzik :

"~ A jelen fiizettel megindulé gyiijtemény czélja, hogy a
hazai zsidésdg torténete korébe vagé monografidk megjele-
nését megkonnyitse és egy helyen egyesitse. Egész miivek és
egyes kérdéseket tirgyal6 értekezések kozrebocsdtdsa a mult-
ban sem jirt nehézséggel, de azon dolgozatok szimdra, melyek
tartalmukndl és terjedelmiiknél fogva a ketté kozott mintegy
kozépen dllanak, hidnyzott eddig a megfelel6 hely. Ezen a
hisnyon akarnak az » Adalékoke segiteni és egyszersmind az
ez irinyu munkéssignak Osztonzésiil szolgalni.

A Dbatorftist ehhez az uj tudomédnyos villalkozdshoz
abb6l az orvendetes érdeklédésb6l merftettiik, amely torténe-
tink irdant egyre szélesbedé korben jelentkezik és abbdl az
ismert igazsdgb6l, hogy a monografidk alkotjik az 4ltalinos
torténeti mivek szildrd alapjit. Reméljiik, hogy torténetiink
kipr6bdlt munkésai gyiijteményiinket felkaroljdk és- hogy -
sikeriil majd a parlagon hever6 erdket is felébreszteni és czél-
szerilen értékesiteni.

Taldn folosleges is, ha végiil kijelent)iik, hogy a kitiizott
czél érdekében gyenge erdinkkel minden érdekl6dének rendel-
kezésére 4llunk.
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THE JEWISH ENCYCLOPEDIA XI.
(Funk and Wagnalls New-York és London, Fleet Street 44, kiotete 30 K.)

Midén e sorokat frjuk, a nagy mi be van fejezve és az
utolsé kotet itban van Eurépa felé. A kishitiiek, kik koriink-
ben nagy tobbségben vannak és minden béatrabb felekezeti
akcziét »lefujnake, ez egyszer csalédtak. A mérhetetlen angol-
amerikai két birodalomban tilzott szdmitdssal egy és hirom-
negyed millié zsid6é lakik, kik koziill a tdlnyomé tobbség, leg-
aldbb is egy milli6, az utolsé 20 esztendében véndorolt be,
még pedig orosz-lengyel-romén teriiletr8l. Ezek sem mivelt-
séget, sem vagyont magukkal nem hoztak és ezek megszerzésére
sem 1dejiik, sem tehetségiik nem volt. Ha tehdt valahol, gy
az Egyesiilt-Allamokban jogosult volt az aggodalom oly vallal-
kozdsndl, melyre eddig példa nem volt, melybe a gazdag és
miivelt német zsidésag belemenni nem mert, pedig a zsidék-
lakta orszigok Eur6piban a német kulturteriilethez tartoz-
nak. Nemcsak a német birodalomban és Ausztria-Magyar-
orszdgban, hanem a mérhetetlen orosz birodalomban is a
német kultura vezet. Nem a zsidékrdl beszéliink, hanem az
isszes felekezetekr6l. S6t mondhatjuk, hagy magdiban Ameriks-
ban sok milli6 német él és legaldbb kétszer annyi olvas
németiil. Mindezek a koriilmények azt javasoltdk, hogy a zsidé
encyklopedia német nyelven jelenjék meg. Ezekhez jirul még
az is, hogy a z8idé tudéds hazdja Eurépa és féleg német nyelvil :
németek alkottik meg és terjesztették el. Hiszen a Jew. Ency-
clopedidt magdt is velejében német tudésok alkottdk meg,
részhen Eurdpabdl, részben Amerikabdl. Tobb fiatal munka-
erét egyenesen e czélra hivtak meg Newyorkba.

Eurépiban minden megvolt, csupdn a véllalkozds bétor-
sdga hiinyzott. Az eurépai zsidok nem gondolnak merészet
és nagyot és nem teszik red — pénziiket. Az amerikai példa
kétségteleniil batoritélag fog hatni és ki fogja kiisz6bdlni a
kishitiiséget. Ha ez megtiortént, akkor a szellemi élet kiszabadul
a semmittevés wmiivészeinek nyiige alél. A mfveltség megviltoz-
tatta a zsido dletet, de megnagyobbitotta egyszersmind a szem-
kirt és szellemi sziikségletet teremtett, melyet ki kell elégiteni
és ¢ kielégités dltal kellGleg fokozni. A zsiddsdgot be kell
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illeszteni a modern kultura keretébe, ez pedig csak oly médon
torténhetik, ha e kulturéval telitjiilk. A régi j6 id6k vissza-
sirdsdval csak tehetetlenségiinket dokumentdljuk, de az adott
helyzeten nem véltoztatunk. A Jew. Encycl. kiad6i egy fzben
azt mondottdk, hogy az & alkotdsuk lesz a modern More
Nebwuchim és igazat mondtak.

Ebbdl a miib6l, melyhez hasonl6t,emberi gyengéi daczira,
évszdzadok 6ta mem alkotott a zsidé tudds, csakugyan minden
a zsiddésdgra vonatkozé kérdésrdl felvildgositds merithet§ és,
bitran 4dllfthatjuk, lelkesedés is. A zsid6 iigyr6l a nagy szot
eddig a gyiilolet vitte. Val6sziniileg ezutén is, legaldbb a leg-
hangosabbat. De meg van adva a lehetoség arra, hogy minden
komoly ember hi és a tényeken alapulé tdjékozottsdigot
szerezzen a 28id6sigrél és minden red vonatkozé kérdésrél.
A nagyszami €letrajz maga Onkénteleniil és megczdfolhatat-
lanul bizonyftja, hogy a zsidéknak mily 6ridsi résziik van
abban a kulturiban, melybdl a bestidlis gytillkodés ki akarja
6ket rekeszteni. Miné sebet iitnének az 4ltaldnos és nhemzeti
kulturin, ha a zsidékat kitépnék belle? Erre a nem utolsé
kérdésre alapos vilaszt ad az Encyclopedia.

De nem folytatjuk tovibb a méltatdst, amely egy
ismertetés keretébe 1tgy sem férne be. Csupin oOromiinknek
adunk kifejezést azon nagy mii befejezése folott, amely iro-
dalmunkban 1) korszakot jelez és tanulményozdsinak 1j len-
diiletet fog adni. Megvan mdr most a széles alap, melyre
konnyen lehet tovdbb épfteni. Ezt mar eddig is tapasztalta
mindenki, ki a zsid6 tudomédnynyal foglalkozik és minél inkdbb
forgatja e kiils6leg is gyonyori koteteket, anndl szildrdabbi
vilik ez a meggy6z6dése.

Ezen a tirgyhoz képest rovid elmefuttatds utian attériink
az el6ttiink fekvé kotetre és dgy mint az el6z6knél tettiik,
ennél is felsoroljuk a szemiinkben jelentdsebb czikkeket, fenn-
tartva az adott alkalommal valé visszatérést egyes pontokra.
Altaliban csupdn azt jegyezziik meg, hogy a czikkek a kotetek
haladdsdval egyre tomottebbek lettek, vigy hogy a késébbiekben
szémuk egyre nétt. Csakis ily mé6don valt lehetévé, hogy az
eredetileg tervezett 12 kitetbe az egész anyag fel volt vebetd.

Samson, 5 Samson nevi tudés, Samuel, Samuel boos of,
Samuel (midras), vagy 70 Samuel nevi személyiség, koztiik
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Samuel Hakdton, Sam. (bab. améra), S. tbn Adijja (régi arab
ko6lt8), S. ben Chofni, S. Hanagid, RSBM. stb., San Fran-
cisco, Sanctuary, Sandalfon, Sandals, Sanhedrin, Sanhedrin
French (képekkel), Santob de Carrtom (spanyol troubadur).
Saphir J. (utazé), Saphir M. G. (humorista), Saragossa, Sarah
Sarajevo, Saraval (olasz tuddés csaldd), Sardinia, Sasportas
(spanyol tudés csaldd, kép), Sassoon (angol-indiai bardé-csaldd),
Satan (Blau), Satanow Isaac, Satire (érdekes 'czikk), Sawl,
Sawl ot Tarsus (P4l apostol, kimerité czikk Kohlert6l), Savoy,
Saxony, Schechter Solomon, Schiff 1. H. (amerikai Rothschild-
csaldd, filantrop és meczends), Schiff Meir (MHRM Schiff,
clsé kiadds czimlapjdnak facsimilejével), Schlemihl, Schlettstadt,
Samuel ben Meir, Schmorrer, Schinfeld Baruch (magyar
hebraista 1778—1852), Schorr Jos. Heschel, Schretber Mézes
(Chatham Széfer arczképpel), Schudt Johann Jakob (kép),
Schulklopfer, Schulman Kalman (orosz héber iré), Schutzjude,
Schwab Low (pesti rabbi), Schwab Moise (franczia zsidé
tudds), Schwarz Adolf (bécsi rektor, magyar), Scribes (8™ 0W0),
Scroll of the Law (tératekercs, szép illusztriczidkkal), Seal
(pecsét, szép illusztriczi6k, Wolf A. gyiijt6tsl), Seder (sok
képpel), Seder Olam rabbah, Seder Olam Zuta, Seduction, Sée
(hires franczia csaléd), Seer, Sefirot the Ten, Segovia, Segre
(olasz tudés csaldd), Seir, Setxas (régi amerikai csaldd),
Selden, Seleucia, Seleucidae (Krauss), Seligman (német-
amerikai régi csaldd, melynek csalddfdja kozolve van), Selihah
(facsimile és ké6tik), Semikah, Séminaire israélite de France
(1829-ben nyilt meg Metzben), Semites, Semitic Languages,
Sephardim (Kayserling), Sepphoris, Seraphim, Serpent, Seville,
Sforno (olasz tudés csalad), Sha'atnez, Shabbat, Shabbat Ha-
Gadol, Shabbat Goy, Shabbat Shubah, Shabbethar b. Mer
Ha-Kohen (a Sach arczképével), Shabbethai Zebt (6 illusz-
traczié). Shadchan, Shamiwr, Shammash (templomszolga),
Sharon, Sheba Queen of, Shebiith, Shebu'ot (traktitus),
Shechem, She'elot U-Teshubot (terjedelmes czikk), Sheep (juh,
képekkel), Shehstah (képekkel), Shekalim (traktitus), Shekel,
Shekina (Blau), Sheliah Zibbur, Shem, Shem Ha-Meforash
(Bacher), Shemah, Shemoneh FEsreh (nagy -czikk), Sheol,
Shervral  (Gdon), Shetadlan, Shetar (facsimile 1280-bdl),
Shinnuy Ha-Shem, Shyr Ha-Shirim, Shir Ha-Shirim Zuta,
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Shirah Pirke, Shiur Komah, Shofar (13 érdekes séfar),
Shohet, Shroud ({'>*3n), Shushan (Bacher), Shylock, Siberia,.
Sibyl (Krauss), Sicily, Sidon Stmon (nagyszombati) és fia
Adolf (verseczi rabbi), Stdra, Sifra, Sifre, Sifre Zuta, Sig-
nature, Stlesia, Stloam, Inseription, Silva Heeekiah (Griinhut),
Simeon (sok Simeon nevii tanna és améra, mert Simeon [és
Jozsef] voltak a leggyakoribb nevek, azért emliti a talmud
a név azonossdgira a két Simon ben Jézsefet), Stmhat Torah
(kép), Stmon Cephas (Péter apostol), Stmon Jozsef, Simon
Maccabaeus, Simon Magus (Kohler), Simonsen (az ismert
dén zsid6 tudés), Simson Martin FEduard von (a német dllam-
férfi, gyermekkordban kitérittetett), Sin (biin), Stnai, Sindbad
(mesegyiijtemény), Singer Isidor (az Encyclopedia tervezéje
és vezetdje), Stnigaglia (olasz tudés csaldd), Sippurim, Sirach
(facsimilek, Isr. Levi), Sirkes Joel (a Bach), Siyyum (facsimile),
Slave Trade (rabszolgakereskedés), Slaves and Slavery, Small
and large letters (kis és nagy betik a biblidban), Smyrna
(képekkel), Socialism, Societies learmed (tudés tdrsulatok),
Sodom, Sofertm (traktitus, Blau), Sofia, Sola de (szefard
csaldd, régi és nagy, 34 felsorolva), Solis (spanyol és portugies
csaldd, titkos zsid6k), Solomon (sokoldaly, kimerit8 czikk), sz4mos
ily nevii egyén életrajza, Son of God, Son of Man, Soncins (olasz
nyomdész-csaldd, facsimile Albo »Ikkarime-jinak 1484-iki
kiadésibol), Soul (16lek), South Africa, Southand Central.
America, Spain (Kayserling, a czikk irdsa kozepén hdlt meg),
Spector I. H. (hires orosz rabbi), Speyer, Spinning (szovés),
Spimoza (arczkép és egyéb illusztracziék), Stahl F. I. (német
konzervativ pért alapit6ja, kitért), Star- Worship, Statistics
(érdekes adatok), Stature (ethmologiai cz.), Steinschmeider,
Steinthal, Stern (nagy szdmban), Stone and Stone- Worship,
Strasburg (képek), Strashun (apa és fid, hires orosz tudésok),
Straus O. S. (amerikai sllamférfi), Stripes ("PM), Strophic
Forms in the 0. T., Stuttgart, Styria, Subbotniki (orosz
szombatosok), Sufism, Suicide (ongyilkossig), Sullam Sara
Copia (olasz koltons 1592—1641), Sulzberger (amer. csaldd),
Sumptuary Laws (luxus-torvények), Sunm (nap, tobb czikk),
Superstition, Suspended letters, Stisskind of Trimberg (kép-
pel), Swaying the body (l6bdlis az imdn4dl és tanuldsnl),
Sweden, Swine, Switzerland, Sword (kard), Sydney, Symbol,
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Synagogue (nagy czikk szdmos képpel), Synagogue the great
(Bacher), Synod, Synod of Usha, Syria, Seegedin, Szerencsés
(Fortunatus Imre), Tabernacles, Tables of the Law, Takkanah.
Tallit (képek),. Talmid Hakam (utolsé czikk).

MIKOR SZALLSZ ISTEN . ..
(R. Méir, Wormsbél. XI. széizad.)

Sohajjal, gondban
Telik az éltiink —
Betellik rajtunk,
Amitél féltiink :
Gyilkosok futnak
Karddal utanunk —
(dny, szitok roppen
Amerre jarunk, —
En szegény népem
Kergetik latrok,
Koénnyarban fiirdik
A fold alattok,
Egre kialt fol
Minden csopp vériink:
Mikor szillsz Isten
Bosszura értiink ?!

Rablohadnak

Szidnak .Uram, minket,
Kirhozottnak, dtkozottnak
Egész nemzetiinket.
Rémiilettel kuporogunk
Sotét barlangokban,
Koriilottiink hitveseink
(ryermekeink — holtan.
Térrel dofték,

Karddal vagtak,

Driga testiik
Meggyaldztak —

Ilyen nyomorban

Mit ér az éltiink ?!
Mikor szillsz Isten
Bosszura értiink ?!

Elleneik

(Gonosz bdntalommal,

Kovet dobnak

Rénk sird z4porban;
Nyilat vetnek

Mi szegény sziviinkre,
Egb csévit

Arczunkra, fejiinkre.
Godrok telnek

A mi tetemiinkkel,
Lakmdroznak mér a hollék
Kiégett szemiinkkel.

Ha a volgyben

Mint az Arnyak jdrunk:
Utéseiktdl

Remegiink, féliink, —
Mikor szdllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Jobbrél, balrdl

Rednk leselkednek,
Baltdkkal és fiirészekkel
Felénk kozelednek.
Ammon és Amélek
Fondorlatot szdének,
Edom )ar eliil

Rémes vezetdnek.

A halil vir reank,
Hitiink ha nem hagyjuk,
De mi a nevedet
Kincsekért se adjuk.
Vagyonunk préda,

S konnyekkel kérdjiik :
Mikor szillsz Isten
Bosszura értiink ?!

Konnyet sajtol
VesszGk suhogisa,
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Tovis, tiiske

Sziviink szakaddsa.
Mért is adod
J4émboraid

Zsarnok vas kezébe,
Hozzid sfr6 gyermekeid
Oroszlin vermébe?!
Vizek zig6é Araddsit
Mért kiildod redjuk?!
Panaszoknak zokogdsa
Mért égesse szdjuk?!
A porba sujtva
Tehozzdd tériink, —
Mikor széllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Lassad meg Isten
Nyomorusigunk —
Halljad meg végre
A mi sirisunk,

Budapest.
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Szdnakozz rajtunk,
Szegény sziviinkon —
drtfogonk nincsen
gysem e foldon..
Széttorod linczunk,
Vigasztalsz drvat —

Amikép hajdan:
Keziinkbe harfat -
Ujra adsz Isten, —
Ujra vigadnak

Akik oriilnek

A te szavadnak.
Csak a konnyiinket
Kérdezzed, 14ssad !
Hervads dicséség
Akkor ujra tdmad —
Csak a konnyiinket
Kérdezzed ! Kériink'!
Mikor sz4llsz Isten
Bosszura értiink ?!

Dr. Kiss ArnoLp.

A TIZ PARANCSOLAT.

Nehéz idoket élink kis fiam,

Azt is tagadjdk, ami irva van.

De ifju lelkedet minek is bén-
tandm ?

Hogy én bimat beléd is ol-
tanédm ?

Ifju vagy még fiam, mire megérsz,

Ki tudja, oh hogy addig még mit
élsz.

De lelkedben erosbidjék a hit.

Egy jobb jovobe bizni megtanit.

Tanultad mér, mi els6 tudomény ?
Min. épiilt fel a vilAgalkotmény ?
Kiben hiszesz én édes gyermekem ?
>Isten csak egy — egyetlen

: Isten.«

— Ez igy helyes. De mondd csak :

a nevét
— Aj)kadra hogy ha jo 8 ki-
ejtenéd —
Mit siug szived s mitdl ov meg
eszed?

— >»Isten nevét hidba fel ne vedd.<

— Igen, ezt j61l mondad, mert
igy szolt O,
A nagy hatalmas Isten, a dicso.
De nagy kegyét hélélni mint
tudnéd ?
— s>Lelkembol szentnek tartom
szombatjdt. <

Ezen napon pihent és monda:
» Szent

Legyen nektek e nap ugy kiinn
. mint bent.c -
Munka utén én is ha pihenek,
Hozzé emelem halés lelkemet.
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— Igen, Isteniink egy; de van-e még,
Ki véle istenként mérkozhetnék ?
Ismersz-e més hatalmat vagy erot,
Amely csak meg is kadzeliti ot ?

— Hasonl6 hogyha volna teremtés,
Mint ez dicso- és bolcs berendezés.
S kiilon képezne més mindenséget,
Hihetnék még egy mis istenséget.

A mindenség azonban is csak egy,
>Tobb Isten ugy hdt nem lehet
csak eqy ;
Nincs mds az égben, lent a foldon
8incs ;
Sem fold alatt, sem bent a vizben
niNCs. <

Miért teremté azt, ami tilos?
Ami a lelkednek is oly kinos?
Ha nem teremti. mennyivel nemesb
Az ember,—és azalkotas becsesb.

— Fiam. az Ur kegye hatértalan,
Azt feltalalhatod jutalmadban.
Ha nem csabit a biin, nincsen erény,
Erény nélkiil az élet oly szegény.

— Atyém ! Most értem a biin lételét,

Most értem csak a jonak érdemét.

>Ne ol) soha és ne pardendlkodj ;

Ne lopj,- — hamis tanusdgot se
mond).«

— Istent imédni nemde jél esik ?
Es boldog az, ki istenben bizik.

Isten utén kihes vonz ho végyad ?
— > Atydmat tisstelem és anydmat. <

— Tudom. a biint te még nem
ismered.
Attél isten irgalma évjon meg ;
Lelked mitol irtézeék tudnod kell,
A fobiinoket fiam sorold fel.

— Nevdk utén eseket is tudom,
— Gonosz lelkeknek 82616 tilalom, —
De ha fidviinknek kitforrisa O,
Az Ur, a mindent bolcsen teremtd,

— Es foldi élted egész fonaldn,
Es tetteidnek egész vonalin

Vezéreljen az igaz becsiilet
Lelked s hited tiszta csak igy lehet.

Igaz jogod nemes erélylyel védjed,

»A mds jogdt pedig soha ne kérjed

Nem szabad a mdsét irigyelned

A mdsét ugy mint magadét be-
csiljed.«

Hitem és szent vallisom ez nekem.

Or6k becsben 6rizd meg gyermekem.

Az Ur szavit még abban istalélod

sMint tenmagad, 8zeresd ([fele-
bardtod.«

Ezen kiltemény az iskoldkban is alkalmas szavalmdnyt

képezhetne. Két gyermek dltal duettben szavalandé. Az egyik
az apa, & masik a fiu szerepében.

Budapest. W iener Henrix.

IRODALMI SZEMLE.

A tiibingai 1. C. B. Mohr kiadé czég »>Grundriss der
Theologischen Wissenschaften« cz. gyiijteményében ldtott nap-
viligot Stade B. »Biblische Theologie des A. T.c mive
(L kotet, Tiibingen, 1905). Stade a legszélsébb kritikusok kozé
tartozik és szimtalanszor hangsilyozta, hogy tisztin a » tudo-
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mény< szempontjait tartja szem el6tt. Szemében sajdt kar-
tdrsai miivei kozt is igen kevés eléggé »tudomdnyosc. A vildgért
sem vetjiikk ezt szemére, végre mindenki szabadon vilaszthatja
tudoményos 4lldspontjit. Meglepé csupin az, hogy St. mind-
jért megfeledkezik a »tudomény<-rél, mihelyt a protesténs theo-
légia keriil sz6ba. Szemében az »O-Testamentom« az evangé-
liumokra elére dolgoz6 iratok gyiijteménye, akdrcsak a leg-
orthodoxabb irdny képvisel6inél. Minden mds pontban a régi
hagyoméinyoknak ellentmond és olyan izraelita valldstorténetet
rekonstrudlt, amilyen neki j6l esik. De az érintett kérdésben
6 is maradi. Ezt is teheti, de akkor miért veszi rossz néven,
hogy a zs1d6k is megmaradnak 1900 esztendfs oppozicaidjuk-
nal ? Egyébirint St. azt az 4llaspontot foglalja el, metybol
>Izraél torténetéte« megirta.
&

Ehrman B., sDeb4arim Arébim« cz. alatt (Munkics, 1905)
mar a mésodik fiizetet nyomatja ki a csodarabbik viselt
dolgairél. Forrdsa részben az idevigé obskurus irodalom, féleg
azonban az 616 sziijhégyomé.ny. Johiszemiiségéhez nem fér
kétség, ismerjiik a szerz6t, és megnevezi a személyeket, kikt6l a
>majszelé«-t hallotta. Folklorisztikus szempontb6él nem érdek-
telen, mdr azért sem, mert uj vildgot mutat be. Elbeszéléseit
egyes »szenteke¢ koriil csoportositja, de belekeriilnek oly kivils
rabbik is, kik ett6l a sotét vilagtsl tdvol 4llottak, pl. Landau
Ezekiél, a N6da Bihuda szerz6je. A jdmbor hazugsdgoknak
valésiagos tdrhiza és sajndlattal kell konstatilni, hogy nem-
csak a z8id6 tuddas hidnyzik ebbél a chészid korbél, hanem
a z81d6 esprit i8. A csoda szlrostiil-bdrostiil falta fel a zsido-
sdg e széles koreit. Egyes elbeszélések a szentek udvarainak
versengéseit is eldrulja, harczaikat éppenséggel nem szent
eszkozokkel vividk meg. A hatalom, melylyel a szentek ural-
kodnak, korldtlan és3 kiterjed hiveik minden életviszonyaira.
Az orosz czér is megirigyelhetné dket.

*

Hosszi idé utin dr. Diinner I. H. amsterdami f6rabbi
ismét kiadott egy kotetet » Hagdh6th« cz. miivébél, a 4-iket,
amely Zebichim és Men4ichéth traktitusokra vonatkozik
(Frankfurt a. M. 1905). Szerz6, mint mar miive el6bbi részei-
bél ismeretes, a talmudkritikit rendszeresen gyakorolja, teszi
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pedig ezt csendesen, tigy hogy a jdmbor olvasé nem is tudja,
milyen fajta munkat olvas. Rendesen csak a Jerusalmit idézi,
hogy vele a b. talmudot Gsszehasonlitsa. Az 6sszehasonlftist a b.
talmud kiilonb6z6 helyeinek Gsszevetésével is végzi. Eredmény :
a talmud és Osszes kommentdrai nem helyesen értelmezték a
tannaitikus szoveget, a misndt vagy a barajthat. Ily rend-
- szeresen és ily mértékben Diinner el6tt még senki sem dzte
a kritika ezen médjit. Feltiing, hogy ezt a mélyrehaté kritikat
a kozonséges kiaddsok szovege alapjdn gyakorolja, anélkiil,
hogy vizsgilnd, hogy milyen az a talaj, melyre épit? Eppen
mert egyszeri, nem pilpulisztikus észrevételeket tesz, az emli-
tett fépontot figyelemre kellett volna méltatni. Orvendetes az,
hogy D. orthodox részrfl timadésoknak kitéve nem volt. —
A szabad véleménynyilvdnitds oly példdja ez, melyet a nem
orthodox zsidék is kovethetnek.
P

Az »Archiv fiir Religionswissenschaft« VIII. kotetéhez
mellékfiizetiil megjelent »Beiheft gewidmet Hermann Usener
zum siebzigsten Geburtstage« (Leipzig 1905.) zsidé szempontbél
18 érdekes czikkeket tartalmaz. Wolters Gsszedllitisa »Faden
und Knoten als Amulett« (1—22) azt bizonyftja gordg mii-
emlékekbél, hogy fonalat kotottek kézre, testre amulettiil. Nem
bocsitkozunk e helyen a dolog mélyébe, csupin arra emlé-
keztetiink, amit a talmud Eszterr6l mond: Nem volt szép,
zold volt stb., de »kellemfonal volt rdhuzva és minden egyes
sajat népéhez tartozonak tekintettee.(Meg. T2 %1 70N v on
53). Akarhogy magyardzzik ezt a helyet, az kétségtelen,
hogy a magikus fonal a kitételben bennfoglaltatik. A gyerme-
keknél — és ez a folkloreba tartozik — még mai napig voros
vagy mas szinli fonalat kotnek a kézcsukléra, akdr 2500 év
el6tt a gorog férfiak. Egyéb analégidk is hozhatdk a régi és
i) zsidé néphitbdl, dgy a széban forgé, mint az utina kovet-
kez6 czikkhez, melynek czfme »Aegyptische Knotenamulette «
(von DBissing 23—26). Kroll »Alte Taufgebriuchec« cz. czikke
(27—53) csak mellékesen és mindossze kétszer hivatkozik zsidé
szokdsra (Schiirert és Hamburgert idézi), holott a szertartds
eredetét csak zsidé forrdsbol vezethetné le. Erdekes Tertullian
nyilatkozata, de bapt. 16: Judaeus quotidie lauat quia quotidie
inquinatur (a zsid6 mindennap vesz fiirdét n‘»nn, mert min-



IRODALMI SZEMLE. 63

dennap tisztdtalannd lesz). Pogényok szintén megtették (31.lap),
mert éjjeli tisztdétalansdgban voltak. Ezzel fiigg taldn Gssze,
hogy templomok (zsinagégdk is) -elészeretettel épittettek viz
mellé.

*

Baumann J., a gottingai egyetemen a bolcsészet tandra,
aktuslis kérdéseket t4rgyal »Uber Religionen und .Religion«
cz. konyvében (Langensalza 1905). Bevezetfleg husznél tobb
valldsrél beszél rioviden, tobbé-kevésbbé érdekesen. ElSkeriilnek
a babyloniak és egyptomiak mellett a chinaiak, japinok, vad
amerikaiak stb. .Az »6-testamentome is megkapja a maga 5
lapjat, mint az iuj testamentom. A modern »tudoményose
theolégidt kétszer annyi térre méltatja, de Wellhausen iratai
a hdrom evangeliumr6l a modern theolégia felett &llanak és
azért azokkal egyenként és béven kell foglalkozni. Miutdn
még az egyhdztorténeti fejlédés és az iszlam széba keriilt,"a
113. laporr elérkezik Baumann tulajdonképi tdrgydhoz. A zsi-
dékrél nem beszél, csak valamelyik jegyzetben emliti, hogy 7
vagy 11 milli6 van. Valldsuk egydltaldban nem jon szé6ba.

*

Dr. Biichler A. bécsi tandr a haj szerepérél a sémi népeknél
monografiit irt e czfmen: »Das Schneiden des Haares als
Strafe der Ehebrecher dei den Semiten« (Wiener Zeitschrift
f. d. Kunde d. Morgenlandes 1905. évf). A dolgozatait jel-
lemzé alapossiggal kiterjeszkedik nemcsak a czimben jelolt,
hanem minden egyéb kérdésre, amely a hajjal Osszefiigg egészen
a viselet médjdig. El6bb is tudtdk, hogy a zsid6é ndk hajukat
az Okorban nem vsgtik le: R. Akiba felesége levdgta haj-
fiirteit és eladta 6ket, hogy férje a tanuldsnak szentelhesse
az idejét. Az is el6fordul a talmudban, hogy szabad-e az elhalt
nd hajit levdgni és eladni? Még sok bizonyitékot lehetne
felhozni, de mindezekbédl csak az kovetkezik, hogy szabad volt
a hajat viselni. Biichler tanulmédnyibél meggy6zddtiink, hogy
kellett viselni, mert a hajlevigds a hdzassigtorés biintetése.
Nem tiszta néket a levigott haj jellemezte. B. azt is bizonyitja,
hogy Palesztindban a zsidé férfiak is hosszii hajat viseltek.
A sok bizonyiték mellé hivatkozhatunk a fejnek olajjal vald
bekenésére is, mir6l sokszor van sz6 és ami a hosszi hajat
feltételezi. A hosszii haj viselése valésziniileg Osszefiigg a forré
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klimdval, mit B. nem kutatott. Krtekezése végén mintegy
osszefoglaldsul a kovetkezéket mondja: »Die verschiedenen
Quellen ergeben, dass Freien, die zur Strafe als Sklaven ver-
kauft, und Frauen und Minnern, die wegen Unzucht oder in-
folge der Talion als der Unzucht Verfallene gestempelt werden,
das Haar geschnitten wurdec. A besorozott legény hajit
katondék, kik mindeniitt konzervativek, még néhdny év el6tt
nilunk is levdgtdk, jelezvén vele azt, hogy ezentil a kirdlyé.
A kozépkorban a lengyel parasztok a menyasszony hajit a
hdazassdg napjdn levigtdk, ezzel jelezvén, hogy a né a férj
birtoka, vagyis rabszolgdja. A hdzassdgtor6knél a hajlevigds
dgylitszik a legnagyobb degraddldst, a szabad emberbdl a
szolgasorba valé letaszitdst jelenti. A katonasdg a haldlra {télt
biinost a justificatio el6tt még ma is kiloki kebeléb6l. Taldn
igy értendé a hajlevdgds, mint biintetés és nem ugy, mint B.
felteszi, hogy a haldlbiintetés helyebe 16p »dieses [das Schneiden
des Haares| tritt auch an Stelle des Todes« (138. lap). Ez
hihetetlen. B4rmily megalézé volt a lenyirds, a haldlbiintetést
nem pétolhatta. .

Luncz A. M. kiad egy palesztinai konyvtdrt (Bbliothéque
FPualestinienne), melybsl eddig hdrom szdmot bocsdtott kozre.
1. Schwartz J. (héber nyelvil) palesztinai geogréfidja. 2. Esztori
Parchi ismert mfive Palesztindrdl. 3. Hameammer (Jeruzsdlem
1905). Ebbe az utolsé szdzadban napvildgot ldtott a szent
foldre vonatkozé Osszes héber czikkek dssze fognak gyiijtetni.
Az els6 kotet két csoportra osztja a czikkeket a) geografiai,
b) topogrifiai. A geogréfiai értekezések szima 7 és tobbnyire
Rappoporttol szirmaznak. A mdsodik csoport j6 része szintén
tole ered. Az »Erekh Millin« és héber folyéiratok lettek kiak-
nazva. Nagyobb botanikai tanulminyra is akadunk. A gyiij-
temény rendkiviil tanulsigos és a kiado eszméje a legszeren-
csésebbek kozé tartozik.

*

Luncz A. M. j6 hirnévnek orvend6 »Palistina Almanach«-
janak 11. évfolyama szép kozleményekkel kedveskedik olva-
s6inak a kalenddriumi és egyéb tudnivalékon kiviil. A 228
lapra terjed6 irodalmi rész 12 dolgozatot dlel fel, tobbnyire
a kiadotol. Els6 helyen 4ll az »elfelejtett mondédke cz. dol-
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gozat folytatdsa. Tiberias meleg fiird6ivel és Hebron a patriar-
chdk sirjaival egy-egy’ geo-topographiai czikkben van leirva.
Tobb czikk a kolonidk ismertetésének van szentelve és egy,
melyben a Rothschild-hdz altal az bsszes szentfoldon létesitett
humanisztikus és iskolai intézményeket sorolja fel és ismerteti.
Azelhalt két palesztinai rabbi Teomim (Jeruzsdlem) és Modena
[taldin Medina] (Hebron) életrajzait szintén Luncz adja. —
A magyar zardndok tdrsasigrél Bentowim fr, ki azt emliti, hogy
1890 (orosz) és 1896 (angol) években is jottek ilyen tdrsasigok,
csakhogy csupén 15 tagbél dllottak. A lefolyt évben Palesztind-
ban nyomtatott konyvek ismertetése 38 szdmot mutat, koztiik
tudomédnyos is akad. Végiil a kiad6 az év eseményeiril érdekes
dttekintést ad. A torok kormdny népszdmlélist tartott, de az
adatok kozlése jov6 évre maradt.

*

Hoffmann D., a berlini orthodox rabbiszemindrium rektora,
a tannaitikus irodalom kutatdsa koriil maradand6é érdemeket
szerzett, mert teljesen tudoményos kritikai szempontok és
médszer szerint dolgozik. Legidjabb mfive: R. Simon ben
Jochai Mekhiltdja Semith konyvére (héber nyelven) Gssze-
gyiijtve adja mindazokat a részleteket, melyek ebbil az elve-
szett munk4bél ismeretesek (Frankfurt a. M. 1905). A beve-
zetés 1. fejezetében 12 pontban felsorolja azokat a régi szer-
z6ket, kik a széban forgé miivet idézik. A 2. fejezetben meg-
vildgitja a »Midras Hag4dddol« nevli gyiijtemény viszonydit a
nevezett Mekhiltdhoz és arra az eredményre jut, hogy a kom-
pildtor (valamint Maimuni) olyan Mekhiltdt haszndlt, melyben
a R. Jismdel (a ma létezé) és a R. Simon Mekhiltdja cgye-
sitve volt. A Midras Hagddél, mint mdr Schechter kimutatta,
nagyon oOnkényesen bdnt a szoveggel. Ugyancsak Schechter
fedezett fel 12 lapot a Simon Mekhiltdjab6l, melyeket Hotf-
mann rendelkezésére bocsdtott. A M. H. fontossdgira eliszir
Levy Izrdel boroszl6i szemindriumi tandr hivta fel a figyelmet
a nevezett intézet egyik értesft6)ében (Ein Wort iiber die
Mechilta der R. Simon). A.XVI és 175 lapos kinyv java
része eldszor a nagyon ritka »Hapeles« c¢z. héber folvoirat
1901 —4. évfolyamaiban ldtott napvildgot.

*

Magyar-Zsido Sgemle. 1906. 1. Fiizet. )
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Friedberg B. monografiat irt a Landau-csalddrdl héber nyel-
ven (Die Familie Landau, Frankfurt 1905.): A csaldd Landau (Pfalz)
varosibol eredt és a Landauk Neémet-, Olasz- és Lengyel-
orsziagban éltek. A legismertebbek Landau Jakab Bérukh és L.
Ezekiel. Az elso az Agur(mir)szerzoje, melyet a »poszkime«oly siiriin
idéznek és amely eredetileg elemi konyvnek késziilt mint akdir
a Misne Téra vagy a Sulchan Arukh. Kényvét 1490-ben Népolyban
maga nyomatta ki. Eszerint semmikép sem val6szini, hogy atyja,
Jehuda, mir a XIV. szdzadban mikodott volna, mint Friedberg
a czimlapon és irata elején mondja. A mdsodik hires Landau a
Né6da Bihuda szerzoje, a nagyhiri pridgai rabbi a XVIIL
szdzadban. Mi sem demonstrilja annyira ad oculos a zsidék
vandorldsait, mint az ilyen monografidk, melyekbol a csalddok
elszéledését az egyes tagok lakéhelyein figyelhetjiik meg.
Striin fordult elo, hogy a német sbécher« Olaszorszig vala-
mely hires rabbijdhoz »stanulni« ment és mint »Feins Bochere
elvette a lednydt, esetleg a niécét és ott ragadt. Az »Ogure, a
MHRM Mipadua igy keriilt Olaszorszdgba és Sdul Wahl, az egy-
napos lengyel kirdly, igy keriilt Velenczébol Briskbe.

x

A »Mekize Nirdamim« kiadvényai kozt latott napwvildgot
Josel Hochstadt (»'2em) mive, ki rendesen J6széf bar Mése-
nek neveztetik. Czime Leket Joser (= ap‘)), a Jore Dedra vonat-
kozik és ez a masodik rész, melyet Fresmann J. adott ki (Berlin
1904). Isserlein Izraél,a Terumath Hadesen szerzo)ének tanitvinya
volt és mivében tanitéja dontvényeit stb. gyhjtotte. A torté-
nelem szdmara is sok adattal szolgdlvédn,a kéziratotSteinschneider,
Berliner ésGiidemann mér kiakndztdk. F. minderrél a bevezetésben
felvilagositassal szolgdl és egyszersmind megirja a szerzé életrajzét.
Jozsefiink a XV. szdzad mésodik felében virdgzott. Mive alapjdn
a torténészek megczéfoljak a decisorok egyik szabédlyit, melyet
a Terumath Hadesenre vonatkozolag alkottak (XIV. kov.). A kul-
turtorténeti adatok mennyisége igen jelentékeny (XV. kov.).

A felemlitett személyek szdma 134.
*x

Jacob B., gottingai rabbi, ki tobb dolgozat iltal doku-
mentilta hivatottsagat a bibliakutatds mezején, most nagyobb

munkdval 1ép a nyilvdnossig elé: Der Pentateuch, exegetisch-
kritische Forschungen. Mit Figuren und zwei Tafeln (Leipzig,
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1905). ‘A szépen kidllitott 412 lapra terjedé mi négy csoport-
ban adja szerzé észrevételeit, melyek targyi szempontok sze-
rint rendeztetnek. Az els6 szakasz a pentateuchus kronologis-
jér6l 8z6l, oly théma, amely kimutathatélag tébb mint 2000
év 6ta foglalkoztatja az elméket, Demetriustél Jacobig. Négy
fejezetre osztja a tdrgyalandé anyagot, melyek koziil az utolsd
adja az Osszefoglaldst, szélvdn az aerdkrél és a héber szdmo-
ldsrél 4ltaldban. A mdsodik szakasz, amely hdrom fejezetre
oszlik, a gemealdgudkat téirgyalja. A legterjedelmesebb a har-
madik szakasz (1356—346), amely négy fejezetben adja szerzé
kutatasait a szentélyrél és ami vele Osszefiigg. Az utols6 sza-
kasz az iinnepekr6l és dldozataikrél sz6l. E rovid tartalomjegy-
26k csupén a konyv bejelentését czélozza, az ismertetést mas-

korra tartjuk fenn.
3

Strack H. L., berlini egyetemi tanir, aram grammati-
kija, melynek teljes czimét az Irodalmi hirekben taldlja az
olvasd, tomottsége és szabatossiga dltal tiinik ki. A médszer
ugyanaz, amely szerz6 héber nyelvtandndl bevilt és amely
1905-ben a 8-ik kiaddst érte meg. Szerz6 kevés széval sokat mond
és pedig mindig vildgosan, dgy hogy az egész nyelvtant 39 lapon
adhatja. Minthogy a rdank maradt bibliai aramszovegek cse-
kély terjedelmiiek, nemcsak igazolt, hanem sziikséges a targu-
mok és egyéb nyugat-aram alakok bevondsa. Ezt itt-ott talal-
Juk, még pedig kell6 o6vatossdggal felhaszndlva. A feliratok
(palmyren stb.) s a tobbi aram dialektus (syr stb.) szintén
szolgiltattak analégidkat. Kezd6k szdmdira ajdnlatosabb, mint
Kautzsch és Marti terjedelmesebb aram nyelvtanai. Strack
kéziratok felhaszndldsival magukat a biblia-szovegeket is
kiadta és konnyebb hasznilhatésdg kedveért szétdrral is elldtta
Sket. Ez a mésodik rész 60 lapra terjed.

*

>Monumenta Judaica« a czime egy i) gyijteménynek,
melyet Wiische August, az ismert midras- és talmud-fordito
bocsit kozre Neumann Willielm és Altschiiler kozremikodésé-
vel. Két csoport lesz. Az els6ben német fordftdsban fogjik admi
az aram, samaritén, syr, gét és arabs bibliaforditisokat. Nagy
tudomdnyos apparitus fog a forditds alapjdul szolgilni, de

kdeérthet nyelven, tigy hogy minden miivelt ember megért-
B*



68 IRODALM]1 SZEMLE.

hesse. A megjelent prébafiizet magas és széles negyedrét és
ilyen lesz a mi; beszdmol a czélr6l és a tudomdnyos segéd-
eszkozokr6l. Nem érthet6, hogy mit keres az aram tdrsasig-
ban Ulfilas (gét)? A gorog-latin forditdsok csoportjiba tar-
tozik, mert gorogbhdél fordftott. A nagykoézonség talan hasznit
veszi ezen dtiiltetéseknek, de venni aligha fogja. Fontosabb
a mésodik csoport, melybe a talmud torténelmi részletei lesz-
nek oOsszegyijtve. Ez szép és tanulsigos gyiljtemény lesz. Ha
kell§ alapossiggal késziil el. a torténettudoménynak elsérendi
segédeszkozt fog szolgdltatni. Reméljiik a legjobbat. A kiadé
czég természetesen iizleti szempontbél villalta el a kiadast,
a mi orvendetvs jel, mert arra mutat, hogy a zsidésig irant
akkor is van érdekl6dés, ha nem antisemitizmusrél van szdé.
A sok irodalmi villalkozdsbél a zsid6kra is jut. Prospektusai-
ban kiemeli, hogy a mi teljes elfogulatlansiggal fog késziilni,
mert a hdrom feldolgozé koziil az egyik protestdns, a mdsik
katholikus és a harmadik zsid6. Nem sz6lunk ellene semmit,
csupan azt kérdezziik, mikor fogjdk a konyvkiadok a kozon-
séget az elfogulatlanségrél hasonlé médon megnyugtatni, ha
a zsidokat is érinté katholikus vagy protestins forrasmunkait
adnak ki? Mikor? Mikor?
*

Hogy gondolkozott a gorog-rémai iré-vildg a zsidékrdl ?
nem ) kérdés. Foglalkoztak vele a torténészek és a filolégu-
sok. Meg 1s irtdk miiveikben és Reinach meg mdsok 0Ossze is
allitottdk a zsidékra vonatkozd klasszikus szovegeket. Schiirer
latszolagos targyilagossaggal azt 4llitja, hogy a gorég-rémai
irodalombél a zsidék megvetése tiinik ki. Igaz, hogy azok a
pogany irék, akik a zsidékat. emlftik, tobbé-kevésbbé becs-
mérlik Gket. A kivételek csak megerdsitik a szabilyt. De meg-
feledkeznek arrdl, hogy az irék 99 szdzaléka egydltalaban nem
beszél a zsidokr6l. Pedig bizonyosak vagyunk benne, hogy
nem hallgattak volna mindnyéjan, ha a zsidék nagyon fijtak
volna nekik. Mieldtt tehat konstatiljik, hogy a goérog-rémai
irodalom antisemita, konstatilandé az, hogy a gérig-rémai iro-
dalom tulajdonkép alig foglalkozik a zsidékkal. Ezt azértemlit-
jitk most, mert Stihelin F. népszeri el6adésbdl kinétt mono-
grafidt adott ki e czimen: »Der Antisemitismus des Alter-
tums in seiner Entstehung und Entwicklung« (Basel 1905).
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Szerz6 felhaszndlt mindent egészen a legijabb papyrusokig.
Az egyik papyrus pl. egy 2zsidé Danulos (D4niel) 16kupecz
csaldsairél értesiti a hélds utékort, ki i. e. a 2. szdzadban
€lt. > Aus der Mitte desselben Jahrhunderts stammen zahl-
reiche Tonscherben, die von jiidischen Steuerpichtern in The-
ben als Quittungen ausgestellt worden sind. Bekannt ist
ferner, dass das hohe Amt des Alabarchen (Oberzollners)
mehrfach von Juden bekleidet worden ist, unter anderm
auch von Alexander, dem Bruder des Philosophen Philon.
Endlich scheinen die Juden in Agypten zeitweise die Kon-
trolle der auf den Wasserstrassen filligen Zélle und Abgaben
sowie das Monopol des Papyrushandels besessen zu haben.
Diese starke Beteiligung an chikandsen und blutsaugerischen,
aber desto rentableren Finanzgeschiften kann nicht dazu
beigetragen haben, die Abneigung der Volksmassen gegen die
Juden zu vermindernc¢ (36 kov.). A zsidék feje az alabarch
volt, ez pedig a fSvambérlét jelenti. A kozépkorban isrendesen
a pénziigy képvisel6je az udvarndl (barmily alakban) volt
a 281d6k feje. Az ellene felgyiilemlett mérget aztéin a zsidékra
ontotték ki. A legenda a zsid6k gazdagsdgér6l szintén ily
médon - keletkezett, a keresztény nép csak a gazdag zsidét
litta. Rothschild. Stihelin objektiv, amennyiben a pogdny
antisemitizmus jelenségeire és indité okaira rdmutat ugyan,
de azokat nem igazolja vagy helyesli.
%

Dr. Ténzer A., ez el6tt hohenemsi és jelenleg merani
rabbi, kiadta elobbi hitkozségének torténetét e czimen: »Die
Geschichte der Juden in Tirol und Vorarlberg. Teil 1 und 2:
Die Geschichte der Juden in Hohenems und im iibrigen
Vorarlberg« (Meran 1905). A mi XXXV + 802 lap. A zsidé6
rodalom ily terjedelm{i monografi4t nem ismer. Pedig a
hohenemsi hitkézség nem tartozik a régiek kozé. Vannak
ugyan nyomok, hogy Vorarlbergben mir a XIV. szdzadban
laktak szérvdnyosan zsidék, de torténetiik csak 1617-iki letele-
pedésiik 6ta ismeretes. Erdekes a védlevél, melyet a mondott
idében az uralkodé gréf szdmukra kidllitott. Kedvez6bb, mint
pL. az egykoru frankfurti (22. kév. 1.). Az idék folyamédn jogaik
fogytak és adézdsuk egyre emelkedett: az uralkodé grofi csaldd
vagyondnak csokkenésével tartottak 1lépést, 1676-ban végleg
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kiiizettek, de mdr 1688-ban ismét felvétettek. A tartomény
1765-ben osztrdk kézre keriilt és i) védlevelet kaptak. A kiils6
torténetbll érdekes az a tény, hogy Vorarlberg az egyetlen
osztrik tartomdny, melyben a ritudlis vérvid nem fordult el6
(9. lap). A mi terjedelmét nem koszéni sem a zsidék
nagyobb szdmédnak vagy kivdlébb jelentfségiiknek, sem valami
kiillonosen feltind sorsuk ecsetelésének, hanem a minden apré
részletre valé kiterjeszkedésnek és a felosztds folytdn elkeriil-
hetetlen ismétléseknek. A torténet egészen napjainkig vezet-
tetik le. Rabbijaik kézill Kohn Abrahém a legismertebb, kit
1848-ban Lembergben a ch4szidok fanatizmusa megmérgez-
tetett. Téanzer kimutatja a meggyilkoltnak hohenemsi miké-
ddsébdl, hogy lényegében konzervativ ember volt (660 kov. és
594—622). A kdntorok koziil a leghiresebb Sulzer, a néhai
bécsi fékintor. A hitkdzség modernizdldsa gy tortént, mint
az egész viligon. Nagy harc folyt példdul a miczvéth-eladds
megsziintetése koriil. A reform hivei Bécs, Pest és. Priga
példiira hivatkoztak (561). Ujabb idében a rabbik sdrin
viltakoznak. Ténzer minden lehet8. kérdésre megfelel, pl. arra
is, hogy a tora elé idézés 14 ujeziist tdbldcskdval torténik (577).
A fiiggelék (683—789) 60 csaldd csalddfdijit adja 4bécé sor-

rendben.
*x

»Das Tier Jehovas« szerencsétlen czim alatt szerencsés
thémdt dolgozott fel Hedborn E., t. i. az dllatok szerepét a
biblidban, mit jogosan nevezett »Ein kulturhistorischer Essay«-
nak (Berlin, 1905). Az anyag igen gazdag és tomott el6adds-
ban is 102 lapot tolt meg. Szerz6 ugyan az apokrifikat is
hasznilta, de ezekben ardnylag kevés az anyag. Ez annak a
jele, hogy ezek szerz6i mir nem éltek annyira a természetben,
mint a régibb irék, kiknek az alkotdsai a biblidban oOssze
vannak gyijtve. Minden oldalon azt a benyomdst nyerjiik,
hogy a biblia bdmulatosan ismeri az dllatviligot és 4llitdsai
még ott is, hol a modern természetrajzzal ellenmondésba keriil-
nek, megfigyeléseken alapulnak. A talmud csoddlkozdsdt, hon-
nan ismerte M6zes az dllatokat oly bdmulatosan, hisz nem
volt vaddsz (Lev. 12 és Deut. 14). Bdtran kiterjeszthette volna
az Osszes profétdkra. A rejtély kulcsa az, hogy féleg pdsztor-
nep volt, pdsztor valt Amosz proféta is. A talmud szerzéi mér
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»>a sitorban haltak meg a tératanulds miatt< é8 igy nem
csoddlkozhatunk a csoddlkozdsukon. Heilborn 5 fejezetben
tdrgyalja az anyagot, melyeket egyenként tGbb pontra oszt.
A féczfmek a kovetkezdk: 1. Az ember és az 4llat. 2. Isten
és az 4llat. 3. A természeti érzés ébredése. 4. A természeti
érzés fantasztikdja. 5. Az alakité képzelet. Az anyag Ossze-
horddsa is érdem. De Heilbronn ezen feliil elmésen dolgoz'a
fel. A szempontok gazdagsiga a nem zoolégust meglepi. Meg-
jegyezzilkk még, hogy Heilborn az irodalomtorténeti kritika
illaspontjdn 4ll, de dgy ldtszik, hogy nem az eredeti szioveg
alapj)dn dolgozott.
. %

A Baedekert minden utazni vigyé ismeri és nem szorul
dicséretre. Kézikonyve a szent foldrél valésdggal tudoményos
becsii és nagy sikert aratott, mert a mult évben a 6. kiadds
litott napviligot: »Paldstina und Syrien nebst den Haupt-
routen durch Mesopotamien und Babylonien. Handbuch fiir
Reisende« (Leipzig 1904). Az 5. kiaddst annak idején ismer-
tettiik, de a 6. nemcsak javult, hanem ki is béviilt, még pedig
kiilon szakaszszal, amely Mesopotdmiit és Babylonidt oleh
fel (338—385). Ebben az utols6 szakaszban vannak olyan
helyek, melyek a babyloni talmud ismeréit kiviléan érdeklik.
Természetesen csupdn kevés hely, mert azok részben eltiintek
részben a kézikonyv szerzfit és haszndl6it egyiltaldban nem
érdeklik. Szurdt pl. hidba keressiik.

Néhédny részlet. Az olajfdnak Palesztina a hazdja és az
évezredes pusztitds utin is jelentékeny mennyiségben expor-
tdlnak olajat (L. lap). Hozzd tehetjiikk, hogy Palesztindban
az olajbogyé kiv4lé helyet foglalt el a tapszerek kozt. Jéchanan
egy olajbogyéra az asztali imdt recitilta, tehdt lakomdnak
tartotta. A rendesen éhinséggel kiizk6d6 népet az olajbogyé
tartotta, melynek olaja a kiaszott testet tipldlta. Az olaj-
bogyé eme jelent8ségéb6l ered a talmudi szabdly: minden
tiltott eledel mértéke az olajbogyé (7'19). A mértéket a leg-
siiribben élvezett gyiimolcsrol vették, mig mds, pl. N3N3D
datolya, ritka. A szent-Jdnos kenyeret a szegény emberek
eszik mai napig (LI). Az arab neve az, ami a talmudban is,
t. 1. charrub. Ismeretes, hogy nevét keresztel6 Janostél kapta,
ki ebb8l a szegény eledelbfl élt, mint Chanina, kinek egy
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hétre elég volt bel6le egy kab méré (Lukdcs 15, 16; Berik-
héth 17b). — Nem helyeseljiik egydltaldban a népcsalddok képes-
ségeinek jellemzését. Nem érnek semmit. Konti karmester
— most halt meg — lengyel-zsid6 volt, de — magyar, igaz
fajmagyar zenét kompondlt és az ivdsban a bdcskaiakat is
legyiirte. De bdt nem akarunk trividlisak lenni. A Baedecker
a koznézetet reprodukélja a kovetkezé jellemzéssel :.

»Die Semiten zeichnen sich durch ein reiches, tiefes
Gemiitsleben aus, haben aber wenig Anlage zur Abstraktion.
Die Entwickelung philosophischer Systeme, einer héheren
Poesie in Epos and Drama, eigentliche Kunsttitigkeit war
ihnen zu allen Zeiten versagt, aber als die Volkerfamilie, in
welcher die drei Weltreligionen, das Judentum, das Christen-
tum und der Islam, ihren Ursprung haben, sind sie zu einem
der wichtigsten Faktoren der Weltgeschichte geworden« (LVI).
A sémiek nem alkottak bolcseleti rendszert. Hdt az drja népek
kiziil a gorogon kiviil melyik alkotott? A gorog alapjén pedig
a sémiek az Gkor 6ta mindig alkotnak. Egyébkép a theologiai
rendszerek voltak az 6 bolcsészeti rendszereik. — Az LIX.
lapon sz6 van a zsid6krél 4ltaldban és végiil ez 4ll: »Die
Juden sind meist grosse schlanke Gestalten und haben den
alten Charakter des Volks ziemlich rein bewahrt.<«

Palesztina torténetében Jézusrdl is sz6l és szérél-széra
ezt mondja : »Der aufgereizten Menge musste sich der romische
Landpfleger Pilatus beugen und die Vollziehung des jiidischen
Urteils an Jesus verfigen« (LXXIV). Rég meghaladott dll4s-
pont. Jézus a rémai politika dldozata, hidba mosatja az evan-
gelium Pildtussal kezeit. Semmi esetre sem valé ilyen 4llitds
a »Baedeker<-be.

A régi palesztinai zsinagogdkrol a kovetkezd érdekes
helyet olvassuk: »Eine eigentiimliche Bauart zeigen die Syna-
gogen, welche in Galilia vom III. bis VI. Jahrhundert
enstanden. Sie sind viereckig, das Innere ist hidufig durch vier
Siulenreihen in fiinf Schiffe geteilt; die derben Siéulen tra-
gen Steinarchitrave; die zwei letzten inneren Stiitzen des N. —
Endes bestehen aus viereckigen, nach innen abgerundeten
Pfeilern. Das Dach war aus Holz, die Ornamentierung,
besonders der Gesimse, sehr reich. Merkwiirdigerweise finden
sich ofters Tierfiguren an den Synagogen ausgemeisselt«.
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Valamely helyen, melyet e pillanatban nem taldlok, a
templomban levé »Judenhof« emlittetik. "Ez az »izraelitik
elécsarnokac« ellentétben a »ndk eléesarnokéc-val és a papok,
levitdk helyeivel, de »z8id6 udvar«<-rél beszélni nem lehet, mert ez
poginyudvart tételez fel, ami nem volt. — A chalukirél nincs
tiszta fogalma. Ezt mondja a 21. lapon : »Sie leben grossenteils von
reichen Stiftungen europiischer (3laubensgenossen (Montefiore,
Rotschild, Alliance Israelite), wovon sie ihre »chaltikac« (Anteil)
erhalten, um der Geber an heiliger Stitte zu gedenkenc.
Ez, mint tudjuk, nem 4ll, amennyiben a chaluka Gsszegei nem
a nevezettektsl erednek. A 359. lapon tutajokat emlit, melyek
kecske- é8 juhborokbél késziilt toml6kon jérnak. Mar Xenophon
ismerte ezeket. Erre Baedeker hivatkozik, de nem hivatkozik
a talmudra, amely emlékezetiink szerint szintén emliti ezeket,
tehit 1000 évvel Xenophon utdni id6bél is van historiai adat.

*

Bamberger Herz fiatalon elhunyt szerzé hagyatékabol
kiadta Ocscse Bamberger S. a kovetkez6 iratot: »Geschichte
der Rabbiner der Stadt und des Bezirkes Wiirzburge ( Wand-
sbek 1905). Wiirzburg régi jimbor kozség és ma is az, ami
mir a fenti czimben tiikroz6dik. Egyébirint a Bambergerek
kozel szdz év 6ta birjdk a rabbiszéket. Az els6 rabbik, kikrél
a forrdsok tudnak, 1147-ben, a 2. keresztes Hadjirat idején
éltek, vagyis inkdbb haltak meg mint vértanuk. Ugyanis 20
meggyilkolt zsid6 kozoft 3 rabbi volt. A kozépkori német
rabbik egyik legkivdl6bb irodalmi képvisel§je I1zsik ben Mézes
Or zarua egy ideig Wiirzburgban mikodott, hol KEliezer
ben Joel . elébb tanit6ja, késobb kartarsa volt. Meir Rothen-
burg szintén rabbi volt Wiirzburgban (16 s kév.). Engel-
bert érsek egy chazant nevezett ki W.-ban, de az illet6,
dmbir a kozség tobbsége megvilasztotta volt, azt felelte, hogy
ezt a hivatalt érsekt6l nem fogadhatja el. 1422—1444 2zsid6
nem lakott W.-ban. Ismét visszatértek, de 1567-ben végleg
kiiizettek és csak 1623-ban térhettek vissza. De mdr 1631-ben
csupin 3 z8id6t tiirtek meg. Két évtizeddel késGbb mir ismét
volt rabbi. De a f6kozség hosszi id6kig Haidingfelsben volt.
1727-ben R. Jakob, R. Arje L6b Reckendorf fidt vilasztottik
rabbinak, ki 1709—27-ig Pogsonyban volt dajjan és iskolaf6.
16 évi mikodés utdn 1742. niszan 28-4n halt meg (44).
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45. lap mojora helyett olv. majora. Bamberger tobbféle fiigge-
léket ad, koztiik sirfeliratokat is.
¥

Friedlinder M., a bécsi Allianz egykori titkdra, nyuga-
lomba vonulisa 6ta a tudomdnyra adta magit és dicséretes,
buzgalommal tanulményozta a zs8id6 hellenista irodalmat.
Irodalmi termékeit hiiségesen ismertettiik, de mar az utolsénil
sajndlattal észleltiik a lejt6t, melyre keriilt. F. azt a nézetet
vallja, hogy a kereszténységet a hellén kulturkor zsidésaga,
a »hellenista vildgzsidésige sziilte. IgaZ minden esetre, hogy
a hellén-zsidé kozségekben keresett és taldlt P4l hiveket és
hogy a pogény vildg meghdditdsa ezek miive. Téves azonban
az, hogy az eszméket e vildghdditdshoz ez a zsidosig produ-
kalta volna. Hisz az 1) vallds alapitéja és 0Osszes apostolai
palesztinaiak voltak. A torvény elleni oppoziczié az egyetlen
eszme, melyet a priori a diaspora zsidésidgdnak tulajdonftanak,
szintén palesztinal termék. A talmud elég sdriin polemizil
ellene, tchat ismerte. Csak igy taldlomra emlitiink néhdny
jelenséget a legrégibb korbél. A tanndk rendesen bizonyitjik
az egyes torvényeknél, hogy érvényiik orok idokre szél (MMI9),
Ertheté az ilyen bizonyitds azon feltevés nélkiil, hogy oly
allitasok 1s elhangzottak, miszerint a torvények idejitket mul-
tak ? Szdmos izben bizonyfttatik, hogy a parancsolat nemcsak
a templom fenndlldsa idejére, hanem azutdnra is kotelezd.
A >parancsolatok, melyek az orszdgtél (szent foldtél) fiigg-
nek« felette gyakran emlittetnek. De fontos az elv volt, amely
szerint csakis a szent folddel szorosan kapcsolatban 4llé tor-
vények tekintenddk ilyeneknek, a tobbiek pedig minden orszdg-
ban kotelezGek. Egész kétségtelen, hogy volt oly eszmedramlat,
amely szerint a vallds 4ltaldban annak &sorszigdval elvdlha-
tatlan kapcsolatban van. Err6l az elterjedt felfogdsrél mdr
bibliai helyekbdl értesiiliink és a pogényvildgban 4ltaldnos volt.

De hat ez mellékes, akdr igaz, akdr nem, kiilonos az, ha
Friedlinder legdjabb konyve »Die religiosen Bewegungen
innerhalb das Judentums im Zeitalter Jesu¢« (Berlin 1905)
elgszavaban 2000 év utdn a farizeusokat oly médon tdmadja
¢s cllenfeleiket, a zsidékeresztényeket, oly médon igazolja, hogy
minden olvaso azt olvassa ki bel6le, hogy a mai zsidéknak
ki kell térni. Ezt a benyomdst nem mi nyerjiik, nem olvasunk
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bele F. fejtegetéseibe valamit, ami nincs benniik, mert maga
F. szélal meg, hogy hitrokonai a keresztvizre valé irdnyftdssal
fogjdk 6t megvddolni. Tiltakozik ugyan e feltevés ellen, de
mit ér a tiltakozds, ha fejtegetései mégis ide lyukadnak ki
Ezzel szerz6 oly térre lépett, hol a tudomédny megsziinik és
helyébe 1ép a misszi6. A koponyeg, melybe a misszi6 burko-
16dzik, édes keveset véltoztat a lényegén.

Koztudomésu, hegy F. a bécsi rabbiszemindrium meg-
nyiltakor a torténelmi tanszékre pdlydzott. Ehhez joga volt.
Nincs i8 benne semmi feltind, hisz rabbiszemindriumi tan-
székre akdrhiny analfabéta pdlydzott mdr és némelyik —
sikerrel. F. azonban utdélag beigazolt tuddsa mellett sem volt
szerencsés. Az ostromot folytatta, ebben sincs semmi feltiind,
a rabbiszemindriumokat m#sok is ostromoltdk és némelyik
szintén — sikerrel. Feltiiné csak az, hogy az idfszaki sajté-
ban lesbél, és végre utolsGel6tti munkdjdban Schwarz bécsi
rektort, ki aspirdcziéinak itjdt 4llta, nyiltan tdmadta, és most
6 maga oly fényesen igazolja. Hdt nem volt a bécsi jdmbor
rektornak igaza, hogy ilyen kaliberd torténelmi oktatdst nem
engedett a vezetése alatt 4ll6 rabbiképz6 tanszékére? Fried-
linder maga sem felelhet nemmel.

X

Deutsch Ddvid (1810 —1873) néhai mysslowitzi és sohraui
rabbi nem tartozott az elsé rendd csillagok kozé, de. egyik
utédja kegyeletb6l emlékét megorokiti 1902. Mysslowitzban
kinyomatott életrajzdval. Tobb prédikdcziét adott ki életében
és a braunschweigi és még egy rabbigyilés hatdrozatainak
kritikdjét (1844). A boroszléi el6ljdrésaghoz Geiger Abrahim
ellen 10 rabbitdrsival feljelentést adott be, melyre ez helyesen
avval felelt, hogy a feljelent6k tobbsége alig tud németiil irni
és egydltaldban nem illetékes Geiger tudomédnyos kutatdsainak
megitélésére. A sors ironidja, hogy Deutsch kés6bbi években
Troki Izsdk a keveszténység ellen polemizdlé miivét adta ki
— és ez életének legjelentékenyebb alkotdsa — azt a miivet,
melyre (Geiger hivta fel a tudomdnyos vildg figyelmét jelentds
értekezésében. A bevidolt kartirst6l vette tehdt szellemi tdp-
14lék4t, mint sok m4s orthodox, kik nem tudtak és nem tudnak

eleget kdromkodni a »neologok« ellen.
*
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Schwab Moise, a nagyszorgalmu périsi konyvtdrnok, leg-
tijabb miivének czime: »Rapport sur les inscriptions Hebraiges
de la France« (Pdris 1904. a »>Nouvelles Archives des mis-
sions scientifiques et littéraires etc.¢ cz. a franczia kozoktatds-
iigyi kormdny altal kiadott gyiijteményben XII. 3). A beve-
zetés bibliogrdfiai attekintést ad a héber sirfeliratokrol, mellé-
kesen kozolve egy mar 4ltala mdshol is megbeszélt, cserép-
edényen levé mégikus feliratot is. A 27. lapon azt mondja,
hogy a kovetkezé mi: »S. E. Blogg, 8" ‘D (Frankfurt a. M.
1848, 8%« nyomdra nem akadt sehol. Osszesen 627 héber
felirat taldlhaté franczia foldon, melyeknek statisztikd)dt miive
végén adja. (Néhdny mdshonnan ered). A legrégibb a VII. szdzad
végéb6l (688) szdrmazik, narbonnei latin sirfelirat e hdrom
héber széval e 5y 0w, Ennek, valamint a régi gorog és
latin zsidé sirfeliratokon siriin taldlhaté DO® &s 2ton vy 876~
nak nézetiink szerint nincs mas értelme, mint a szerencsétlenség
alkalmdval mondott dldds. Csendes kivdnsig, hogy oly baj ne
érjen tobbé senkit, amint ma mondjdk a temetésnél szokdsos
imdban: ne legyen tobbé haldl. Kiilonds, hogy Sch. 27—30.
lapon magyardzza Reinach nyomdn ezt a sirfeliratot, de
a szoveget magdt nem kozli. A legnagyobb felirat Béziers
varosdban taldltatott, 1144 utdni 1d6bél valé6 és 12 sor-
bél 41l (63—72). A legtébb sirfelirat, szdm szerint 64,
Pirishél szdrmazik. 179. lap N3339 m3¥n Schwab ezt jegyzi
meg: C'est le mot NM32 défiguré. Hozzd kell tenni, hogy
N a  talmudban kosarat jelent. U. o. M3 sajtéhiba (7
helyett olv. 7).




TANUGY.
AZ EGYETEMES VALLASOKTATASI TANTERY.

Az orszigos izraelita tanitéegyesiilet terjedelmes bira-
latot adott ki arrél a tantervjavaslatrdl, melyet az orszigos
iroda utjin egybehivott orszdgos bizottsdg, illetve annak
albizottsiga részletesen kidolgozott. A »véleményes jelentéste,
melyet az orszdgos bizottsig tagjainak megkiildtek, az iigy
minden baritja csak igaz orommel fogadhatja, hisz tani-
bizonysdga az illet6 szakkorok kivanatos érdeklédésének és
buzgalménak. Minthogy azonban a jelentés csakis egy bizonyos
kor, vagy mondjuk egy bizonyos dlldspont, képviselgje, szot
kériink hozz4, hogy szembedllitsuk vele a masik fél nézetét
és a hangoztatott kifogdsokat leszdllitsuk a maguk értékére.

Foglalkoznunk kell elészor is a jelentés bevezetésével,
mely tele van keserii panaszszal. Panaszkodik a magyar zsidé6
tan{tésig mell6zésérdl, melyet az az érdemes testiilet az orsz.
hitoktatdsi tanterv készitésénél szenvedett. Mi ezt igy nem
akarjuk elismerni. Mert mikor az orsz. iroda a tanterv iigyé-
ben orszigos bizottsig kikiildését kezdeményezte, valamely
norméhoz kellett ragaszkodnia, amely szerint a bizottsig
osszedllithat6 legyen és legegyszeriibb volt a megalakult kerii-
letek megbizottjait egyesiteni a bizottsigban. Folsz6litotta
tehit a keriileteket, hogy 1 vagy 2 taggal, lehetdleg szak-
emberrel képviseltessék magukat a bizottsdgban. Ezen feliil
még az orsz. tanitéegyesiiletet 1s folszdlitotta, bir a keriile-
teken teljesen kiviil 4llé testiilet, hogy kiildje el képvisel§jét
az orsziagos hittaniigyi bizoftsigba. A tanitéegyesiilet meg is
felelt a folhivdsnak! Miért nem élt akkor mindjart folterjesz-
téssel az orsz. iroddndl és fejtette ki, hogy egy tag az 6
részér6l kevés? En azt hiszem, hogy az orsz. iroda engedett
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volna a megokolt elGterjesztésnek, az iigy szent érdeke pedig
megérdemelte volna ezt a kis firadsdgot, a tanitéegyesiilet
semmit sem vétett volna sajat tekintélye ellen, mert hisz nem
a maga szamira kért volna valamit, hanem csak t6bb munk4t
a fontos kérdésben; fgy azutdn elesett volna az utélagos
rekriminaczié. .

Avagy taldn azt hitte a tanftéegyesiilet, hogy a bizott-
signak csak tanitékbél kellett volna 4llnia, vagy legaldbb
tulnyomé részben azokbél, illetfleg a tanitéegyesiilet érdemes
tagjaibol ? Ezt taldn még se gondolta. De hdt mit jelentsen
akkor az a fura megjegyzése, hogy »megiitkozéssel 1atta tehit
egyesiiletiink és a magyar zsidé tanitésig — a bizottsdg
megalakuldsakor — hogy abban tanférfiak, egy-ketté kivéte-
lével, nem foglaltak helyet. A bizottsdg 32 kikiildottje kozt
26 rabbi és 3 vildgi tag volt, tanférfii volt koztiikk a pesti
1izr. hitkozségi tanfeliigyeld, egyesiiletiink kikiildottje és egy
hitoktaté«! Hdt az a 26 rabbi ugyan melyik kategoriiba
tartozik ? Tudtommal mindannyian hittanitdssal foglalkoznak,
tulnyomé6 részben mér évtizedek 6ta, foglalkoztak a hittanitas
kérdéseivel irodalmilag is, tanulményoztdk annak kovetelmé-
nyeit és feladatait, azért még sem tanférfiak, mert a tanfité-
egvesiilet Gket ilyeneknek elismerni vonakodik ? Vagy egyediil
a tanitéi oklevél volna az, mely ‘az illeté rabbikat a hittani-
tisra képesitené? Nem akarom a tanitiegyesiilet vezetGségérél
foltenni, hogy akér az orszigos bizottsig 26 rabbitagjit, akér
a modern rabbi-kart sérteni akarta, inkdbb lapsusnak tartom
az. egész kijelentést, melylyel bizony elvetette a sulykot.

En bator vagyok azt 4llitani, hogy az a 26 rabbi
ugyanannyi tanférfint képviselt, akiknek joga van a hittanitds
tervéhez hozzasz6lni, arra dontSen befolyni, mert els6 sorban
6k vannak hivatva, hogy azt a legnehezebb részében, az elemi
iskolan tul esé részében keresztiilvigyék és végrehajtdsit a
maga egészébhen ellendrizzék.

Tudtommal az elemi iskolai taniték csak ott foglalkoz-
nak polgiri- és kozépiskolai hittanitdssal, ahol a kozségnek
rabbija nincs, vagy ha van, az egyediill nem képes a tanftdst
ellitni; de ott is természetszeriien az illetd rabbi feliigyelete
alatt. Ki volna tehat inkdbb hivatva a hitoktatdsi tanterv
készitésében kozremikodni és kit kiilldtek volna a keriiletek
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kotelességszeriien inkdbb, mint az ¢ vallisoktatéikat, a rabbikat?
Es ha pl. elemi iskoliban nem is tanftok, azért a legnyugod-
tabb lelkiismerettel merek tervéhez hozzdsz6lni, mert tanul-
manyoztam feladatdt, ellendriztem tanmenetét és ismerem
minden részletét, de szakképzettségem- és miiveltségemnél fogva
nem is vonhatja illetékességemet senki kétségbe. St azt is
mondanim, hogy ha nem is tudndm a tantervet minden
részében oly j6l keresztiilvinni, mint valamely kivdl6 tanitd,
azért jogosult volnék tantervet késziteni, mert sokan, akik
kitiinden tudnak a tanterv szerint tanftani, kordntsem képesek
a tantervet meg is csindlni. f]gy tudom, hogy az elemi iskoldk
i) tanterve sem kizdrdlag miikodé tanit6k Altal késziilt;
amib6l taldn nem kovetkezik, hogy hasznavehetlen !

Kétségtelen, hogy mi tanitéinkat a valldsoktatds terén
legbecsesebb munkatirsaink gyandnt tartozunk értékelni, én
legalibb mindig igy tettem iskoldnk derék tanftékardval, de
azt j6zanul nem fogja senki dllitani, hogy' kizdrélagos vezetSkiil
fogadjuk el, amikor az egyetemes valldsoktatds tantervérél van
s26. A bizottsdg Osszedllitdsa iigyében. tehat nagyon helytelen
véleményt koczkaztatott a véleményes jelentés, amivel persze
nem akarjuk azt mondani, hogy nem lett volna a bizottsig
munkédjdnak elonyére még nehdny kitiiné tanité-tag.

De helytelen az a mésik kifogdsa is, melyet pedig
»szembetiinden< (sic!) akar kiemelni, hogy a tanterv nem
histériai alapon késziilt. A bizottsignak — igymond — be
kellett volna kérnie minden hazai hitkozségtél az érvényben
levi részletes hitoktatdsi tanterveket és azok alapjan dolgozni.
HA4t kérem be is kérte az orsz. iroda azokat a keriiletek utjan,
sokszorosittatta is a beérkezett jelentéseket, melyek az orszagos
bizottsig tagjainak kiinduldsi pontul szolgiltak. Csak persze
az volt a baj, és ez nem a bizottsdg hibdja, hogy nem igen
érkeztek azok a »részletes hitoktatdsi tanterveke, abbédl az
egyszeri okb6l, mert — sajnos — nem léteznek; vagy ha az
egyes érdekelt korok dllitdsa szerint léteznek, egy nagy bajuk
van, hogy nincsenek kidolgozva, csak éppen tervben vannak meg.

Ott volt egyebeken kfviil a pesti izr. hitkozség, illetéleg
a VI. kozségkeriilet és a dundntili rabbiegyesiilet egyetemes
tanterve, melyek mér igen sok helyiitt szolgdltak eddig 1s =
tanitds alapjdul. Az orszdgos tanterv kivadlé szerkesztSje
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mindez és egyéb ide vonatkozé eldmunkdlatot a leglelkiisme-
retesebben felhasznilt, amiben az albizottsig, mely a kiilom-
bozé 4lldspontu tantervek képviselSit egyesftette, csak tdmo-
gatta, igy tehdt az orszigos tanterv igenis histériai alapon
késziilt és nem a sziirke theoretikus fréasztaldndl lett kikoltve!

Aki pedig az orszdgos bizottsig tdrgyaldsit végighall-
gatta és ott volt a tanftéegyesiilet érdemes képviselGje 1is,
annak meg kellett gyozédnie, hogy az a tdrgyalds mindvégig
minden személyeskedéstdl ment, magas szinvonalon &all6 vitat-
kozds volt, melyben az elvek és irdnyok kiizdottek egymés
ellen, szakértelem és lelkiismeretes tanulménybdl kifolyé6lag.
A bizottsig 4ltal elfogadott alapelvek nem lehettek e szerint
mis, mint becsiiletes compromissum eredménye, hisz orszégos
tantervrdl volt sz6 és természetszeriien figyelembe kellett venni
az orszig kiilonbozé vidékeinek egymdst6l eltérd viszonyait,
eddigi gyakorlatat, mert hisz kolcsonds megértés utjin akarunk
egyontetiiséget elérni és nem oktroi iltal, amihez kiilomben
eszkoziink sincs. A' végezél mindnydjunkndl kozos, csakhogy
az egylk az egyilk utat, a masik a mésikat tartja a helye-
sebbnek, azért tehdt a komoly és jogos ellentétek kozott a
lehetdleg mindannyit kielégit6 kozéputat kell valasztani!

lly értelemben lett a tanterv normélis, de nem is szabad
a tanitéegyesiilet dltal kivdnt minimdlisnak lennie, nehogy
hivatalos tekintélyével azutin tobb pusztitist vigyen végbe;
mint hasznot hajtani képes. Mert hisz régi tapasztalat a
ssidésigban, konnyen akadnak »>kis rékike, akik az Ur sz6l16-
Jében rombolni akarnak. Nem szabad tehdt az orszdgos tan-
tervnek eldére leraknmi a fegyvert, hanem meg kell kisérelnie,
hogy tibbet érjen el, mint némely helyen eddig, elég helyte-
leniil, i1gazin minimélis mértékben elértek. Hisz csak nem
akarja a tanitéegyesiilet dllitani, hogy valldsoktatisunk 4lta-
laban a non plus ultrat nyijtotta eddig és nem hagy sok-sok
tekintetben kivinni valét hdtra; hisz az orszigos tanterv-
készités cgész mozgalma azt czélozza, hogy javitsunk vallds-
oktatisunk ki nem elégité munkédjin és bizonyos, hogy ez a
Javitis nem csak az egyintetiiség létrehozdasaban 4ll! Az )
tantervnek, épp mert orszdgos akar lenni, kiizdenie kell a sok
helyiitt nagyon is leszdllitott mérték ellen és nem vehet
tckintethe olyan érvet, mint a kassai tantestiileté, hogy »sok’
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jobbmé6di és intelligens sziilé akad, ki gyermekét mér csak
azért is a kozos iskoldba jdratja, mivel tilsoknak tartja isko-
ldinkban a héber oktatdist és az erre forditott id6te. Ez nem
lehet mértékads, ez binds és kdrhozatos anomdlia. A zsidé
iskola legyen ne csak nemzeti, hanem zsidé is, kiilonben nem
éri meg a. hitfelekezet részér6l hozott nagy dldozatot. Igaza
van a miskolczi tantestiiletnek, »a zsidé iskoldnak tgy fogunk
hiveket szerezhetni, tgy fogjuk sziikségességét nyilvanvaléva
tenni, megbecsiiltetését kivivni, ha benne a zsid6 érdek nem
fog hdtul kullogni, hanem a hit Apoldsdnak és eszkozének
mindeniitt szerepet juttatunke.

A sz6ban forg6 tanterv igenis tekintettel volt az orszig
kiilonb6z6 vidé€keinek viszonyaira és szerintiink eltaldlta a
helyes utat. Ezt bizonyit)ik kiilonben a tanitéegyesiilet jelen-
tésében folvett vidéki megjegyzések is, melyek — egynek
kivételével — a legnagyobb elismeréssel sz6lnak a tantervrdl
és azt altaldban helyesnek, iidvosnek mondjak.

De nem ‘is akart az orsz. bizottsig, illetGleg annak
albizottsaga, az idegen vélemények el6l elzdrkézni és tantervét
kiville 4ll6 22 tanférfiunak kiildte meg és pedig a tanité-
egyesiilet szerint is tanférfiaknak, akiknek beérkezett meg-
jegyzéseit épp oly figyelemmel és lelkiismeretességgel térgyalta,
mint a tagokét. Hogy nem minden ellenvéleménynek adhatott
helyet, az csak természetes. Mind a tanférfiak minden rész-
letben egy nézeten soha sem lesznek; itt a kisebbségnek
engednie kell a komoly okokkal kiizd6 tobbségnek, kiilonben
soha sem j6het létre egyontetii tanterv.

Folytathatnam még dltalanos fejtegetéseimet, de nem
akarom czikkemet tiilhosszira nyiijtani és igy riatérek a
részletekre és pedig abban a sorrendben, amint azt a tanitd-
egyesiilettdl kapott jelentés mutatja. Nyiltan ki akarom mon-
dani, hol talilom a tanitéegyesiilet ellentétes véleményét
helyesnek, s6t mennyiben fogadta azt el az albizottsdg, akar
nem is a tanitéegyesiilet birdlata, hanem egyes bizottsagi
tagok ajdnlata folytin, és épp 1tgy ki akarom mutatni, hol
jir a véleményes jelentés helytelen nyomokon vagy tévutakon;
teszem pedig ezt azon reményben, hogy objektiv tirgyalisom
4ltal hozzdjarulok az ellentétes vélemények kivdanatos kiegyezte-
téséhez. ;



82 DR. BERNSTEIN BELA.

"A kozds elems iskola tantervénél mindjirt vildgosan kitii-
nik, hogy a tanitéegyesiilet bizottsiga nem egyezik a tanitésig
tobbségének véleményével és kénytelen is volt ennek engedni,
bir elég élesen kelt ki a tantervjavaslat 4llasfoglalgsa ellen,
hogy az L. osztdlyban tanittassék a héber olvasis. Paedagogia-
ellenesnek mondja ezt az eljardst, tarthatatlannak jelenti ki
a. mellette felhozott okokat, de végiil, »tekintettel a févarosi
és vidéki zsidé tanit6sdg tobbségének ellentétes véleményére,
a vialasztminy amellett foglal 4lldst, hogy a jelen &llapot
fenntartassék, vagyis a héber olvasds, még a kozos iskolikban
is, mir az 1. osztdlyban tanfttassék«. |

Be kell még majd azt is litnia, hogy igaza van azoknak
a tanférfiaknak, akik a héber olvasist a tanév elején kezdik
meg, nem pedig mésodik felében, mert igy bizony nem tud
az év végén eredményt felmutatni. A f6dolog pedig mindeniitt
a folyékony héber olvasis és azért igaza van a jelentésnek,
hogy a bibliaforditds nehezen tud a kozos elemi iskoldban
tért foglalni. De a tanterv szdmol is ezzel és csak ott irja
elo a toraforditdst, ahol akir a 1I., akir csak a IIl. osz-
talyban a folyékony héber olvasds hetositva van. (L. Tantervy
30., 33. 1.) Nem »nonsens«¢ tehdt, amit kivdn, mert hisz elen-
gedhetlen foltételhez koti; ha pedig a foltétel nem lesz meg,
természetszeriien elesik a kovetkezmény is és a téraforditds
kozos elemr iskoldban csak pium desiderium marad. Ezen
bizony nem fordul meg a tanterv haszndlhatdsdga.

Ami a bibliatorténetet illeti, az ugyanaz maradhat, mint
a felekezeti elemi iskoldban, azt mindig elvégezheti a kozos
clemi iskola is. Az anyag meghatdrozisindl az albizottsdg is
arra az &llispontra helyezkedett utolsé iilésében, hogy nem
kell a LIV. osztdlyban, akdr csak nehdny képben is, a jelen-
korig haladni, hanem csak az elsé birodalom pusztuldsiig.
Persze purim és chanukka nem fog azért elmaradni. E tekin-
tetben tehat teljesen egyetértiink a jelentéssel.

Ami a valldstan kiilon tanftdsit illeti vigy a kozds, mint
a felekezeti elemi iskoliban, magam .is hatdrozott ellensége
vagyok és a tanterv végleges megdllapitdsa ki is kiisz6bol
abbdl minden elvont targyaldst. Ha mégis, engedve az egyik
rész kivinsigdnak, kiilon disciplina gyandnt 4llft Gssze vallds-
tani anyagot, amint ezt némely iskoldban tanitjdk is, a tan-
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terv ezen eljirdsa egy tanftét sem gdtol abban, hogy az elGirt
anyagot csakis alkalomszeriien, akdr torténeti, akdr a biblia-
tanitdsndl adja el6. fgy eleget tesz a tanterv kivinalménak
és koveti az igazdn helyes moddszert e disciplina tanitdsdban;
a f6 az eredmény.

A kézos polgdre fiueskola tantervénél meg kell kiilon-
boztetni oly iskoldkat, hol heti 1 és olyanokat, féleg kozségi
polgiri iskoldk azok, hol heti 2 6ra hittan van. Ahol csak
1 6ra van, ott végleges megdllapodds szerint csak imakdnyv és
torténet lesz az anyag, toraforditds teljesen elmarad. Ahol
azonban heti 2 6ra 4ll rendelkezésre, ott bétran elfogadhatjuk
a kozépiskoldk megfelelo tervét. Mert nem 411 az, legalabb
nem donté mértékben, hogy a polgiri iskoldba jar6 zsidé fiuk
intelligentidja annyira a kozépiskolasoké mogott marad, hogy
ugyanannyl idé alatt képtelenek lennének ugyanazt a tan-
anyagot megemészteni. F'6leg vidéken nem 4ll ez, ahol gyakran
csak azért megy polgériba a fiu, mert mdshovd folvételt nem
nyerhet. Végre is az a bizonyos faji intelligenczia, mely a
kiilonb6z6 rangi és rendii zsid6 tanulékat nagyjiban egyenls-
siti, nem puszta mese. Sokat vitatkozott kiilsnben e kérdés
folott a két ellentétes vélemény a bizottsdgban és végre az
gy6zott, mely, ahol csak lehet, a polgiri fiuiskoldt egy kalap
ald veszi a kozépiskola elsé 4 osztdlyaval.

Félreérti a tanftéegyesiillet bizottsdga a tantervet, ha
azt hiszi, hogy pl. az L. osztdly anyagiban a szentirds fel-
osztdsa 1irodalomtorténeti vagy filologiai szempontok szerint
tirgyalandé; nincs ott mésrdl sz6, mint hogy, mielétt a biblia-
torténetet elkezdik tanulni, roviden megmondjuk, honnan merit-
jik és mit értiink szentirds alatt. Kiilonben ennek helyes
megolddsa egyediil a tankonyvtdl fiigg.

A szészedet készitését sem kell oly tragikusan venni,
még kevésbbé a héber cursiv-irds tanitdsit. Elismerem, hogy
ez nagyjiban nem viheté keresztiil, de a tanterv is csak czél-
szeriinek mondja, és nem okvetlen kotelezonek. Es ha meg-
tudjuk tanitani a tanulékat a héber irdsra, mds fontosabh
tudnivalénak kdara nélkiil, akkor anndl jobb. '

A kizos polgdri lednyiskola tantervénél a tanitéegyesiilet
-alfadéja ngyanazt akarja, amit az orszigos tanterv, amelynek
;beosztdsdt helyesnek is ismeri el. A tanterv csak természe-

6*
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tesnek tartja, hogy a torténeti -anyagban kiemeljiik a zsidé
ndre vonatkoz6 adatokat és e kérdés sikeres feltiintetése a
tankonyvirénak dolga.

Az imakonyvet egészében kell ismerni a zsidé leAnynak,
hogy mint leendd zsid6 anya jirtas legyen benne és gyermekeit
e tekintetben segithesse. Bizony hajdan a zsidé anyik fogtik
a kis gyermekeket imddkozdsra, mfg az atya messze Jart a
haztol. A vezérl6 szempont tehdt, hogy a zsidé né kiismerje
magit az imakonyvben és az imaforditds tényleg aldrendelt
szerepet jatszik e mellett, de azért nem kiisz6bolheté ki tel-
jesen; vannak imarészek, pl. a sema és hasonlék, melyeknek
fordftdsit megkovetelhet;jiik.

Kivéléan fontos azonban a szentirdsi olvasmény, melyet
a tanterv ép gy kovetel, mint a jelentés.

A kiozépskoldk tanterve nyujtja a legtobb iitkoz6 pontot,
mégis itt is megegyezik a tanftéegyesiilet eléaddja a tanterv-
vel, hogy a torténet beosztisa az alsé négy osztilyban teljesen
megfelel6. Ugyancsak helyesnek tartja az alsé hdrom osztdly
szamdra kivdlogatott bibliai szemelvényeket és csak nehdny
verset kivinna azokbél kikiisz6bolni, valamint a IV. osztdlyban
a liturgiai zsoltdrokat akarni mdsként megvdlogatni. Lehe-
tetlennek tartja azonban, hogy a téraforditis mellett a felvett
liturgial anyagot, ill. imafordftdst is elvégezzék és azért a
toraforditis, ill. a liturgiai anyag mds beosztisdt tartja sziik-
ségesnek. Nem 4tallom bevallani, hogy aggilyai e tekintetben az
enyémek is és a bizottsdg jo részénél is megvoltak. A tobbség
azonban elleniik dontott.

A bizottsig ugyanis abbdl indult ki, hogy egyrészt nem
szabad a fiu kezéb6l az elemi iskola utdn, legalibb az alsé
4 osztalyban a térdnak tdvozni, hisz a téra a mi valldstanitd-
sunk sarkpontja, de mdsrészt az imakonyvnek is dllandéan
kisérnie kell, kiillonben a hdzi gyakorlat hiinyiban teljesen
Jératlan lesz abban. Ez tényleg fontos elv és dint6 annyiban,
hogy gondoskodnunk kell mind a kettének sziikségletérél.
Szerintem a tanterv csak annyiban 16 til a czélon, hogy
minden osztilyban kivin imaforditdst is a toraforditds mellett
és nem elégszik meg a puszta liturgiai gyakorlattal, melyre
‘mindeniitt lehet idét szoritani. En az imaforditdst a téra-
forditis mellett teljesen elengedhetinek tartom és ha minden
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dron akar a tobbség az imakonyvvel behatéan, forditdst is
véve, foglalkozni, akkor nem marad més hétra, mint az alsé
hdrom osztdlyban téraforditdst. imagyakorldssal beosztani és
a negyedik osztdlyban, dtmenetiill a préfétai tananyagra, az
imakonyv bdvebb tdrgyaldsdt, foleg liturgiai zsoltdrok ¢&s
egyéb legsziikségesebb imarészek forditdsdval, venni, Mert tény
az, hogy az a folvett hdrmas tananyag képezi nemcsak az
als6 4 osztdly tantervének, -de az egész tantervnek leginkdbb
sebezheté részét. Valészini, hogy a gyakorlat, ha megprébal-
ndnk alkalmazni, szintén ezt mutatnd, mert az bizonyos, hogy
ha birmily jogosak aggdlyaink az egyik helyen, vagy vérmesek
reményeink a masik részben, csak a gyakorlat fogja az egy-
ontetd tanterv jévdhagydsat vagy kiigazitisit eszkozolni.

Az V—VI osztily héber anyaginak megvilasztisit
szintén helyesnek taldlja a jelentés, csak itt meg kevesli a
folvett anyagot. Tekintve azonban a préfétai nyelvezet nehéz-
ségeit és azt, hogy a profétdk magyar olvasménya képezi a
tananyag fontos ) részét, nem lehetett a héber szoveg fordi-
tdsi anyagdt szaporitani.

A torténet tanitdsit a tanitéegyesiileti bizotisig, elnokét
kivéve, ugyanolyan mddon kivdnja a kozépiskola felsé osztd-
lyaiban tanittatni, mint a tanterv eldirja. Tényleg nem is
lehet e beosztis ellen lényeges kifogést emelni és az sem lehet
dontd, hogy vajjon megegyezik-e haladdsa a tanulék &iltaldnos
vildgtorténeti tanulmdnyainak 4lldsival. A tanterv, miutén
az als6 4 osztily az egész zsidé torténetet befejezte, termé-
szetesen a maga szinvonalinak megfeleléen, az V. é VI,
osztélyban ismét elveszi a zsid6é torténet ama részét, mely
a z8id6 allami 16t megsziinte utidn a szétszératdsban folyik.
Persze a tanulék haladottabb kora és felfogdsa szerint kivénja
ezt a tananyagot, mint a legfontosabbak egyikét, valldserkolcsi
nevelésiink czéljaira kiakndzni, ami foltétleniil helyes és sziik-
séges. A bizottsig ezt a torténeti anyagot az V—VIL osz-
tdlyra kivinnd szétosztani, de nem szamol azzal, hogy a
tanterv a VIL osztily szdmara oly teljesen 1j, eddig, talan
egy helyet kivéve, sehol nem alkalmazott tananyagot vesz fol,
mely az egész idot lefoglalja. Minthogy pedig ennek a tan-
anyagnak kikiiszobolését, ill. megvaltoztatiasit nem kivinja,
magitol elesik a torténetre nézve hangoztatott kivansiga.
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Az 1zraelita felekezeti elemi 1skola tantervénél megint
silyos ellentétek mutatkoznak a véleményes jelentés és az
orszdgos tanterv kozott. Itt van azonban a tanftéegyesiileti
hizottsdgnak, illetve a vele egyiitt sikra sz4ll6 pesti finiskola
tantestilletének legkevésbbé igaza, mert teljesen subjectiv és
egyoldalu lesz.

Mair utaltunk arra, bogy a tanterv igen helyesen magas
cz€élt tiz ki a valldsoktatds szdmdra és azt féleg a felekezeti
iskolikndl akarja érvényre juttatni, amint.az értheté és
megokolt is, hisz azért felekezeti intézmény, hogy czéljainkat
legjobh erejével szolgilja. Tudjak a tanfté6 urak mindeniitt
igen j6l, hogy a tanterv kivetelménye e téren mér mennyivel
migotte marad a nemrég midltnak is, mennyit vesztettiink e
tekintetben rovid idé alatt, mert a viszonyok megviltoztak
és bizony rosszabbra fordultak a modern magyar zsidésdgban.
Teljesen megadni magunkat azonban nem szabad, mert akkor
zdrjuk be a zsid6 iskoldkat. A pesti mérték nem alkalmaz-
hato a vidék legnagyobb részére, a felekezeti elemi iskoldk
999 0-a pedig ott van. Ellenkezfleg a pesti egyetlen felekezeti
elemi igkoldmak kell némileg a vidéki tulnyomé tobbség utén
irinyodni. Roppantul fizik a jelentés a hittani tanériknak a
jelenlegi pest: szdmndl valé folemelését6l és még azt a furcsa
allitiast i1s koczkéztatja buzgalmdban, hogy az orik szapori-
tdsat nemcsak hogy nem tartja iidviosnek, hanem a rifordftott
munkdt meddének hiszi. Hat igazin nem lehet heti 9—10
ora alatt tobb eredményt elérni, mint heti 6 éra alatt, mert
vallistani tdrgyakrél van sz6? Ezt az én egyszeri eszemmel
megérteni nem birom. Hogy pedig épp a valldstani tdrgyak
hehatobb tanitdsat nem birja a zsidé gyermek lelke és teste,
azt sem vagyok képes beldtni.

Nem 4ll az, hogy a tantervjavasolta ordk szimit elfo-
gadva, birmely elemi osztdly ordinak szdmdit 30—35-re kellene
folemelni. Ez a szimokkal valé operdlds és visszaélés. Bdtran
allitom és kész volnék vizsgaval bizonyitani, hogy a vidéki
felekezeti elemi iskoldk, eltekintve bizonyos speczidlis eldnyeitél
a fovarosnak, folveszik a versenyt a pestivel. Kozismeretes
tovibhi, hogy felekezeti elemi iskoldink legalibb annyit, de
nem, tilnyoméan tébbet nyijtanak a viligi ismeretekb6l, mint
birmelyik dllami vagy kozségi elemi iskola, bdr a hittani
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tirgyakra a tantervjavasolta draszémot vagy igen sok helyen
még anndl tobbet forditanak és azért a heti éraszdm rendesen
a 30-on alul marad, de a 31-et sehol sem haladja meg.
Szombathelyen pl. az I losztily heti 26, a II—IV. osztély
heti 27 6rdban végzi el teenddit; Kaposvdrott az I. heti 21,
a I1. heti 87, a III—IV. heti 30 6riban és Balassa-Gyar-
maton ugyancsak heti 23, 28, 28 és 30 6rdt vesz igénybe.
E mellett, épp digy mint Arad, Nyitra, Sopron, Székesfehérvir,
Veszprém stb. fordft szimtanra I—IV. osztdlyban het 6—4
ordt, magyarra heti 7—5 O6rdt, németre II—IV. heti 2—3
érat, foldrajzra III—IV. heti 1—2 ¢6rit s fgy tovdbb, a
nélkiil hogy félnie kellene, hogy tanuléi birmely méds valldsi
tanulék mogott el fognak maradni. A zsidé iskola sajdtos
tanulé-anyaga és kivdl6 tanftésiga megengedi, hogy az 4llami
tantervet, mds beosztds szerint, hatdrozottan kevesebb 1d6
alatt végezze el, mint a kozos iskolik. Ez megdonthetlen tény
és ez jogositja fel arra, hogy valldsi czéljaira a megfelelé iddt
nyugodtan igénybe vegye. Persze, ha a pesti elemi iskola az
orsz. kozoktatdsi tandcsot is til akarja liczitilni és nem
elégszik meg annak déraszdmdval, akkor nem juthat a hittani
tirgyakra tobb id6. Pedig ezt most anndl inkdbb szorgal-
mazhatjuk, mert a jové tanévben érvényre 1ép6 orszigos elemi
iskolai 1j tanterv a szimtan- és nyelvtanban meglehetds mér-
tékii konnyitést, anyagcsokkentést hoz, gy hogy a zsidé
iskoldk még konnyebben, mondandm jitszva, megbirkézhatnak
a kijelolt anyaggal a rendelkezésiikre 4116 idé alatt. E szerint
tehdt teljes joggal, csak kotelességét igazdn felfogva, hatdroz
meg a tanterv az egyes osztilyokban a hittani tantdrgyakra
némileg nagyobb 6raszdmot mint az nehény felekezeti isko-
linédl eddig volt.

Nem 4ll a jelentésnek az az 4llitdsa sem, hogy a tan-
terv 4ltal kovetelt torafordftist még az altala kijelolt id6ben
sem lehet foldolgozni. Majdnem komikusan hat azonban a
lipté-szent-miklési tantestiilet sllitdsa, miszerint az 6 anyaguk
a tanterv minimumét sem képezi és mégis csak nagy eré-
megfeszitéssel képesek elvégezni, mikor igazuk van, hogy a
niluk tanftandé héber anyag tekintetében alig van iskolé-
Juknak pérja, hisz igaz4n érdemes rekord, hogy a II. osz-
tlyban Mézes 1. konvvébsl 489. a IIL osztdlvban Mdzes I
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é II. konyvébGl 510 verset, a IV. osztidlyban pedig 106
vers kivételével egész Mézes V. konyvét forditjdk. Mi ehhez
képest a mi tanterviink kivinsiga, valésdgos liliputi az 6ridssal
szemben! A tanterv a II. osztdlyban kotelezGen csak 184
verset ir elg, ezt heti 5 6rdban kényelmesen el lehet végezni,
épp tgy, mint heti 6 o6rdban 250 verset, amit kész vagyok
mindenkinek iskoldnkban bemutatni, amikor is a IL osztdly
tanul6k az egész anyagot az iskoldban sajatitjdk el és majd-
nem betéve tudjik! A III. osztdlyban a tanterv 265 koteles
versével szemben végez: Kaposvar 277, Gyor 294, Sopron
297, Nagykanizsa 327, Szombathely 350, Szeged 418, Héd-
mez6- Vasarhely 472, Veszprém 480 verset, amint ezt az eldt-
tem levG értesitGikb6l megéllapftottam. A IV. osztdlyban a
tanterv kotelez6 302 verse helyett vesz: Hdédmezs-Vésirhely
343, Kaposvir 394, Sopron 394, Szombathely 444, Nagy-
kanizsa 512, Szeged 559 verset (89 vers ismétlés benne). Ime
tehat, a tanterv nem kovetel lehetetlenséget, még a facultative
folvett anyaggal sem, anndl kevésbbé a kotelezével, amint azt
az idézett példik, mind modern hitkozség iskoldi, napnil
viligosabban bizonyitjik. Es ezeket a példdkat még lehetne
szaporitani. Azt pedig talin csak nem akarja a pesti elemi
iskola tantestiilete allftani, hogy csak 6k tanftanak lelkiisme-
retesen, azok a vidékiek pedig konnyelmi, feliiletes tanftok.
Es talin azt sem fogjak mondani, hogy ami az értesitkben
all, az hazugsdig, az csak a papiron van meg, de nem végezték
el becsiiletesen, gondosan; én legaldbb ezt a silyos vddat
nem merném emelni a font emlftett igen el6kel6 iskoldk és
jonevi tanftokarok egyike ellen sem.

Nem akarunk azzal sem eldhozakodni, hogy vannak zsidé
iskolik, pl. Debreczen, Galgécz, Miskolcz, Satoraljaujhely stb.,
ahol majd az cgész torat dtveszik a négy elemi osztilyban;
az kivételes szerencsés helyzet, amint kivételes rossz helyzet
azé a zsido iskoldé, mely nagyon is elmarad a kozépdt nor-
malis anyaga mogott. Mi ezt a kozéputat vilasztjuk, ezt akarja
az orszagos tanterv is, errél nem térithet le benniinket, vidé-
kieket a tanitéegyesiilet, illetve a pesti elemi fiuiskola tan-
testiiletének véleménye sem.

Abban igaza van a jelentésnek, hogy az I. osztdlyban
nem kell toraforditis. a tanterv utols6 megéllapitisa ki is
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hagyta azt; ebben tehdt most mindannyian megegyeziink. De
hogy a II. osztdlyban se legyen téraforditds, hanem csak
imaforditds, mint pl. Szegeden és Makén, vagy hogy a négy
osztdly Mdézes 6t konyvéb6l vegyen-e szemelvényeket, avagy,
minthogy az 6t konyvet egészen 4t nem veheti, vegye folyta-
télagosan Moézes I. és 1L, vagy I, IL és V. vagy II, IIL
és V., vagy L, IL, IV. és V. konyvének részeit, amint ezek
a viltozatok az egyes iskoldkndl el6fordulnak, az mir nagyon
is megbeszélend6 kérdés. Ebben egyountettiséget lehet és kell
1étrehozni, mert ez nem vdlhatik soha az iskola karéra. A II.
osztilyban kell a fiuknak térdt forditani, mert a felekezeti
elemi iskoldban el kell érni azt, hogy az I. osztily végén
folyékonyan olvas héberiil, de mindenesetre a Il-ban annyira,
hogy ha nem is nagy mértékben, de a téraforditds nem iitkozik
lekiizdhetlen akaddlyba és sziikséges, hogy ez az osztély is
hozz4jdruljon azon kivdnatos eredményhez, miszerint Mozes
0t konyve forduljon meg az osztott elemi iskola négy oszté-
lydban. Nagy elény, fontos vivmény az, ha az elemi iskol4s
fiu sajat ldtdsa és tapasztalata alapjin ismeri az 6t konyvet,
ha csak részleteket is fordit beldle; nagyban elésegiti ez a
tény azt, hogy az elemi iskola ifjusdgi istentiszteletén legaldbb
a III—IV. osztdly kovetni tudja a heti szakasz felolvasdsit.
Egész més fogalma és képe van a tordr6l, ha annak ot
konyvét forgatta, olvasgatta és meglehetds részét forditotta,
mintha hdrom éven 4t csak Mozes egy-két konyve volt kezé-
ben, a tobbinek pedig hirét is alig hallotta. Nagyon kivinatos,
hogy az orszdgos tanterv e tekintetben igazdn orszdgos sikert
érijen el.

Ami pedig az imakonyvet illeti, abban is megfelel a
tanterv a kovetelményeknek, amennyiben a négy osztidlyban
a rendes imakonyv beosztisdt és tartalmat tanitja, de, mint
megillapodtunk, le fog mondani arrél, hogy a negyedik osz-
talyba a médchzort i1s bevigye és az iinnnepi imék oly részeirdl
sz6ljon, melyeknek az elemi iskolds tanulé el6tt nem kell
ismereteseknek lenni. Az imaforditdst mindig csak azon részekbdl
fogja venni, amelyeket a tanulé az olvasisndl begyakorolt és
akkor is csak a forészeket, anélkiil hogy ezt a tirgyat tulsi-
gosan szorgalmazni.
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A bibliatorténet és a valldstan tanftdsira nézve ugyanaz
all itt, mint a kozos iskoldnil, és arra nézve nincs is lényeges
eltérés az egyes vélemények kozott. Még csak azt kell meg-
jegyezniink, hogy kér azokkal a hangzatos frdzisokkal dol-
gozni, melyek hangulatkeltésbél fennen hirdetik, hogy a sily-
pont nem a tudds- és ismeretszerzésre, hanem a valldsos,
erkolcsi érziiletek ébresztésére, dpolasira helyezendé. Hol van
igazi zsid6 valldstanitd, akit minden tanitdsnil, akir torténetet,
akdr biblidt, akdr imakonyvet tanit, ne ez a tulajdonképpeni
czél vezetne? Mintha valaki zsidé 1élekkel megelégednék azzal,
hogy a gyermek ismerje a peszacht és chanukkdt, tudja betéve
a tiz igét, akir a betanftott szajké és ne érezze azt, hogy
mint zsidé gyermeket mire kotelezi ez az § tuddsa! Nem, ez
lehetetlen! Vessiik el tehdt a valldsi tud4s és ismeret magvait
a gyermek fogékony lelkébe, hogy azutdn valléserkolcsx életet
szerezziink neki, mint mélté aratdst.

Ami végiil az wzr. fid- €3 lednypolgdri iskola tantervét
illeti, az ugysz6lvdn magdniigye annak a 2—3 ilynemi isko-
linak, mely az egész orszdgban van. Ezzel azért most nem
kivinunk bovebben foglalkozni.

Mindezek utidn azt A&llapithatjuk meg, hogy a tanité-
egyesiilet birilata semmivel sem bizonyftotta be a javasolt
tanterv lehetetlenségét, hasznavehetetlenségét, mert a legtobb
esetben az ellentét az ¢ és a tanterv Alldspontja kozott kordnt-
sem Athidalhatlan és a tanterv keretén beliil teljesen Ossze-
egyeztetheté mindkettének torekvése, de mar taldlkoztak is
sokban a tanterv azon alakjiban, mely mdjus 6ta kész.

Csak egy pont marad, amely ellen emelt kifogdsokat el
nem tiintethetjiik és ez a kozépiskola alsé négy osztdlyanak
hirmas tagozati tananyaga. Egyebekben azonban az egye-
temes tanterv bétran indulbat utnak és mi meg vagyunk
gy6zédve, hogy ez az utja a biztos hdditds utja lesz.

Egyontetiiség a sz6 rideg értelmcbhen, mely vas zubbonyt
rakna az iskolikra, azutin sem lesz, de ne is legyen. Egy-
onteti legyen a keret, amelyben valldsoktatisunk minden
iskoliban mozog és 4ltalinossigban ugyanazok legyenek az
eszkozok, melyek a kozos végezélt elérni segftik. Ez a kozos
veégezél pedig, melyet a javasolt tanterv minden részletében
igrazin szolgdl : tudatos, lelkes zsidokat nevelni a valldsoktatsds
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dltal, mert hisz »nagy a tanulds hatalma, az vezet el a
gyakorlathoze.

Ha azonban bdrmely subjectiv okokbol nem akarunk
lemondani, ki-ki a maga egyediil iidvozitének tartott tanter-
vérdl, és nem akarjuk magunkat a tobbség minden esetre meg-
okolt hatdrozatdnak atdvetni, még addig sem, mig a tapasz-
talat bebizonyitja, kinek van igaza, még akkor sem, amikor
csak mellékes sajdtossdgokrdl van szé, melyek a lényeget nem
érintik, akkor mondjunk le minden egyotnteti, egyetemes tan-
terv készitésér6l és meg fog maradni az a régi dldatlan ziir-
zavar, melyben egyik nem tor6dik a mésik eredményével,
melyben mindegyik tetszeleg a maga eredetiségében, mely
eltér a tobbitdl.

En erésen hiszem, hogy az egyetemes tanterv nagyjiban
meg fogja nyerni a higgadtan gondolkozé szakkorcket, még
ha minden ellenkez§ illdspontot, a dolog természeténél fogva
15, képtelen lefegyverezni, hanem egyes nézetektél megaddst
kovetel a nagy oOsszesség nevében. Azért tartottam kotelessé-
gemnek, mint az albizottsdg egyik szerény, de a szent iigy
érdekében mindig munkédra kész tagja, szembeszillni a nagyok-
nak l4tsz6 kifogdsokkal, melyek bizonyitdsom szerint korant-
sem olyanok, legalabb dltalaban nem, hogy a tanitdegyesiiletet
a tanterv ellen valo elkeseredett kiizdelemre foljogositandk.

Szombathely. Dr. Berxsteiy Bera.
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HAZAFELE.

A szerencsétlen VII. czionista-kongresszus elmult. A zaj,
mely a kongresszust megelGzte és kovette, elnémult. Kovet-
kezményei azonban, melyek még sokdig emlékeztetnek majd
rda, dmbar legszivesebben kitoroln6k emlékezetiinkbdl, két
szemponthdél mélték a figyelemre. Az elsé szempont a Zangwill
kezdeményezte territorialis szervezet. Czéljai elérheték és ha
egyszer testet oOltenek, tigy az egész zsidGsig iidvére vilnak.
A misodik, hogy a baseli virosi kaszinéban hozott hat4rozatok
értelmében, melyeknek sziilGhelyéiill Freiburg tekintend6, i,
Jeruzsdlemben minden czionista gyiilekezést vagy hiradast,
akdr a czioné czionistik, akar a politikai czionistik értelmében
allamve::zélyesnek tekintenek. Ku e tilalom ellen vét, hazadrulds
mutt keriill vdd ald.

Mdr rég féltem, hogy azok utin, amiket a czi6né czio-
nistik tettek, ez kovetkezik be majd, ha nem is tartottam
valészinilinek, hogy ennek kell bekovetkeznie. Afel6l azonban,
hogy torvényes iiton itt semmit sem lehet elérni, egy pilla-
natig sem kételkedtem. Eszerint a kongresszuson is a terre-
torialismust képviseltem. Es ez elbukott. A tobbség elvetette,
a tobbség, mely a csempészet programmjit 4llitotta fel. Palesz-
tiniban akarnak allamjogokat és ehhez sziikséges, hogy becsem-
pészszék magukat ! Es kezdték magukat a csempészésbe begya-
korolni. Becsempészték magukat a baseli vdrosi kaszinéba.
Nem volt joguk ott iilni, mert megbizé leveleik fele hamisitott
volt. Akl efelél bizonyitékokat kér, az olvassa el Ussischkin
»Unser Programme-jit — egy példinya az itteni pasa birto-
kiban van — és Zangwill »Kongressrapporte-jit, mely a
> Weltc-ben jelent meg 1905. 38. és 39. szdmdban. A kisebb-
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ség, mely a nép tobbségét képviselte — elveszté a csatdt,
Elbukott azonban, még pedig erkoélcsileg, az iigynevezett
tobbség! Hogy vajjon Zangwill ) organiziczifja eredményez-e
valamit, azt mindenesetre be kell virni. Annyi azonban médr
most is bizonyos, hogy a legjobb erdk, mint p. 0. a német
» Hilfsverein«, rokonszenveznek vele. (V. 6. » Frankfurter israeh-
sches Familienblatt¢ 40. sz. 2—3.) A nép, amennyiben gon-
dolkozdsdt nem zavartdk meg hamis hitegetések, bizonyira
nem fog késni, hogy az 1j organizdcziét partolja. Az »Egyen-
16ség« és a »Magyar Zsid6é Szemle« abban a tudatban, hogy
Zangwill redlis talajra lépett, villalkozdsdt orommel iidvozolték
és remélhet, hogy a magyar zsidésdg konkrét alakban fogja
Zangwillt torekvéseiben timogatni.

Most azonban azt kérdik, ha Zangwill terve realizil-
tatnék, mi torténik majd Palesztinival? A felelet erre az,
hogy mig a koriilmények olyanok maradnak, mint amilyenek
ma, Palesztindban 4ltaliban vajmi keveset tehetiink. Paleszti-
ndra azonban Orokké gondolni fogunk. Sem az angol, sem a
német, sem a franczia vagy amerikai nem gondol arra, hogy
hazdjit Palesztindval cserélje fel. De vajjon nem zardndo-
kolnak-e azért ezrével a szent-foldre? Azt a vigyat, melyet
Palesztina irdnt érziink, a vilig egy kulturillama sem elégit-
heti ki. A legutébbi utazisi villalat, melyt6l bizony4ara min-
denféle nemzetpolitikai gondolat tdvol dllott, megmutatta,
hogy az a hely, melyet az egész vilig szentnek tart, azért
nekiink sem kevésbbé driga. Kivdnatos, hogy az ilyen vélla-
Iatok még gyakrabban megismétlédjenek. Hiszen a tcobbi
népek sem firadnak el ijra és ijra keletre, nevezetesen
Palesztindba zarandokolni. De mégsem nagyobb a kényelmiik
és minden tartézkodds nélkiill el kell ismerni, hogy az ily
nemi védllalatok kozott a »Budapesti Menetjegyirodas a leg-
meghbizhat6bb vezets. Erdemes volna azonban a hazautazést
Smyrna, Konstantinipoly, Kbnstanza, Predeal felé intézni,
‘ahelyett hogy Beirut, Jaffin Egyptomon és azutin Korfun
keresztiil, sz6val majdnem ugyanazon utat még egyszer meg-
teszik. Hényan nem ismerik sajit hazdjukat, melyet a kiil-
foldiek valésigos paradicsomnak tartanak. E sorok {réja nem-
rég megtette ezt az utat, csakhogy ellenkezé irdnyban. Keletrél
nyugatra és innen ijra vissza keletre. Mennyire szegény az
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emberi nyelv! A hajlékot, mely vihartél, esétsl 6v, sziil6fold-
Jének tartja, akdr hazai, akiar idegen foldon épiti fel azt az
ember!

Ha ez fgy van, akkor helyes a »hazafeléc jelzés. Haza-
felé tehit — a hazat elhagyom és messze vindorlok. Az elsé
ut Erdélyen keresztiil Predealba vezetett.

Mir maguk az erdSk-4rnyékolta, majd siilyed6, majd
a meredeken égbenyiilé hegyek csergedezé patakjaikkal, melyek
buja virdnyok kozott kigyéznak, kétségkiviil a legmegkapobb
részei az egész kontinensnek. Mily szivesen legeltettem volna
tekintetemet e pompés, valtozataiban tdlgazdag latvéinyon, ha
nem zavart volna benne szemben iil6 utitirsam. Az illetd
gorog-katholikus valldsi lelkész volt. Ketténkon kiviil senki
sem volt a vasiiti kocsiban. A nyuldnk termeti férfii, kinek
ruhdzata elirulta hivatdsit, melylyel semmi esetre sem 4dllottak
ellentétben finom arczvondsai, koriilbeliil 30 éves lehetett.
Tartdsa, melyben valami tiszteletremélt6 rejlett, feszes, deli
volt, a sotét-fekete, 61 dpolt szakdllal Gsszhangban levé barna
szempillik, szeliden fénylé szemeket drnyékoltak; csak ajkai
drultak el olykor némi daczot. Az embereknek nemzetiségekre
valé oszlas jegyében 4llunk. Minden nemzet azon van, hogy
nemzetiségét érvényesftse. Ha nem érvényesiil abban a mér-
tekben, amint azt a nemzet kivdnja, dgy minden rend ellen
megtagadja az engedelmességet. Zajtalanul, de tervszeriien
torekednek arra a romén felekezetii lelkész urak, hogy maguk-
nak nemzetr jogokat vivjanak ki. Nekiink, mint romédnoknak,
allitA a mi pépank, nincs jogunk 4llami hivatalokat betolteni;
a gimndziumi és egyetemi tanulményokbdl feljesen ki vagyunk
zarva, Osszes régi biztositott privilegiumainktél meg vagyunk
fosztva. De  — mond4 a pépa — hasonlé médon fizetiink
nekik. Magyar iizleteket, orvosokat és iigyvédeket keriiliink
és magyar nyelven fogalmazott iigyiratokat, melyeket spe-
czialiter a lelkészekhez intéznek — elintézetleniil hagyunk.
Ide jutva, ttitdrsam kiesett szerepébdl, mert a német nyelv
helyett, melyen eddig beszélt és még hozzd elég folyékonyan,
hirtelen megszakitdssal, hogy ezzel is mintegy diihének nagyobb
nyomatékot adjon, beszédét tiszta magyarsiggal folytatta :
»Nem, mi nem értiink magyarul!« A tarsalgis még tovibb
tartott volna, ha a kalauz kiiltisa nem emlékeztette . volna
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Gtitdirsamat arra, hogy utazdsinak czéljahoz érkezett. Még
egy daczos »nem!«, mely remeg6é ajkait elhagyta és a férfi
eltiint az éj homdlydba, mely mér a foldet elboriti. Kora
reggel elértiik Predealt. Predeil! Hogy ujjong az ember szive
az Oromtél, ha téged megpillant. A csupa villdkbél 4ll6, illatos
virdgokkal és sétakertekkel koriilvett hatirvdros, mely Magyar-
orszdgot Romdanidtél elvdlaszija, el6renyiils, rézsut leereszked6
alpesi hegyldbéndl fekszik. A hegy egy fensikba vezet 4t, a
mely hatalmas hidhoz hasonléan, azt a hegylénczolattal
osszekapcsolja.

Deriilt, mosolyg6 ég tekintett le és 4&mbdr az elso hajnal-
pir feltiint mir az égen, a foldet még mindig homdly bori-
totta; csak a hegygerinczen elteriil6, levegébe nydlé tolgyek
lombozata ragyogott a felkel nap hajnalpirjiban. Mily szép-
ség! Valéban pompas ldtvdny; de a tovdbbutazé sziméra
folotte rovid ideig tart az itt tart6zkodds, semhogy hossza-
sabban gyony6rkodhessék benne. Az dllomds érdja, melynek
az egyik oldalon levé mutatélapja a kozépeurdpai, a mésik
oldalon levé az északeurdpai 1d6t jelzi, az induldsra figyel-
meztetett. Alig vizsgdltdk meg az titlevelet és alig revideslta
a vimhivatalnok a podgydszt, mir indulni kezdett a vonat.
Reggel azonban csak egy vonat kozlekedik Predeal és Bukarest
kozott és ez csak elsé osztdlyi kocsikbdl all. Az utazdk, kiknek
jegyiik csak a Il osztdlyra volt érvényes, a dfjszabdlyzat értel-
mében, kénytelenek voltak 4 frc.-nyi killonbozetet fizetni. Az
erdélyi vonalon hasonlé esetben egy korondval kell tobbet
fizetni az utasnak, mint a mennyit a tarifa kiszab.

Egy alkalommal a kalauz, midén kiilfoldi pénzt kellett
bevéiltani, oly szemtelen volt, hogy a bevéiltdsért 60 fillért
fizettetett magéinak. »Nem kotelességiinke — indokolta a hi-
vatalnok az 6 eljardsit — »méisok pénzét bevdltani.« Ezt ez
az ember keleten tanulhatta.

Prededlon tdl még messzire kinyilik a fenséges vidék
mely a felkel6 nap sugaraiban még elragadébb. Lassanként
sfkkd vdltozik a talaj és egy messzire elteriil6 sikon, amelyen
a mult nydron bekovetkezett nagy es6hidny miatt elaszott és
napperzselte novényeken kiviill semmi sem ldthaté, emelkedik
Bukarest,- Roménia f6virosa. Vajmi kevés latvdnyossigot nyujt.

Kiilonben is rovid ideig tartott az ott tartézkodds arra,
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hogy az egyhangi hdztomegeket nagyobb figyelemre méltassuk,
de mindenesetre elég arra, hogy érdekes hazdnkfist, dr. Beck
M. urat, az ottani német-z8idé kozség rabbijit személyesen
megismerhessiik. Dr. Beck, koriilbeliil 60 éves lehet, a boroszléi
rabbi-szemindrium legrégibb tanftvinyainak egyike. Daczéra
annak, hogy 'nagyobbrészt kiilf6ldon élt, mégis megmaradt
magyarnak tet6t6l talpig, nemcsak széban és frdsban, amiben
meg éppen mesteri tehetsége van, hanem szivének mélyén is.
Egy oriig a kedélyes, baritsdgosan mosolygé, feleletre kész
tudéssal tarsalogni, akdr tudomdnyos thémdrél, akdr vildgi
dolgokrdl, valéban nagy élvezetet nyujt. A meghitt otthon
nem éreztet odakiinn semmit abbé6l a sziikkebliiségbhél, amely
leghiibb fiainak egy részét hazdjuktél megfosztotta. A csaldd-
fonek velesziiletett magyar vendégszeretete az egész hédzra
dtment. 29w e 1 273! Csak az az egy sajnélands,
hogy e ritka férfi egészségi dllapota nem jobb.

A Dobrudsa, 4mbdr a berlini kongresszus é6ta Rom4-
niiba van bekeblezve, mai napig keveset aurdpaiasodott.
A hatalmas hid, mely a Duna fiolé veretett, mindenesetre
elsdrangii l4tvinyossig. Ez aztin minden, ami az embernek
feltiinik. Clonstanza, a févdros, nyomorult fészek; az az egy
elénye van, hogy a vonat kozvetlen a kikoténél 4ll meg; ez
a kényelem Doverre emlékeztetett. Ott dllott mar a tisztdn
tartott s minden lehet6 kényelemmel berendezett »Kdroly«
hajo az utasok tovaszdllitisdra. Ha a viz csendes, ami a
feketetengeren nem mindig fordul eld, elég kellemesen lehet
aludni a mindig mozgisban levé dgyakban. A Bosporusba
val6 érkezés mégis mindenkit a fedélzetre csalt. A Bosporuson
mozgalmas élet uralkodik. Nagy tomege a kicsiny, tarka
hajéknak, — sirin megrakva részint kereskedékkel, részint
vidim kirdndulékkal — kergeti egymést egész nap az egész
it hosszdban, kozvetitve a kozlekedést a Bosporus lakéi kozott
egyrészt, és kozottiikk és a féviros kozott masrészt. A meredek
part hossziban, mindkét oldalon hatalmas félkort alkotva
emelkednck lakott helyek, melyeken szép hizak 4llanak, ko-
zottiik itt-ott modern stilusban épiilt villdk, melyek folott
magas hegyek tiinnek fol. Ezek sajna nagyobbrészt kopdrak,
ambar alkalmasak volndnak iiltetvényekre. Litdsuk esziinkbe
juttatja, hogy Torokorszdgban vagyunk. Ett6] eltekintve a Bospo-
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rushoz hasonlét messzi foldon nem taldlunk. Szivesen gyonyor-
kodott volna még szemiink a ritka panordma szépségein, de
nagy hajénk nem akarta gyorsasigit mérsékelni. Csak
tovaibb haladt a hullimtomegen, mindinkibb a czélhoz koze-
litve. Az oszmén birodalom f6évdrosa iinnepi dfszben volt.
A szultdn 6 felségének korondzdsi napjit iilte. Konstantindpoly
magdban véve, eltekintve a keleti siirgés-forgdstol, mely az
eur6pai ember el6tt mindig valami ij, jelentéktelen. Van azonban
vonzé ereje is, amit a fovaros kiilonosen gyonyori fekvésének
koszonhet.

Az er6s renddri feliigyelet, melynek az utébbi merénylet
6ta mindenki al4 van vetve, kiillonosen pedig az idegen, kit a
rendorség 1épésrél lépésre nyomon kovet, nagyon terhessé vilik,
kiilonosen annak, aki hozzd van szokva ahhoz, hogy szabadon
vegyen lélekzetet.

Kérlelhetetlen szigorral jartak el az 6rményekkel szemben,
nemcsak a f6vdrosban, hanem az egész kisizsiai tengermelléken,
mely az § tartézkoddsi helyiik. Smyrna és Beiruth kozott
annak idején ldngokban 4lltak egész falvak, melvek dllitlag
ormény falvak voltak s amelyekmek lakdéit elobb lekaszaboltdk.

A >Lazaroff¢, e nyomorult orosz haj, vitt benniinket
Jaffdba. Haza érkeztem — a szent foldre.

Jeruzsdlem. Dr. Grixpvr Lizir.

UJ ASATASOK JERUZSALEMBEN.

Az intézet igazgatéja, kinek teriiletén taldltattak a
koporsék, melyekrél e folyéirat (1905) juliusi szimiban mar
beszdmoltam, Schneller lelkész iir negyedéves folydiratiban, a
»Der Bote aus Zion¢, 1905. 2. szdmdban ugyanannak a tdirgy-
nak nagyobb czikket szentel, melybdl az kovetkezik, hogy a
szaktud6sok egyetértenek abban, hogy a koporsik felirata fol-
tétleniil az elsé szdzadbél valé. Csak annyit akarok itt utdé-
lagosan megjegyezni — amit az emlitett czikk is mond —
hogy a koporsék felnftt emberek csontjait tartalmazzik, kik
mishol (1¥3) Skythopolisban haltak meg és temettettek el, s
miutén feloszlottak, csontjaikat osszegyiijtotték, ideszdllitottik
és a megjelolt helyen eltemették. Hogy cz szokdsban volt, azt
méir Rabbi Benjamin is emliti az & ttleirdsiban, I. rész, 38

Magyar-Zsid6 Szemle. 1906. 1. Fiizet. {
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(Griinhut kiaddsiban). Ily értelemben kell R. Jakob ha-Kohen
jelentését felfogni (Toldalék R. Petachjah korutazdsihoz, Griin-
hut kiad4sa, 8. lap), amint azt ott mir a 7. jegyzetben meg-
jegyeztem.

nAxiAc helyett (Magyar-Zsidé Sz. XXI1I, 278) ndniAs
és @37 helyett (ugyanott 279, 1) ®27 olvasandé.

A koporsékon van még egy héber felirat, melynek olvasdsit
még mai napig sem dllapitottdk meg. Mihelyt err6l valami
ismeretessé vilik, olvaséinkkal tudatni fogom.

Jeruzsdlem. Dr. Gronsor Likzix.

A NEWYORKI RABBISZEMINARIUM.

A newyorki rabbiképz6, melynek czime »The Jewish
Theological Seminary of Americac, ezen czfm alatt kiadott
egy >Register«-t 1905—1906, tanévre, melyben az intézetrdl
képet ad. Tiz élethossziglan megvdlasztott vezetGje (directors)
és tobb bizottsiga van. Ot rendes tandra van. Az elnok dr.
Schechter S. a theolégia, dr. Friedlinder I. a biblia, dr.
(Ginzberg L. a talmud, dr. Marx Al a torténet, Asher 1. M.
a homiletika tandra. A Sulchan Arucht dr. Drachman tanitja,
ki nem rendes tandir, hanem csupin »instruktor«, amilyen
kiviile még kett6 van: Davidson J. és Joffe I. A. A konyvtar
élén a torténet tandra :dll, ki 6t alkalmazottal rendelkezik.

Schiff Jacob H. kiilon két emeletes épiiletet emeltetett
az intézet szdmdra, amely kizdrélag ennek czéljaira szolgdl.
Az iskolatermeken és a konyvtiron kiviil van benne még egy
zsinagoga, elnoki lakds, nyilvdnos olvaséterem stb. A konyv-
tdrnak mdéris 17.500 nyomtatvdnya és 850 kézirata van.
A kounyvkiadds nagyon meg van szorftva, ami teljesen meg-
fclel a konyvtdrtan utasitisainak. Ott nem lehet rend, ahol
privilégiumok respektdlandék és ott nincs iidvos tudominyos
forgalom, ahol a konyvek sokdig tarthatdk.

A legérdekesebb szakasz a révid programmban az, amely
a »tanulminyok meneté«-rgl sz6l. A tananyag hat csoportra
van felosztva. ElsG helyen 4ll természetesen a biblia. Ez a
régi forditdsokkal és a régi és 1) kommentérokkal adandé
el6. 7] disciplina a tobbi szeminiriumokkal szemben a bibliai
régiscegek. Azonban leginkibb a talmud az, melynél a tanul-
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ményozés médszere és czélja feltiing eltérést mutat. A tan-
anyagba a babyléniai talmud mellé felvétetett a palesztinai
talmud, a régi tannaitikus midras, a Mekhilta, a Szifre és
Szifra és a Midras rabba. A szempontok szintén gazdagabbak.
A torténet tanitdsa mincs speczifikdlva. A theoldgidba tartozik
a vall4sbilcsészet, az erkolcstan és a liturgia. Ez utébbi csak
mesterségesen van az el6bbiekkel Gsszekotve. A homiletikdba
tartozik az ékesszéldstanon kiviil a gyakorlati lelkészkedésrél
82616 disciplina, melyet tudtunkkal eddig seholsem tanitjak.
Ebbe a keretbe lett beillesztve a hitoktatasra valé kiképzés.
A hatodik csoport a »Hazanuth«. A tanirok minden évben
a nagy kozonség széméra szédnt nyilvdnos felolvasdsokat is
tartanak. |

A felvétel szintén szabdlyozva van, amennyiben pontosan
meg van hatdrozva a tananyag, melyet kivetelnek. Ez helyes-
lendé. Czélszeriibb, mint az eurdpai szemindiriumokban divé
rendszer, mely elméletben 4ltaldnossigban sokat &dllapit meg,
de a gyakorlatban kevesebbel kell megelégedni. Az érarendbél
azt latjuk, hogy hétf6t6l péntekig mindennap féltiztdl kettSig
folyik a tanitds egy félérai megszakitissal (félegytél egyig).
A heti 6raszdm tehat a fels6tanfolyamban Gsszesen 20, mihez
még egy ora jarul, jéval kevesebb, mint némely eurdpai szemi-
niariumban,. |

Pontosan meg van allapitva, hogy mi kovetelheté a
rabbivizsgdn. E mellett theolégiai doktori, tovabbi héber iro-
dalmi okleveleket (Doctor of Divinity) is dllitanak ki és ezeknek
1s pontosan meg vannak Aallapitva a feltételei. Ezeken kiviil
még egyéb tudnivaldk foglaltatnak a »Register«-ben. Jelesiil
sz61 még a hittanitéi kurzusrél.
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297. szdm.

25080. szam.

AZ ORSZAGOS IZR. IRODA MEMORANDUMA A
CHEVRA KADISAK UGYEBEN.

Nagyméltosdgi Vallds- és Kozoktatdsi Minisgter Ur!

Néhany évvel ezel6tt tobb egyesiilet igazgatisdban
tapasztalt rendellenességek folytin a nagyméltésigi beliigy-
miniszterium az egyesiiletek mikodésének szigoribb ellen-
6rzése irant intézkedett. Ez intézkedések végrehajtisdnak sordn
a kozigazgatisi hatésigok tobb helyen az ellendrzést és feliil-
vizsgilatot az izr. szent egyletekre, vagyis iugynevezett chevra
kadisikra is kiterjesztendonek vélték.

A pesti chevra kadisa izr. szent egylet, mely mellesleg
emlitve, az e nemd egyesiiletek kozott nemcsak hazdnkban,
hanem egész Eurépdban a legnagyobb és legtekintélyesebb,
Budapest székesfévaros VI. kozigazgatési keriilet el6ljaré-
sdganak ez iranyd rendelkezése ellen még 1901. évben elg-
terjesztéssel élt, melyben a chevra kadisik kiilondllasira valé
hivatkozissal a sok méas egyesiilettel szemben gyakorolni
kivint, hatésigi ellen6rzés mellGzését kérte. — Budapest
székesfoviros tandcsa hosszi 1d6 eltelte utin 1904. évi m4jus
hé 10-én 201,520/1903. szam kelt érdemében és megokoldsa-
ban egyarant hdytelen hatdrozattal a pesti chevra kadisa
izr. szent egyletet a VI kozig. keriileti el6ljir6siag ellen-
grizete ald helyezte. Ezen elvileg még el nem déntott iigyre
vonatkozé hatdrozat hangja 6nmagéban véve 1s elégséges
arra nézve, hogy a politikai hatésigok beavatkozdsa ellené-
ben érzckenységet és bizalmatlansigot keltsen.

Nevezett cgyesiilet folyé évi szeptember ho 1-én ez
esetet hozzdink oly kérelemmel jelentette be, hogy a chevra
kadisikra nézve sérelmes emez iigyben eljirjunk.

Az aradi chevra kadisa folyé évi mdrczius hé 16-dn,
26-an ¢s f. évi julius hé 21-én 75. szim alatt kelt tisztelet-
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tel idezdrt Atirataiban hasonlé kérelemmel fordult hozzdnk.
Ez esetben a nagyméltésigi beliigyminiszterium 1904. évi
jilius hé 1-én 45,606/II1. szim alatt kelt leiratdval akképen
hatarozott, hogy sem veliink, sem kozvetleniil a hazai hit-
kozségekkel nem kozolt, de a hitkozségek és az azokat ki-
egészité izr. szent egyletekre oly mély kihatdsinak 14tszé
1891. évi 18,705., illet6leg 1903. évi 120,499. szdmud beliigy-
miniszteri rendeletekben el8irt rendszeres vizsgdlatok a chevra
kadisdkra is kiterjednek.

Ezenkiviill a sdtoraljaujhelyi chevra kadisa 1904. évi
februar hé 4-én kelt, szintén i1dezért dtiratiban ugyane tdrgyé-
ban kérvén kozbenjarasunkat, kotelességiinkké valt, hogy
Nagymdltésdgod elé [elterjesztéssel jdruljunk és a zsiddsdg
emez 0st hitfelekezeti intézményeinek nyilvdn kelloen nem
1smert, dletve mem méltatott jogdlldsdn esett sérelem kegyes
orvosldsdért esedezziink.

Elére bocsitjuk, hogy a magunk részérél a magas kor-
miny minden olyan intézkedését, mely hitfelekezeti testiile-
teinkben a rendet czélozza, t6liink telhet6 mddon tdmogatni
kitelességiinkben 4llénak tartjuk. Szimtalan el6terjesztéseink
tanusagot tehetnek arrdl, hogy e részben az dllam kozigaz-
gatdasi érdekeit soha szem el6l nem tévesztjiik. De testiileteink
régi, soha kétséghe nem vont jogainak a sziikséges tekinte-
teken tdl terjed6 és még a felekezet jelen viszonyai kozott is
indokolatlan megszoritisa a m. kormdnynak sem képezheti
szindékdt. Mar pedig kétségtelen, hogy valldsos intézmények
alantos fokd hatésigi kozegeknek valé aldrendelése bar humi-
nus czélokat is koveté valldsos jellegli testiileteknek a kozon-
séges betegsegélyzl, leAnykihizasité vagy épen gyanut keltd
egyéb egyletek kategéridjiba val6 bevonéisa ok és sziikség-
nélkiili érzékenységet t4maszt, mely sem Nagyméltésdgodnak, sem
a nagyméltosagd belugymlmsztermmnak akarata mir azért
sem lehetett, mert a kozigazgatisi érdek a felekezeti, a fele-
kezetre vonatkozd, teh4t szintén koztekinteti jogok sérelme
nélkiil is teljes mértékben érvényesiilhet. A chevra kadisik-
nak a felekezet ellendrz6 szeme alatt valé meghagydsa a fele-
kezetet magit tartja erkolesi obligéban, melynek értéke akkor
sem kicsinyelhetl, ha egyes esetekben szdzakra mend hason-
egyesiiletek egynémelyike ellen tobbnyire alaptalannak bizo-
nyulé néhiny panasz folmeriilt volna is.

A zsid6 hitfelekezet kebelében fennillo chevra kadisdk
— 1zr. szent egyletek — nem esnek profin egyesiiletek
szempontja ald. E testiiletek az izraelita vallistorvényeiken
és legszentebb hagyomdnyaiban gyokerezd, szigoru értelemben
vett hitfelekezeti intézmények. Alakulisuk nem esetleges,
nem egyesek elhatarozasatol fiiggd, hanem minden szervezett
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izr. hitkozség 16tébol folyd. A hitkozség szent egylet nélkiil
fenn nem 4llhat, mert ez egylet a hitkozség mikodését ki-
egészitd, a zsido hitélettel bensbleg o6sszeforrott organum. Ily
egyesiillet nélkiil az orszdgban egyetlen egy izr. hitkozség
sincsen, de el sem lehet, mert a vallisos szertartdsok egy
részét a szent egyletek latjdk el, a zsid6 valldsbeli tradiczick
szerint méis el sem lithatja. E szerint az egyletek megala-
kitisa csak formai, az egyletnek léte a zsidé vallistorvény
parancsain alapul. Eminens feladatuk valldsos szertartdsok
teljesitésében dll és gy ezért, mint 6si torvényeik folytdn a
hitkozséggel szorosan osszefiiggnek, ezzel kozos erkolesi fel-
adatokat teljesitenek, gy hogy a két testiilet egymast volta-
képen kiegésziti. Visszatiikkrozodik ez mindkét testiilet alap-
szabdlyaiban, melyek a jellemzett viszonynak megfelelé intéz-
kedéseket tartalmaznak. Emberbardti feladataik is vall4s-
erkolesi alapon fejlodtek. Segité munkiajuk nem ellenszolgil-
tatds, mert jotéteményeikben nemcsak tagjaikat részesitik.
Maga a tagsig segélyre nem jogosit,- csak a szegénység a
donto. S6t oly nemes irdnyd fejlédést vesznek ez egyletek,
hogy noha zsidéfelekezeti intézmények, dlddsos tevékenységii-
ket mas valldsuakra 18 kiterjesztik. Segélyoszté helyiségeik,
korhiazaik nyitva dllanak mds vallisuak szdmadira is. Kezelé-
sitk, 1gazgatiasuk tisztasdgiért felel a hitkozség, melylyel vil-
hatlan kapcsolatban :ll, melynek vezérl6 tényez6i azonosak a
hitkozség vezetioivel. A két testilet kozotti szolvddritds eqyenlo
az egisz orszdgban. A kiilon szervezetek a hagyoményon
alapszanak, lényegileg az 4ldozatkészség fokozdsira, a jove-
delemforrdsok szaporitisidra, a felekezeti élet és huménus
tevékenység gazdagitisira szolgdlnak. Az a feliigyelet, melyet
a hitkozség a chevra kadisa felett gyakorol, tobb biztositékot.
nyujt még az dllami feliigyelet szempontjibél is, mintha ezt
valamely keriileti eliljirésag szdmvivé hivatalnoka teljesitené,
akl a speczidlis vallisos szolgiltatdsok természetét nem ismeri,
az cbbdl folyo viszonyok megbirdldsira képtelen és kiilon ok
nélkil ily testiiletek vizsgilisdra vagy érdemleges elhatdro-
zasaik birdlatira hivatva nem lehet.

De nem 4llhat meg a chevra kadisikra vonatkozo sérel-
mes hatdrozat, ha azt a jog alapjarél tekintjiik. E tekintet-
ben csak egy dintG szempontra bdtorkodunk Nagyméltésigod
figvelmét felhivni. Az izr. egyetemes gyilés dltal alkotott és
G csdszar: ¢s apostoli kirdlyi felsége dltal 1869. évi junius
hé 14-én szentesitett szabdlyzatok és hatdrozatok értelmében
a chevra kadisik alapszabdlyait is maga a felekezet sajit
autonom hatdskirében hagyja jovd. E hatdrozatok szerint
altalinos irdnyelviil szolgil, hogy a chevra kadisa a hitkoz-
ségnck feliigyelete alatt all. Kimondatik tovdbb4d ugyanott,
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hogy a chevra kadisa iigyeib6l foly6 per esetében az illeté
kozségkeriileti birésdg hatdroz. Ebbél is eléggé kivilaglik,
hogy a chevra kadisa hitfelekezeti testiilet, melynek a fele-
kezet Onkorményzati életében a hitkozség mellé rendelt és a
feligyelet szempontjabdl is tiizetes szabdlyokkal Gvezett helye
van. Vildgosan kitiinik az is, hogy az 4lland6 ellendrzis joga
e testiiletekre nézve nem alantos fokd politikai hatosig koze-
geit, hanem magat a felekezetet illeti, ami épen nem zirja
ki azt, hogy az 4llami féfeliigyelet az egyletekre nézve kon-
krét esetekben esetleg a hitkozségek felelGsségének megillapi-
tdsa mellett is teljes mértékben érvényesiilhessen.

A kirdly 6 felsége 4ltal sanctiondlt idézett szabdlyok
hatdlyban vannak. Az itt tiargyalt iigyre vonatkoz6 érvényii-
ket az a koriilmény, hogy a chevra kadisdk alapszabdlyait a
nagyméltésdgi beliigyminiszterium is littamozza, ép oly kevéssé
érinti, aminthogy nem érinti a hitkozségek jogviszonyait az a
koriilmény, hogy a hitkozségi alapszabdlyokat Nagyméltisigod
miniszteriuma is ellitja a zdradékkal. Az pedig, hogy a
chevra kadisdk szdmdra az 6 felsége 4ltal szentesitett
autonom szabdlyokban biztosftott és a hitkozségek jogkorét
is érinté kiilon jogallisa egy rendszabdlyozdst igényl6 profin
egvletekre vonatkozs intézkedés keretében az onkorm:inyzati
jogokkal felruhdzott felekezett meghallgatdisa nélkiil meg nem
sziintethet6, kiilon bizonyitdsra nem szorul.

Nem kételkediink abban, hogy Nagyméltésagod az itt
kifejtetteket méltdnyolni kegyeskedik. De bizvist reméljiik,
hogy a nagyméltésdgd beliigyminiszterium dlldspontunkat sajit
intencziéinak sérelme nélkiil szintén érvényre juttatni méltoz-
tatik. Mert ha e jogosult feltevésiink nem teljesiilne, gy
abba a helyzetbe jutnink, hogy szentesitett szabalyaink alap-
jan a chevra kadisiknak a felekezeti onkorminyzat feliigye-
letébe valé visszahelyezését igényeljiikk, ami azonban a fofel-
iigyeleti jog érvényesiilését semmiképen sem alterdlni.

Mindezek alapjin aldzattal kérjiik Exczellencziidat :

hogy a nagyméltésagi beliigyminiszteriumnil odahatni
méltéztassék, hogy az a betegsegélyzg, ledinykihdzasito ¢s mads
hasonegyletek vizsgdldsira és ellendrzésére tett dltaldnos intéz-
kedései aldl a valldsos jellegli és ép ezért a helyi izr. hit-
kozségek feliigyelete ald helyezett chevra kadisdkat vagyis
izr. szent egyleteket kivonni és ily vizsgilatok foganatbavételét
a netin folmeriil6 panaszok eseteire korlatozni kegyeskedjck.

Kik is stb. . .

Budapest, 1904. szeptember 14.

Az izraelitik orszdgos irod4ja:
Mezey Ferencz dr. s. k., Schwcerger Mdrton <. k.

az iroda titkara. ir. elnok.
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298. szam.
26930. sz.

AZ ORSZ. 1ZR. TRODA LEVELE A HITKOZSEGBOL
VALO KILEPESROL.

Tekintetes Elolydrdsdg !

Foly6 hé 12-én 185-ik sz. a. kelt b. dtiratira vila-
szunk a kovetkezé:

Az 1895-ik évi XLIII. t.-cz. 26-ik §-a szerint »a be-
vett ralldsfrlekezetek valamelyikébil kilépett, mindaddig, mig
valamely bevett vagy elismert valldsfelekezethez mem csatla-
kozik«, tartozik a torvényben el6irt kotelezettségeknek meg-
felelni. A torvénynek ezen rendelkezése mem vonatkozik azon
esetekre, midén egy viros teriiletén 1étez§ izraelita hitkozség
valamely tagja a vdros teriilletén fennill6, de mas szervezet-
hez tartozé izraelita hitkozséghez csatlakozik. Mert aziltal,
hogy valamely izraelita a vdros teriilletén létezé egyik izraelita
hitkozségbdl a viros teriiletén létezé mésik izraelita hitkoz-
séghez csatlakozik, nem tekintheté az egyik felekezetbdl ki-
lépettnek és a més felekezethez csatlakozénak. Az 1895-ik
XLIII t.-cz. csak egy izraelita vallis torvényes befogadass-
rél szolvin, az 1895, XLIIIL t.-cz. 25-ik §a itt alkalmazist
nem nyerhet, egyébként is gy az 4llamtorvények, valamint a
zsidésdg  szempontjibdl is csak egy izraelita valldsrél lehet
sz6 és eszerint a kiilonboz6 szervezetii izraelita hitkozségekbdl
valé ki- és belépés eseteiben nem az idézett torvény, hanem
a lhitkizségek jogriseonyaira vonatkozdlag ma 1s érvénybenm
léve 1855-1k évi junius hd 21-én 1191. elm. sz. a. kwadott
szabdlyrendelet 2-ik pontydnak azon intézkedése myer alkal-
mazdst, mely szerint a valamely seraelita hitkiézségbol — bd»r
az ugyanazon helyen fenndlls mds hitkozséghez wvalo csatla-
kozds, bdar ugyamott 4y hitkozség alakitdsa régett — kilépo
tagok kotelesck az odahagyott hitkézség mindennemdt terheit
a kilépes évén tiul még ot cdven dt oly meértékben wiselni,
mintha azon hitkozségnek még tagjar volndnak.

Felekezetiink iigyeit figyelemmel kisérve, van tudoma-
sunk Sopron viros koizigazgatisi bizottsiginak folyé hé 12-én
tartott iilésében a soproni izraelita hitk6zségnek a minisztérium-
tol hozza véleményezés végett lekiildott alapszabdlyai tdrgya-
ban a fdiigyész mer6ben téves jogi véleménye alapjan hozott
¢s a fent kifejtettekkel ellentétben 4ll6 hatirozatirél és erds
elhatirozisunk, hogy hitkozségiik jogit ez iigyben megvédeni
fogjuk. Minthogy a tek. El6ljdrésig vezetése alatt 4ll6 hit-
kozségiik statusquo ante alapon 4ll, csak gy nyilik médunk,
hogy iigyiikben eljirjunk, ha az iratok a minisztériumhoz
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ismét visszakeriilnek. Sziveskedjenek az iratok visszakiil-
désének megtorténtét veliink haladék nélkiill kozélni, hogy
jogos érdekiikben fels6 helyen a sziikséges lépéseket meg-
tehessiik.

Tett kérdésiik folytdn értesitjik a tek. Elbljar6siagot,
hogy a torvény, illetve fenndll6 szabélyok vildgos rendelkezése
folytdn hason vitds hérdés még fel nem meriilt, de tudtunk-
kal egyediil 4ll az az eset is, hogy valamely izraelita hitkoz-
ség alapszabdlyaira nézve a kozigazgatdsi bizottsdg véle-
ménye kéretett volna ki. Az Onok esetcben az utdbb: koriil-
mény csak gy érthetd meg, hogy hitkoeségiik statusquo
ante szervezetével mimden autonomidrol omként lemond és
ugyeit teljes mértékben a kozigazgatds: hatdsdgoknak szolgdl-
laba k.

Hitrokoni iidvozlettel

Budapest, 1905 oktéber 16.
Az izraelitik orszdgos irod4ja:

Dr. Mezey Ferencz s. k., Dr. Mezey Mor s. k.,
1 i titkar. irodai elnok.

499. szdm.
A HOLICSI HITKOZSEG MULTJABOL.

E folydirat tavalyi évfolyaménak utolsé szdiméaban kozolt
»Landau Ezekiel és a magyar zsidék« czimi érdekes dolgo-
zatban sub voce Holics (320. 1.) felemlfttetik egy Aron Spitz
nevii rabbi, kir6l szerz6 egy Prosznitzban tortént esetet is
emlft, mely arra enged kovetkeztetni, hogy azon rabbi Gssze-
férhetlen természetii ember volt. Ennek illusztrildsira kozlom
alibbiban egy a nyitramegyei levéltarbol szdrmaz6 és altalam
masolt okiratot, mely Aron Spitz, alias Aron Freistadtl vesze-
ked§ természetét csakugyan kétségtelenné teszi, de amelybdl
egyuttal az i1s kiviliglik, hogy A. Spitz wem mint rabbi,
hanem mint maggid mikodott Holicson és hogy nem Pross-
nitzbél keriilt Holicsra, hanem forditva, csakhogy késGbb,
rovid ideji ott tartézkoddsa utdn megint visszakeriilt Holicsra,
hol — amint az alibbi kitf6bdl ldtjuk — a talaj alatta oly
forré lett, hogy bizonydra kapva kapott az alkalmon, midén
a rohonczi hitkozség rabbijanak hivta. Holicson valé miiké-
dése alatt mint ottani rabbi Juda Dresnitz szerepel.

Egyben kozlok itt még egy pir adatot a holicsi zsidék
torténetére vonatkozélag:

Holicson, mely egy régi fontos kereskedelmi iton fek-
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szik, mar a XVIIL szdzadban is taldlunk zsidékat. Az
1678-ban tartott nyitramegyei Osszeirdsban egy holicsi zsidé
mint az ottani vdm bérlGje van felemlitve. A XVIII. sz4-
zad elején a holicsi és sasvdri zsid6k sokat szenvedtek a
kuruczok és foldesuraik zaklatdsaitél.?)

Az 1736-ban tartott hivatalos zsidé conscriptio szerint
40 zsido csalad lakott ottan, valamennyi béré Gudemus fun-
dusin, de az egész uradalom 1746-ban lotharingiai Ferencz
csiszar birtokdba ment it. A zsidék koziil sokan sajit hdzuk-
ban laktak és j6 modban éltek. Harman koziilok a jezsuitik-
tél, az esztergomi kdptalantél és a kapuczinusokt6l mészar-
székeket béreltek. Rabbija még nem volt akkor a hitkozség-
nek, mert ez idében a magyarorszigi zsidék a Bécsben laké
R. Berend Gabriel Eschkeles, a morvai és a magyar zsidék
forabbijanak valldsi jurisdictiéja alatt dllottak. Zsinagéga és
kiilon temeté azonban mdr volt a holicsiaknak ez évben.

Tiz évvel kés6bb, 1746-ban 50 zsidé csaldd lakott
ottan 2) és 1752-ben mdr 62. Mint rabbi ez évi Osszeirisban
Lobl Aron emlfttetik, ki a holicsi zsidé kozségnek val6szini-
leg els6 papja volt. Nagyon j6 médban élhettek akkor holicsi
hitsorsosaink, mert az Osszes hitkozségi alkalmazottakat abbdl
a jovedelembol fizették, amely a his- és italfogyasztisi ad6-
bol folyt be, pedig a font hisra és az itcze borra csak egy
obulust, vagyis egy negyed krajczirt vetettek ki.3)

Az 1754-1ki évbol szArmaz6 Osszeirasban 63 csalad van
feltiintetve, koztiikk tobb dohdnykereskedé és egy Simon Dévid
nevii ember, .ki a csdszdri uradalomtél bérbe vett szeszgyar-
ért évenkint 1200 forintot fizetett. Zsidébiré volt ez évben
Mayer Low Schlesinger.

1771-ben a holicsi zsid6 kozség 1965 forintot fizetett
tiirelmi ado6 fejében, ennél tobbet a szakolczai jirasban levd
zsid6 kozségek koziil csak a szeniczi és sasviri fizetett.4)

1774-ben, midén Holicson 64 zsid6 csaladf§ lakott —
koztiilk 25 hazbirtokos — Jakab Mdzes volt a hitkozség
rabbija.?) Az 1795-iki Osszeirds szerint csak 63 csaldd lakott
ottan. .

Mint rabbi szerepel abban Juda Strasznitz, ki egy
1781-ben  Szemczen hozott {7 N3 pOB alatt magat holicsi
rabbinak mondé Juda Dreznicz-czel bizonyira azonos lehet
¢s kinek vetélytdrsa Aron Spitz volt, kirél az itt kovetkezs
okirat szol.

1) M. Zs. Szemle 1894, 101 1.

) Orsz. Levélt. A. Judaeorum 2.
3) 1. o. A. J. 4.

9 17, 0. 148.

%) Conscriptio Judaeor.
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Ihro Excellenz. -
Hochgebohrnér Graff.
Gnadigst und Hochgebittendester Herr, Herr.

Euer Excellenz und Gnaden geruhen sich in tiefester
Demut wider des Aron Frewstadtlers Einwendung vortragen
zu lassen. Derselbe war im Jahr 1777 durch 24 Contrie-
buenten als ein Prediger, so lange er lebe aufgenommen,
solches aber nur durch einen Aufwiickler !) namens Jakob
(zlasser mit List geschehen und Winkel-Vota die Partikularen
an sich gezogen. Einen Contract auf diese Condition ver-
fertigt, dass nichts von der Juden:Gemeinde Cassa, sondern
bloss nur von den 24 Personen, so ihme Aaron aufgenom-
men,mit 2 fl. 30 kr. wochentlich zu bezahlen lauthen solle; welches
gleich mit List geschehen, das nicht bemeldet, auf wie lange
solcher Contract giiltig seye. Und aus diesem eine grosse
unbeschreibliche Unruhe und Zinkerei in unserer Juden-
schaft entstanden, indeme der iibler Ruf und Wiirkung des
Aaron Freistadtler jedem bekannt sey. Dersohalben die iibrige
Judenschaft solchen nicht leiden wollten, sich gesetzt zu
haben, massen er der (Gemeinde zu keinem Nutzen, wohl
aber zu grosseren Schaden und Unkosten bringet. Alsdann
ist solcher Vergleich geschehen, dass weilen der Aaron schon
da war, er sollte 2 Jahre verbleiben, jedoch mit dem Beding.
dass die ihm versprochenen 2 Fl. 30 kr. Wochentlich von.
seiner Parthey und etwas von der gegen Parthum nur alle
Verhindernus bej der Herrschaft zu haben, zu seinen Bebuf
bewiilligt, aber dannoch nicht von der Gemeinde Cassa zu
bezahlen, auf welchen Vergleich sich auch beede Partheyen,
dass der Aaron nicht linger seyn, noch geduldet werde, in das
Gemeind Buch eigenhindig unterschrieben.

Mit Schmerzen haben wir bestimmte 2 Jahr erwartet
und gleich ihme Aaron Prediger mit Fertigung 40 Personen
aufgetragen, sich von Holitsch weiter zu begeben, wie es
auch von ihme nacher Prossnitz ins Mahren erfolgete.
Allda eben sich fiir einen Prediger anheischig gemacht, aber
wegen seinen iiblen Ruf ihme nicht gestattett wurde. Auf
dieses wusste er nicht wohin, und nahme seine Retur nacher
Holitsch, bei der Ankunft etliche von der Gemeinde mit
ihrer Freundschaft wegen Spendage und Geld Vorstreckung
an sich gezohen habe, die ihme fiir einen Prediger erkannten
und auf 3 Jahre mit abermaliger Besoldung 2 Fl. 30 kr.
Wochenltlich von der Gemeind-Cassa ohne anderen Unkosten
aufgenommen haben. Welches uns ohnmoglich zu ertragen
ist, solchen® unniitzen Last auf uns zu legen, wo doch

1) Aufwiegler.
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andere umliegende Judenschaften, die in doppelte Mittel
gegen uns stehen, ohne Prediger und dannoch nur mit éinem
Rabiner vergniigt sind. Wie auch wiirklich die Sassiner,
Senitzer und Judengemeind Sobotischt!) vor dem H. Stuhl-
richter Tomka, dass solches wider die jiidische Ordnung ist,
solchen unniitzen Prediger aufzunehmen, o&ffentlich Kund
gemacht haben. Auch irrgends?®) herum bey Judenschaften
gebriuchlich ist, einen Prediger zu halten, massen jeder
Rabiner diesemgleich vorstehen kann. Wir aber ohnehin
iiberlegen sind mit verschiedenen Gabereyen?®), als: uns k. k.
Renthamth, Portionen und Tolleranz, die wir zu dato nicht
subsistiren konnen, gleich wie wir annoch wegen 40 FIl
durch 50 Tag von H. Teerpatak*) Execution stehen haben.

Nichtminder Euer Excellenz zu klagen haben, das vor
alter und bisherige Zeiten das Gemeinde-Buch bey dem
Rabiner gewesen, um bei all vierteljahrigen Auflaag als
Haupt beizuwohnen und der Armetey das Recht zu halten,
wic auch andere Unterschleif nicht zu dulden, von der
Stunde aber, als der Aaron da ist, das Buch weggenommen
werden und die Auflaag nach Willkiihr des Richters und
seiner Freundschafts Anhang geschiehet.

Auch ist der Wolf als ein unruhiger Mensch bei Euer
Excellenz beschrieben worden, dass er weder Palleten 5) noch
sonsten eine Zahlung leisten will, da er doch die grosste
Tolleranz-Auflaag traget Jahrlich 556 Fl. Und bey erbauung
der neuen Kirchhofen er allein 130 Fl gezahlet hat. Schutz-
geld aber in die Renthen 75 Fl erleget. Dahero wenden wir
zu Euer KExcellenz unser ' fussfalligstes Bitten sich unser
Armen Juden zu erbarmen Mittelst Hochst dero Gnidigster
Resolution zu urtheilen, dass wir Holitscher Judenschaft
insgesamt nur mit unseren bereits 27 Jahr dienenden und
Vergiigenvollen (?) Rabinern so Privillegirt, ohne den un-
nGthigen Prediger zu seyn. Und dem unruhigen Aaron
Prediger von Holitsch zu gehen schirfesten anzubefehlen
geruheten; Inden er von der Zeit, als derselbe da ist eytle
unruhe und Aufwiklung verursachet; wir aber durch seine
falsche Berichte, die er einwendet in seinen Instanzen in
unseren Handelschaften stehret und turbiret, vor welche
(inad wir ersterben Euer Excellenz

Allerunterhiinigster Juden
Wolf Burian
mit Compage. 40 Mann.

S S —

1) Sasvar, Szenicz és Szobotiszt.
?) Nirgends.

3) Abgaben.

‘) Fejérpataky ?

*) Bolleten.
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A kiilzeten: An Thro Excellenz Dem Hochgebohrenen
Graffen Herrn Nicolaum von Forkatsch Consillieur und “des
lobl Neytrayer Comitats Obergespann etc. etc.

Allerunterthéinigst innenbemeltes anflehen und bitten
von der Holitscher Judenschaft Wolf Burian und 40 Mann
mit Thme.

Psent. 5. 9. b. 1781. Judaer Holiczienses instant, ut

veteranus eorund. Rabinus ultronec ipsis relinquatur.
Nyitramegyei levéltdar. Tratok XXXV /9172.

Kozli: Maxor. BeryA4r.
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Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: The Jewish
Encyclopedia XI. (Funk and Wagnalls London Fleet Street
44 és New-York.) Ara kotetenként 30 korona. — Adalékok
a magyar zsidok torténetéhez. Kiadja dr. Blaw Lajos. 1. szdm :
dr. Richtmann M., Landau Ezekiel prigai rabbi (1713 —1793)
és a magyar zsidék. Adalék a magyar zsid6 kozségek és
rabbijaik tortenetéhez a XVIII. szdzadban (Budapest 1905.)
Ara 1 korona. — Marmorstein A., Studien zum Pseudo-
Jonathan Targum. I. Das Targum und die apokryphe Literatur
(Pozsony 1905.) — Biichler A., Das Schneiden des Haares
als Strafe der Ehebrecher bei den Semiten (kiilon-lenyomat a
Wiener Ztschr. f. d. Kunde des Morgenlandes 1905. évfolya-
mibol). — Brewmer D., David Kirdly. Zsidé6 ,torténeti szinmi
ot felvondsban és hét képben (Pdpa 1905. Ara 2 korona). —
Strack H. L., Grammatik des Biblisch-Aramiischen mit
den nach Handschriften berichtigten Texten und einem
Worterbuch. Vierte, sorgfiltig verbesserte Auflage (Leipzig,
J. C. Hinrichs, 1905). Ara fiizve két marka, kotve 2.50. —
Az orszdgos izr. tanitéképzé-intézet ErtesitSje a XLVIII.
tanévrél 1904—1906. Kozli Bdndcze Jozsef (Budapest 1905.)
-— Kecskeméte L., Istenszolgdlat és munka. Templomi beszéd.
(Nagyuvdarad 1905). — The Jewish Theological Seminary of
America. Register 19056—1906. (Neiwc- York 1906.) — Dr. Tin-
zer A.. Die Geschichte der Juden in Tirol und Vorarlberg.
Teil 1 und 2.: Die Geschichte der Juden, in Hohenems und
im iibrigen Vorarlberg. (Meran 1905). Ara 20 korona. —
Misne Keszef. Weitere zwei Schriften des R. Josef Ibn
Kaspi. Die bheiden Pentateuch-Kommentare Tirath Keseph
(oder Sefer Hassod) und Mazref La-Keseph etc. herausg.
von .J. Last. Zweites Heft (Kraké 1905) héber nyelven.
Megrendelhetd  Lastnidl. — Dr. Blaw Lajos, Leo Modena
levelel ¢s irdsal. Adalék az olasz zsidék és a héber magén-
stilus torténetéhez., Kéziratokbdl kiadta, magyardzatokkal és
bevezetéssel cllitta. Budapest 1905. — Ugyanaz németiil e
czimmel : Leo Modenas Briefe und Schriftstiicke. Ein Beitrag
zur (veschichte der Juden in Italien und zur Geschichte des
hebriiischen Privatstiles. Zum erstenmal herausgegeben, mit
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Anmerkungen und, Einleitung versehen. (Mindketté az orsz.
rabbiképzl-intézet Ertesit6jében.) — Raffay Sdndor, Ujszovet-
ségi Apokrifusok. Pozsony 1905.

Az orsz. rabbiképzd-intézet vezérld bizotisdganak tagjaiul
a vallds- és kozoktatdsiigyi minister a vezérld bizottsdg elnok-
sége javaslatira a kovetkezé rabbikat nevezte ki: dr. Fischer
Gyula pesti, dr. Hevest Simon pesti, dr. Kecskeméti Lip6t
nagyvaradi, dr. Steinherz Jakab székesfehérvari és dr. Neumann
Ede nagy-kanizsai rabbit. Vildgiak koziil tagokkd neveztettek
ki: dr. Meger Mér, az izr. orszdgos iroda elndke, dr. Mezey
Ferencz, az izr. orsz. iroda titkdra, dr. Bdndcz: Jézsef, az
orsz. izr. tanitoképz6-intézet igazgatéja és vérhelyi dr. Rdzsa
Jzs6 a XXII. egyhézkeriilet elnoke Szegeden. A kilencz 4)
tag kinevezése &4ltal a vezérls bizottsig 24 tagja teljes volt,
de sajnos a haldl mar rést iitott rajta. Els6 izben tortént,
hogy a rabbiképzi volt novendékei a vezérl§ bizottsdgba valo
kitiintet6 meghivisban részesiiltek, mert mind az 6t kinevezett
rabbi »szeminarista« volt. Ezt az ) tényt az érdekl6dé korok
osztatlan tetszéssel fogadtik,dgyszintén természetesen a felekezeti
tigyeink koriil nagy érdemeket szerzett 1) vilagi tagok kinevezését
és valamennyinek miikodéséhez a legjobb reményeket fiizik.

Brody Zsigmond férendih4zi tag janudr 7-én 65 éves
kordban elhunyt. A »Neues Pester Journal« dltal nagy va-
gyonra tett szert, melybGl fejedelmi j6tékonysdgot gyakorolt.

Protestans Irodalmi Tarsulat. Az I M I T adataival
val6 Osszehasonlitds czéljabdél kozoljik a P I T kovetkezé
adatait az 1904. évr6l. Bevétel 18,000, kiadds 14,600 korona.
Kiroli alap bevétele 11,400 (?). Tagdijhdtrdlék 14,000 (16 év
alatt). Tobb volt, de az iigyész 6000 korondt hajtott be egy
év alatt, melyb6l 2847 korondt per utjdn. A drdkéi behajtdst
folytatjdk. Koltségvetés 1906-ra. Bevétel 16,200, kiadas 16,000.
Osszvagyon 130,000. Népszerii kiadvinyok a Koszoru-fiizetek
és a Hdzi kincstir. Tagok szdma 1904-ben 1633, 1905-ben
15856. De a hidnyt hamarosan pétoltdk 1) tagok gyiijtésével.

Uj barék. Dirsztai Dirsztay Laszlé és Schossberger Lajos
és Rudolf bdr6i rangra emeltettek.

Sweitzer Ede vezérérnagy, az egyetlen zsidé tdbornok a
kozos hadsereghen, nyugalomba vonult, mely alkalombél a
kirdly érdemeit meleg szavakban ismerte el.

Torsch Filop, bécsi nagyiparos, 840.000 koronit hagyo-
manyozott j6tékony czélra. Eletében névteleniil 400.000 koro-
ndt adomédnyozott zsidé és keresztény drvaknak.

Rasi. A parisi Sainte-Génevieve konyvtir homlokzatit
disz{té nevek kozott a Rasié is olvashaté.

Dr Sternheim olvasandé 1905. évf. 280. lapjin dr. Stein-
berg helyett. -
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Grosz Lip6t, vulgo Leb Gross, a pozsonyi jesiba orokos
béchere, 1905. oktéber 16-4n 80 évesnél magasabb korban
Pozsonyban meghalt. Legaldbb 60 esztendét toltott az ottani
jesibdn és agglegény maradt.

Sternthal Adolf, kitiin6 emberbarat és felekezeti életiink
buzgé munkésa, a f6vidrosban 67 éves koriban meghalt. Aldas
emlékére.

Konti J6zsef, a Népszinh4dz karmestere, okt6ber h6ban meg-
halt. A kivdl6 zeneszerz6 1852-ben sziiletett Varséban. Ott és
Bécsben tanult. Suppé szerzédtette Nyiregyhdzéira és innen keriilt
a f6virosba. A lengyel Kohn nemcsak nevében, hanem érzelmeiben
és nyelvében 1s teljesen magyarrd vdlt. Rosszul ugyan, de azért
mindig magyarul beszélt és a bohém vildg kedvelt alakja volt,

Klein Odon osztilytanicsos, a miniszterelnokség sajto-
osztalyanak vezetGje, magas rendjellel lett kitiintetve. Valaha
bécher volt.

Otven év elftt. A Bach-korszak culminsldsakor, az
1855/6-ik tanévben, mely akkor oktéber 1-én kezdédott és
julius 20-as napjai valamelyikén érte végét, a pesti tudoméiny-
egyetemen mindossze 129 zsidé hallgaté volt beirva.

A magyar szent korona teriiletén azon iskolai évben a
gimndziumok-ban 1528 volt a zsidé tanulék szdma és pedig
az akkori politikai beosztds szerint: a budapesti helytartésag
teriiletén 902, a pozsonyién 114,a sopronyién 169,a kassaién 148, a
nagyvaradién 82, a szerb vajdasdg és temesi bdndtén 82, Erdélyben
8, Horvat-Szlavonorszdgban 22 és a katonai hatérérvidéken 1.

Az akkor csak hat osztilyra tagolt redliskoldk-ban
mindossze 149 zsidé tanul6é jdart, kik koziill Horvat-Szlavon-
orszdghan csak 2. (V. E)

Kaufmann David, az orsz. rabbiképzi-intézet néhai nagy-
nevii tandirinak és konyvtdrnokdnak hdtrahagyott konyvtira
ajandék utjdn a Magyar Tudoményos Akadémidba Kkeriilt.
A linglelki zsidé tudés lathato emléke 22 éves miikodése
hajdani szinhelyén az a két gyonyori arczképe, melyek koziil
az egyiket a tandri kar az olvasé teremben, a mdsikat a
konyvtir személyzete a konyvtarhelyiségben fiiggesztett: fel.

Zunzstiftung. Die Zunzstiftung unterstiitzt ausnahmlos
nur solche Arbeiten, welche inhaltlich und methodisch die
des Judentums férdern. Nur Antriige, welche mit vollstindigen
Wissenschaft ein Urteil ermdglichenden Unterlagen' versehen
sind, werden beriicksichtigt. Dieselben sind bis zum 1. Mai 1906
dem unterzeichneten Vorsitzenden einzureichen. Fiir das Jahr
1906 sind iiberhaupt 1700 Mk. verfiigbar. Berlin, 2. Januar
1906. Das Kuratorium der Zunzstiftung: Dr. S. Neumann
Vorsitzender Kurfiirstenstr. 126, Prof. Dr. F. Liebermann
Nchriftfiihrer, ®
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A >Magyar-Zsida Szemle« huszonharmadik évfolya-
madnak kiisz6bén e folydirat tdmogatidsdra kérjiik hazai hitkozsé-
geinket és hitrokonainkat. |

A »Magyar-Zsid6 Szemle« immér tobb mint két évtizedes
pélyafutdsdban a felekezetiink egyetemét érinté nacy kérdéseket
mindenha éber figyelemmel kisérte, azokat kell§ id6hen fel-
szinre vetette és a kozviszonyok kedvez§ alakuldsa mellett a
sikeres megolddst elé-egftette. Azon eszményeket, melyeket folyé-
iratunk meginduldsakor kit(izott, melyekért minden alkalommal
sfkra szdllott, jov6ben is hiven fogja dpolni, azon meggy6z6dés-
t6] vezéreltetve, hogy csak a kell§ tirgyismerettel és-czéltuda-
tossdggal el6készitett és tisztdzott eszmék érmek meg arra,
hogy bitéletiinkbe gyiimolcsozbleg dtpldntdltassanak és mély
gyokereket ereszszenek.

A »>Magyar-Zsidé Szemle« az elsé és egyetlen folyéirat,
a mely felekezetiink tudomdnydt magyar nyelven megszélal-
tatta, hazai és kiilféldi kivdl6 tudésok és irék hdlit érdemld
onzetlen kozremikodése dltal ennek felvirdgozdsib6l a maga
részét kivette. Elismert tuddsainkkal egyetemben az ifju tehet-
ségek egész csoportja sorakozott foly6iratunk koré, a zsidé
irodalom és kiilonosen a hazai zsid6 torténetirds emelésére.

Programmunkat korunk szellemében kib6vitettiik és abba
a z8id6 folklore 4poldsdt felvettiik. Erfsen hiszsziik, hogy a
z8id6 nép megismerése nemcsak az elGitéletek eloszlatdsdt fogja
eldmozditani, hanem egyszersmind azokra az utakra is ri fog
benniinket vezetni, melyeken haladva felekezetiink iigyeit leg-
czélszeriibben szolgdlhatjuk. Kérjiik tehdt foly6iratunk széméra
hitkozségeink és mindazon hitrokonaink tdmogatdsit, kik a
zsid6sdg ecsetelt érdekeinek szentelt orgdnum fenndlldsdnak
sziikségét dtérzik és fentartdsdt a kozérdek szempontjibél
6hajtjdk..

Dr. Blau Lajos,

. a >Magyar-Zsid6 Szemlec« szerkesztSje.

A >Magyar-Zsido Szemlec« negyedévenként legaldbb
hat fvnyi tartalommal jelenik meg.

Elofizetési ar egész évre 12 korona, rabbiknak, tandrok-
nak és tanitéknak 6 korona.

Szerkesztéség és kiadohivatal : Budapest, VII., Kere-
pesi-ut 68. sz. IIL. em., hova az elGfizetések és a lap
szellemi részét illet6 kozlemények kiildend6k.
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