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TARSADALOY.

AZ IZRAELITA KOZSEGKERULETI ELNOKOK
EMLEKIRATA.

Az izraelita kozségkeriileti elnokok 1906. évi jinius hé 11-én tartott
gyiilésébdl az izraelita hitfelekezet iigyeiben gréf Apponyi Albert m. kir.
vallas- és kozoktatasiigyi ministerhez benyujtott emlékirata.

Nagyméltésdgi vallds- és kozoktatdsiigyi Minister Ur!
Kegyelmes Urunk !

A hazafias megelégedés érzésével koszontottik mi is ama
valsidgos 1dok megsziintét, melyek lidércznyomdasként sulyosodtak
alkotmanyos életiink minden nyilvdnuldséra.

Reménynyel és bizalommal vérjuk, hogy az alkotmdnyos
korményzat helyredllta végre valahdra a mi felekezetiinknek 1s
meg fogja hozni, amit oly régéta és oly f4jdalmasan nélkiiloziink,
felekezetiink jogdllisinak, az éllamhoz valé viszonydnak vég-
leges rendezését, amaz egyediil torvényes alapon, hogy a »bevette«
izraelita hitfelekezetet ugyanazok a jogok illetik meg, melyeket
bazal torvényeink a bevett valldsfelekezeteknek biztositanak.

Mi nemcsak mint ez orszignak hi, alkotmanyos érzési pol-
girai szenvedtiik 4t az imént letiint kormanyzat sulyos sérel-
meit, de mint a nemzet erkolesi kozosségébe beolvadt izraelita
valldsfelekezet képviselGi, ligyeinek intéz6i és érdekeinek orei is
fdjdalmas megiitk6zéssel tapasztaltuk a kozvetleniil el6zé kor-
ményzatnak felekezetiink iigyeiben tett intézkedéseit, melyeket
minden elézetes targyalds és az érdekeltek meghallgatdsa nélkiil,
meglepetésszeriien zuditott rednk, és melyekkel amiigy is rende-
getlen viszonyainkat még zavarosabbakki tette, s6t teljesen

Jelforgatta.

§  Magyar-Zsido Szemle. 1906. III. Fiizet. 14
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Felekezetiink iigyeiben tortént emez Onkényes kormdany-
hatosdgi rendelkezések, megbolygattik hitfelekezeti testiileteink-
nek amugy is ingatag rendjét, iigykezelését, megakasztottik
fejlodesiiket, de legf6képpen mélyen sértették a reczipidlt izraelita
valldsfelekezet torvényes jogdlldsat.

Régota szenved hitfelekezetiink torvényben biztositott és
torvénybol folyé jogainak megvondsa alatt. A kiilonb6z6 kor-
manyokhoz intézett panaszos eloterjesztéseink és emlékirataink
elintézetlenek. Az ezek kapcsin tett korményigéretek bevéltat-
lanok. A felekezet jogélldsa figyelembe nem vétetett. Meghallga-
tdsunk nélkiil a korményintézkedések elszomorit6 gyiijteménye
keletkezett. Ez egymésnak gyakran ellentmonddé rendeletek
tomkelegében az eligazodds nehéz. A valldsos testiiletek létalapja
ingatag, holott a fejlett viszonyok kozott velilk szemben az
igények fokozédnak. A vitds kérdések eldontése gyakran 6nkényes,
felek és hatosigok tdjékozatlanok. A nagy jogbizonytalansig
kovetkeztében az eljdrdsok, a hatdskorok, az illetékesség kérdései
zavarosak. A megoldatlan kérdések garmaddval hevernek. A régi
szabdlvokat és rendeleteket kell6 megfontolds nélkiil kiadott u)
rendeletek fosztjdk meg erejiiktol. Majd mdr megsziint rende-
letek feltAmasztatnak. A felekezet orgdnumai dtalakulnak, meg-
sziinnek, nevet, hatdskort valtoztatnak. A politikai hatésiagok
a szolgabir6tél a miniszteriumokig a zsidé vallds iigyeiben ren-
delkeznek, szakkérdésekben dontenek, az egyes valldstestiiletek
jogait korldtozzdk vagy tégitjdk, mérdl holnapra tetszés szerinti
madon.

A hitkozségekben ez dllapotok hatésa alatt 6rokos a viszaly-
kodds, hol az egyesek panaszkodnak a testiilet ellen, hol a testii-
let nem bir az egyessel. A hivatalnokok jogviszonyai rendezet-
lenek, e miatt a perek allandéan terhelik a hatdsigokat. A don-
tés nehéz. Egvontetiségrol sz6 sem lehet. A felekezeti birdskodas
majd fenndll, majd megnyirbdltatik, majd megsziinik, hogy
ismét sirjabdl kikeljen. A politikai hatésdgok nem boldogulnak
a valldsi kérdésekkel. Tehetetleniil 4llanak a jogkeresékkel szem-
hen. Hitkozségek keletkeznek, 4talakulnak és a megoldatlan kér-
dések egész sorozata kél nyomukban. Olyanok, melyek az egyes
jogait érintik, meg olyanok, melyekhez kulturdlis vagy méds fon-
tos érdek fuzodik. A hitkozségeket érintd vagy terhelé rendeletek
keletkeznek. tudtuk, hozzdjdruldsuk nélkiil. Es mindez térténhe-
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tik a historiai vallasfelekezetek kozé befogadott izraelita vallds-
felekezettel, mely igy erkolesi és kulturdlis feladatainak megol-
ddsira tehetetlenné vélik.

Amidon most Nagyméltésagodat, mint Magyarorszag vallés-
és kozoktatdsiigyl ministerét emez 4lldsdban hazafias tisztelettel
iidvozoljiik, egyszersmind Nagyméltésigod boles belatdsiba és
rendithetlen igazsigérzetébe vetett erés bizalommal djitjuk meg
azon régi kerelmeinket, melyeknek elintézését hazédnk torvény-
hozasatol és kormdnyzatdtél immdr t6bb mint hdrom évtized 6ta
hidba varjuk. Eloterjesztéseinket ime meg kell toldanunk azzal
az 4] kéréssel, kegyeskedjék megsziintetni azokat az G) sérelme-
ket is, melyekkel az immadr letiint dldatlan iddoszak salyosbitotta
helyzetiinket. '

Erés a mi bizodalmunk, hogy Nagyméltésigod el fogja
ismerni azt a tételt, hogy sbevett valldsfelekezetet torvény édltal
biztositott onkorményzat illet mege¢, és hogy ebbdl folyélag az
dllam beavatkozdsdnak, — a ministeriumdnak tgy mint az alan-
tas kozigazgatdsi hatosigokénak — hatirdt az dllam érdekének
meg6vasa szabja meg ; a mi ezen kiviil esik, az a hitfelekezet sajat
intézkedési jogkorének tdrgya lehet csak.

Bizunk benne, hogy Nagyméltésdgod meg fogja talélni méd-
jat annak, hogy ezt a jogkort csorbitatlanul biztositsa az izrae-
lita hitfelekezetnek, mely azt ebben az orszdgban az Gsszes be-
vett hitfelekezetek koziil egyediil nélkiilozi ; viszont mi is iinne-
pelyesen kijelenthetjiik, hogy ahol a magyar nemzeti érdekek
megvédésében ez a felekezet tényezd lehet, hogy amivel ez a
felekezet a magyar nemzeti kultura fejlesztését elomozdithatja,
ez a felekezet hazafias kotelezettségének a jovoben még fokozot-
tabb mértékben és teljes odaad4ssal fog eleget tenni.

* %k %

Hogy Nagyméltosdgodat felekezetiink mai helyzetére nézve
teljesen tdjékozhassuk, kell hogy ismertessiik azokat az el6zmé-
nyeket, melyekbol a jelenlegi éllapotok kialakultak. Ezeknek
megvildgitasdra vissza kell nyllnunk az emancipationalis tor-
vényre, melynek elotte az izraelita hitkozségek feladataiknak ugy
8 hogy megfeleltek, sajit beldtdsuk szerint rendezkedtek be, de
torvényesen elismert szervezet nélkill mikodtek, mindazondltal
mindenkor egy egységes hitfelekezetet képeztek.

14%
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Osszetarté kapcsolat, egyontetd szabdlyok létesitése tehdt
elutasithatlan sziikség wvolt. Az 1867 : XVII. torvényczikk az
orszag izraelita lakosait a keresztény lakosokkal minden polgén
és politikal jog gyakorldsira egyarint jogositottaknak nyilvéani-
totta. A keresztény valldsfelekezetek tekintetében fejlédott koz-
jogi gyakorlat hatdsa alatt az a felfogds emelkedett érvényre,
hogy az emancipationdlis torvény mellett az izraelitdk hitfeleke-
zetl tligyeinek szabdlyozasa kiilon intézkedést igényel. E végbol
a magyar és erdélyl izraelitdk 1868. évi deczember hé 10-ikére
egyetemes gytlésre hivattak egybe, hogy vélasztott képviseloik
a fofeliigyeleti jog teljes megévdsa mellett srendezzék a felekezet
egyhdzkormdnyzati és hitfelekezeti kozoktatasi viszonyaite.

Az 1868. évi deczember hé 14-én Nagymeéltosdgod dicséd
-emléki hivatali elédje bdro Eotvos Jozsef nyitotta meg az egyete-
mes gyulés tandcskozdsait. Megnyité beszédében koszontotte a
testiiletet, »mnelyben most legeldszor gyultek egybe Magyarorszig
1zraelita valldsu polgdraimak vdlasztott képviselor, hogy mint ondllo
és szabad valldsos tdrsulat egqyhdzi digyerket ommaguk szervezzék és
rendezzék«. Tehat az éllami kormdnyzat az emancipatio alapjén,
amikor az izraelita vallds még a torvenyesen bevett valldsfelkeze-
tek kozé fel sem vétetett, elismerte az 1zraelita hitfelekezet ama
jogit, hogy autonom szervezetét megallapitsa. »dz 1867 : XVII.
torvényczikk — folytatta a minister — az izraelita lakosokat az
orszig keresztény lakosaival egyenjogu polgdrokkd tette a polgdrs
és polutrtkay jogok gyakorlatdban, e congressus feladata eszkozilng,
hogy « haziban létezo izraelita hutfelekezet mint valldsos tdrsulat s
épen oly szabad, ondllo és autonom testiiletet képezzen, mind a keresz-
tény wwtonom eqyhdzak.«

A czél nyilvédnvalé volt és a congressus feladata abban
allott, hogy a hazai 1zraelita hitfelekezetet szervezze, hogy meg-
allapitsa ama szabdlyokat, melyek alapjan e-szervezet az 4llam
keretében érvényesiilhet. Ezt a czélt a kormény tiizetesen meg-
hatdrozta. A tanacskozdsok és hatarozatok korvonalait eleve ki-
tizte és minden vallasbeli aggodalomnak és vitiknak elejét venni
torekedett. A tulajdonképeni valldsi kérdéseknek napirendre hoza-
tala dltal timaszthatdé érzékenységgel szimitva, mér a congressus
clokészitésénél eleve 1s kirekesztetett minden oly targy, mely a
vallds- ¢s lelkiismereti szabadsdg elveivel jogosan Osszefiiggésbe
lenne hozhatd. Erre valé vonatkozdssal mondotta dicséiilt bard
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Eotvos Jézsef mar érintett megnyité beszédében : »Az egyhdz
igyekre mézve azomban meg kell jegyeznem, hogy e comgressus a
kormdmy dltal csupdn az izraelita valldstestiiletek kilso szervezeté-
nek és hatdskorének megdllapitdsdra és a kozoktatds. rendezésére
hiwvatvdn oOssze, a hutelvek és valldstanok tandcskozdsdnak tdrgydt
nem képezik.« Az egybegyiltek e nyilatkozatot zajos tetszés-
nyilatkozatokkal kisérték. A congressus minden ezzel ellenkezo
irdnyu szdndék legyozésével e programmhoz mindvégig hii maradt.
Hozott hatérozatai ezt hiven tiikroztetik vissza. Nincs kozottiik
egy sem, mely a valldsi és lelkiismereti szabadsidgot a legkisebb
tekintetben korldtoznd. Tartalmuk lényegileg a testiiletek szer-
vezésére, a felekezetl intézmények kereteinek megdllapitdsira, a
helyes administratio alapjdnak megteremtésére, a kulturalis érde-
kek védelmére vonatkozik. E szervezet hatdrvonalai kozott min-
den valldsi irdnyzat érvényesiilésének, a szervezet dtalakulédsé-
nak, és tokéletesitésének utja nyitva hagyatott. Els6 kisérlete
volt ez a hazai zsidésagnak, hogy hitfelekezetét rendezetlen élla-
potdbdl kiemelje és historiai multjdhoz mélté alapra helyezze.
E torekvés akkoriban az dllami kormédnyzat teljes méltanylédsa-
val taldlkozott, minden kétségen feliill é&llvan, hogy a szervezet
jog alapjdn &ll6 magyar izraelita vallasfelekezet tevékenysége
dllami és nemzeti érdek. A hazai zsiddsag is 6rommel litta, hogy
felekezet1 alkotminyédnak kiepitésével erkolesi és kulturalis érve-
nyesiilésének 0] eroforrdsai nyiltak.

* %k Xk

O csésziri és apostoli kirdlyi Felsége 1869. évi jinius hé
14-én baré Eotvos Jozsef ellenjegyzése mellett iinnepélyes forma-
ban sanctiondlta a congressus hatdrozatait. E legfelsébb szente-
sitési zdradék alakja, tartalma egyarint tanuskodik a mellett,
hogy az O Felségét az egyhdzak felett megilletd legfelsobb fel-
igyeleti jogot gyakorld kormany a hozott hatdrozatokat helye-
seknek, tidvoseknek és dllami tekintetben is czélszerieknek taldlta.
Hitfelekezetiink autonomidjdnak ilyetén elismerése emelte a
zsidOsdg Onérzetét és e torténeti jelentéségli tényben a magyar
izraelita felekezet nemzeti és ethikai feladatainak szildrd alapjat
litta. Meg is indultak ez alapon a rendet czélz6 alakuldsok. Nem-
zet1 szellem honosult meg iskoldinkban, melyek annyi kiizdés
daczéra azéta is fejlédnek, szaporodnak, igy hogy Nagymélts-
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sagod ministeriumAnak jelentései szerint a magyar népoktatds
legértékesebb elemei kozt foglalnak helyet.

A hitkozségek igazgatdsa, mely akkoriban felette hézagos,
szertehuzd volt, egységesen 1jj4 szervezkedett. A magyar nyelv
itt és a szészéken tért foglalt. Magyar nyelven megsz6lalé zsid6
felekezeti irodalom elso alapvetd miivei jelentek meg. Egész
séges kozszelllem hatotta 4t az egész felekezetet, mely a kozség-
keriiletek megalakuldsdban és a felekezeti élet minden vonatkozi-
saiban praegnans médon jutott kifejezésre. |

Azonban alig hogy a congressusi hatdrozatok szentesitve
lettek, a felekezet egy része orszigszerte izgatni kezdett ellene.
Hidba volt Nagyméltésdgod dicsoé elodjének intése, hidba abbeli
felvildgositdsa, hogy itt lényegileg csak kozigazgatdsi szabdlyokrol
van sz6, amelyek a hit kérdését nem érintik. A zsid6é vallds vesze-
delmét hirdeté izgatdsok lecsillapithatok nem voltak.

Bizonyitékokat igyekeztek Osszehordani, melyek a mellett
tegyenek tanusdgot, hogy a congressusi szabdlyok valldsellenes
tanokat tartalmaznak. Mi e jelenségekre valami talsdgos silyt
nem helyezhetiink, hisz oly valldsi tekintélyt, mely a zsid6 histéna
dltal megczafolt tévtanoknak erot adhatna és oly vildgi férumot,
mely hazai jogtorténetiink idevdgd tanitdsit megerdtlenithetne,
soha elismerni nem fogunk.

A lelkiismereti és valldsszabadsig jelszavai a zsidésdg
iigyeit, torekvéseit, torténetét nem ismerdket meégis megtévesz-
tették. A mesterségesen szitott agitatiét bevitték Magyarorszdg
térvényhozo termébe is, mely ép akkor a vallésszabadsigra vonat-
kozb torvényjavaslattal foglalkozvdn, ez okbdl, utaldssal arrs,
hogy e javaslat rovid idé. alatt a torvényhozis éltal tdrgyaltatni
fog, 1870. évi mdrczius hé 18-dn hozott hatérozattal Ggy rendel-
kezett, hogv addig is, mig a torvényhozds tiizetesebben intéz-
kedik, az izraelita congressus hatdrozatainak végrehajtdsindl 8
vallds- és kozoktatdsiigyl minister az érintett elvekkel egyezdleg
jarjon el, ¢és az e tdrgyban mdr tett, a fentebbi elvekkel netdn
ellenkezo intézkedéseket sziintesse meg.

A képviselohdz tehét épen nem kivénta, nem is czélozta,
de nem is szandékolhatta, hogy e hatdrozatival az izraelitdk
szervezési ligyét eldontse, azt forduléra vigye vagy ennek iranyt
szabjon. (zélja esak az volt, hogy addig is, mig a térvényhozis
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tiizetesebben intézkedik, az izraelita congressusi hatirozatoknak
hat6sdgl segédkezés mellett valé végrehajtasat felfiiggeszsze.

A hitkozségek egy része nem nyugodott meg e hatdrozat-
ban, mely az izraelita hitfelekezet valasztott képviseloinek részvéte-
lével, a kormény tekintélye alatt és legfelsobb szentesitéssel ellatott
szabédlyok végrehajtdsdt kétségessé tette. Tiltakoztak tehét ellene
és 1) hatdrozatot kértek. Kérték, hogy e tiltakozdsuk akkor,
midon az izraelita hitfelekezeteknek az dllamhoz valé viszonya
torvényhozdsi aton szabélyoztatik, figyelembe vétessék.

A congressusi bizottsig pedig a gorog keleti felekezetrdl
intézkedo 1868 :IX. t.-cz. példdjara tdmaszkodva, az 1868. évi
deczember h6 10-ére meghivott izraelita egyetemes gyilés uto-
lagos torvényesitése irant folyamodott.

Az emlékiratokat és az ezek folytdn beérkezett ellenkérvé-
nyeket a képviselohdz 1871. mérczius hé 30-4n tdrgyalta és arra
val6é tekintettel, hogy az izraelita valldsiigy minden érdeket meg-
nyugtaté megolddst a vallds és lelkiismeret szabadsiga és egyen-
16sége irdnt minden valldsra kihatolag hozandé torvény alkotdsa
alkalméval nyerhet, Ggy hatdrozott, hogy ezen az izraelita hit-
ligyet killonboz6 nézetekbdl fejtegetd és felvildgosité kérvények
a hdz 4ltal most tudomésul vétetnek, »s a vallds- és kozoktatdsy
manisternek azon czélra adatnak ki hogy azokat tanulmdnyozza és
azon esetleg eloterjesztendo javaslataindl, melyek az izraelita hitigy
szervezkedésére vonatkozandnak, figyelembe vegye«.

E hatdrozat alapja tehidt az a vezérgondolat, hogy egy
minden valldsfelekezetre kihaté altaldnos torvény fog alkottatni,
mely mellett hazdnk tobbi torténeti valldsfelekezetének iigyei
is rendeztetm fognak. Arra az esetre pedig, ha ez nem torténik,
a kormény megbizatott, hogy az izraelita hitiigy szervezésére
vonatkozblag esetleg eloterjesztendd javaslatiandl e kérvényeket
vegye tekintetbe. Akdr 4ltaldnos torvényrdl, akdar az izraelita
hittigy kiilon rendezésérdl lett légyen sz, a képviselohdz az iigy-
nek torvémy dltal valo rendezését kivdnta.

. Minthogy e képviselohazi hatdrozot azt a czélt, melylyel a
hitfelekezetnek két részétdl eredé beadvdnyok a szakministernek
kiadattak, felremagyardzhatlanul megjelolte, nyugodtan vértuk,
mig a képviselohdzi hatiarozatokban jelolt esetek valamelyike be-
kovetkezik, vagyis mig egvik vagy masik javaslat formédjaban
hitfelekezetiink iigye a torvényhozés elé keriil.
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Ilyen javaslat azonban a torvényhozds elé sem az egyik,
sem a mdsik formdban nem keriilt, de ezzel egyenes ellentétben
dr. Pauler Tivadar akkori valldsiigylr és kozoktatdsi minister
1871. november hé 15-én 26.915. sz. a. kelt rendeletet bocsdtott
ki, melyben az 1871. mérczius h6 30-4n hozott képviselohézi
hatérozatra helyteleniill akként hivatkozott, mintha a zsid6sig
kiilonboz6 részeibol kiindulé kérvényeknek a hitiigy szervezésére
vonatkozd intézkedéseinél leendo figyelembe vételére hivatott volna
fel, holott e hatdrozatban vildgosan »avaslatok eloterjesztésére«
nyert felhivdst. Es ez eljdrdsa alapjdn, mely hitiigyiink fejlodé-
sére vegzetessé valt, szemben egy a felekezet vélasztott képwi-
sel6i dltal megdllapitott és mér jelzett moédon szentesitett sza-
bédlyzattal, szemben a képviselohdz hatérozatival, a Hitoregylet
dltal eloterjesztett szabélyzat alapjdn a felekezet egy részének
a kiilon szervezkedést megengedte. Nem volt tobbé sz6 sem a
minden vallasra kihato altaldnos torvényrdl, sem hitiigyiinknek
torvény altal valé rendezésérol. Rég1 kotelékek ketté szakittat-
tak, a rend mindeniitt felbomlott. A hitkézségekben anarchikus
allapotok szdrmaztak, amelyekrol a Nagyméltésigod ministe-
riumahoz intézett beadvédnyaink, a terhelt hatésigok panaszai,
a temérdek panaszok és viszdlyok elég példat tartalmaznak.
A felekezetl szervezet alapjat képezd hitkozségek megrendiiltek
és amugy 1s aranytalan dldozatokkal fenntartott intézményeink
osszeroskadtak. Egyidejiileg 1871. évi november hé 15-iki 26.905.
szamu réndeletével a congressusi hatdrozatokhoz képest feldlli-
tott orszdgos izraelita iroddhoz intézett leiratdban kijelentette
néhai Pauler Tivadar vallis- és kozoktatdsiigyi minister, hogy
korrendeletét »azon biztos reményben taldlta kibocsdtandonak, hogy
ezen intézkedés folytdn a congressusy és az orthodox fél kozt elofor-
dulo viszdlyok meg fognak sziinni.«

Néhai Pauler Tivadarnak ez a feltevése végzetes tévedés
volt : az & intézkedése, mely mellézte gy az O Felsége altal
szentesitett, az egyetemes magyar zsidosig &ltal megallapitott
szervezetl szabdlyokat, mint a képviselohdz utasitidsit egyardnt,
épen ellenkezdleg, éllandévé tette azt a viszdlykoddst, melyet
megsziintetnl remélt, elmeérgesitette azt, amit enyhiteni akart,
egvszerre megingatta az orszagban fenndllé Gsszes zsid6 hitkoz-
ségek histériailag fejlodott létalapjat, mert mig addig mindeniitt
az orszighan csak egyetlen zsidé hitkozseg létezett és létezhe-
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tett, egyszerre meg volt adva minden békétlenkedonek a méd
arra, hogy az egybdl véljon kettd, hirom vagy négy, minden
dtmenet nélkiil, a kolcsonés jogviszonyok szabdlyozdsa nélkiil,
a fenndll6 intézmények biztositdsa nélkiill. Ez az intézkedés a
voltaképeni megteremtdje annak a jogbizonytalansignak, mely-
ben az orszdgban létezé Osszes izraelita hitkozségek kiizkddnek,
annak az llapotnak, hogy egyik hitkozség sem tudja, mennyi
a joga ma és mennyi lesz meg a mai jogdbél még holnap is.

Mi Ggy vagyunk meggy6zédve, hogy ez az intézkedés,
melynek torvényeinkben eés a torvényhozds szdndékdnak nyil-
vénitdsdban semminemi jogalapja nem volt akkor és nincsen
ma sem, nem lehet irdnyadé sem a Nagyméltésdgodtél kért és
vart intézkedésekre nézve, sem arra nézve, hogy a felekezet
egybehivandé egyetemes gyilése miként rendezze hitfelekezetiink
iigyeit ; mindamellett nem zdrkézunk el attél, hogy ennél a ren-
dezésnél méltdnyos figyelemmel kellend lenniink azokra az alaku-
lisokra, melyek az idok folyamén felekezetiink kozéletének élo
tényezoivé valtak. ‘

* % %

Az 1868-iki egyetemes gyulés Ota csaknem négy évtized
mult el : normélis viszonyok kozott is, a szervezetnek egészen
szabdlyos mikodése mellett 18, a koriilmények és allapotok ter-
meszetes fejlodése és viltozdsa . elkeriilhetetlenne teszi minden
szervezeti szabdlyzatnak idonkénti reviziéjdt, médositdsat, javi-
t4sdt. Amde mi ezen szomort idékben nem érvendhettiink normé-
lis viszonyoknak, békés fejlodésnek ; félreértések, tévedések és
hibdk megteremtették a maguk fajdalmas kovetkezményeit, és
mi ezen egesz hossza 1d6 alatt meg voltunk akadédlyozva abban,
hogy sajit szervezett kozegeink czéltudatos munkdjdval tartsuk
fenn az Osszhangot torvényeink eés a léetezé éllapotok igényei
kozott.

Tehetetleniil, megbénitva kellett tirniink a wharokat,
melyeket a magyar zsidésigra zuditottak, amikor, akik azt
hitték, hogy kormdnyoznak benniinket, a- rendszeres anarchiat
szervezték a mi felekezeti életiinkben.

Tudjuk mi azt nagyon j6l, hogy 1868-ban megillapitott
szabdlyaink sok részben elavultak és gyokeres véltoztatdsra szo-
rulnak, ezért kértiik folytonosan és ezért keérjilk most is Nagymel-
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tossgodtol egyetemes gyilésiink megtarthatdsdnak engedélyezé-
sét. Tudjuk mi azt nagyon j6l, hogy siirgésen helyre kell alli-
tanunk azt, ami az idék folyamédn megromlott; hogy jové kell
tenniink azt, amit lehet, hogy taldn magunk is vétkeztiink, de
jovd kell tenniink azt is, ami a mdsok vétkének, hibdjdnak
kovetkezmenye.

Es mentiil nehezebb lesz ennek a mi feladatunknak siirgds
teljesitése, annyival inkdbb védrhatjuk azt, hogy az dllamkormény
minket ebbeli munkédnkban ne hdtréltasson, s6t annyival inkdbb
kérhetjiik, hogy ebben az dllam minket sajit erejével, hatalméval
is timogasson, mert akkor, amikor a magyar zsidésig a végbol
szervezkedik, hogy a magyar kulturilis fejlédésnek egvik alkal-
mas tényezoje maradhasson, az é4llamnak is fontos, kivdnatos
szolgdlatot teljesit.

Igy élt 4t a magyar zsid6sig keserves negyedfél évtizedet,
megfosztva attél a lehetdségtol, hogy kivdnalmait formuldzhassa,
sajat iigveit intézhesse. E szomori idészaknak egyetlen vigasztalo
jelensége az orszdgos rabbiképzo intézetnek az orsz. izraelita iskola-
alapbdl tortént feldllitasa volt, mely kormanyzati ténynyel Nagy-
méltosdgod boldogult hivatali elédje, Trefort Agoston, felekeze-
tiinknek orok hdldjat szerezte meg. Kz intézet, mely magyar
hivatdsit fényesen tolti be, mivelt zsid6 papokat nevel, akik
a hitkozsegeket nemzeti szellemben étalakitjdk. Az iskoldk eme-
lése koriil buzgé tevékenységet fejtenek ki. Megteremtették a
magyar zsid6 tudeményos irodalmat, mely nemcsak koreinkben
terjeszti & tudést, hazafii érzést, nemcsak n¢veli hazdnk
kulturkincseit, hanem messzefoldén is becsiilést szereztek hazdnk
tudomanyossidganak és a felvildgosodds iigyének. A rabbisemina-
rium hatalmas oszlopdvd valt a magyar zsidésdgnak, mely hit-
igylink szervezetlenségében a mdr régebben fennéllott, de szintén
0jjdszervezett orszdgos szraelita tanitoképzé intézetiink mellett majd-
nem egyediili tényezdje volt kozmivelddési torekvéseinknek,

Nem érdekneélkiili és a felekezeti kiilonvélds lehetetlenségét
megvildgité az a tény, hogy mindkét intézet novendékeinek
nagyobb széma az orthodox szervezethez szémitott sziildk gyer-
mekeibdl keriil ki, és hogy a tanitéképzdben nevelt tanitokat fele-
kezeti iskoldkban eloszeretettel alkalmazzdk az orthodox szerve-
zethez tortozd hitkozségek is. Es a harczi eszkozként szinlelt

ellenszenv folytdn a magyar orszdggyllés képviselohdzdnak
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nehdny évi sziinet utdn ismét alkalma nyilt, hogy hitiigyiinkkel
foglalkozzék. Felekezetiink sorthodoxe elnevezés alatt szervez-
kedett része az 1870. évi mércius h6 18-iki hatdrozatra valé hivat-
kozéissal ismét arra utalva, hogy hazédnkban két izraelita hit-
felekezet létezik, azt kérelmezte, hogy utasitsa a képviselohdz
a valldsiigyl ministert arra, hogy a jelzett két intézet fenntartd-
sdnak szolgdlé orszdgos izraelita iskola-alap a két izraelita hit-
felekezet kozott bardtsdgos egyezség, ennek nem sikeriilése eseté-
ben pedig bir6i eldontés utjdn felosztassék.

Az erre vonatkoz6 beadvany 1880. évi mArcius hé 12-ikén
nyert elintézést, amikor is a képviselohdz azt hatarozta : »hogy
az orszigos izraelita iskola-alap jovedelme az Gsszes hazai zsidd-
sdg kozoktatdsi sziikségleteire, az alapitds értelmében és bent
a hazdban fordittassék akként, hogy a beldle fentartott kozos
intézetek, minok a rabbuképzs és tanstoképzo, akdr administra-
tiojukat, akdr szervezetiiket tlletdleg, a hazai Osszes zsudosdg koz-
mivelodésére szolgdlo magyar intézetek legyenek.«

A képviselohdz tehat elutasitotta magitél azt a gondolatot,
hogy két izr. hitfelekezet van és azt a szdndékot, hogy az egy-
séges zsidésdg kozos intézményeinek létalapja megrendittessék.
Nemcsak mi mondjuk tehdt azt, hogy csak egyetlen egy zsid6
valldsfelekezet létezik, de a képviseléhdz is hiven megmaradt a
magyar corpus jurisban szdzadokon keresztiil vdltozatlanul fenn-
tartott histérial alapon, mely csak egy zsid6 hitfelekezetet 1smer,
a »hazal Osszes zsidGsigote, és elismerést nyert az a tény, hogy
az eminenter valldsi tanhézakban az osztatlan zsidésdg kozos-
sége intézményesen él.

* kX

A hitkozségek életében a zavarok egyre tartottak.

Ugyancsak Trefort Agoston rendezte 6 Felségének 1885. évi
junius hé 17-ikén Bécsben kelt legfelsobb elhatédrozasival nyert
felhatalmazds folytan, 1885. évi november ho 13-ikdn 1924. eln.
szdm alatt kelt korrendeletével az izr. anyakonyvek vezetését.
A rendelet némely vonatkozasiban attorte azt a szerény keritést is,
mely egy félbemaradt autonémia maradvinyét jelolte. De azért
nem tagadbatd, hogy ez az intézkedés bizonyos irdnyban rendet
létesitett, nem egy bizonytalansigot megsziintetett és kereteket
teremtett, melyek kozott legalabb a felekezet alséfoki szerveinek



220 AZ IZR. KOZSEGKERULETI ELNOKOK EMLEKIRATA.

léte nyert tdmaszt. Es ez a rendelet szintén csak az egyvséges
1zr. hitfelekezet alapjdn a&ll.

De az anyakonyvek rendezése voltaképeh meégis csak egv
speczidlis czélb6l indult ki. Nem orvosolhatta tehdt azt a sok bajt,
mely a hitkozség szervezet terén felmeriilt és dllami tekintetben
figyelembe veenddnek l4tszott. Ezért bold. Trefort Agoston kultus-
minister a nagy zavarok eloszlatdsa irdnti kisérletezéseivel egy
lépéssel tovabb haladt. Hasztalan kérelmeztiik a torvény Aaltal
védett autonomia biztositdsa irdnti intézkedését, hidba siirgettiik
a congressus ujb6l valé Osszehivdsdt. A ministeriumban a fele-
kezet bensé egyenetlenségére valé utaldssal a kormény éltal a
felekezetnek tett biztaté igéretei ellenére, a kozponti hatdsigi
intézkedés helyessége iranti felfogds jutott tulsilyba.

A kultusminister ur 6 csdsziri és apostoli kirdlyi Felségétol
felhatalmazdst kért tehdt arra, hogy a megkezdett iton tovibb
haladva, az izraelita hitkozségek itigveinek rendezésében ismét
intéezkedést tehessen, és a tarthatatlan és tirhetetlen bajokon
segitsen. A Bécsben 1888. évi junius hé 5-én kelt legfelsobb el-
hatérozéssal az engedélyt meg is nyerte. Es ez alapon adta ki
1888. évi junius hé 21-én 1191. eln. sz. a. kelt korrendeletét.
E rendelet 4t meg 4t lyukasztotta igy a congressus hatdrozatait,
valamint azokat a szabalyokat is, melyeknek alapjin az érintett
hatdrozatokon kiviil allok szervezkedtek. Majdnem egészen el-
hantolta az onkormanyzat szerény maradvényait, hogy felettiik
1) rendet épitsen.

Ez utébbi rendeletben a minister kijelenti ugyan, hogyv :
»kétséget mem szenved, hogy gy a congressusi, mint az orthodox
és a status quo ante alapon dllo vzraelita hitkozségek o6sszevéve igy
dllampolitikar  szempontbol, valamint a zsidosdg dlldspontjabol s
eqy és ugyanazon valldsfelekezethez tartozoknak tekintendok : mert
hazai torvényeink csak eqy izraelita hitfelekezetet ismernck és leg-
utobb az orszdggyulés 1888. évi mdrczius hé 12-én hozott hatdroza-
taval az orszdgos vzraelita iskolaalapmak vitdssd vdlt digyét szintén
az i:raelita hutfelekezet eqységének szellemében oldotta meq, mert
tovdbba az egész mldgon csak eqy zsidosdg ismeretes és az admini-
stratio terén szerzett tapasztalatok s amellett szolnak, hogy az izrae-
lita hitkozségek minden kilsé ok és imtézményeiknek megvdltozta-
tasa nélkil csatlakoznak hol az eqyik, hol a mdsik szervezethez,
iqy hoqy eqy és ugyanazon szervezethez tartozo hitkozségek semma
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kilonos kritersummal, sdt istentisztelets intézmények egqyidomisdgd-
val sem birnak, amennyiben mindegyrk szervezetben mivelheto vala-
mennys ritus, mely a zsidosdg eqységes lényegének sérelme nélkil,
annak kozepetie szétszortsiga ota kifejlodott, melyek tényleg vegyii-
letesen mindegyik szervezet kebelében feltaldlhatok. Jollehet tehdt mem
foglalna magdban lelkvismerets kényszert, ha az tzraelita hitkozségek
szervezete orszdgszerte eqyonletiivé tétetnék, mindazondltal nincs szdn-
dékomban az izraelitdkat korldtozni az érdembent elhatdrozdsy sza-
badsdgukban, hogy hitkozségetket congressust, orthodox vagy status
quo ante alapon szervezhessék, valamint abban sem, hogy ott, hol
windeqyik pdrt létszdma s anyags ereje megengeds, egynél tobb
wzraelia hitkozséget ts tarthassanak fenn.«

A felekezet egysége mellett felhozottakbdl folydlag a kor-
mdnynak az izraelita hitfelekezet iigyeinek torvény utjdn valéd
rendezésére kellett volna dttérnie.

De azért e rendelet kétségteleniil elosegitette a hitkozségek .
consolidatidjit és a helyi testiiletek jogi helyzetének szilarduldsat.
Felekezetiink jogélldsa szempontjdbol minden rendeleti kormény-
zés sérelmes, de tirgyilagosan elismerjiik, hogy a jelzett szabé-
lyozéssal a hitkozségek anyagi és némely egyéb érdekei némi
védelmet nyertek.

A felekezet vigasztalan éllapotéban mér az is nagy 4ldas-
ként hatott, hogy a tovabbfejlodés Gtja valamiképen tdgult és
hogy ez elé ujabb torlaszok nem emelkedtek.

Nagy tekintettel volt a korrendelet a hitfelekezetek kiilon-
b6z6 szervezeti érnyalataira, de az orthodoxia kozvetité bizott-
saga ez ellen mégis eloterjesztéssel élt. Nagyméltosdgod akkori
hivatali elodje grof Csdky Albin e korrendelet visszavondsa irdnti
kérelmet 1888. évi deczember hé 31-én 2304. sz. a. kelt rendelettel
visszautasitotta, egyebek kozt azért is, »mert kilonosen az utobb
nevezet! rendeletben lefektetett azon elv, hogy hazdnkban csak egy
wzraelita hitfelekezet létezik, orszdgos torvényeinkben és a zsiudosdg
historias fejlodésében teljes igazoldsra taldl. e«

E wvisszautasitds utdn ujabb mozgalom indult meg, mely-
nek alapja nem a felekezethez méltatlan rendeleti korményzés
sérelme volt, hanem a teljes kiilonvdldsra irdnyzott szdndék.

Ezittal az orthodox rabbik tomegesen szélltak sikra e tév-
tan mellett, ujfent eszkozeivé vilva ama pértos elemeknek, akik
az izraelita vallds és a historia igazsigain tulhelyezkedtek. Grof
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Csdky Albin e beadvdnyokat 1890. évi februdr hé 10-én 311. eln.
8z. a. kelt rendeletével terjedelmes megokol4s mellett visszauta-
sitotta. Egyebek kozott kijelentvén, hogy sa bemwiatott egyonteti
rabbinyilatkozatokra mézve megjeqyzem, hogy az azokban foglalt
kijelentés, mintha hazdnkban két egészen kiilonbozo hstfelekezetel
képezi orthodox és meolog vzraelstdk léteznének, sem torvényesnkben,
sem az eddigr kormdnyrendeletekben, sem végre az admansstratio
terén szerzett tapaszalatokban és az vzraelitdk felekezets élete koril
észlelt jelenségekben dltaldnos tdmogatdsra nem taldl, de ezenfelil
a rabbnknak eme felfogdsdban a mem orthodozx izraelstdk mem osz-
toznak, az orthodox részrol pedig mem bizomyittatoit az dllitolagos
dogmatikus kiilonbség.«

»Léteznek — folytatja a minister — tényleg hitkozségek,
melyek az eqyetemes qyulés (congressus) dltal alkotott szabdlyokat
fogadtak el, tovdabbd oly hitkozségek, melyek az orthodox szervezo
szabalyzatot kovetik, és olyanok 13, melyek mindkét szervezettol tdvol
maradva magukat status quo ante alapon dllo vagy pedig szefard
hitkozségeknek nevezik. Ezek azomban o0sszevéve egy és ugyanazon
hitfelekezethez tartozoknak tekintendok, amint azt az eddig felkozot-
takon kivil méqg azon korulmény igazolja, hogy a hiveknek az
eqyik szervezetbol a mdsikba valo dtlépését és a kilonbozé szerveze-
tekhez tartozo hivek kozottv hdzassdgkotéseket eddigelé semmaféle dt-
térést vaqy veqyes hdzassdqr szabdlyoknak aldvetni nem ohajtottdk.
A ritusra nézve elismerem, vannak az izraelita eqyhdzban eltérések,
de ezek sem dllapitanak meg felekezets, sot szervezety kilombséget
sem, amennyiben mindeqyik szervezetben valamennyi ritus kép-
viselve van, sot eqy és ugyanazon hiutkozségben is tobbféle ritus sze-
rant berendezett imahdzak dllanak fenn.«

A magunk részér6l ugyanakkor az izraelita hitfelekezet egy-
séges szervezeténck mielobb torveny altal valé biztositdsa irdnt is
folvamodtunk, de a minister idézett rendeletében oda nyilatko-
zott, hogy a felekezet iigyeinek consolidatiéjiban tovdbb kivén
haladni, kogy a rendezés az izraelita hitfelekezet onkormdnyzati jogd-
nak torvényes biztositdsdval befejezheto legyen.

* % %
A tobbféle izraelita hitfelekezetrol szdld tan ezittal is el-

utasittatott, de mivel kddhomalyként megis rdborult felekeze-
tiinkre, sot itt-ott még hazajar6 lélekként kisért, helyén valénak
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tartjuk, hogy ezze] szemben az izraelita szervezeti iigyre vonat-
kozolag egybegyiijtott, .torténetileg is feldolgozott adatokbél
meritve altaldnossigban rémutassunk arra, hogy ez a kérdés a
més allamokban él6 izraelitdkra nézve mily alakuldst mutat.

Ausztridban legutébb 1890. évben szabédlyoztdk az izraelita
hitkozségek jcgviszonyait. A torvény, melynek czime : »Grund-
gesetz zur Regelung der dusseren Rechtsverhéltnisse der israeliti-
schen Religionsgenossenschafte«, szintén csak eqy izraelita vallds-
felekezetet tsmer el, megdllapitja a hitkozség czéljait, egységét,
védi a hitkozségeket a szakaddsokt6l, meghatdrozza a hitkozsé-
gek organisati6jdnak fobb vondsait. De é4mbdr kozismereti.
hogy Ausztria teriiletén, kiilonésen Galiczidban legtomegesebben
taldltatnak az olyan hitk6zségek, mint amindk magukat nédlunk
orthodoxoknak nevezik és olyan intézményekhez ragaszkodd
zsidok, mint amilyenek magukat ndlunk orthodoxoknak mond-
jdk, mégis az izraelita hitkozségek viszonyait rendezd osztrak
torvényben semmi nyoma annak, hogy még a hitkozségi admini-
stratio szempontjdbél is tért engedne annak a tévtannak, hogv
két killonbozd izraelita valldsfelekezet 4llana fenn, vagy hogy
az ilyen irdnyzatd kozségek szdméra kiilon szervezet volna enge-
délyezheto.

E torvény alapjédn 1891. évben egy kultusministeri rendelet
(sehorszdg minden hitkozségére egyardnt kiterjedé hatalylyal ki-
mondja, hogy rabbidlldsra csak azok pélyidzhatnak, kik fégvm-
nasiumi tanulményaikat j6 eredménynyel elvégezték. Midon tehat
az 4llam, mint az a legtébb més dllamban megtortént, a rabbi-
qualificatio vildgi részébe a nemzeti k6zmiivelodés érdekében bele-
8z0l, intézkedésének a kiilonb6z6 valldsi irdnyzatokra valo tekintet
nelkiil igyekszik hatdlyt szerezni.

Jellemz6, hogy az osztrdk térvény megokoldsa egyenesen
perhorrescd)la »az orthodox« vagy mds hason elnevezéseket.
melyek a zsidésdg egyéb részére banték. »Uberdies wiirde damit
dem Staate eine Entscheidung iiber Glaubensstreitigkeiten zu-
geschoben, an welcher er kein Interesse und zu welcher er keinen
Beruf hat.« Az osztrék fels6hdz bizottsaga ehhez hozzéjérult »im
Hunblicke auf die ungiinstigen Erfahrungen in jenen Ldindern, wi
man die Bildung israelitischer Kultusgemeinden nach solchen rituel-
len oder somstigen Unterschieden zuliess.«

Ez a »Hinblick« nyilvdn csak nekiink sz6lhat.
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Anglidban a zsidOk kozségszervezete annyiban — tisztin
teriiletileg — oszhik keét részre, hogy a London teriiletén fenndllt
kiilon kozségek (zsigandgdk) és az orszag tobbi hitkozségei megint
kiilon egyesiilesben mozditjak elo a felekezet érdekeit. A feleke-
zet azért egységes és ez az egység az egesz felekezet érdekeit
képviselo Board of Deputies dllamilag is elismert kozponti szer-
vének miitkodésében jut érvényre. Részt vesznek ebben a fovérosi
hitkozségek, valamint Anglia és Irland hitk6zségeinek képviseloi.
Es habdr Angolorszdgban spanyol és német ritust kdveté hit-
kozségek, sot a legszélsobb reformnak h6dold 1zraelita hitkozségek
18 vannak, a felekezet magét egynek tartja, az dllam it is csak
eqy 1zraelita hitfelekezetet wsmer el.

Francziaorszdgban az 1806. évi méjus 30-iki csdszéri rende-
lettel egybehivott izraelitik gyiilekezete a franczia csdszirsig s
az olasz kiralysag teriiletein laké zsidok valldsgyakorlatéra s hit-
kozségl igazgatdsdra szabdlyzatot dllapitott meg, melyet Napoleon
1808. marczius 17-én kelt rendeletével hagyott jovd. Ez a szabaly-
zat 18 eqységes 1zraelita hulfelekezetre vonatkozk. Kzt a szervezke-
dést, melyet autokratikus jellegénél fogva a kesobbi kormény
tarthatatlannak s részben mér elavultnak taldlt, ajabb rendelke-
zés viltotta fel, melyet 1844-ben maga a kormény kezdeménye-
zett. E szervezetet maga a zsiddsag éllapitotta meg és mint az
wzraelita hitfelekezet szervezési szabalyait 1.ajos Fiilop 1844. évi méjhis
25-én szentesitette. A kiilonb6z6 zsid6 vallasfelekezetekrol vagy
zsid6 szektikr6l szé sincsen, pedig tudvalevo, hogy a Franczia-
orsziagban lctelepiilt spanyol zsidék és més, kivalt német zsidok
kozott a liturgia tekintetében tetemes kiilonbségek voltak és
vannak. De azért Francziaorszdgban kiilonb6z6 zsidé valldsfele-
kezeteket nem i1smertek. A szervezetet az dllam sanctionélta.
Ezen bheldl az istentisztelet rendje vagy barmely vallasi kérdés
szempontjibol felmeriilt differenczidkat a zsidosdg sajit kebele-
ben, kozos tandcskozdsban intézte el. E kérdéseket, melyek koron-
ként a liturgidra, régi intézmények megsziintetésére, atalakité-
sdra, esketési és temetési szertartdsokra és szorosan valldsi tigyekre
vonatkoztak, a felekezet a maga korében tartozott rendezni. De az
allam csak egy egységes izraelita hitfelekezetrél vett tudomést,
ennek egy egységes szervezetét ismerte el, aminthogy a fele-
kezet megosztdsdra vonatkozo iranyzatok teljesen hidnyoztak és
a kormdnyok felfogasa mellett soha életre sem kelhettek volna.
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Az allam és egyhaz kozti viszonyra nézve legijabb idoben
bedllott vdltozds mellett sem vdiltozott a franczia izraelita hit-
felekezet egysége, s6t az dllami ingerenczia megsziinte méris qj és a
felekezeti egység megerdsitésére vezétd alakulasokat eredmeényesz.

Németorszdgban az egyes tartomdnyokban az izraelita hit-
kozségek szervezeti iigye kiilonb6z6 formdkat vett. A birodalmi
egység e téren nem vont maga utidn 4talakuldst. S6t magaban
Poroszorszégban is egyméstél kiilonbozé szervezetek sllanak fenn.
Messze vezetne, ha az egyes torvényeket és rendeleteket ismertet-
nénk, melyek a német birodalom kiilonb6zo részeiben a zsidé
hitfelekezet kiilsé6 viszonyainak rendezésére nézve fennallanak.
Elég, ha e részben csak arra utalunk, hogy a sokféle szervezet-
ben sehol sincsen myoma annak, hogy akdr a zsidésdg maga, akdr
az dllam tobbféle zsido valldst tsmernének. Igy Berlinben a szombat
helyett vasdrnapot iinnepld, hajadon fével imddkoz6, radikalis
valldsijitdsokra alakult, és e szellemben miikodo reformhitkdzség
a berlin dsi hitkozség administrativ kapcsolatiba tartozik.

A kiilon szertartdsokhoz ragaszkod6, teljesen konzervativ
jellegii hitkozségek sem hirdetik a két vagy tobbzsidé feleke-
zet tévtandt, arr6l nem is szblva, hogy az egyes édllamok az
izraelitdkra nézve tett intézkedéseikben, hozott tdorvényeikben
szintén csak eqgy izraelita valldsfelekezetet ismernek. Hamburgban
példdul, a hol a portugdl és német eredetii zsidék illetve
kozségek kozott mindig nagy kilonbség 4llott fenn, 1. Jozsef
csdszdr 1710. évben kiadott Reglement-je a kiilonb6zé hitkoz-
segeket egyontetit szervezettel litja el, és a széndtusnak 1864.
november 7-én elfogadott és 1865. februdr 1-én életbe lépett
torvénye egységes szervezetet létesit, melyen beldl a kiilonbozo
irdnyzatokhoz valé szabadséga érintetlen maradhat. Frankfurt-
ban, a hol a legerdsebb konzervativ hitkozség 411 fenn és az
elkiilonzés mér némikép a mi viszonyainkra emlékeztet, az
dllamhoz val6 viszonyban, a szervezet kérdésében a felekezet
testiileteinek egysége soha kétségbe nem vonatott. Es birmely
német tartomédny e részbeli jogviszonyait tekintjiik, pedig nem
kevesebbrél mint huszonhdrom orszdg illetve tartoményrél van
8z0, nem taldljuk nyomdt sem annak, hogy a torténeti zsido-
sag kiilonboz6 hitfelekezetekre szakadt volna, vagy hogy ily
szakadds 4llamilag birmily tekintetben figyelemre méltattatott
volna. A torvények vagy rendeletek vonatkoznak a felekezet

Magyar-Zsid6 Szemle. 1908. III. Fiizet. 15
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kiilso rendjére, a kivaltsigok védelmére és kiilon az &allami
tekintetben 18 nagy fontossigu rabbi-qualifikdcziéra, melyek a
jogos nemzeti és koézmiivelodési érdek mellett mindig az osz-
tatlan hitfelekezetet veszik kiinduldsi alapul.

A hollandiai viszonyok a torténetbol eléggé ismeretesek.
A spanyol zsid6 iildozottek letelepedése folytdn a hollandi hit-
kozségek belso életében mélyrehaté zavarok keletkeztek. A spa-
nyol és német zsidd kozségek kozott eles ellentétek keletkeztek
és habar az egyes eloljarék tiltengd hatalmat gyakoroltak, ennek
ereje csak a felekezet belsd viszonyaira szorulhatott.

A tizennyolczadik szdzad végén kisérelte meg egy elmara-
dott rész, hogy az emanczipalds ellen a zsidésdg kiilon érdekeinek
szempontjdbol alldst foglaljon. De a miveltebbek torekvése végre
itt is gvozott. Napoleon 1808-ban meghonositotta itt is a kozponti
szervezetet. Majd I. Vilmos 1814-ben 1) szervezetet 4llapitott
meg, melvbhen azonban a kiilonb6z6 irdnyu hitkozségek képvise-
161 talalkoztak, anélkiil, hogy tobb valldsfelekezet létezese elis-
mertetett volna. Az 1835-ben a rabbik megvizsgildsira létesitett
bizottsighan a két irdny szintén egyenléen volt képviselve.

Az 18348, évi németalfoldi alkotmany a teljes vallds szabad
gvakorlatot declardlvan, a szervezkedés iigye egészen a hitkozsé-
gekre szillt. 1870-ben az ellentétek végleg megsziintek, s az egy-
séqes felekezet élére eqy kozponti bizottsdg kerilt, mely az egész
felekezet digyeit intézi és melyet a kormdny az dllamnak a 2816
felekezettel valo viszomylatdban elismer. A vallds- és lelkiismereti
szabadsigot ez az organisatio nem érinti.

Belgrumban a zsidésig szervezeti iigye szintén sok viszon-
tagsdg utdn jutott el a mai rendig. Az 1830. évben a zsidék
megnyertek az egyenjogusdgot és egyuttal a kozségszervezetet
is, mely szintén csak eqy zsidé hitfelekezetet ismer. A hitkozse-
gek ¢lén 4ll6 kozponti konzisztoriumot és ekkép a felekezet
onkormanyzatat orszdgos torvény ismeri el. E bizottsdg ore a
felekezet koziigyeinek a felekezetben, képviseloje az édllammal
szemben. Valldasi kérdésekben is dontd szerepe van, holott
Belgiumban sem hidnyoztak azok a torekvések, hogy kiilonbozo
jelszavak alatt a histériai zsidésag egységét megbontsdk.

Dinidban az 4llam egy idében mélyen belenyult a zsidé
tigvekbe, de azzal a hatarozott czélzattal, hogy a zsidésdgot a
jogokra képessé tegye. Meg is adta nekik a teljes egyenjogu-
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sdgot. De azoknak, a kik a torvény éltal a zsidosignak eés
testiileteiknek adott jogot igénybe venni nem akartdk, a kozos-
ségb6l val6 kilépését megengedte.

Ebben az orszdgban is az dllam csak egy izraelita vallds-
felekezetet ismer el. A kik az egységhol kivdlnak, azok a
histéria1 zsidsdgbol kilépetteknek tekintetnek.

Olaszorszdgban torténeti okokb6l a piemonti, toscanal és a
lombardia-velenczei részekre nézve kiilonb6z6 szervezkedési sza-
balyzatok létesiiltek és az olasz kirdlysag egységesitése 6ta sem tor-
tént e részben lényeges valtozas. De a zsidésdg 6nmaga és az allam,
valamint a legfelsobb biré1 gyakorlat is csak egy izraelita vallds-
felekezetet 1smer. Ak pedig red nézve illetékes hitkozségébol kilép,
ugy tekintetik, mintha a zsid6 vallaskozosséghbol is kivélt volna.

T'orokorszdgban a torok zsidok szervezve annyiban vannak,
hogy a Chacham-basi képviseli 6ket, ki rangban mindjirt az
Ormeény patriarcha utdan koévetkezik. A torok birodalomhoz tar-
tozd orszédgokban kiilonbozo valldsi ifdnyokhoz tartozo zsiddok
vannak. Kiilonb6z6 testiiletekben szervezkednek. Igy Jeru-
zsdlemben kiilonb6zé orszagok zsidéi kiilon hitkozségeket alkot-
nak. Valldsi irdnyuk sokkal elagaz6bb, mint amilyen eliga-
zés constatédlhaté hazdnkban a legelmaradottabb és a legelore-
haladottabb magyar zsidé6 hitkozség kozott. De soha, sem
a zsildoknak elhatérozasaiban, sem az dllamnak rendelkezései-
ben az a gondolat, hogy tobbféle izraelita hitfelekezet létezik,
fel nem tiint. SOt az ugynevezett német (askendz) zsidok bizo-
nyos vallasi és administrativ relatioban az autochton tordk zsi-
dék hitfonokének fenhatdésagat készséggel elismerik és hierarchi-
kus alapon valamennyi irdnyzat egyesiil.

Es ugyanaz éllapithaté meg tobb més orszdgra nézve is.
Tehat sehol széles e vildgon nem taldljuk nyomdt sem annak,
mintha a zsidésdgban kiilonb6zo hitfelekezetek léteznénck vagy
ilyenek 4llamilag elismertettek volna. St ez id6 szerint egyetlen
egy &llamban sem ismeretesek olyan szabilyok, melyek az izrae-
lita valldsfelekezet egyes részeinek kiilon képviseletet, kiilon sza-
balyzatokat és igy kiilon kozigazgatast allapitana meg, vagy
ismerne el. Mar pedig kétségkiviili és Nagyméltosigod elott bizo-
nyitast nem igényel, hogy a fold kerekségén él6 zsidésdg a kiilon-
boz6 nemzetekbe valé beolvadds mértékéhez képest mds-mis
kulturdlis hatdsok alatt fejlodott. Szokasaik és kultusiigviik

157
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egyben-mdsban — amint az ugyan a keresztény hitfelekezetek-
nél is tapasztalhatéo — kiilonboznek, de vallasuk egy és ugyanaz.
Fs eszerint azok, akik ennek ellenkezdjét hirdetik, kivdlhat-
nak az 6si zsidoségbol, alkcthatnak més valldst — igy hazink-
ban a vallds szabad gyakorlatdrol 8z6l6 torveny korldtai kozott —
de ezzel a viligtorténelemben ismeretes izraelita vallas kozosse-
gébdl elszakadottnak tekintendok. Epen csak mindlunk vélte
Pauler Tivadar az dllam hatalmét felhaszndlanddénak arra, hogy
a magyar zsidosigban szakaddst teremtsen.
* %%

Az 1888. évi szervezd rendelet nyomdn keletkezett moz-
galom csakhamar lecsendesedett. Ez alapon rendezkedtek a hit-
kozségek. Az administratic ehhez alkalmazkodott. De mert e
rendelet 18 szimos kiSrdést megoldatlanul hagyott, gyakran for-
dult eld, hogy a hitkozségek és egyéltaldban a felekezeti érdekek
szenvedtek. Szabalyok nélkiill a legtokéletesebb kozigazgatds is
csak nehezen oldhatja meg feladatat, kivalt ha valldsi iigyekben
kell intézkednie. Szinte 6vhatatlan, hogy panaszok ne keletkez-
zenek. Keletkeztek és 1dok multdan nagyon megsokasodtak.

Ily helyzetben taldltdk hitfelekezetiinket az egyhdzpolitikai
torvények, melyek kozill minket illetoleg kivalé fontossigu volt
az 1895 : XLII. t.-cz., mely az izraelita valldst torvényesen bevett
valldsnak nyplednitotta, megviltoztatvdn ekképen az izraelita hit-
felekezet kozjogi helyzetét, eldontve igv egyszersmind a kiilon-
bozo izraelita valldsok léte koriil fenndllott vitat.

Az egyhizpolitikal torvények kozill az édllami anyakony-
vekrol szolo 1894 : XXIII. t.-cz. i1s érintette hitfelekezetiinket,
amennyiben Nagyméltésdgod ministeriuménak az izraelitik
anvakonyvi ligveit szabdlyozo 1885. évi november hé 13-4n 1924.
cln. sz. a. kiadott korrendelete tobb olyan intézkedést tartal-
mazott, melvek a hitkézségek és organumainak jogviszonyaira
nézve nagy kihatdssal voltak.

Potlé ¢s magyarazdé rendeletek jelentek meg, melyek az Gj
helvzetre vonatkoztak. A rég alapon 4ll6 rendeleteket a tor-
vénvhez idomitani kiviantdk. A gyakorlati ¢let szdmos, mindez-
ideig 1s eldontetlen kérdést vetett fel. Ezekkel szemben a koz-
pontl administratio esetrol esetre rendelkezett. De dltaldnossd valt
az a nézet, hogy a rendeletekkel valé korményzds ideje lejart,
hogv a torvényesen reczipialt, egységes izraelita valldsfelekezettel
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szemben az eddigi gyakorlatnak tobbé helye nem lehet. Feleke-
zetiink jobbjai gyiilekezetekben és irataikban meltdn kovetelték,
hogy a kivételes, lenyiigozo dllapotnak vége szakadjon és hogy
az évtizedekkel ezelott is jogosnak elismert torekveésiink a receptio
utdn ennek természetes folyoményaképen megvalésuljon.

. Elerkezettnek littuk immér az idejét annak, hogy helyze-
tiinket a kormény elott feltarjuk, és az ) torvényre val6 hivat-
kozdssal az izraelita hitfelekezet Gnkorményzati jogdnak biztosi-
tasit kérjitkk. Az 1896. évi janudr hé 6-ik napjén tartott iilésiink-
bol dr. Wlassics Gyula kultusminister trhoz memorandumot
nyujtottunk be, melyben az izraelita egyetemes gytlés egybe-
hivésdt kérelmeztiik. Az volt a czélunk, hogy a felekezet, mely-
nek iigyeit 1868 6ta megkérdeztetése nélkiil intézik, végre a maga
érdekeiben széhoz jusson. Azt kivdntuk, hogy az egyetemes gyi-
lésen nyilatkozzék meg a felekezet akarata ama szervezet irdnt,
melyben a torvényesen bevett izraelita vallds hiveir Osszes fele-
kezeti iigyeiket és intézményeiket sajat kozegeik dltal ondlléan
kezelhetik és intézhetik.

Bizvast remeéltiik, hogy jogos keérelmiink teljesedésbe megy
és hogy addig is, mig ez meg nem torténik, a vallasiigyr kor-
mény minden olyan intézkedést melléz, mely a jelenlegi amugy
18 eléggé visszds helyzet megrontdséra vezethet. Megerositette
felekezetiinket ebben a torvénytiszteletbe vetett erds hitiink és
dr. Wlassics Gyula akkori kultusminister urnak érintett emlék-
irat dtnyujtdsa alkalmdval 1896. évi janudr 19-én tett nyilatko-
zata 18 : hogy semmat sem tart oly természetesnek mint azt, hogy az
wraelita wvallds reczipidltatvdn, e vallds hiver iparkodnak annak
autonomidjdt szervezni és biztositant. E torekvéshez a kormdny 18
hozzdjdrul. Hason szellemben nyilatkozott dr. Wlassics Gyula
tobb alkalommal és e szerint elvarhattuk, hogy iigyiink az egyediil
irdnyadd torvényes alapon fog tovdbb fejldni.

Nem kis megiitk6zésiinkre a »Budapesti Kozlonye« f. év
janudr hé 11-én kelt szdmdbél azonban azt kellett ldtnunk, hogy
alki Nagyméltosdgod el6tt a kultusministeri tdrczdt vezette,
talhelyezkedve torvényen, til a kozigazgatds érdekein és az ily
természeti iigyek igényelte megfontoldson, a felekezet meghall-
gatdsa nélkiil 1906. évi januar hé 9-én 102.284/1905. sz. a. kelt
rendeletével egy a »kozvetito bizottsig« nevében 1905. évi majus
h6 30-ikt kelettel bemutatott és a »magyarorszdgi autonom ortho-
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dox izraelita hitfelekezet« »orszdgos képviseloségének, kozponti
bizottsdgdnak és kozponti iroddjanak szervezd szabélyzatae czimi
statutum félét emelt érvényre, kozolvén 0j elhatdrozédsit vala-
mennyli torvényhatésaggal.

A tiszteletteljesen eléadottak utdn felmentve érezziik
magunkat, hogy ezt az intézkedést tiizetesebben jellemezziik.

Nem foglalkozunk tehdt a szabdlyzat eredetével, a formi-
val, mely kozott a kormdnyhoz felterjesztetett, az idovel, mely-
ben érvényre kelt. |

Mert e rendelet kibocsdtéja, Lukdcs Gyorgy volt minister
intézkedésének ingatag talajat onmaga 1s ismeri, midon kijelenti,
hogy e rendelkezéseket addig véli fenntartand6knak, mig a koz-
oktatdsiigyl kormény az orthodox izraelitakat érdekloleg mas
rendelkezést nem tesz. Az elmuléds eme sejtelmében a fofeliigyeleti
jogbhol folydlag az eme szervezet alapjan torténé intézkedések
feliilbirdlati jogdt fenntartja. A nagy sérelem tudatiban menteni
torekszik a rendelet reputdcziéjdt, midén torvényeinkre, melyek
csak egy izraelita hitfelekezetet ismernek, utal. Amde hidba igyek-
szik az érvényre emelt szabédlyzatnak a torvénynyel ellentétes
magyarazatat kizdrni, a rendelet maga, amidén »az orthodox
hitfelekezetrol szél¢, feltdmasztja halottaib6l amaz eszméket,
melyeknek tévessége ellen pedig a ldtszat szerint 6nmaga 1s alldst
foglal.

E rendelet sérelmes a torvény &ltal bevett izraelita vallds-
felekezet egyetemeére. Sérelmes, mert a felekezet tudta és hozza-
jaruldsa nélkiil keletkezett. Sérelmes, mert ha 4llana is az, a
minthogy nem 4ll, hogy a felekezet egy része a felterjesztett
szabdlyokat magiévé tette, vagy hogy dr. Berzeviczy Albert akkori
kultuszminister kijelentése szerint egy »magéngyiilekezet« e sza~
balyokat fogadta volna el, minthogy nem is e szabdlyokhoz jérult,
a felekezet ez a része azt nem abban a formdban tette, azt nem
abban a formdban nyilvanitotta, melyet hazai jogszokésunk ily
ténvekre megkivan. Jogfosztok eme oktroyélt szabdlyok az ennek
alapjdn szervezkedd hitkozségek teriiletén laké és az ottlakas
tényénél fogva megkotott, az onkormédnyzat irdnt helyes jog-
érzékkel bird zsidokra. Sérelmes magéra az orthodoxidra is, mely-
nck kérében a megrendszabilyozds miatt a zigolédds oly nagy,
hogy egvik legnagyobb hitkozségébol e miatt mar Nagymeéltosd-
godhoz is 6vds adatott be, mely szerint_tiltakoznak az alkot-
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mdnyellenes kormdny dltal a zsidésdg meghallgatdsa nélkil hozott
rendelet ellen. E rendeletet torvénytelennek és hazafiatlannak mondjdk.
T:ltakoznak az ellen, hogy ezen rendelet a zsidésdg bdrmily tigyében
alkalmaztassék és kérk Nagyméltosdgodat, hogy tiltakozdsukat
figyelembe venni méltoztassék.

Eddigelé a felekezetnek egyédltaldn nem adatott alkalom
arra, hogy minden kétséget kizdré forméban kifejezésre juttassa,
hogy egységes vagy elkiilonitett szervezethen Ohajtja-e czéljait
megval6sitani.

Ugyanennek az idegen, magyartalan felfogdsnak megnyilat-
kozasat latjuk abban a felszélitdsban, melyet Lukécs Gyorgy
volt minister 1906. évi janudr ho 22-ikén 6725. és 1906. éwi
mérczius 2-ikédn 6892. sz. a. kelt leirataiban intézett hozzénk és
amelyekben azt czélozza, illetve rendeli, hogy hitkozségeink régi
hagyoményos elnevezésiikbe vegyenek fel olynemi uj jelzoket,
melyek az ugynevezett kongresszusi szervezethez valé tarto-
zasukat fejezik ki.

Idegennek és magyartalannak mondjuk ezt a felfogést,
mert a magyar nemzet és minden magyar kormény, minden 1d6-
ben és még legradikdlisabb reformjainak végrehajtdsiban 1s, a
valldsi felfogdsokkal, a valldsbeli hagyomdnyokkal szemben, a
legnagyobb kiméletességet tanusitottdk és azokhoz csak a leg-
nagyobb O6vatossiggal nyultak. Nekiink pedig Lukdcs Gyorgy
korméanyzata részérél csak kiméletlenségekben, meg nem gondolt
megbolygatésokban volt résziink.

Szamolva hazdnk szomoru koézviszonyaival, tartézkodtunk
a remonstracziotdl, de a jogosulatlan felhivdst egyszeriien mel-
loztiik. S most bizalommal tekintiink Nagyméltosigodra, abban
az erés meggyo6zodésben, hogy Nagyméltosigoddal gyozelmesen
tért vissza a valldsiigyl kormédnyzatba amaz 0si magyar szellem,
mely tiszteletben tartja a régi valldsok histériai hagyomanyait.
Hiszszitkk tehdt, hogy Nagyméltésigod gondoskodni fog arrdl,
hogy a jovoben valldsos érziileteinket sérté minden tulkapéstol
meg legyiink kimélve !

Kegyelmes Urunk !

Mi az egyetlen histériai zsidé vallds alapjdn édllunk; ezen
az egyetlen-egyen kiviil més zsidé vagy izraelita valldst (ami mind-
egy és ugyanaz) nem ismeriink, mds zsid6 valldsrél nem tudunk.

Igy ismer minket a magyar nemzet térvénykonyve is, mely
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a zsidOkra vonatkozé legrégibb torvénytol, Szent Ldszlé kirdly
1092. éwv1 torvényeétol kezdve, egész a legutolsé »az izraelita val-
ldsrol« 82016 1895. évi XLII. t.-cz.-ig csak egyféle zsidé6 honlakét,
csak egvetlen izraelita valldst ismer.

Ez a vallds, ez a név tobb évezrednek rednk szdllott oroksége;
ennek a névnek histériai zoménczit szentségtelen kezekkel nem
érintjiik ; ezt a mi histériai neviinket semminemu tolddssal, bovi-
téssel, valtoztatdssal meg nem madsitjuk, és e tekintetben semmi-
fele foldi hatalom parancsszavdnak nem engedelmeskedhetiink !

Azt, hogy valamelyik zsidé hitkozség, az esetleg létesithetd
tobbféle administrativ szervezetek koziil, melyikhez csatlakozik,
megmondhatja és meg i3 mondja a maga alapszabélyaiban ;
mert felekezeti szervezetek, szabdlyzatok és alkotményok az
embereknek és idoknek alkotdsai, mulékonyak és véltozék, de
6si vallisunk egységére és felekezetiink historiai elnevezésére
ezek nem tartoznak. '

Nagvméltosagi Minister Ur!

Addig, mig hitfelekezetiink kozjogi 4lldsa torvény 4ltal biz-
tositva nem volt, felette fijdalmasan sujtott minket az az éllapot,
hogy az alkotmdny visszadllitdsa utén a fenkolt lelkiiletid elsd
magyar kultusminister néh. bdro Edtvos Jozsef dltal meginditott
onkormanyzati szervezkedésiink megakasztatott és sokszor onke-
nyes, sokszor avatatlan rendeletekkel korményoztattunk ; igaz-
sagtalansag volt, de oly tételes torvényre, mely valldsunkat a
hazal torvények é&ltal befogadott mds valldsokkal egyenjogiva
tette volna, nem hivatkozhattunk. Amde amiéta az egységes
izraelita vallds a torvény dltal beczikkelyeztetett és a bevett
valasfelekezetek, a hazai torténeti vallisok soriba emeltetett,
az izraelita valldsfelekezetnek az 4dllamhoz val6é jogviszonya csakis
a hazdnk egyéb bevett felekezeteire nézve fejlodott kozjogi gya-
korlatnak megfeleloen, torvény 4ltal biztositott onkorményzat
alapjan szervezheto.

Nem kételkediink benne, hogy Nagyméltésdgod ez dllaspon-
tunkat osztja; boles belitdssal és igazsigos elhatdrozissal lehe-
tove fogja tenni azt, hogy egyetemes gytlésen magunk intézhes-
siik felekezetiink ligveit és megdllapithassuk a felekezetiink koz-
viszonvainak megfelelo administrativ szervezetiinket, fenntartvin
most 1s az elsé egvetemes gvilésiinkén hiven betartott azt a sza-
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bélyt hogy az egyetemes gyilés, vallasi kérdésekkel, a lelkiisme-
reti szabadsdgot érintd hittételek és hittérvények megvitatésival,
mint amelyek az egyetemes gytilés hatdskérébe nem tartoznak,
nem foglalkozhatik.

* %%

Vallasfelekezetiinknek az dllamban elfoglalt 4lldsdval Ossze-
fiiggo szdmos kérdés kozott ez alkalommal nem hallgathatjuk el
Excellentidd elott, hogy anyagi tekintetben arinytalanul terhelt
testilleteinkkel szemben az 4dllam a jogegyenloség elveit eddig
szintén nem vette tekintetbe.

A receptio torvénybe igtatdsidnak idejéig a kormdny az
dllamz segitség ligyében, ha nem is teljesen elfogadhaté okokbdl,
kivételes eljirésra nézve némi igazoldst merithetett.

Kezdetben azt a csekély dllamsegélyt, melyben felekezetiink
részesiilt, inkdbb erkolcsi jelentéségénél fogva értékeltiik, hiszen
anyagi tdmogatésként, — tekintve felekezetiink lélekszaméit —
az Osszeg csekely volta mellett szdmba nem jGhetett.

Felekezetiink nem tartozott a bevett valldsfelekezetek koze,
nem volt torvényes alapunk arra, hogy az egyenl6 elbdndst kove-
telhessiik és habdr az 4llamsegély Gsszege alig haladta meg az ala-
mizsna mértékét, azt akartuk benne ldtni, hogy ebben is meg-
nyilatkozik az elismerés felekezetiinkkel szemben. De middén az
1895 : XLII. t.-cz. az izraelita vallast torvényesen bevett vallds-
nak nyilvénitotta, az dllami segitség kérdésében is eloallott fele-
kezetiink szdmdra a jogalap, hogy az egyenlé elbindsban része-
siiljiink és felekezetiink dllamsegélye a népesedés ardnydban illa-
pittassék meg.

Kérjiikk Nagyméltosdgodat, hogy ezt mdr a legkozelebbi
dllami koltségvetés eloterjesztésénél figyelembe venni méltoztassék,
annyival inkdbb, mert hitkozségeink erre a segélyre a legnagyobb
mértékben rdszorulnak.

Azok a rendezetlen viszonyok, melyekbe hitkozségeinket
épen az elobb felpanaszolt korményrendeletek sodortdk; az a
helyzet, hogy minden elégedetlenség a szakadds eléidézésének
veszélyével fenyegeti a hitkozségeket, nagyon megneheziti a létezo
istentiszteleti és kulturdlis intézmények fenntartdsit és fejleszté-
8ét, a hivek nagyobbmérvii anyagi megterhelését. Masrészt nem-
csak felekezeti, de orszigos érdek is az, hogy ezek a kulturilis
intézmények fenntartassanak, fejlédjenek és erdteljesen miikod-
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jenek, mert ezek az intézmeények teszik lehetoveé azt, hogy feleke-
zetiink a Jovoben is, magyar nemzeti szellemtol dthatott, eroteljes
tényezoje lehessen a magyar nemzet kulturdlis életének.
' Ha pedig a segélyezés tekintetében az 1848 : XX. t.-cz.
egészében vagy fokozatosan nyerne alkalmazist, mely torvény
2. szakasza az »e hazdban torvényesen bevett minden felekeze-
tekre nézve« kiilonbség nélkiil a torvényes egyenloséget és viszo-
nossagot allapitja meg, mig 3. szakasza »minden bevett vallds-
felekezetek egyhdz s iskolai sziikségeiknek kozdlladalmi koltsé-
gek altali fedezését« biztositja : az eme torvénybdl foly6 kedvez-
ményeket az izraelita hitfelekezetre is egészen egyenlo, illetve ard-
nyos mértékben kiterjeszteni kérjiik. Nagyméltosidgod igazsagszere-
tetével kétségteleniil elismeri, hogv az 1848 ; XX. torvényczikkben
lefektetett elvnek rednk valdé kiterjesztése az dllam létének alap-
jat képezé jogossag sérelme nélkiil tolink meg nem tagadhato.

Még tobb oly kéreést terjeszthetnénk elo, melyek hitfeleke-
zetiink jogallasabol folyblag figyelembevételt érdemelnek. De
tudva, hogy Nagyméltésigod mélyen laté &llamférfiti bolcsesége
az eddig eléadottak alapjan 1s megallapithatja hitfelekezetiink
kotelességszertien feltdrt helyzetének tarthatatlan voltdt, tudva,
hogy a hazal zsidosdg minden rendi iigyét a torvény wildgandl
méltéztatik vizsgdlni és ennek szellemében eldonteni, mély tisz-
telettel esedeziink Nagvmeltésdgod elott :

hogy az 1895 : XLII. torvénynyel a bevett felekezeteL kozé
beczikkelyezett izraelta vallds kozjogunk szerint biztositott autono-
midjanak a fofeliigyelets joq korlatar kozott leendé megdllapitdsa
végett uz izraelidk egyetemes gyulésének egybehivdsdt engedélyezns
és addig is, mig hitfelekezeti autonomidnk torvényes szervezete meg-
felelo alakot nyerhet, az izraelitdkra nézve fenndllo rendeleteket be-
hato remzionak aldvetni, nemkiilonben, az dllami koliséguetés meg-
hatdrozdsdndl felekezetiink dllamsegélyét, az igazsdgnak és jogegqyen-
loségnek megfelelo mértékben megdllapitant keqyeskedjék.

Az izraelita kozségkeriileti elnokoknek Budapesten 1906. évi
janius hé 11-én tartott iilésébol.

Nagymeltosigod aldzatos szolgi :
Az egybegyilt kozségkeriileti elnokok megbizasdbdl :
Dr. Mezey Ferencz s. k. Dr. Mezev: Mor s. k.

orsz. izr. irodai titkar, orsz. izr. irodai elnok,
mint a gyillés jegyzoje. mint a gytlés elnoke.
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Esemény hitfelekezetiink kiizdelmekkel telt torténetében
az az emlékirat, melyet az izraelita kozségkeriilet elnokok
gyiilése folyé hé 11-én Magyarorszdg vallds- és kozoktatdsiigyi
ministerének iinnepélyesen reménykedé bizodalommal dtadott.
Esemény az a beszéd, melylyel a haladé zsidésig ezt az
emlékiratot a szakminister kezébe 4tadta. De ép oly nagy-
jelentdségl esemény az a beszéd, melylyel a minister ezt a
memorandumot 4tvette.

Egy nagy dllamférfi, a memzet kiozmiivelddést érdekeitol
wazdn dthatott ldnglelkd hazafi, grof Appony: Albert lesz
tehdt hivatva arra, hogy a mivelt magyar zsidésdg iigyében
dontson. Red vir ime a feladat, hogy az el6z6 alkotminy és
torvény ellen eljdr6 kormédnynak a zsidésdg iigyében tett
Onkényes rendelkezéseit, dgy mint e kormdny sok méis hason
tényét, eltakaritsa a kozélet 1tjar6l, ahol azokba megbotrdn-
kozva iitkozik a jogi lelkiismeret. Red vir az a nagy feladat,
hogy annyi hib4at helyrehozva, rendet alkosson a zsidéssdg
szomord helyzetében és hogy megadja e felekezetnek a mddot
arra, hogy erkolcsi és miivel6dési téren szdrnyait kibonthassa.

Feltdrja ez emlékirat hitfelekezetiink kozdllapotdt. Teszi
ezt a tényekhez hiven. Bevett valldst torvény fltal biztosftott
onkorményzat illet meg. Kz az igazsig hatja 4t az utolsé
négy évtized torténetét megorokits iratot. Amde ez idé szerint
— az ldngol ez iratban — Onrendelkezési jog helyett, rendszer
nélkiili kovetkezetlen 4llami centralisatio nehezedik rednk.
Rendeletekkel kormdnyoztatunk, mintha a receptié ténye be
sem kovetkezett volna. Intézkedésekkel, melyek korldtozébbak,
mint a melyek az elismert valldsokkal szemben helyet foglalnak.
Eredményiik testiileteink kotelékeinek meglazuldsa, erénknek
szétforgdcsoldsa. A mdar-mdr erdsbiilt Osszetartds helyett ujabb
meghasonlds jelei tiinnek fel. A békés egyiittmunkalkodis szar-
nyit torik az egyenetlenségnek szolgéilé egyoldalu intézkedések.

Avatatlan kezek nyidlnak bele legszentebb iigyeinkbe és
az ekként tdmadt zavarban erére kapnak a szétbonté elemek,
melyek minden gyengitett szervezetre vészthozék. Hamis jel-
szavak keriilnek felszinre, melyek az Osszességre kdrosan kihaté
elhatfrozasokat sziilnek. Ekként foszlik szét az az er$, mely
erkolesi és kozmiivel6dési okokndl fogva a szorosan vett fele-
kezeti érdeken kiviil is nagy érdekkel bir. Ekként vilik
hatdlytalannd a térvény és pusztul el annak szelleme. Az emlék-
irat nem szinezi ki a helyzetet. Az egyes események sokkal
rikitébbaknak tiintetik azt fel. Az emlékirat szerzgje igyekszik
tilhelyezkedni minden olyan kérdésen, mely az egységes
izraelita valldsfelekezet adminisztracziéjat érinté kérdésekbdl
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ered6 péartok szempontjaival fiigg Ossze. Szeme eldtt csak az
osztatlan 'zsid6 felekezetnek hazdnk érdekeivel 6sszhangzo
feladata, és a feladat kifejtésének torvényes alapon szervezett
védelme 4ll. Az emlékirat megir6jinak az a czélja, hogy e
dokumentumban a hazai egyetemes izraelita valldsfelekezetnek
orszigos torvényeink szerinti jogdllapotira, az dllamhoz valé
viszonyibol ered6é helyzetére, bels6 iigyeinek kialakuldséra, a
nemzet szervezetében betoltend6 erkolcesi hivatdsdra @szintén
ramutasson, hogy az eme tényekbél lesziir6d6 igazsdgokra a
kormdny figyelmét és érdeklodését felhivja.

Megingathatatlan ama hite, hogy a kormény a kifejten-
dék méltdnyolisa mellett oly kormdnyzati elhatdrozésra jut,
mely hitfelekezetiink bajainak orvosldsira vezet. A tdrvény
megadja erre a mddot, a kozczél az okot és egy 1gazsiagos
kormédnyon a sor, hogy kijelolje a czélhoz vezetd eszkozoket.

A felekezet kipr6bdlt régi oszlopos tagjai hiven és
lelkesedéssel kovetik az j irdnyitds buzdité munkdjdt. Jog-
érzet hatja 4t ez emlékirat minden gondolatit. ﬁgy csopor-
tosulnak a kozségkeriileti elnokok dokumentumdban a milt-
nak jelenségei, a jelennek 4llapotai, a jovendének feladatai,
hogy szinte Ichetetlenségnek latszik, hogy ez eldl hazafias
igazsigos kormény kitérjen. Ugy rajzolédnak le a felekezet
kiizdelmeinek eseményei, hogy szinte elképzelhetetlen, hogy a
felekezet minden rétegét 4t ne jdrja a jogért valé harcz
felemeld és nemes elhafdrozdsokra 0sztonzé tudata. Lehetetlen,
hogy az ekkép nemesbiils légkorben a testvéri béke szelleme
mdég sokaig folytassa dlmét. .

S6t inkabb hinniink kell, hogy testvéreink egyesiilni
fognak, hogy az 4j és réginek kolcsonhatisa megteremtse a
tiszta vallisi erkdlcsosség és egészséges haladds alapjit, melyen
hitiink és felekezetiink 6si alkotmédnya a jog és igazsdg ural-
mdnak diadaldra felépiilhet.

Reményiink nyilik  ekképen arra, hogy az izraelita
vallasfelekezet jogviszonyai végre gyOkeresen rendeztetnek,
hogy ¢ felekezet annyi jogtalansdg elszenvedése utdn egy uj
¢s nemzetl irianyban cselekvé kormény elhatirozdsai révén
elfoglalhatja a nemzeti egyhdzak soriaban azt a helyet, melyre
jogos 1génye van, melyre erkolcsi czéljainak kifejtése végett
torekszik és a hova azt lelkes vezérei emelni kivanjik.

E hitiinkben iidvozoljiik magasztos hivatdsiban grdf Appo-
nyr Albert kultuszninistert, ezt a messze elvilagité nagy
szellemet. 1is tidvozoljiik felekezeteink wezetdit is, a kik annyi
balsors, annyi csalddéds, annyi jogtalansdg elszenvedése utdn
megovtik zaszlonk tisztasigit és a felekezet eszményi fel-
adataiban vetett bizodalmunkat!

]
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A kozségkeriileti elnokok gyiilése jinius hé 11-én a
pesti Chevra Kadisa iiléstermében tartatott meg. Az egyes
keriiletek képviseletében a kovetkezdk jelentek meg:

Mezer Moér dr., az orszdgos izr. iroda elnoke, Mezey
Ferencz dr., az orszdgos izr. iroda titkdra, Hatvany-Deutsch
Jézsef, a VI. keriilet elnokhelyettese, Simon Joézsef dr., kir.
tandcsos, Politzer Bernat dr. (Rézsahegy), a IV. ker. elncke,
Singer Jo6zsef dr. (Liptészentmiklés), a IV. ker. elnékhelyet-
tese, Kohn Kéroly dr. (Ujvidék), a VIIL ker. elnoke, Barta
Antal dr. (Szabadka), a VIL ker. elnkbelyettese, Rosenberg
Gyula dr., a VIIL ker. elnoke, Bakony: Ferencz dr. (Kapos-
vir), a II. ker elnéke, Leopold Sindor (Szekszdrd), a X. ker.
elncke, Wolf Zsigmond (Mohdcs), a X. ker. elnokhelyettese,
Wertheim Armin (Székesfehérvar), a XI. ker. elnoke, Pfeiffer
Fiilop dr. (Gyér), a XII. ker. elnéke, Siclhermann Bernat dr.
(Kassa), a XV. ker. elnoke, Lippe Vilmos dr. tablabiré
(Szolnok), a XVI. ker. elnoke, Berkovits Ferencz dr. (Nagy-
virad), a XXI. ker. elnoke, Schiitz Albert dr. (Nagyvarad),
a XXI. ker. elnokhelyettese, Léw. Immédnuel dr. férabbi
(Szeged), a XX. ker. elnokhelyettese, Schul Gy6z6 dr. (Szdsz-
viros), a XXIV. ker. elnoke és Weisz Mor (Kolozsvér), a
XXYV. ker. elnike.

Elmaradésukat kimentették, Guitmann Vilmos béro,
nagypéli Sternthal Salamon (Temesvir), virhelyi Rdsa Izs6 dr.
(Szeged) és Pilitz Ben6 dr. (Veszprém).

Mezer MO6r dr. elnok bemutatta elnoki jelentését.
A jelentés els6 helyen Schivceiger Martonrdl, az orsz. izr. iroda
elhunyt elnokérél emlékezik meg.

Sz6l ezutdn a Lukdcs Gyorgy volt kultuszminiszter
rendeletei 4ltal teremtett zavarokrdl. Az egyik rendeletben
azt kovetelte, hogy a hitkozségek czimeikben és pecsétjeiken
a szervezetet megjelGl6 elnevezést haszndljanak. Valamennyit
keményen elitéli a jelentés.

A hitkozségi hivatalnokok szdmdra létesitend§ nyugdij-
intézethez csupin 174 hitkozség 528 taggal jelentette be csat-
lakozdsi készségét. E sajndlatos indolenczia daczdra az iroda
erélyesen fog el6rehaladni a megkezdett dton, hogy a nagy-
fontossdgi intézetet megteremtse és kéri a keriileti elnokoket,
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hogy a hidnyz6 adatok beszerzésében kozremikodjenek kiki
sajdt hatdskorében. A kozalap az évi koltségvetésbe 5000 koro-
ndt vett fel a nyugdijalap javira, a dotdcziérol jovére is gon-
doskodik és ezt az Osszeget mint kiilon alapot kezeli, hogy
a létesiilt nyugdfjintézetnek rendelkezésére bocs4thassa.

Az »egyetemes hitoktatds tantervéte az orsz. bizottsdg
elkészitette és rovid idén beliill kibocsittatik és a Jelentés
arra kéri a keriileti elnokoket, hogy azt keriileteik iskoldiban
bevezessék. A tanterv koltségeit (5000 korona) a kozalap
fedezte.

A tetszéssel fogadott elnoki jelentés utin Mezey Ferencz
dr. felolvasta a fent teljesen kinyomatott emlékiratot, melyért
szerz6jének jegyzokiomyvi koszonetet szavaztak. Az orsz. iro-
dinak és elnokének mikodésiikért szintén jegyz6konyvi koszo-
netet szavaztak.

A keriileti elnokok ezutian az orsz. iroda elndke veze-
tése alatt grof Apponyi Albert vallis- és  kozoktatdsiigyi
miniszternél tisztelegtek, kihez Mezer Moér dr. a kovetkezs
heszédet intézte : '

Nagymdltosdgic mineszter 1r, kegyelmes Urunk!

A mai napon megtartott gyilésiink alkalmibél a kon-
gresszusi alapon szervezett izraelita hitkozségi keriiletek elnokei
az cgész ez alapon szervezett zsiddsig képviseletében megje-
lentiink nagyméltésigod elétt, hogy dllamférfiui bolcseségébe
és igazsigszeretetébe vetett bizalmunknak kifejezést adjunk és
czen bizalmunk alapjdn eloadjuk kérésiinket. A kérésiinket
irdsba foglalva nyijtjuk 4t.

Elsgsorban azt kérjiik nagyméltésdgodtél, hogy a mdr
1868-ban Eoitvis Jozsef bdré 4dltal meginditott azon munkit,
amely hivatva volt a mi oOnkorminyzati szervezetiinket meg-
illapitani, ismét folytathassuk. Azéta ismételten és ismételten
kértiikk az engedélyt arra, hogy egyetemes gyilésiinket meg-
tarthassuk; sajnos, mindeddig nem teljesitették kérelmiinket.
Igen természetes, hogy a 40 évvel ezel6tt megdllapitott sza-
bilyzat nagyon sok tekintetben véltoztatdsokra, médositdsokra
szorul; a kialakult 1) tényekhez, 1) viszonyokhoz kell alkal-
mazkodni. Mindamcllett és d4mbar tudjuk, hogy ezt a szerve-
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zetet akként kell megéllapitani, hogy abban minden irdnyzat
megtaldlhassa a maga szabadsigit, de az egész felekezet a
maga egészében megtaldlja a maga onkormédnyzati jogit, mégis
eddig nem volt alkalmunk arra, hogy ezt a feladatot teljesit-
hessiik és a mi kulturdlis intézményeinknek, a mi valldsbeli
iigyeinknek megadhassuk azt a formit, amely alkalmasséi teszi
arra, hogy a magyar zsidésdg teljesithesse a nemzet irdint is
azon kotelességét, hogy a magyar nemzeti kulturdlis életben
6t megillet6 kotelességeket betoltse és ennek a kulturdlis élet-
nek él6 tényez6je maradhasson.

Tudjuk, illetve féliink t6le, hogy megint meg fognak
gyanusitani azzal a jelsz6val, hogy »lelkiismereti szabadsig«
és azért ezen alkalommal kotelességiink hangoztatni azt —
ami®kiilonben az § felsége dltal szentesitett szabdlyzatban is
benne van — hogy a mi egyetemes gytilésiink semmiféle val-
lasbeli vagy istentiszteleti kérdéssel nem foglalkozhatik, ez ki
van zérva. A multban sem foglalkoztunk .vele, a jov6ében sem
fogunk vele foglalkozni. Amivel foglalkozni akarunk, az a mi
felekezetiink jogviszonyinak rendezése az 4dllamhoz, hitkozsé-
geink adminisztracziéjdnak szervezése. A mi kozoktatdsi, joté-
konységi 6s kulturilis intézményeinknek nemzeti irinyban
valé fejlesztése. Tudjuk, hogy mi a teenddnk. Es ha mi a
kormdnyhoz fordulunk, tulajdonképpen az a kérésiink clsé
sorban, hogy azok az akadilyok legyenek megsziintetve, azokat
méltoztassék kegyesen elhdritani, amelyek dllamhatalmi inge-
renczia folytdn a mi feladataink megolddsa elé tornyosultak.

~ Nagyméltésdgod ismert politikai meggydz6désénél fogva
merem hinni, hogy helyeselni méltéztatik, hogy mi azt az
alapot, amelyet leraktunk, konnyelmiien feladni nem dhajtjuk,
hogy a jogfolytonossighoz ragaszkodunk, hogy tehit tovibb
akarunk épiteni azon az alapon, amelyet 1868-ban leraktunk.
azon szabélyzatok alapjin, amelyeket akkor megalkottunk és
amelyeket 6 felsége szentesitett, amelyeket mi igenis most a
viszonyok 1igényeihez képest mddosftani kivinunk. Igen sok
akaddly gordittetett e tekintetben elénk, a korményzat részérdl
és kiilondsen a Nagyméltésdgod kormédnyiat megel6z6 idoszak-
ban, amikor Lukdcs Gyorgy meglepetésszeriien, anélkiil, hogy
nekiink el6zfleg arrél legkisebb sejtelmiink lett volna, egy
rendeletet adott ki, amely direktisszime az egyetlen magvar
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reczipidlt zsidé hitfelekezetbdl két felekezetet csindlt. Sehol a
viligon nincsen tébbféle zsidésig és a magyar torvénykonyv
nem ismert tobbet, mint egy zsidésigot és a reczepcziondlis
torvény sem fogadott be t6bbet, mint egy zsidé valldst. Ha
él6 példira akarunk hivatkozni, itt van Ausztria. A galiczial
falusi zsidé hitkozség és a bécsi hitkdzség kozott kétségteleniil
van akkora kiilonbség, mint a pesti hitkozség és mondjuk, a
mdramarosszigeti hitkozség kozott. Es ott sem jutott eszébe
senkinek ezen kiilon kulturdlis fokon &4ll6 kozségekbdl kétféle,
vagy tGbbféle felekezetet csindlni. Kérjiik Nagyméltosagodat,
méltoztassék sajit miniszteriumdiban revizié6 tdrgydvd tenmi,
kiilonosen ezeket a legutolsé idGben kiadott rendeleteket és
amirdl dgy talilja, hogy az ellenkezik a magyar torvényhozds
dltal a zsidé kérdéshen kezdettdl fogva elfoglalt 4dllisponttal,
azt méltéztassék megvaltoztatni, mert ez sokkal inkibb meg
fogja konnyiteni nekiink feladataink megold4sit, mintha meg-
marad a jelenlegi dllapot, amely veszélyeztetné a hitkozség
létalapjait, annyiban, hogy minden hitkozség minden pillanat-
ban ki van téve annak, hogy ha valamely békétlenked6 ember-
nek igényeit ki nem elégiti, ketté valik.

A zsid6 hitfelekezet szémdra az évenkinti koltségvetés-
ben megdllapitott dllami dotdcziét oly mértékre kivanjuk fel-
emelni, amely a felekezet lélekszimdinak megfelel. Amikor a
zsid6 felekezet eldszor kapta ezt a dotdcziét, az régen meg-
eldzte a reczepcziét. Akkor az erkolesi elismerés volt a magyar
torvényhozds részér6l a zsidé felekezetiiekkel szemben, amelyet
nagyon méltattunk, nagyon értékeltiink. Ma azonban a viszony
mas. Amit kapunk, ami a koltségvetésben a zsidé felekezet
doticzidja czimén felvéve van, nagyon kevés. Nagyon szegény
ez a zsido hitfelekezet. Kiilonbozé gazdaségi viszonyok folytdn
a kisebb hitkizségek, kiilonosen vidéken, alig birjdk fenn-
tartani az ¢ kulturdlis intézményeiket és nem tudjdk meg-
terhelni, nem is lehet télilkk kovetelni, hogy nagyobb mérték-
ben vegyék igénybe a tagok 4ldozatkészségét éppen azon
politikindl fogva, amelyet veliink szemben a kormédny kovetett,
ha ugyanis erésen megadoztatjik hiveiket, keletkezik beldle
egy uj hitkozség,

Kérjiik mindezek alapjan Nagyméltosigodat, legyen kegyes
irishan eliterjesztett kérésiinket behaté figyelmében részesiteni
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és ment6l hamarabb teljesiteni. Ami pedig a dotdczidt illeti,
amennyiben a koltségvetésbél talén ezen kérelemmel lekéstiink
volna, kérjik Nagyméltésigodat, kegyeskedjék taldén a koltség-
vetés pénziigyl bizottsdgi targyaldsi alkalmat felhaszndlni arra,
hogy méltinyos kérelmiink teljesfttessék.

Gréf Apponyi Albert kultuszminiszter a kovetkezo
vilaszt adta: -

Igen tisztell wraim!

Nagyon koszonom azt a szives bizalmat, amelytél indit-
tatva engem megtiszteltek jelenlétiikkel és én csak azt mond-
hatom — gondolom, ennek a nyilatkozatnak dszinteségében
senki sem fog kételkedni, mert annak némelyik indoka nagyon
18 kézzelfoghaté — hogy én volnék a legboldogabb, mint ezen
tdrcza élén 4116 férfiu, hogy ha sikeriilne a zsidé hitfelekezet
iigyeit a mostani zildlt 4llapotdb6l kivezetni. Méltoztassék
elhinni, éppen a.zsidé hitfelekezettel szemben a mai helyzet-
ben és a mai dllapotok mellett erre a miniszteriumra olyan
feladatok h4drulnak, amelyeknek megolddsara én legaldbb
magamat a legteljesebb mértékben illetéktelennek tartom.
Hiszen itt oly kérdések fordulnak el8, ahol a miniszterium
hivatik fel arra, hogy dontson zsidé ritudlis kérdések felett,
ami a legnagyobb abszurdum, ami csak elképzelhets a lelki-
ismereti szabadsdg alapjdra és a valldsi élet ondllésdga eszmé-
Jének alapjdra fektetett dllamban. (fng van, Ggy van!)

En nagyon boldog volnék, hogy ha sikeriilne nekem —
amint elédeim egyikének sem sikeriilt — kibontam azt a
csomét, amely a hazai zsidésignak jelenlegi helyzetében van.
De d4mbdr igen t. bardtom és volt képviselGtdrsam, onoknek
szonoka és elnoke kifejtette, megengedem, hogy néha . hibdsan
tortént hivatkoz4s a lelkiismereti szabadsig elvére, de nekem
mégis kell, hogy ez vezércsillagul szolgdljon az én miikddé-
semben, Megkiilonboztethetem, hogy mikor torténik ri hivat-
kozds alaptalanul, mikor alaposan, hanem én ezen vezér-
csillagnak és vezérelvnek kovetelését6l természetesen el nem
térhetek semmiben. '

Ezt elére bocsatva, én csak ismételhetem, hogy nemcsak
az onok felekezetének érdeke, de nemzeti érdek, dllami érdek
és legutolsé sorban emlitem, de ennek a miniszteriumnak is

Magyar-Zsidé Szemle. 1906. III. Fiizet. 16
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egyik legnagyobb érdeke, hogy a zsid6 felekezetnek iigyei
ebbll a zildltsdgbdl kivezettessenek és az egédsz magyar zsudo-
sdgra kiterjedo olyan szervezésben részesiiljenek, amely min-
denben megfelel az egyhdzi Onkorményzat és a lelkiismereti
szabadsdg kovetelményének. Magam részér6l mindent el fogok
kovetni, hogy ezt elérhessiik. Megvallom egész 6szintén, hogy
akkora tdjékozottsiggal ma még nem birok ezekben az igen
bonyolult iigyekben, hogy ennél tovibbmené nyilatkozatot
tehessek. Legyenek meggydzédve — és errfl biztosithatom az
urakat — hogy a dotéczi6 tekintetében is minden tényezé a
legnagyobb méltdnyossdggal fog eljdrni.

Nem ismerem, csak ldtom a mostani 4llapotnak 0Osszes
inkonvenienczidit, de a problémdk &sszes elemeit még nem
ismerem annyira, hogy ezen 4ltaldnos kijelentésnél messzebb-
mend nyilatkozatot tehessek.. Meg lehetnek gy6z8dve arrdl,
hogy a legnagyobb elfogulatlansiggal és a legnagyobb okjek-
tivitdssal fogom az iigynek megolddsdt elémozditani.

AZ ORSZAGOS MAGYAR IZRAELITA KOZALAP TISZTI-
KARANAK JELENTESE AZ 1904. ES 1905-IKI KOZIGAZGA-
TASI EVEKROL. |

Eloterjesztetett az 1906. évi jinius hé 11-én tartott bizottsfgi iilésben.

T'vsztelt Bizottsdg !

Mielott utols6 két évi munkdssdgunkrdl szamot adnank,
kegyelettel idézziik emlékezetiikbe Schwerger Marton Grnak, bizott-
sdgunk elnokének 1905. év1 deczember hé 31-ik napjdn bekovet-
kezett haldlat. Hitfelekezetiink e lankadatlan buzgalmi vezérlo
tagjdnak elhunyta nagy veszteséget jelent az orszigos magyar
kozalapra is, melynek megalkotdsa 6ta mindég tettre kész eluoke
és nemes Jotevoje volt. |

Az a nagy szeretet és hiliség, melvlyel a magyar zsidosig
nemzetl szellemben valo fejlodésének elomozditdsira hivatott
kizalapunk irdnt eltelve volt,- nem kis mértékben névelte a holdo-
aultnak valldsfelekezetiink egyéb feladutai koriil szerzett kivélo
¢rdemeit, melyek szdméra koreinkben maradand6 emléket biztw-
sitanak. A Tisztelt Bizottsdg, mely élete végéig nem sziiné buz-
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galminak tanuja, munkéassigdnak osztdlyrészese volt, bizonyéra
hozzdjdrul oda irdnyul6é inditvanyunkhoz, hogy bold. Schweiger
Mérton, néhai elndkiink érdemei a mai iilés jegyzokinyvében
megorokittessenek. '

A haldl még két férfiut ragadott ki koriinkbol, kik minden-
kor szeretettel és dldozatkészséggel tAmogattik kozalapunkat. El-
vesztettilk megyeri Krausz Lajos és Sternthal Adolf urakat, hit-
felekezetiink két rokonszenves és tisztelt alakjat. Kozalapunk
megalkotdsakor mindkettd nagy alapitvdnynyal gyarapitotta
tokénket, és tandcskozdsaiban nagy érdeklodéssel vettek részt.
Boldogult Sternthal Adolf ir pedig végrendeletében nagyszabésu
és nemes czélu hagyomény rendelésével az orszdgos magyar 1zrae-
lita kézalap torténetében kiilén is megérokitette elmékét és t.
neje nevet. Elhunyt tagtirsunk tisztelt nejével kozosen alkotott
végrendeletében ugyanis kovetkezo intézkedés foglaltatik :

»Az orszdgos magyar kozalapitvanynak hagyoményozunk
70.000 frtot (140.000 koronét) azon meghagyéssal, hogy ezen &sz-
szeg kamatjovedelmei hazdnk nemzetiségek 4ltal lakott vidékein
egyardnt neolog vagy orthodox izraelita szegényes hitkozségek
kulturdlis intézményeinek feldllitisa és fenntartdsdra, de csakis
hazafias magyar szellemben fordittassék és hogy orok idokon 4t
Sternthal Adolf és Terézia alapitvdny czimen kezeltessék.«

E végakarati rendelkezés a dicsiiltnek és t. hitvestdrsanak
zsid6 érzéssel parosult hazaszeretetét fényes viligitdsba helyezi.

E hagyomény, melyben eddigi szerény felekezeti és kultu-
rilis munkdnknak méltatdsdt és jovendé mitkodésiink eréténye-
zoinek novelését is latjuk, a jotékonysdg terén oly béven édldozé
hitfeleinknek figyelmét mds nagyobb és dltaldnosabb czélok felé
tereli. Ezért ez alapitviny a magyar zsidé felekezet életében
raindig nemes példaként fog vilagitani.

Legyen dldva az elkoltozottek emlekezete.

Boldogult elnékiink hosszas és gyakori betegeskedései alatt
1s gondoskodtunk az iigyek rendes folyamatérél. De néhai elno-
kiink irdnti tekinteth6l a t. bizottsig egybehivisit t6bbszor
halasztanunk kellett és e miatt, valamint szdmvivénk gyoégyitha-
tatlannd vélt betegségének kozbejotténél fogva, csak most vagyunk
abban a helyzetben, hogy az 1904. és 1905. évi miikodésiinkrdl
egyiittesen szamot adjunk.

Midén a rajtunk kiviil fekvé okokbdl eredt késedelemeért

16*
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szives elnézésiiket kérjitk, kiemeljitk, hogy miikédésiink ama
rendes mederben folyt le, melyet sz&munkra a kozalap szerény
viszonyai kijeldlnek.

Ko6zalapunk a lefolyt két esztendd alatt a Sternthal-féle
kés6bbi idGben esedékes nagy alapitvdnyon kivill egyediill Weis:
Mané J. urnak, a pesti Chevra Kadisa el6ljaréjdnak 2000 koronds
uj adomédnydval és a szdmaddsaink szerint mutatkozé kamat-
megtakaritdsokkal gvarapodott. Hitfelekezetiink kozéllapotai lehe-
tetlenné teszik, hogy anyagi eronket nagvobb akezié kifejtése
utjan noveljiik és igy még nem érkezett el az ideje annak, hogy
a nagvobb alkotdsokhoz fogjunk.

Sziik tehdt meég a keret, melyben a kozalap szerény aldo-
zatait meghozhatja és még messze vagyunk ama nagyobb czélok-
tol, melyvet az alap élethehivdsinil szem elott tartottunk, de a
jovendd feladatok megmunkdlandé talajdn tett kisérleteink és
egyes terilleteken kifejtett munkénk iidvos hatdsa mindinkabb
meger6sit benniinket abban a hitiinkben, hogy hitiigyeink ren-
dezésével kétségteleniil meger6sodo kozalapunkra felekegzeti és
kozmiivelodési érdekeink szempontjibél nagy feladatok vérnak.

Igy is oda térekedtiink, hogy a koézalapban megnyilvénulo
felekezeti dldozatkészségnek lehetoleg termékeny talajt szerez-
ziunk. Kiindulva abbdl, hogy a kozalap voltaképen egyetlen fele-
kezet1 intézmény, melyben az orszig kiilonh6z6 részeiben kiilon-
boz6 czélokkal kapesolatosan felmeriilé sziikségletek szerény ki-
elégitésre és gyamolitdsra szdmithatnak, segité munkénkat ugy
rendeztiik be, hogy most még kicsiny dldozataink tobb irdnyban
hassanak és neveljék az Osszetartozandosig érzetét.

Segitségiinkkel foleg a szegény kiizdé felekezeti iskoldink
felé fordultunk és immér szdmos esetre utalhatunk, ahol a mi
segélyiink hiztositja az iskola fennmaraddsdt. Nem maradhattunk
kozonydsek a szinandé sorsu tanitok, egyéb hitkozségi hivatal-
nokok gvakran elldtds nélkiil maradé 6zvegyeik és drviik kerel-
mével szemben. Segitettiink rabbikat, hitoktatdékat, zsid4 tudo-
sokat. miveik kiaddsal irdnti térekvéseikben, tudomdnyos utaza-
salkban, betegségiikben és egyéb sulyos helvzetiikben. Egyes
iskoldknak tankonyveket adtunk, egy tanitéképzdintézeti noven-
dékek szdmdra szervezkeds interndtust gondjainkha vettiink. Tobb
kivdlobly és nagyjovéjii mivészi tehetséggel bird ifjut karoltunk
fel, hogv a nagy életharczban felekezetiik szeretetét érezzék.
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Ekképen a kozalap rovid fenndlldsa 6ta amaz intézménynyé fe)lo-
dott, ahova hitkozségek és az Osszesség tdmogatdsdra jogositot-
tak bizalommal fordulhatnak és fordulnak is. Eko6zben megelé-
gedéssel 1atjuk, hogy orthodox hitkiozségeink is testvéri bizalommal
fordulnak hozzénk, ezzel i8 dokumontdlvan a felekezet egységes
szervezetének sziikségét és elonyét.

E mellett azonban sziikes viszonyaink ko6zott sem feledke-
ziink meg nagyobb és dltaldnosabb c¢zé'jainkrél sem. Igy amint
az orszigos izraelita iroda kezdeményezésére az wzraelita hitho:z-
séyr hivatalnokok szdmdra létesitendo nyugdijintézet szervezise irant
a mozgalom megindult, ez iigygyel behatéan foglalkoztunk és
egyelore 1906. éw1 koltségvetésiinkben a jelzett czélra szolgdld
kiilon kezelendé és kamatozand6 alapra 5000 korona Osszeget vet-
tiikk fel. Onként értetddik, hogy ezzel csak a szervezkedést akar-
juk biztositani és hogy a t. Bizottsdg hozzdjdrulisaval e téren
dldozatainkat fokozm is fogjuk.

Méltoztatik tudni, hogy az Izraelita Magyar Irodalmi Téar-
sulat évek 6ta a Szemtirds magyar forditdsdval foglalkozik. A nagy
fontossdgu munkdnak befejezése azonban az ezzel foglalkozo6 tudo-
sok hélds elismerésre mélté buzgalma daczdra megakadt.

Anyagi okok hétraltattdk a mu befejezését. De mihelyt
err6l tudomdst nyertiink, mint f. é. koltségvetésiink mutatja, e
czélra 3000 korona Osszeget vettiink eldirdnyzatba.

Az I. M. 1. T. wdéks felolvasdsat az eddigi modon tovibb
szubvencziondljuk és a hozzdnk érkezett értesitések szerint e fel-
olvasdsok nagy erkolcsi hatdssal jdrnak.

Az egységes egyetemes valldsoktatdsi tanmterv munkdlata mar
befejezést nyert. Az ezzel kapcsolatos Gsszes koltségeket a kozalap
véllalta magdra. Reméljiik, hogy ez a felekezet clonyére szol-
galand.

A korésmezer iskola hiven teljesiti feladatdt. Miar a harma-
dik tanerét, Fodor Gébort, véglegesitettiik dllasaban. Az iskola
maris szliknek bizonyult, de az ardnytalanul nagy dldozotoknal
fogva kibovitésére nem gondolhatunk. Az 1904. évben 6732 K 36 f
és 1905. évben 5164 K 36 fillért forditottunk az iskolira. Nagy
4ld4s ez iskola ottani hitfeleinkre nézve. Hatédsa miris érezheto.
Schnabel Dévid tr, az iskolaszék elnoke nagy szeretettel viseli
gondjét ottani érdekeinknek. Dr. Griinwald Zsigmond mdramaros-
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szigetl ligyved ar a tavalyl vizsgdlatokon szokott készséggel és
tigybuzgalmaval képviselt benniinket.

A megyebeli kir. tanfeliigvel6 ar az iskoldnak dllamositdsa
érdekében kezdett veliink tdrgyaldst. A tisztikar azonban tekin-
tettel eddigi nagy é4ldozatainkra és a megindult nagy kulturélis
eredményre az iskoldnak Allamositdsit ez 1d6 szerint javaslatba
nem hozhatja. E részben azonban a t. Bizottsig hatdrozatdhoz
kivinunk alkalmazkodni.

Az 1905. éw1 koltségvetésiinkben egy zenész és egy theolo-
gus részére ket, egyenkint 2000 koronds utazdsi 6sxdondy) adomwa-
nyozasara 4000 korona Osszeget vettiink fel. A kihirdetett palvé-
zat folytin beérkezett a zenészére 11 pdlydzati kérvény, a theo-
logusok 0Osztondijdra 3 folyamodés.

A zenészek kérvényeit Bloch J6zsef, Kemény Rezsé, Popper
Déavid és Thomdn Istvan zeneakadémial tandr urak vizsgdltdk
meg, akiknek véleményéhez képest az utazési osztondijat Lendvay
Ervin zeneszerzének itélték oda, aki Olaszorszdghan folytatta
és mar be is fejezte tanulményait.

A theolognsok kérvényeit dr. Bacher Vilmos, Bloch Mézes
és Blau Lajos dr. orszdgos rabbiképezdei tanar urak vizsgéltik
meg, akiknek egybehangzé vélemnénye szerint mindhdrom kér-
vény hidnyosan van felszerelve és igy az 6sztondijat egyik folya-
modoénak sem tartjdk odaitélhetonek. Ennek folytdn e 2000 koro-
nds utazasi osztondijat 1906. évi mérczius hé 1-én ujbél kiirtuk
a zsidosdg tudomdnydnak mivelos szdmdra. Palydzhatnak életiik
30. évét tul nem haladt magyar dllampolgdrok, akik bolcsészet-
tudori oklevéllel birnak, és a megjelolt tudomény valamely é4gé-
ban kiilfoldi egyetemeken vagy konyvtarakban behaté tanulma-
nyokat tenni szdndékoznak. E pélydzati hirdetmény 1906. évi
junius hé vegén jar le.

A kozalap részér6l O csészéri és apostoli kirdlyi Felsége
dicsé nevére a honvédséqi Ludovka Akadémidndl létesitett 150.000
korona alapitvinyok élvezetében a honvédelmi miniszterium
1905. évi oktober h6 31-én 85.100/14. szdm alatt kelt értesitése

szerint az 1905. évben meég pedig a honvéd foredliskoldaban meg-
iresedett keét helyen :

Hentler Guszldv egri lakos Ferencz mevi fia és Kirty Antal
aranyosmaroty foldbirtokos Erné nevi fia.
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A honvéd Ludovika Akadémidn megiiresedett egy helyen
© pedig : ,
Zrinyt Jozsef légszeszgydri iizletvezetd szombathely: lakos
Ferencz nevi, fia részesiiltek.

Roviden utalunk még vagyonkezelésiink fobb adataira.
Az 1904. évi koltségvetésben eldirdnyoztunk :

sziikségletként ...................0..n. 28.110.— korona és

fodegetként ....cisvivesesisinnswunsinis 28.800.— koronit.
Teényleg azonban

a sziikséglet volt ............... beseaes 16.014'53 korona’

ezzel szemben a fedezet .............. 30.92508 korona

lévén, kezelési feleslegként.............. 14.910'55 korona

Osszeg maradt.
Az 1905. évi koltségvetésben eldirdnyoztunk

szitkségletként ........................ 28.100.— korona és

fedesdtlbnt ..osnsnsrminmsmnspnsnsnmss 30.000.— koronit.
Tényleg azonban

a szilkséglet volt ................ ..., 23.552:18 korona

ezzel szemben a fedezet ................ 34.952:73 korona

lévén, kezelési feleslegként.............. 11.400-55 korona

Osszeg mutatkozott.
A mérleg-szdmlét mellékelten van szerencsénk kozolni.
Az 1906. évi koltségvetésben

sziikkségletként ................ .. ..l 37.100.— korona és
fedezetként ...............cci00ieennn 31.800.— koronit
vettiink fel, és igy .................... 5.300.— korona

hidny lenne, mely azonban a hétralékosok kamatfizetéseiben és
egyéb megtakaritdsokban remélhetéleg fedezetre talal.

A kozalap tulajdonat képezo értékpapirokat a Magyar
Altaldnos Hiutelbank a czél irdnti tekintetbdl dijtalanul kezeli,
amiért 18 e helyen nevezett intézet igazgatdsdginak halds koszo-
netet mondunk.

Tisztelt Bizottsdg !

Felhatalmazdsuk értelmében intézkedve, oda torekedtiink,
hogy intenczi6ik szerint jirjunk el. Kérjiik, hogy az ligvek inté-
zésére résziinkre az 1906. kozigazgatési évre ujabb éltalinos fel-
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hatalmazdst adni méltztassanak. Onként értetddik, hogy ha
id6kozben szerény jovedelmiink 4ltal meghatdrozott munka-
koriink tdgitdsira, nagvobb alkotasokra alkalom nyilik, nem
fogjuk elmulasztani, hogy a t. Bizottsig hatdrozatit kiilon la-
keérjiik. |

A szdmvizsgilé bizottsig behatéan foglalkozott kezelé-
siink és szdmviteliink vizsgdlatdval. Jelentését van szerencsénk
elGterjeszteni, kérve, hogy az elmult 1904. és 1905. évek kezelese
tekintetében nekiink a felmentvényt megadni és az 1906. évi
koltségvetést elfogadm méltoztassék.

Kelt Budapesten, 1906. évi junius 11-én.

Az orszégos magyar izraelita kozalap tisztikara nevében :
Dr. Mezey Ferencz s. k. Mezei Mor s. k.

biz. jegyzo. biz. mésodelndk.

A szémvizsgilok Kohner Zsigmond és Weisz Berthold voltak.

A bizottsig a tisztikar jelentését helyesléssel vette tudo-
mésul, a felhatalmazdst megadta és magidt néhdny taggal
kiegészitette.

A ZSIDOK A TORTENELMI JELSZAVAKBAN.

Korunkban virdgzik a jelsz6, minthogy a legalkalma-
sabb a nagy tomegek megmozgatésira, melyek hosszi elméle-
teket nem vesznek be. Egy csillogé szé tobbet ér nemcsak
egy konyvnél, hanem egész konyvtdrndl, kiilonosen ha az a
sz0 sok szint jatszik, gy hogy mindenki megtalilja benne a
kedvelt szinét. M4s széval mindenki azt érti alatta, amit
szeret, ami j6l esik neki. Minden meghatdrozisndl és fejte-
getésndl viligosabban mondhatjuk meg, hogy mi a jelsz6, ha
a kozelmultbol két példat idéziink. Darabont, passiv resistentia.
Ez clott csillogott a »torvény, jog €s gazsdge, jelenleg a »nem-
zeti korszak« és a ketté kozott sotétlett Chlopy. Ezeket ter-
mészetesen nem politikai czélzatb6l hozzuk fel — ez teljesen
tivol all téliink — hanem csupdn annak illusztrildsira, hogy
mi a jelszé és hogy mily donté hatdsa van a tomegek lelkére.

A koponyamérések azt mutatjik, hogy az eurépai zsidék
mdr nem tartoznak a sémi, hanem az eurdpai embertipushoz.
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Midén sok év el6tt a miincheni egyetemen egy hazai zsidé
hallgaté koponydjat anthropologiai kutatdsok alkalmdval meg-
mérték, ugyanezeket a méreteket taldltik. Ennek a lelkes hazafi
annyira megoriilt, hogy izibe jelentette egy felekezeti lapnak »En
kazdr vagyoke cz. czikkben. Az Egan-féle »kazér« forgalomba
jovetele utdn bizonyira elégette zsenidlis produktum4it, még
miel6tt bejelentette a parokhidn a »kazdrok« koziil valé ki-
1épését.
Mikor az »Usd a zsidéte elkopott, nagydri partf'ogéi a
magyar fold, faymagyar, szovetkezet, improduktiv munka és
keresetény dllam sziirét adtdik red. A »kivdndorlds« és »820-
vetkezet« hangoztatisa sem egyéb a zsidék iildozésére kitalalt
tetszet6s jelszavakndl. A »demokratac nevet a hazai sajt6 4l-
szabadelvii organumai az 4ltal iparkodtak kompromittdlni, hogy
a z8idé széval azonosftottdk, beszélvén a »mddi demokrati<-rél
és hasonl6 jokrol.

E par hevenyészve osszehordott példdval csupdn nyelviink
ez irdanyu jelenségeire utalunk abban a reményben, hogy akad
majd hivatott kutatd, ki a zsidékra vonatkozé hazai jelszavakat
az irodalombél és a napi sajtébol Osszegyiijti és megvildgitja.
Igen tanulsdgos lesz és ad oculos fogja demonstrilni, hogy a
régi faj- és felekezeti gyilolet miként vdltoztatja kontosét ‘a
divatos szellemi dramlatok szerint.

Az angol Darvin kutatisaiban az dllatvilig megfigyelé-
86b6l indult ki és fajelméletét konkrét tényekre épitette fel.
De némely német kovetsjében — tudva vagy nmem tudva —
a zsidégyiilolet dolgozott. Ez rdivezette arra az elméletre,
melynek népies, egyidében ndlunk is népszerdi formulija az
volt: Nem a vallds, hanem a faj. Egészen bizonyos, hogy sok
m4as politikai és tdrsadalmi jelsz6, melyek torténelmi vagy
nemzetgazdasigi vagy mds tudomdnyos jelmezben jelentek meg
az eurdpai népek foruman, kozos anyatdl, a régi zsidégyilolettsl
eredtek. Szdrmazdsukat természetesen gondosan titkoltik, hogy
a népek ne ismerjenek ri a felekezeti gyiilolkodésre, erre a vén
boszorkinyra, mely redjuk annyi csapdst mért.

A németek, kik mindent kutatnak, a jelszavakat is ala-
posan tanulményozzék és egy tjabb konyvben (Ladendorf,
Historisches Schlagworterbuch, Strassburg—Berlin 1906) mér
masfélezer van osszegyiijtve. Ezek koziil kiszedjiik azokat, melyek
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a zsid6kra vonatkoznak, vagy veliikk Osszefiiggésben dllanak.
A gyilolet taldlékonysdgdnak és viltozatossigdinak eme ter-
mékei itt dbécé sorban kovetkeznek.

Az elsé helyen természetesen az »anirsemifa« 4ll, amint
mir a talmud mondja: »>Ki a zsidékat iildozi, vezér lesze.
Ezt a sz6t Marr W. alkotta 1879 tdjdn és csakhamar Atment
a franczia és angol nyelvbe. Az »antisemitizmus< harczi 8z6
alatt indult meg a zsidéellenes agitdczi6 Stocker vezérlete
mellett, melynek médr 1880-ban volt eredménye: szdmos ropirat,
a birodalmi gyiiléshez beadott kérvény és a megalakult »An-
tisemitenliga«. A mozgalom ellenzéit a »Philosemitc széval
igyekeztek kompromittdlni. Nietzsche 1886-ban gy nyilatkozott:
>Ich bin noch keinem Deutschen begegnet, der den Juden
gewogen wiire,... 8o unbedingt auch die Ablehnung der eigent-
lichen Antisemiterei von seiten aller Vorsichtigen und Politi-
schen sein mage (VII, 218).

Az »antisemitizmuse ikertestvére a »keresztény-soczializ-
muse, melynek Stocker az atyja és korszerii jelszéként elészor
az 1878-ban Berlinben megalakult »Christlich-sociale Arbeiter-
partei« haszndlta. Csakhamar kivadlt egy csoport, amely a
gyiloletet egymagiban nem tartotta elégségesnek a tomegek
maszlagolisira és a »national-sociale jelszéval prébdlt sze-
rencsét. A »keresztény 4llame azonban nem az antisemiték
talilmdnya, mert mir a XVIII szdzadban jirta. De 1843-ban
mdr a zsidokkal kapcsolatban emlegetik. A »Grenzbotee (1843.
évf. 1057. lap) igy sz6l: »Das hebriische Geld ist im christlichen
Staate von jeher ein guter Leckerbissen gewesenc. Hasonl6
jelszo a »Praktisches Christenthume«, melyet Bismarck 1881
apr. 2-in Bamberger zsidé képvisel6 ellen tartott polemikus
beszédével hozott forgalomba, de éle nem irdnyult a zsidék
ellen, hanem inkibb pozitiv tartalommal birt, amennyiben a
munkdsosztilyra vonatkozé torvényeket jelolte meg.

Miutin a nemzetkozi munkdspdrtot »rothe«, a nemzet-
kozi klerikdlis pdrtot »schwarze Internationale« névvel bélye-
sezték meg, 1876-ban Willmann K. kozrebocsitott egy rop-
iratot, melyneck czime »Die goldene Internationale¢, amelylyel
a zsidé magas pénziigyi koroket illette. Marr W. »Der Sieg
des Judentums« (1879, 44. 1.) igy ginyol6dik: »Die goldene
Internationale kennt eben so wenig ein Vaterland, wie die
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schwarze und rothec. Lagarde, az ismert theologiai tanér, az
» Alliance Israelitec-re alkalmazta a »Jiidische Internationale«
jelsz6t, de ez Ladendorf szerint (143) nem taldlt visszhangra.

Tiszta német talilmédny a Hep, Hep!, melyrél (120) ezt
olvassuk: »Urspriinglich ein namentlich in Mitteldeutschland
heimischer Lockruf fiir Ziegen, der seit 1819 zum leiden-
schaftlichen Hohn- und Hetzruf gegen die Juden wurde, denen
ja ein Ziegenbart oft nachgesagt wird«. A Grenzboten (1843,
1471) a kovetkezé szavakkal kelt ki a mozgalom ellen: »Ein
feiger PGbel, wenn er einmal emeutirt, fingt damit an, dass
er am Judenquartier sein Miithchen kiihlt und seinen kleinen
Muth iibt; der grosse furor teutonicus -von 1819 hat auch
seine Marsellaise hinterlassen, das beriihmte >Hep, Hep!«
welches damals durch ganz Deutschland scholl.« Két konyv
czimében is szerepel a széban forgé giinyszé.

Kozel esik hozzd a szétirban a »Hetzkaplinee¢, de ere-
detére nézve nincs Osszefiiggésben a zsidokérdéssel. Ez ter-
mészetes, mert nem a zsidok ellen, hanem csak a zsidék mellett
lehet hasznélni. Bismarck alkotta ezt a ropke sz6t 1875 mérczius
18-4n a katholikus alsépapsidg ellen, amely a kanczelldr poli-
tikai terveinek itjdban 4llt. Ndlunk wjabb id6ben a néppérti
»heczképldnoke« jarjdk.

Az emanczipdcziér6l, melynek hosszid torténete van, e czikk
keretében nem szélhatunk. Ladendorf is a »Judenemancipatione-
nak csupdn a legrégibb felemlitéseit jegyzi fel. De szélhatunk
a »zsid6 dllame-rél. A »Judenstaat« nem Herzl taldlménya
és nem is azt jelentette, amit a czionista mozgalom é6ta alatta
értenek. El@szor 1783-ban Michaelis ismert gottingai orien-
talista haszndlta a zsidék ellen. Midén Dohm, Mendelssohn
kortdrsa és baritja, javaslatokat tett »a zsidék polgari javi-
tisaréle, iratdnak birdlatdban M. sz6rél széra igy nyilatkozott:
»Stinde gar den Juden frei, Acker oder adelige Giiter an
sich zu kaufen, und reiche Juden, die in anderen Léndern
nicht dergleichen Rechte hiitten, wiinschten ihr Geld anzu-
legen, so wiirden sie unsere Deutschen auskaufen, und dann
hitten wir den wehrlosesten und veriichtlichsten Judenstaat.«
A s8z6 hatékony volt és nem csoda, hogy a porosz nemesség
felkapta és a porosz 4llam regeneratora ellen haszndlta. Stein
miniszter ellen-dorogtek a f6nemesek, ki »vakmeré idegen létére



262 VADASZ EDE,

Nagy Frigyes dllamat modern zsidédllamméb« akarja dtviltoz-
tatni. Széval mér 100 év elftt is zsidénak nyilatkoztattak ki
minden reformot, amely a nép szélesebb rétegeire terjedt ki
A socializmus is »zsidé¢ és minden, ami vele Osszefiigg, alta-
ldnos szavazati jog stb. Nincs semmi 4j az ég alatt.

A >»Griinder« sz6 a nagy »Krache 1idején valt meg-
bélyegzi jelsz6vd. Minthogy ez a gazdasdgi csapds az tdjabb
antisemtia mozgalom meginduldsa el6tt tortént, a felkapott
jelsz6 nem birt zsidé mellékizzel, Egy lustrummal kés6bb minden
zsidé koldus »Griindere lett volna, kiilongsen a »zsid6 gyereke.
A >»Klassenkampf¢ ugyanezen okb6l mint zsidémentes jelszé
indult hédité itjara. A »koszmopolita« sem a zsidéra lett
szabva és csak kés6bb lett rdkenve, mint minden sz6, amely
a nép nyelvében gyiiloletes értelmet kapott. A »Kri#mervolke
pl. eredetileg az angolokat jelentette. A zsidék ellen kiadott jel-
szavak meglehetds szimban vannak, de kevés a mellették kiadott
jelszé. Ilyen pl. a »Judenschmerze, melyet a »Weltschmerz«
mintdjira valésziniileg Borne alkotott. Zsidéérdeki jelszavak
még a Pleite, Presse, Rassenkampf és Schmock.

Ha a német jelszavak torténetét veszsziik szemiigyre, azt
latjuk, hogy ezek efemer virdgok, melyek époly hamar elher-
vadnak, amily hamar kinyiltak. A szomori, de nem meglepé
eredmény az, hogy a jelszavak kozott a legszivésabbak a zsidék
ellen forgalomba hozottak: a szeretetet hirdeté népek kozott
csak a gytlolet dllandé. Akad kozottiink is itt-ott romlott sziv,
melyben gyiilolet, még pedig tisztara zsidégyilolet lobog. Szdnal-
mas tulajdonosaikat az itt kozolt jelszavak sorozata taldn gon-
dolkodéba ejti és nem trigydznak oly mez6t, amely nélkiiliik
1s bdven termi a dudvat.

A MAGYAR ORSZAGGYULES JELENLEGI ES
AZELOTTI ZSIDO TAGJAL

Az 1867. évi XVIIL. t.-cz. életbelépte o6ta most tizen-
kettedszer (az 1848-iki torvénycké 6ta tizenotodszor) Ossze-
hivott magyar orsziggyilés képviselohdzinak huszonegy tagja
zsido. A volt liuszonhat, valamint a meghalt 0tot szamfitva
eddig 46 zsidé tagja volt a képviselochdznak. A mostaniak
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koziil, fiiggetlenségiek: dr. Bakonyi Samu, dr. Barta Odén,
dr. Hajdu Frigyes, Hirtenstein Lajos, dr. Kardos Samu,
dr. Kelemen Samu, Lényi Mér, dr. Molnar Jené, Nagy San-
dor (Nagylak), dr. Rajk Aladdr, dr. S4gh Mané, Szatméri
Mér, dr. Szunyog Mih4ly és dr. Visontai Soma. Alkotmdnypdri.:
dr. Markbreit Gyula. Demokratdk : dr. Brédy Erné, dr. Leitner
Adolf és dr. Vézsonyi Vilmos. Ujjdszervezett szoczidlista:
Mez6fi Vilmos. Pdrtonkiviilz: Séindor P4l, kinek kivételével a
tobbi 20 képvisel6 koalicziondlis eredetének konzekvenczidjinil
fogva korménypéarti.

Volt képviselok : Ardnyi Miksa, Beck Marczel, dr. Chorin
Ferencz, Dézsi Géza, Heltai Ferencz, dr. Jellinek Arthur,
dr. Mandel P4l, fels6gall6i Mende Biédog, Mezei Ernd, dr. Mezei
Mé6r, dr. Nagy Séndor (Megyasz6), dr. Nemes Zsigmond,
dr. Neumann -A'rmin, Révai Mor, dr. Rosenberg Gyula,
dr. Samuel Lazdr, Svib Kédroly, Vészi Jézsef, Weisz Berthold
és ujpesti Wolfner Tivadar.

Meghaltak: Horn Ede 1875 novemberben tgyis mint a
Wenckheim-kabinetben béré Simonyi Lajos foldmivelés-, ipar-
és kereskedelemiigyi m. kir. miniszternek dllamtitkdra; Wahr-
mann Mo6r 1892 nov. 26-4n 1igyls mint a pénziigyi bizottsig
eln6ke ; dr. erényi Ullmann Sindor 1897 jilius 31-én Ischl-
ben; dr. Neményi Ambrus a pénziigyi bizottsig el6adéja
1904 deczemberben és megyeri Krausz Lajos 1905 4prilisban.

A férendek hédzénak ez i1d§ szerint is ot a zsidé tagja:
dr. Chorin Ferencz, Hatvany-Deutsch Siandor, Kornfeld
Zsigmond, ormodi Ormédy Vilmos és Svdb Kairoly. Elhuny-
tak : dr. Hirschler Igndcz (1891) a magyarorszdgi és erdélyi
zsidok 1868. évi kongresszusdnak egykori elnéke; baré kisteleki
Lévai Henrik, aki még zsid6 kordban neveztetett ki és 1906
januir 6-4n Brédy Zsigmond.

Dr. Chorin és Svib még mint képvisel6k szdmittatvén;
mindeddig minddssze 52 tagja van, illetve volt a magyar
orsziggyilésnek, ahol Wahrmann Mdér volt -a legeldszor meg-
valasztott és egy évnél tovibb egyetlen zsidé képviseld,
dr. Hirschler Ignicz pedig a férendek h4zdnak legel@szor
kinevezett és egyideig egyetlen zsidé tagja.

Némelyik laptirsunk dr. Farkashizy Zsigmondot, néme-
lyik ezt is és Somogyi Aladdrt is zsidék gyandnt mutatja ki,
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habar azok kikeresztelkedtek. Hja! Mindnydjunkat érhet bal-
eset. Ki tudja mai napsfg pontosan nyilvédntartani a vallds
terén véghezvitt vetkdzéseket, oltozkodéseket? A mult 1905.
évi 4prilisi fiizet 117. lapjdn Horvath Jézsefet, akit akkor
Megyaszén, az idén Marosijviron vélasztottak meg, aki azon-
ban mdr akkor kikeresztelkedett volt, én is zsidénak tekin-
tettem és mint zsid6t kimutattam még, amit véghetetleniil
sajnilok; mert nem birom eléggé rosszalni azok felfogisat,
kik a zsidésdg renegitjait »szdrmazdsukndl fogvac folyton a
zsid6sdg részére tgyszolvdn vindikdlgatjik. Vallasi felfogdsunk
szerint 4llhat is, 4ll is, hogy N1 Sxer om0 by 7N, de tirsa-
dalmilag ez meg nem 4llhat. Aki a veliink valé kozosséget
felbontja, arrél mondjunk le. Hadd hulljon a férgese!

Aki fennemlitettekre vonatkozé életrajzi adatok irdnt
érdekldédik, annak a dr. Fabr6 Henrik és dr. Ujlaki Joézsef
szerkesztette Sturm-féle Orszdggyilési Almanach ajdnlhaté,
mely legutébb jelen fiizettel egyidejiileg jelent meg és 5 koron4-
ért mindeniitt kaphato.

Budapest. Vaossz Ebk.

- —

TARSADALMI SZEMLE.

Az alkotményos viszonyok helyredlltdval felekezetiink
kebelében is djra megmozdultak az erfk és megszélaltak a
kozségkeriileti elnokok. A jelen fiizetiink élén kozolt Emlék-
wrat mint villamos reflektor vildgit red felekezeti iigyeinkre
és erbs fényénél egyiitt l4tjuk bajainkat és kdtforrdsait.
Pértok és személyek teljesen héttérbe szorulnak, helyiikbe az
utolsé négy évtized tényei lépnek és beszélnek oly meggydzd
erdvel, a milyennel csak a tények tudnak beszélni. Felekeze-
tiink sorsiba beavatottak is megdobbenve szemlélik azt a
képet, melyet a hazai jogtorténet ecsetje fest eléjiik. A zsidé-
sig torténeti lelkiismeretének érczes hangjdt halljuk, midén
az Emlékirat a sajit multunkbdl és az Osszzsidésdg jelenlegi
helyzetéb6l meritett tényekkel bizonyitja, mondhatjuk kon-
statdlja, hogy a zsidésdg az egész vildgon csupdn egyetlenegy
felekezetét alkot és mdst a vildgtorténet nem ismer. Ez oly
1zaz, hogy a hazai kétfelekezet hirdet6i ugyanezt valljdk a
hatdrainkon kiviil laké zsidékrol.
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Az Emlékirat egyéb pontokon is a tiszta igazsdgot dom-
boritja ki. Nincs veszve a szebb jovébe vetett remény ott,
hol nyomorusdgos éllapotok kizepette ily objektiv hang szélal
meg, hol a koznapi érdek felé ily magasan emelkedik a fele-
kezet kozérdeke. Nincs veszve — a régibb dllapot helyre-
dllitdsa utin — a békés megegyezésbe vetett remény sem
ott, hol a sérelmeket minden harag és szenvedély nélkiil
tirja fel a meleg szivvel pérosult hideg elme, hogy azok
orvosolhaték legyenek.

*

Az orosz birodalom lizdt az uralkodé korok alkotmény-
nyal és milliardos kolcsonnel lelohasztottdk és a vérengzések.
melyekhez foghatét a zsid6 torténet alig ismer, megsziintek.
Az 1) alkotmény a zsidék jogi helyzetét nem szabilyvozta tisz-
tdn, de a cselekvé és szenved§ vilaszt6jogot megadta nekik
és remélhetd, hogy ezen biztat6 kezdet utdn az emanczipdczié
nem fog sokdig késni. A birodalmi duma (képviselhiz) az
emanczipiczi6 mellett nyilatkozott és nem képzelhetS, hogy a
czari kormény orckre elzdrkézhassék hat milliéhil dll6, dltala
kiilon nemzetnek deklarilt nép egyenjoghsiginak elismerésétél.

A duma-vilasztdshan a zsid6k élénk részt vettek és
15 zsid6 keriilt a dumdba. Ezek koziil 6t czionista, kiknek
miikodéséhez a czionistik nagy reményeket fiiznek. Hogy milve-
nek ezek a remények, a tdvolb6l nem tudhaték és nem is ért-
heték. Semmi esetre sem vonatkozhatnak a Palesztiniba valé
bevandorldsra, hisz nem képzelhet, hogy az orosz birodalom
Palesztindt a torokt6l a zsidok szdmdra vegye el. Akdrmint
legyen, elég teendé marad szdmukra, mert a zsidok gazdasdgi
helyzete az orosz birodalomban tarthatatlan és a kivindorlds
a legmerészebb feltevéseket meghaladé ardnyokat Gltott és a
népvandorlds jellegét mutatja.

Az éhség kergeti az embereket Gsidék 6ta, amint hogy
a bibhdnak egyik stilbeli fordulata : Bs c¢hség volt az
orszigban. A zsidékat az oJkortél a jelenkorig a kiiildozés
mellett a kenyér kergette mindig m4ds és mds haziba. Ez a
vaskényszer nehezedik az orosz és lengyel zsidosigra. A poli-
tikailag egyenjogi galicziai zsidé ép dgy kezébe veszi a vindor-
botot, mint a galicziai paraszt €s & hazai téf, sGt sok magyar
is. Az orosz és osztrik-magyar birodalmakb¢l c¢vente kerek
szdmban 100,000 zsidé vindorol ki tengerentilra ¢és Dhelit-
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hatatlan, hogy a kivdndorlik iigye hova fog fejlodni. A jéakaré
figyelmeztetések, melyeket a német-zsidé kivandorldsi egyesii-
let kibocsat, hatdstalanul hangzanak el. Az éhenhaldssal kiiz-
kodok természetszeriien j6 tandcsokra nmem hallgathatnak.

Tettekre van sziikség, de hogy ezek mik legyenek és
hogyan vihet6k keresztiil, senki sem tudja. A hazai zsiddsdg
gazdasdgi helyzete szintén egyre rosszabbodik és az északi
megyékben a kivdndorlds rég megindult. Statisztikai adatok
még hidnyzanak, de a tény mar ismeretes, csak az nem tud-
hat6 még, hogy az dramlat milyen méreteket fog olteni. Itt
az ideje, hogy e szomorid jelenségrél gondolkozzunk. A feleke-
zet és a nemzet érdeke egyarint kiveteli hogy a baj meg-
el6ztessék.

*

Alig irtuk le ezeket a sorokat, \ijabb rémhirek érkeznek
az orosz birodalombdél. Bialystok az ijabb véres pont az orosz
zsidok torténetének véres lapjain. Az ellendrizhetetlen hirek-
bél is kiviliglik annyi, hogy az ‘dldozatok szima meghaladja
a sz4zat és az anyagi kar az egy milliét. A legveszedelmesebb
az erkolesi métely, a mely az orosz népbél valdésigos gyilkoso-
kat csindlt. Mid6n e sorokat frjuk, ismét csend van. Remél-
jiilk, hogy dlland6 lesz és az agyonkinzott orosz hittestvérek
annyi balsors utdn nyugalomhoz jutnak.

*

Kohmer Zsigmond, a pesti hitkozség elnoke, 13 évi mi-
kodés utdn egészségi okokbdl lemondott 4lldsdrél és a lemondds
visszavondsira nem volt rabirhat6. Kornfeld Zsigmond f6rendi-
hdzi tag, a hitelbank vezérigazgatdja, kinek a diszes elnoki
allast egyhangulag felajinlottdk, elfoglaltsiga miatt nem fogadta
el. Ebben a helyzetben két pdrt keletkezett. Az egyik dr.
Weinmann Filop udvari tandcsos hitkozségi alelnok, a mdsik
Weisz Berthold udvari tandcsos koré csoportosult. A két jelslt
kozott junius h6 11-én ejtettck meg a szavazist, de ez ered-
ményre nem vezetett, mert mindketten egyenlészimu szava-
zatot (85) kaptak. Erre az elnokvdlasztds kérdését Gszre halasz-
tottdk és a vdlasztdsi nap megallapitdsat az elnokségre biztdk.

*

Az 1848: XX. t.-Cz. végrehajtdsdnak kérdése, melyet a

protestinsok évek Gta siirgetnek, oly megoldds felé terelédott,
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a mely a mi szempontunkb6l a meg nemi old4ssal azonos. Mar
a Tisza-korméany azt vallotta, hogy a teljes végrehajtds, tehdt
az egyhdzi és iskolai terheknek az dllam részérél valé dtvétele,
nem czélszerl és hogy csak a siirgds sziikségletek elégittessenek
ki. Ilyen pl. az egyhézi tagok adéterhein val6 konnyités s
hasonlé. Ezen czimek alatt a két protestdns egyhdznak évi
hérom millié kiilon segélyt igért junius 20-d4n gréf Apponyi
Albert kultuszminiszter. Az iigy ezzel egyel6re el van dontve,
mert a protestins vezet§ korok »egyelére« meg vannak elégedve.
Mi, mint m4s alkalmakkor tobb izben kifejeztiik, szivbél ki-
vinjuk, hogy minden felekezet boldoguljon. De nehéz abba
belenyugodni, hogy a felekezetkozi iigyek minden alkalomkor
oly mesterkélten kieszelt médon oldatnak meg, hogy a jog-
egyenlGség fentartdsdnak litszata mellett a mi felekezetiink —
m#s nevében nem szélhatunk — kinulldztatik. Jelenleg hasonlé
eset forog fenn. Nincs felekezet a viligon, a mely oly egyhdzi
ad6terhet visel, mint a hazai zsidésdg, kiillonosen a kisebb
kozségekben. Ezek nem részesiilnek az dllam j6téteményeiben,
mert . .. Ki tudnd azt megmondani miért mert?

%k

A magyar delegiczi6é tagjait Bécsben a magyar haz el6tt
a »bécsi népc inzultdlta. A felhidborodd4s méltdn 6ridsi hullé-
mokat vetett, hisz a testvérdllam hivatalos képviselgit és egy-
szersmind a vendégjogot sértett€ék meg. De a gyiilolet erede-
tére senkisem gondol mér vissza. Ugyanaz a nép tiintetett a
magyarok ellen, melynek vezérét az egyetemi ifjusig egy izben
taviratban iidvozolte. Akkor is szidta mdr a »zsid6-magyarok«-at,
de ebbdl ndlunk csak a felét, a zsidét vették komolyan, tehdt
jovel Lueger. Jer, pajtds, a keblemre. A gyiilolet azonban a
szeretet vildgdban az egyetlen, a mi @szinte és természeténél
fogva egyre né: a kiszabaditott bestia nem nézi, hogy kit
mar. A bécsi eset végre talin felnyitja ndlunk mindenkinek
a szemét, kit a gyiilolet még nem vert meg teljes vaksiggal
és sikeriil még idejekorin az erkélcsot végleg kipusztité mér-
get kivetni nemzetiink testéb6l. Ha erre int§ példdul szolgal
a bécsi keresztény-szoczidlis bestialitds, akkor nem volt min-
den haszon nélkiil vald.

Magyar-Zsido Szemle. 1906. III. Fiiget. 17



TUDOMANY.

ADALEKOK AZ OBUDAI HITKOZSEG ES CHEVRAK
TORTENETEHEZ.
(Folytatas.)

a0 B0. Tératekercset 40-et taldltam  hitkézségemben.

Hitkozségemben, gy mint mds nagy multtal biré hitkoz-
ségekben, tobb Béth hamidris,!) valamint kis imahdz léfezett,
ahol a hivek naponta Gsszegyiiltek. Beszélik, hogy a »>régi j6
id6henc« a hires Goldberger-féle kékfest6-gyirban volt egy
olyan kis imahdz, ahol mind az izr. munkésok kell§ id6ben
félbenhagytdk munké4jukat és imdra gyiilekeztek.

Természetes tehat, hogy ilyen kis imahelyeken még téra
is volt, ak4dr tobb példdnyban is, valamint egyéb zsinagdgai
szerelvény. De midén a véaltozott valldsi élet kovetkeztében
emlitett helyiségek foloslegessé vdltak és megsziintek, a téra-
tekercsek, valamint egyéb utensilidk egynéhdny kivételével a
fétemplomba keriiltek. '

Igy van most 33 kiilonb6z6 nagysdgi, irasd, értékia és
szArmazdsd térapéldiny a zsinagéga frigyszekrényében,2) ketté
pedig a Zichy-u. hittanod4iban, ahol szombat és iinnepnapon
d. e. az 1ifjusig szamdra istentisztelet tartatik a hitoktaték®

funkczionilisa és vezetése mellett, akik felvdltva beszédet is
tartanak.

1) U. m. Boszkovitz, Reusz és Totisz-féle.

?) Szerintem a mostani Aron hakdédes elnevezés csak kegyelet lehet.
Mert ha a zsinag. Aron hakédes rendeltetésre nézve ugyanaz, mint a
szentélyé, de alak és szerkesztésre nézve egészen més. Mig az utdbbi

hasonlitott téglaalaku laddhoz 19N, amire font fedelet ND2 illesztettek,
addig az elobbi oldalt nyilik ajté altal.
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Két téra a f6rabbi béth hamidrasjdban van, melyek ugyan
a Bachurim bikurchélim tulajdondt képezik, de azért hizkéira
alkalméval més egyletek is olvasnak bel6liik. Kett6 a téli ima-
hédzban van, ahol a tél bedlltival reggeli N*™MY-im4t és idejében
térafelolvasdst is végeznek. Egy a legkisebb — 4llit6lag Miinz
rabbi kezeirdsa, silya 30 dkg., a pergam. magassiga 11 cm. az
frdsé 9'2 cm. — még most 18 a chevra kadisa Orzott kincsét
képezi és csak is Szimchath térakor van haszndlatban, amikor
a férabbi nyitja meg vele a "opA-t,

2. nro.

De daczdra a ritka nagy szdmiu tératekercsnek, még-
sem taldltam 27-nél tébb feliratos kopenyt és ezek is, egy
részének kivételével, bizony értékre nézve ardnylag a fiiggonyok
mogott allanak.

3. mpn.

A térdhoz sziikséges gongyol6 szalagok kozt csak négyen
van felirds. 1) |

Sokkal kedvezébb az eziist szerelvények dlloménya, akér
szdm, kor, érték, mhvészi kivitelre nézve, ha néha a feliratok
hidnyoznak is.

Ily miivészi értékkel bir egy 31 dgr. silyd tdlcza csupan
1708" felirdssal. Ki adta és mily czélb6l, ismeretlen.

Ugyszintén egy betii és szdm nélkiili 528'5 dgr. silyd
«ziist mosdéeszkoz a kohanitdk szimédra egy névtelen nemes-
sziviiségét dicséri. Mondjdk, a templom el6csarnokdban taldltik,
mikor a kohanitdk 4ldismonddsra késziiltek, de az adakozé
kilétét mdig sem tudtdik kipuhatolni.

4.
Ot tératekercs hengerfdin és kerekein felirdsos értékes
eziistlemezeket taldltam.
5. wmnpn oo,

Disztornyocskdk kiilonboz6 alakban, csongetyiikkel is, a
hengerfdk fels6részére helyeztetnek el, van koronds alakd is,
Osszesen 14. A legnehezebb 490 dgr., a legkénnyebb 15 dgr.,
de 5 6n sem betii, sem sz4m nincsen.

1) A most oly dédelgetett 1T j30 jelvényt az Osszes sz. szerelvé-
nyeken néhany kivételével nem lathato.

1
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6. PX.

Téravért van 11, de 2 névtelen. Lénczczal illesztik a
hengerfikra a t6ra mells6 oldaldn. A legkisebb 16 dgr.

P b

Téramutaté, kézalakd nyitott mutatéujjal, szintén lincz-
czal illesztetik a hengerfira, van 22, de 1l-en semmi irds;

a legkisebb 7 dgr.
8. pw.

Kehely van kiilonboz8 alaky és nagysigd, még kancséféle
fedéllel i1s. Remek Gtvosmunka.

9. '0%p.

Persely, szelencze, gyiijtécsésze kiilonféle czélra nemcsak
a kiillonboz6 otvosok remekelését, hanem az adakozé nemes-
lelkiiségét is fennen hirdeti.

10.

Karosgyertyatart6k, melyek csak id6legesen hasznéltat-
nak taldltam : '

Bronzbél két otkarosat, melyek hétkoznapon csak koriil-
metélés alkalméval gyujtatnak fel.

Bronzbdl 8 karos A°%2 félméter magassdgu, rajta van
n=D1 ML, természetes csak M2:7-kor van hasznidlatban.

Egy eziist, karosat minden felirds nélkiil.

Egy nagyot eziistbél otkarosat, amit csak h¥-kor fel-
gyujtanak.

8. Térakdpeny felirdsai.
I.
(1794) avh mw ‘0 pup Sw 42 1021 Yib 56 oo T pxpn o
II.
(1807) .5 tEbh 5t 'k soxn m % S nww 8
I11.
Mo NI b san D oo s I pean o by 8
(1812) pbY S3ph w3 'R Pba
IV.
meph M emn Smmow e owmn ems osor b ™Y om
(1828) bb53
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V.

ITI2T AT APUYM MU DY 38T DTN TN jovn MoNnd T
(1830) H8Y pph naw "nn

VL
(1881) 5 kidh @ ~nn Saee w1 55w REov T pad e
VIL
(1836) bbb Yebh Mw om =3 omns mmammb e
VIII.
Ugyanilyen.
IX.
(1854) 44h nwz Seey = ey syprr 30 0 6
X.

FEMNDOND SNIN MAT TR TR TR 1om3me Db Mash mes
b5 wmp naw mashay pexd b

XT.
mna bw w15 e wbe q oo o by b 8
(1868) mh nue Gt Topepine mmee

XII,
% moyn v8 Suw o mbyn % nppw Aoom S oaw o on:
(1860) HbY T4h My anwws a%U0S ~n S M b mebw = mebpn N

XIIL.
Dhy TR MR ...t DD me ey wa ooy § s
(1860) 2%
XIV.
2 My MR M3 M iy pewm weuss qn Semy Ay g
(1865) M=h

XvV.
M5 w3 cnR MM AT o peton: e by e os
‘ (1865) bbb
XVI.

oo i A ns Swe i G shen mogs mmbe en &
(1868) 85 #3950 s
XVIIL
onn mba MR wroNn 35 m3 See aebm s s o e
(1868) HaY fs<h s

1) A nevekrdl majd a Potlasokban.
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XVIIL
wpow o N3 a0 2 nan Gt 2% mhr a3 own e o 8
(1881) pbY Mbh now O
XIX.
W¥e4h mws ... omews peonb seeovoexp Spoopw S omn tne
(1886) Ny yor i Bp e peb

XX.
(1887) peY tth ~m buym o m g b = &
XXI.
My on 25 e oon w3 oz amand
XXIL
(1892) A3%h v $ =pivew s M 13 brww tbve nord hs
XXIIL
(1892) bbY S5h ~ NS e Sy b jrod
XXIV.
B0 w25 o3 KT ohm e oina mam eoRY we
(1893) HbY
XXV.

s s op 8 oRee Syt pmy v oowmn papR
(1902) pbY 8b4h @ »nn =rox 2
XXVIL.
Ugyanilyen.
XX VIL
(1902) 565 5o ‘A axH ‘2 wam 4 papn dxen M 8

8. non felirdsai.

1.
WX & K 5= o oeine 105 e et

IL
o CwiR MO RNEEINN 3O sOR PR mpa A 3T 1
(1875) bbS #%<h
I1I. | -
| WIND Ty S
IV.
P2 INDRTI Ce M 5

1) A nevekr6l majd a Pétlasokban.
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4. o»nn py Téra hengerfainak felirdsai.

L
b6 oou3 by exby oxby % mer 1 pooky AEY b w0
b2Y mbbm mmew ouan ex onn e s apuen
II.
PRPE3 DBM WD YR N MW CTP STH ST NN ovRA Y
St opst MM <
4 omon pex H R e mpTeb tomn weprs ys avww an
5 mam mebw na axd w aeen

III.
D833 D'BON P PN MR atan 2 Mmoot ovnopy
o3 e A oY TIER MNENI wTRD 8T M pedea rh R
REE™S 0T PRIRR DRMIP D ppmw M oovn B

IV.
xbp3 pem oy 4 “Heyr 20w pypad Sew amn ot m
(1841) bBY My wwih eia w3 xehw

V.
(1828) .b 3bbh my1zw o upb =

5. ympn '3 Disztornyok felirdsai.

I.
wwr 3 ~m Spay =m byeer ==n EER DMINTE MO
pn DN Ut w3 puan = nume pn oTaN Tab R e I e o Bkl Prabe

(1806) pi:b' iEph ne by xbavh B

I1.
- Hasonmésa a 1. sz. a. felirds nélkiil.
IIL.
(1822) pbY Seph.mw oo mpia ot Amznh Y
: IV.
(1833) pbY 5k ph now oo =ps oanzT ey oethy B meys
V.

e 2 1 5t xabs X3Py 48 oo odR R phT b &
: (1840) pb"ﬁ <A meea Sows S o pa
VI.
'R o gh T m
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VIL
NINM ORI CER w4 opers vaw g3 ywme
(pr) JY PR
VIIL
(DD Wi (1845) b
IX.
(mev2s mes) (1846) Yih

8. ;¥ Téravértek felirdsal.
I.
(1718) 5 rih paw Mp1d

IL.
MmNt chen mIor ey Owews o IR M3 0 WD
(1788) pbY mo13 - omanb 2w

I11.

' 3 prew e
IV. .

'R PP S T M
V.

(1815) & Hybh nows niams oeOR Y P M
(Pr) 187 FEv m wd Saw h wb wem vbh TR

VI
Suxe w1y 5 amba wapp 98 9T oM R P b &
(1840) pbY 4h row3 w8 buye = n2

. VIL
(Cp *iR) (1847) 1A
VIII.
(mpr:: wiN) (1869) byth
IX.

PINT RSB MR CEN MER (00 WD TRR M 33 e S
(o) (1898) BB Assh My

7. T Téramutatd felirasai.
I
(103 mmie) (1811) Npph
I1.
(M35 mmen) (18387) 'r?.:ph
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ITI.
@pn "¥iR) (1839) biph
IV.
DT M an u3 & Ory owew ke opm Xt 3 gm Sep o
(1905) <hbhr msw *i PpY ~nn Sm e ey & sy
V.
(@2 WiN) (1858) MR
VL
b 43 v MRS M b eeopRn H mer 4T b &
(1859) bbb Ei4h 8§ ypme ~Ox <=n
VIL
). ... JOTIPY ... DN BN ... DR32 SIN DEION DN
(na5) (1863) pb5 3¢ mes

VIIL
5t pewe peew 1 memn by s e
IX. :
'R P mosh T
X.
S oo o muems SR DY AT mav:
XI.

FUXOM DERD MR UM 3D REERD MM pup v Suse A
(PT) o832 e

8. 010 Kelyhek felirisai.
I
R o b e momvan Se o
II1.
B0b S5ph mw R ppT MPTE NI wOR ue e 2 banzh
(1792) s
IIL
(1792) pbY S35h N3w 'k PP MPTX N3 PUP mA AEIm Y AN
IV.
bAY 1M 0 N PPT PAT pemwmn up mmoAEIT TR AN
Do PREPEA MM P TN TP Y mee 43 20 A S % i
(pR) (1792) 13 w1k Ane R AT KSR o RIS ) meps

1) A nevekrol majd a Pétlasokban.
) A nevekrol majd a Pétlasokban.
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V.

543 mebYt sun nxetb k3 A3 prb o vy AmMx nem S
(b) (1800) bBY pwhh 13 hwm otmh naws

VI
MST3 SPS MED up Aww MNY 13 mnRY MRS TN A m kDA
A Gpyr m pEMINPDR3 w1 M opeben Aen Mo 2% men v R
(b) (1804) pBY “bph nw
VIL
pyow momie pn pnY Stomm REsm M3y Ak Yk oppT b T
(o) (1828) bbb fibbh rxw3 Yt pemKpoNa

VIIIL.
rews v am3p myn map St omods sbm v At pab 3 ol
(o) (1830) .5 pph
IX.
N PR BT OKRD P omen wawe uwusahy ub ohy pod
(o) (1882) pbY 1mAD cipn Yi3p Ay 1eem A5 N

X
YN w mumn Sw Sna3 mezam ww o By mpen mpon oy
Tphwa W R T3 wen 1 m Sib oo br vl Yt ovoxe
(1837) 'k mo pbY

XI.
(1846) ™ih Mw3 'R mpIXT w3 DEIR Y oW
XIL
St e jepb 53 w1 S SR ppT mpTd T
XIIL
pYN ams wman b St by b mn pma o bwoow
' (b 5w pb 3y Yxt yxp
XIV.

m-.'.:p myn €ya ‘7"1 INIR2 PR T2 TN T’!Pﬂ a7 NNY
(Pn) -r: =y PY‘R ?-t :vﬁh = ’st oq"”): &&

XV.
(Dpn i) (1864) 70D -

XVI.
P31 MR TR D puann oesn 2 hma noms Sw owa m
Dooy M8 mwa oen eent xesnb e ovn s pon b oo aOns
(S "wiN) (1862) Db



ADALEROK AZ OBUDAI HITKOZSEG ES CHEVRAK TORTENETEBEZ, 267

XVIIL

‘i b1 b T
Gespendet vom Vorstande u. des Herrn Spitalsdoktor im
Jahre 1874 als Andenken der Wahl ihres Kollegen H. Israel
Gattein zum Geschworenen des III. Bez. Budapest.

XVIIIL
ek M nSownm Anwnn AP LR AP (ran £y peod
(1891) Y R:Ih 23
Megdicséiilt anydnknak Budai Goldberger Kérolyné sziil.
Kaiser Jeanette megorokitése emlékiil ajdnljak e kelyhet hilds
gyermekei Berthold, Ferencz, Samu, Odén, Albert, Guszt4v,
Gyula, Aladér.
' XIX. |
o s myn M3y kTP xan N rhax mon HA S

9. 'obp Perselyek felirdsai.
L
poh nswa Gt 1 e a3 Seyp mwa TONT Y nwys e
(b (1759) 31 pnb T b
II.
RT 23 ovn ey A3 20 wd R opmT AiT ORGP oww o
(1786) dbY Diph miw Sib wrxn w3 20
III.
W IR DR TP N2 OB T Oy moys 3 mpr 1
(1792) b5 33bh now
IV.
R° IR BT mpTX N3 oedx v by meps Pom web pw
A | (1792) bab aivh mow
V.
o ke Smax ot M o % mm oRa o meys om
(1793) .5 150 nw 'R ‘D
VI
(1800) poY Eph 1or TN PPT MY PMT DW2 KoMy N
wRORT AORN M AT R M oe 25 men n
VII.
nowa 'R PP PRt oo mbvab  pevmseoxz wen ooy nod
(1801) je» wmab NEpH
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VIIL.
1o (3 BB BRO T DR wen ARk ophy moarap B oo
(1808) .5 sbbh nxw
IX.
(1808) bbY sbph +mw A9z mens MY noss xwanb w0

| X.
9 n3 bw b mpum mn werbpn wTw b pepn Mt R e PR
(1808) bbY hbph nw yew “pov
XI.
(1807) peb teph mawa Skt PpT PRb (NN PR M7 S

XII.
3m 1 oroxe pew M b shaa mpmen mipon mops aw
(1821) .5 Rbph @3 bpn mop M b prew £vn A

X111 |
‘it ey T edpn
XIV.

amsw B oapuxa o oy B opbw w48 ovn oAk b N
(1821) mew Sxn mpwx b kbdh & xevow

XV.
wiN) (1823) mwwH obax chobM mws swiveNn Semuy s

(oo
XVI.

33 2 20 KT TR RS OR3P ooy xerp xuEnb T m
Y3b memw m xS
XVII.
33N k) oTBOR T nnn 85 wmwn 3vpn ma o beo
... YRR OTRIR AT 003 hy3 wnwn owan mew o nmws
(1827) B7Eh 97 'y b nwxn ors ob ohmpbs

X VIIL
;3 H A¥Ph nwa R OPp ARt mpTe way ooR B nus
(1835) Maon
XIX.
prxe mam e mebw 5 abpn cowmwst owam B oM N
(1836) *% £b PBY Yepn nu ovm pxe am oamshaNp pus o oTRwEX

) A nevekrol tobbet a Potlasokban.
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XX,
Dei gratia '85> °nx

XXI.
it 33 YN DO TP DWN3 NTImD TR meERn
(1861) p&5 X290 nws
XXIL
(1867) =bY 154h nueea mis N-anb 5

XXIIL
b o3 o=om ow3y oox gy ohm T ot mmand M
bw=m 5 e mon 53 ax pby e 5 xnhz prew 5 b e
SPEXODY BONRY S0 ANTIT M 5 DobNe

10.

I.
(1876) bbb Y5ah rowa & P symarup= oootOND 137 NN
~b3 3pp H3,wE™T MY yew Sxww ore S gk 30 Mo

A héber feliratok magyarazatai.
9. M= Torakipeny.

Az 1. sz..a. értékes térakopeny; himzése miivészies. Ada-
kozéja apésa a XT. sz. a. N3°D adomdnyozéjdnak. 17 S~ anyja
®5'3-nek, Boszkovitz H. feleségének, tigyszintén Kunitz M. L.
a pesti keresk. kérhdz és az izr. vakokintézete alapitéjinak,
valamint Kunitz Wolfnak és Kunitz M. H.-nak, aki atyja
Weisz Berthold anyjinak.

A IV.sz. a bn gabaj, gazdag ember volt. Sogora Bergel
D4vid, nagybdtyja Bergel Lajosnak Pesten. Alapitvinyt tett
szegény rokonai kihdzasftdsdira. Rokonsigban volt a Jassovitz
és Zerkovitz csaldddal. |

Az V. sz. a. a XVIIL sz. a. értékes fiiggonynek adoms-
nyozdja.

A VI. sz a. atyja a Rust és Miiller czég egyik fénokének.
Felesége, linya volt Holitsch Wolfnak és névére Holitsch
Baruch, Lip6t és M. J.-nek. Az utébbi nagyatyja budai Gold-
berger Imrének.

A VII. és VIIL sz. a. a Bachurim B. Ch. egyleté.

A IX. sz. a. veje Mesztetitsch Mozesnck, a pesti kozség

volt jegyzijének.
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A X. sz. a. fia Boszkovitz Hirsnek, fivére Boszkovitz M.
L.-nek, unokatestvére Boszkovitz Simonnak, unokdja Kunitz
Déavidnak és fgy rokona Weisz Bertholdnak.

A XI. sz. a. ap6sa Grosz J6zsef sz.-fGvédrosi és hitk. pénz-
tarosnak.

A XII. sz. a. ségorn6je Lovenstéin B. f6v. pénztdrosnak
és igy rokona a Périsi Nagydruh4z, Magyar Nagydruhdz (Gold-
bergerék) tulajdonosainak.

A XIV.sz. a. egy ideig a hitk. és Ch. K. elnike volt. Elnok-
sége alatt vdlasztatott meg foérabbinak a tiszab6i r. Hirsch,
aki innen Prdgdba, kés6bben Hamburgba keriilt férabbinak.

A XYV. sz. a. unokéja a 113 éves koraban nagy tiszteletben
meghalt Auspitz Jakabnak. Nagybéityja a nagyvaradi Reiszman
spirituszgyérosnak ; aki ott takarékpénztiri igazgatd, valamint
hitk. elnok is volt. Az adoményozé azonkiviil apésa volt a
pesti Spitzer Jechezkelnek és igy a humorista Saphir M.-mel
ségorsigban volt. |

A XVI sz a. sapkds volt és apésa Lovenstein B. fév.
pénztirosnak. .

A XVIIIL sz. a. tobbszoros hdztulajdonos, volt hitk. pénz-
taros, jelenleg buzgé el6ljirésdgi tag. Hirsch rabbi, valamint
a b. Goldberger csaldd baratai.

A XXIT. sz. a Bachurim B. Ch. egyleté.

A XXII. sz. a. elhalt kis fiuk emlékére felajinlottak a
sziilck a Hittantanod4dnak.

A XXIII. sz. a. hasonlé czélb6l kis ldnyuk emlékére
ajanlottak fel.

A XXIV. a Bachurim B. Ch. egyleté.

A XXYV. és XXVI. sz. a. két értékes, csak kiillonbozo
czimi térakopeny egy adominyoz6t6l. Rokona Finaly Henrik
kolozsviri egyetemi tandrnak, veje Eliasz Ede érdemes el6ljaréi
tagnak és ségora Elidsz Samu hitk. pénztdrosnak.

A XXVIL sz a. értékes ajdndék a B. B. Ch. egylet
részére. Vendéglés Pesten; szerz6je az »Els6 magyar szakdcs-
konyvnek valldsos izr. hdztartisok szdméra.« Hercz Rafael R.-né.

3. neR-Szalag.

A 1. sz. a. azonos a 2/III. sz. a. adakozdjival.
Az IL sz. a. felesége a 2 XIII. felajinlé gabbajnak.
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4, o1 Y- Hengerfa.

Az I. sz. a. T1/6. sz. a. értékes térakopenyt adomédnyozott a
Térajdhoz. Sajnilatomra a ¥"B-t jelz6 pontocskdk elmosodtak
mar és igy nem voltam képes hatérozott évszdmot megdllapitani.

A II. sz. a. rokonsdgban van a 2/XII/XVL sz a. ada-
koz6kkal. Nagyatyja a gazdag, el6kel6 Sachsnak, kinek ségor-
néje sziil. Schvarcz Eveline, aki ldnya Schill M. Hani linydnak
és unokahuga Schill Salamon szemindriumi tandrnak.

A 1IIL sz. Binét Jakab rabbiiilnok és a hires nyitrai
Binét Jechezkelnek atyja.

Senak Jekusziel atyja a Senaug és Hecht czég egyik
fonokének. :

A XIV. Hé4ztulajdonos, chevra gabaj volt. Fivére Jakab
Zimmelnek, aki nagybétyja Roszler f6v. bir6nak. A feliris tigy a
fenti, mint az als6 hengerfa kerekén van.

A V. sz. a. csak az egyik hengerfa kerekén.

5. oMP "73-dz'sztorony.

Az 1. sz. a. gyermekei a III. sz. N2°0 adakozénak. Rokon-
sdgban van a rabbi Budaspitz és Holits csaldddal.

E vp 03 eliit a rendestll, mivel ez tulajdonképen egy
korona, melybe két disztornyocska van illesztve. Remek Gtvis-
munka. Sdlya 490 dkg. eziist.

A I1. sz. a. név és szdm nélkiil. Hasonlit az el6hbihez, csak-
hogy konnyebb, silya 428 dkg. K6ztudomési, hogy Blau M.-nek
elkeseredett, hosszii pdore volt egyik rokomédval. Ez annyira fel-
izgatta még iigyvédjét is, hogy ez kifakadva oda vigta a peres-
.ked6 rokonoknak: Szegény Mézes! énnekem csak két zsidival
van elintézni val6 perem, hdt te szegény!... A vesztes f¢l,
az emlitett Blau, el lett itélve az emlitett névielen adominy
felajanldsdra.

Nagler Abrahdm pesti nagykereskedd, a Rombach-utczai
templom tisztelt gabaja néhdny év el6tt ilyent adom:inyozott
az emlftett templomnak. N. A. mdskiilonben veje Politzer
Dévidnak ébudai tekintélyes I. elfljardéi tagnak a mult szizad-
ban, aki megint veje volt a pozsonyi Oppenheim B.-nek, =
"3 2 szerzljének.

A TIII. és IV. sz. a. a Bachurim B. Ch. tulajdon:it képezi.
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Az V. sz. a. adakozé mesterségre nézve kékfesté volt. N2*PY
nevii fia a XVIIL sz a fiiggonytulajdonosnak Fanni linyat,
Aron fia pedig Reusz Hirsnek L.eonora nevi l4ny4t, Reusz Karoly
ndvérét vette feleségiil. NGvére Rdchel anyja Stern Simuelnek,
aki egyideig a hitk. pn alelnoke volt, az M2 ANCD “WiR-nak
jelenleg is elnoke, akinek felesége az 6b. Rottenstein jegy6z-
nek Mathild nevii linya és {fgy nagybityja nemcsak Brody
Adélnek, néhai Brédy Zsigmond férendihdzi tag boldogemlékii
feleségének, hanem Hevesi Odon a Hazai takarékpénztar igaz-
gatijinak, valamint Hevesi L. hirlapirénak is.

A VL sz. a. remek filigrdn munka.

A VIL sz. a. unokdja a Kurtakeszirél szdrmazé Habern
Mayernek.

A VIIL sz. a. az DR "R

A IX. sz. a. pedig a M1 AMD tulajdondt képezi.

6. P'X-mellvért.

Az L. sz. a. a legrégibb szerelvény; gyonyori Gtvosmunka.

A II. sz. a. Nas Abramot a III. sz. P>"0 nemes adom4-
nyozojit orokiti meg.

A 1II. sz. a. Spitz Hirs iikapja Spitzer Baruchnak, aki
nagyatyja Bichler Czilli virh6lgynek, Neuman Simon nemeslelki
feleségénck Pesten. Grdn Blimele nagyanyja Jasszovitz Moér
fGv. eskiidtnek a Tornoczi Béirdny vejének.

A 1IV. sz. a. filigrdin munka.

Az V. sz. a. Mattersdorf Mayer fia M. Salamon iskola-
atyinak, kinek jelenlétében a »nemzeti iskolac rendeltetésének
atadatott. 1791 V/5. sz. és 1792 I1/12. az iskola koriil szerzett
érdeme elismeréseiil magas rendelettel az izr. hitk. el6ljarésig
belsG tandcs tagjinak neveztetik ki és ezen minfségben az elsé
eskiidt utan az els8 szék 6t illette.« *) Fivére Wahrmann Izrael
a pesti elsé rabbinak, rokona W. Mér orsz. képvisel6nek, W.
Salamon Obuda hires fokéntordnak, Wahrmann René, férj. Fay
Bélinénak. 5 920 egyideig alelnoke volt a hltkozségnek a
Lazarovics csalddnak ose.

Grin Joézsef kopenyt is adott.

1) Berger J. Lip6t, Az 6budai izr. hitk. iskoléjinak monogra-
phidja. .\ magy. zsidéfelekezet és polg. iskcléinak monographléja. gyij-
teménychben I. 248, .



ADALEKOK AZ OBUDAI HITKOZSEG ES CHEVRAK TORTENETEHEZ. 273

Sajnos, a téravérten levé dekal6guson feliiletesség kovet-
keztében, "M XY helyett 1> moyn &5-t olvashatunk. !)

A VI sz. a. azonos az 5/V. sz. a. disztornyokat ado-
ményozéval.

A VIL és VIIL és 8. sz. a. az Dp2 "WiN-é. De itt is,
mint a V. sz. a. dekalogusban, hidnyzik a "7 N9 és helyette
41l mnnwn 85 és YN KO, tehdt 11 ‘ige volna.

A IX. sz. a. azonos azzal, aki 3/VII. sz. a. értékes disz-
tornyot adoményozta.

7. V-Mutato.

Az I. és II sz. a. a 7325 A7E2 tulajdona.

A IIL és V: sz. a. az BP9 "PEN tulajdona.

A IV. sz. a Cirl Amsterdam anyja Livenstein B. fiv.
pénztarosnak. Kopel fivére Gitelnek, aki anyja Kohn Arnoldnak,
tobb f6v. emberbardti, valamint felekezeti intézmények oOnzet-
len elgljdréjanak és hathatés tdmogatdjanak és igy rokona
Zsengeri 8. dr. tanférfiunak.

A VI sz. a. 3 gabaj két dfszes gyertyatart6t is ajinlott
fel az YMPA R elé.

A VII a Bachurim B. Ch. egyleté.

A VIII. Béthamidrasa is volt a méar tcbbszor emlitett
nemes adakozénak.

A X. sz. a. neves atyja Reusz K.-nak, a pesti Chevra
Kadisa néhai elnckének.

A XI. sz. a Kunitz M. H. nagy jéltevéje az dbudai
Chevra Kadisdnak.

Perlgrund Kaufman apésa volt a népszeri Rottfeld Sal.
dr. orvosnak. Utébbinak atyja Eibenschitz kozségnek alkal-
mazottja volt. R. orvos elGszeretettel szokta emliteni, hogy «
Barmiczvd charifuszja: =¥ (3 501 %@ volt. Fia Lajos, Liszt
Ferencznek tehetséges tanitvinya volt, most Edinburghban neves
virtuéz.

8. 02 323-kchely.
Az 1. sz. a. csak a koriilmetélés alkalm:ival haszniltatik.
A TIV. sz. a. remek kancsé fodelén muviszies kiviteld

1) A Nemzeti Mizeumban V. szoba, 11 szekrényvhen oOriznek egy
toravértet, hajdan a L. szt. Miklds Pr‘. tulajdona, ahol a dekaldgushol 4,
mondd négy ige 2., 3., 4. és 5. hidnyzik.

Magyar-Zsidé Szemle. 1906. III. Fiizet. 18



274 ' BATO J. LIPOT.

lovaggal léhiton; nagyon értékes. A »Pé6tldsoke-ban majd
tobbet. ‘

Az V. sz. a. Engel Goldberger Ferencznek egyik fivére.
Es igy nagybdtyja Vets (Neuchlosz) Jakab volt d.-szerdahelyi
rabbinak, akinek ldnya megint a pesti férabbi dr. Kohn
Sémuelnek. édesanyja volt.

A VLI sz, a. Vorosviri Z. iikapja a Finaliéknek.

A VIIL sz. a. hitk. elnék volt a templom épitésekor.

A X. sz. a. a mér tobbszor emlitett Totisnak rokona.
Senau volt talmudtanitvinya a pesti b. e. Pollak L. rabbinak.
Késobben Amerikdba ment, hol katonai torzsorvos lett, azutdn
pedig gyoégyszerész.

A XIII sz a. a Galitzenstein papirkeresked6 Gse és igy
rokona néhai Osterreicher rabbiiilnoknek, ki a szeminirum
vezérlo- é€s vizsgdlébizottsigi tagja volt.

A XIV. sz. a. Bogdin, mdskiilonben Jonds szintén a
Goldbergerék csalddjdhoz tartozik.

A XV. sz. a. az QP& IR egyleté; tigyszintén

A XVI sz. a. is.

A XVIL sz.a. diszes 6tvosmunka. Az emlitett Spitalsdoctor:
keriiletiink volt vezérférfia a mir emlitett emberbarat, dr. Tatay
Adolf. Az iinnepelt Gattein J. jelenleg hitkdzségiink 3=y

legoregebb férfia — 97 éves. Sok éven 4t a hitk. és PR nemes-
lelkii, tradicziondlis szellemii, valamint konzervativ életi, koz-
kedvelt alelnoke volt, aki, mig csak lidbai birtdk, bokros
teend6i daczdra naponta reggel-este ott volt a templom ldto-
gat6i kozt. O volt keriletiink elsé izr. vall. vérosi eskiidtje,
‘ahol ténykedése a zsid6 névnek tiszteletet és becsiiletet szer-
zett, mivel 2¥2 DWH MWN3 pOW “N. Maskiilonben apésa hitk.
tisztb. vilasztmédnyi tagjanak, az ismert dr. Rakonitz Moérnak,

aki megint apésa dr. Mittelmann B. hitk. buzgé el6ljdrésigi
tagnak.

A XVIIL sz. a. rendkiviil értékes ajindéka a b. Gold-
berger testvéreknek az anyjuk emlékére. Ki az, aki e joltévek
neveit nem ismeri?

A XIX. sz. a. gazdag bornagykereskedd, hitk. kivilé
talmud -tuddsa, Abliz.?)

') Dr. Wellesz, nagybittsei forabbi szerint: Abliz nem egyéb, mint
zsargonizalt korcs BM~IN = Gesxn = 1th=ax = roax gyermeke.
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9. "b‘DP nRIP-szelencze, persely.

Az I sz a. a legrégibb és a Pn tulajdona.

A IL sz a Y3t wuse nagyatyja Waitzner Kopel és
Giimpelnek, aki tobbszér adominyozott, hitk. elnék volt Hirsch
rabbi megvélasztatdsakor.

Az V. sz. a. N Sman atyja G. Jézsef, Mendl, Hirs és
Feiselnek. Ukapja a mér emlitett Stern Mihalynénak.

A VI sz a jp 35 men nagyatyja Stern Mihilynak, a
hosszi éveken 4t népszeri hitk. elnoknek; 2323 M2 nagyatyja
Reuss Kérolynak; W87 -‘,‘7831 atyja a tobbszor emlitett ado-
manyoz6 Sxee férj. Miillernének.

A VII. sz. a. PEMRPONI w1 3% hitk. elnck, apdsa Bosko-
vitz J. L.-nek, az orszdgosan ismert nagykereskedé és emberbarit-
nak, mert mfg birta, iskoldt tartott fenn. Késobb Pesten is
elnoke volt a kozségnek, de azutdn tonkre ment. Obudin
temettetett el. A kozhit szerint bécsi nagykereskedé voltakor
a kirdlylyal kikocsikdzott volna magyar dfszruhdban. Az o
elnoksége alatt kezdték épiteni a pesti hires dohiny-utczai
zsinagégit.

A VIII. sz. a. Brandiz azonos Breitnerrel és igy iikatyja
Breitner Zsigm. L. a pesti hitkozség, valamint tirsadalmi éle-
tink kimagaslé férfisnak. A nemeslelki Elkeli szizegyrchiny
éves lett és anyja volt Ldzdrovits hitk. alelnoknek.

A IX. sz. a. remek gyiijtépersely a »Szegény linyok
kihdazasftisi egyleté«, mely 1803. alakult.

A X. sz. a. 0@ "“I2® gse Spitzer Baruchnak, akinek
egyik lednya a kozismert jészivi 6zv. Bichlerné, a masik pedig
ségorndje Stern Abrisnak, a pesti hitk. érdemes isk. igazgato-
jénak.

Helisau azonos Schauengellel.

A XI. sz. a. Bogdan mér el6fordult mint adominyozo,
Goldbergerék rokona.

A XYV. sz. a. BP= ‘LUN egyleté, adomdinyozé Waitzner (5.
hitk. elndk stb. .

A XVIIL sz. a. remek tarté az 2" haszndlatira, az
adoményozok neveirGl majd més helyen.

A XVIIL sz. a. szintén, mint a felirds mutatja, az >°°N
szdmara szolgdl és pedig az eléimddkozé haszndilatdra, de furcsa.

18*
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hogy a szelencze fedelén az 6tvis remekelését dicséri az, hogy egy
poginy isten, a szdrnyas Amor, tegez a hitén, az egyik lib4-
val koszoriikovet hajtva, azon nyilat hegyesft. Ami a mellett
bizonyit, hogy a szelencze eredetileg nem késziilt N NN oerh-
nak. Miért vették hit ezt a gab6im a 7pPT¥ részére?

A XIX. sz. a. Amsterdam J. Livenstein B.-nek, Weiss .J.

pedig dr. Rakonitz M.-nek nagybityja.

A XX, sz. a. a ,Fl.'f-é, szintén az el6imddkozénak Ethrog
haszndlatira. Rendeltetését, czéljat egy héber betii sem drulja
el. De a fodelen 14thaté egy herczegi pir, amint térdel mennyei
litomds elétt és ez a felirata: Dei gratia. ..

A XXI. XXII.., és XXTIII. sz. a. Bachurim B. Cholim
egyleté, kiilonbozs czélokra. Errél és a nevekrdl majd késébb.

10. Karos gyertyatarto.

Az L. sz. a. tkaros, gyonyorii munka, magas, melylyel D¥-
kor a 12P7-t megnyitjdk.

Stern P. S. a mér emlitett tobbszoros alelnok, Brédy
Adél és Hevesiék nagybatyija.

Deutsch D4vid a »Mintaféiskoldnake derék tanitéja,
kinek vezetése mellett 1847 decz. 12-én — M2 MW — tar-
tottak elészor az iskola mindkét nembeli névendékei karénekre
betanitott iinnepélyes istentiszteletiiket.!) 1869-ben, midén az
iskola megsziint, kereskedd lett, de azért mégis tobb tisztelet-
beli dlldst toltott be a hitk., valamint a virosnil. Batyja a

jelenlegi Deutsch Lipétnak, a hitk.-nek és PN j6szivii alelnokének.

Blau Jakab b. e. érdemes alelndke a hitk.-nek és :Pl"l-nak,
atyja a hitk. elékelé vdlasztminyi tagja, -B. Sdndornak,
apésa Klein J. Jakab, hitk. és P 6nzetlen elljaréjdnak, nagy-
bityja dr. Krausz Jakab fév. tandr és ped. irénak.

Budapest. Baté J. Lipor.
(Folytatisa kovetkezik.)

1) Berger J. Lip6t »Az 6b. izr. hitk. isk. monografidja«. 256.




MI AZ AFIKOMEN, 277

AZ OBUDAI ZSIDOK TORTENETEHEZ.

Az 4prilisi fiizetben az G6budai hitkozség és chevrik
torténetéhez kozolt adalékok a kovetkez8 megjegyzések tételére
inditanak és pedig: A 152. lapon a III. szim alat emlitett
MO"B-re himzett ‘[‘? MoPN RS talin még sem annnyira elvétett
mint inkdbb czéltudatos valami, amint azt az idei janudiri
fiizet 45. lapjdn emlitett, dr. Agai Adolf birtokiban levé
corfui ‘MY »siviszine is észrevehetni. A 153. lapon Totisrél
mesélt azon mondit pedig, mely szerint T., middén egyik kocsisa
az orszdgiton emelt fesziilet el6tt elhajtvdn, annak nem siive-
gelt, azonnal visszahajtatott hazafelé és nem is ment vele
tobbé, mert dgymond: aki sajdt valldsdt kelloen nem bhecsiili,
az mint ember sem #llhatja meg helyét, tehit bizalmat nem
érdemel: az 1898 januidr 14-én kelt »A Jovie 2-ik szdmdnak
12-ik lapjdn olvashatni »Szildnkok-forgdcsok« czim alatt az
1839 okt. 1-én elhunyt Chészdm Szajferrdl. Ezen utébbi hivat-
kozés a monda tisztelt és érdemes kozlgjét kordntsem akarja
az »A Jov6c pligizdldsival gyanusftani, a monda becsét pedig
plane emelni alkalmas. Ment6l .tobbféleképen és tobb szijbdl
hallani valamely azonos tanulsigii mesét, antul igazabb annak
tanulsdga (doctrindja). A testvéries ¢sszetartis iidvos voltit
tanité és illusztrdlé hét nyil meséjét, mely nyilak nyaldbba
kotve széttorhetlenek, egyenként azonban kénnyen széttordel-
hetdk, kiilonféle egyméstol messze tévol orszigokat nem egy-
idejilleg lakta, egymasrél tudomdssal sem bhiré nemzetek
mondakoréb6l ismerjiik; tanulsigit csak néveli az, lhogy
Jugurthardl is, Szvatoplukrél is, Dzsingiszkhdnrdl is mesélik.

(V. E,)

- MI AZ AFIKOMEN ? j2i='BN 'Ni2 1)

1.
Jelige : Ny <=5 wwe=n 2.
Valamint a babyloni, dgy a jeruzsilemi talmudban.
szintfgy a mechilta és tészeftiban az a tantétel — vz = —

1) Ezen szd kiilonféle irasmédban fordul eld. [VSPEN (RPEN (RIPEN
V2PN JDPDR j2°PUON (Aruch Kohut I. 232. old.). Nézetem szerint a
1elyes irasmdd : 191393
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foglaltatik 1) {2p°BR fOBR AR PIVED PR és ezt a tantételt

kozonségesen tigy értelmezik: nem fejezik be a peszachlakomadt
utGétellel.?)

A misna ily értelmezése mellett feltiinik annak szokat-

lan szerkezete. Szokottabb, riovidebb és viligosabb lett volna
2IDP'ENI MORA PBRR I'Re; gz >"N< 526 feles]eges,

Azutén az *>}O'P'BR< gz6 ily értelmezése mellett 3% indo-
koldsa >T™2n> mmams Py 8O%< meg nem felel. Hisz az, hogy

a ©'2'2 13-sal tudatjuk, miszerint a peszachlakoma utén a zsidék

torvénye szerint utéétel nincsen, maraddsit az asztaltirsasig-
ban épen nem biztositja. Meglehet, hogy elmegy zsidékeresz-
tényekhez (ebionitakhoz, quarto-deczimdnusokhoz), kik a peszach-
lakomat a zsidékkal egyidében iilték és hol az utdétel eltiltva
nem volt.3)

Feltiing {2'0"-nak a tradiczié tekintélyével tdmogatott
azon magyardzata: >PWP'ON TR U« WPON' zenefélét jelent,
magyarizat, mely az >R« széval semminemi etymologiat
osszefiiggésben nincsen.t)

Kiilonos az is, hogy a peszachlakomén4l a romai nagyurak
szokdsait utinoztik : Kemény tojdson kezdették, mint a rémaiak

N 3y e *ba3n; vp DMOD NPBDW; YA PID OVIED WO
e MPSD NFODT NPIDD NADIR.

%) Ezen értelmezés szerint, a két szébél PER és 10-bol Osszetett
szoban »>}2¢ ételt jelent (Szukk. 39. 1. 1*722).

) Judenthum und Judenchristenthum von dr. Adolf Hilgenfeld,
Leipzig. 1886, 94. és 121. old. Nézetem szerint 37 ezen indokolésboél
kovetkestette : IR'¥UT 13D POR IPER O yown on 35 Dawe
TN QP2 Sox: 1‘7:1 1N D:“?: azaz, hogy 1% szerint az i=pien ossze-
tett szoban a >3« sz6 ugyanannyit jelent mint 2N« tehdt edényt jelent
(Erub. 20. 1. &P N3 ; B. Kam. 17. 1. =31 X™"2N0 N20) és igy 8 misna
értelmének 1™ indokoldsa tdkéletesen megfelel. Tudatjuk a WD'B }3-sel,
hory a peszach-torvény szerint a peszach-lakoma utin az asztaltirsasag
nem oszlik szét, egyiitt marad, s hogy neki is abban a tarsasigban kell
maradnia 13" X9

) Jerusalmi D'Y1OR Perek X. 37. col. 2. YD 29 IDIPPER NR2e
>=2% I DD "3 "3 uMN '3 tw3l. Nézetem szerint e feltiind koriilmény
okozta a "2'D azon erdltetett magyarazatat : pPwrnwny 2vb3 v 198 3
=y M eom (Bn rNedbiE) Nm Rpen 2o n5'oRb 13 (Dr. Kobut,
Aruch Copletum I. 232. old.), mert ha =21 ;' értelme o'b3 M és az
Y2IP'EN széban a (D (N3%) sz6 értelme szinte 'ba : akkor e két kifejezés
kizitt az ctymologiai Osszefiiggés megvan.
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lakomdjukat, kiilon-kiil6n tAmlds kereveten iiltek, mint a r6maiak,
tébb bort kellett inni “M=pa 35 1508 1 S mow ya=en 15 1o 85
(Peszachim X. 99b.) és ez mind azért tortént igy, hogy meg-
mutassik, hogyan fogjdk sajit hazdjukban mint szabad emberek
™M 23 ismét a peszachlakomét iilni és eltiltjdk a csemegét,
holott a rémai nagyiri iinnepélyes lakomékndl a csemege alig
hidnyzott.?)

Azutdn a > PTROD 'R PR« arra, hogy akar a B°m,
akdr a Y00 j3-nek kérdésére vdlaszul szolgdljon, merSben alkal-
matlan. Ugyanis a mechilta és a peszachagada szerint a 837,
tehdt az, ki azon typikus alakok kozott, kik a négyféle szellemi
iranyt képviselték — £%3 API"R — tudds és értelmiség tekin-
tetében legmagasabb fokon 4ll, azon kérdésére: »Mit jelentse-
nek a bizonysdgok, torvények és itéletek, melyeket az orokkévalé
isteniink nekiink parancsolt 7« véilaszul azt nyeri: » A peszach-
lakoma utdn nincs csemege.« Vdlasz, mely neki semmi felvila-
gositdst nem ad; holott 6 jogosan azt vérhatta, hogy az egész
peszachszertartast megviligosité feleletet kapjon.

Epen igy nem felel .neg a vilasz, ha az a ¥b'® {3-nek
sz61 (Jerusalmi szerint.) O azt kérdezi >DX! Mde¢ mi ‘az, hogy
ma a vacsordnil minden mésképen van mint méskor? és
valaszul azt tudatjdk vele, hogy ma a torvény szerint nem
lesz csemege. Mi neki a kivdnt felvildgosftist meg nem adja.

Annak a tobb neves talmudtudés részérél nyert ezen
magyardzatnak is, miszerint a (EP'BX NDDA AN PUUBER NP
értelme: nee1 M MY oktasd a peszachszertartisra az
'282 'S misndig, azaz az egész peszachritusra, csak akkor
van értelme, ha az "™002 'R felelet a £3M-nak szél; a ¥O'® j3-
nél ez az oktatis nem érvényesithetd.

IL.

Nézetem szerint ezen misna a rémai keresztény-egyhdz
hdsvéti szertartdsa ellen szol. ‘

Ugyanis a Jézus 4ltal elrendelt drvacsordnak napjira
nézve a rémai egyhdz azt a tradicziét fogadta el, hogy Jézus

- —

1) Die Juden wie die R6mer assen gewdhnlich am Anfange ihrer
Mahlzeiten bei gewissen Feierlichkeiten ein hartes Ei. (Binterim 237.)
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haldla el6tti napon, tehdt csiitortokon, Niszan 13-4n este tar-
totta tanitvdnyaival a biicsuvacsordt és az irvacsorit is akkor
rendelte el.!) Es ezen nap az drvacsora emlékére nagy iinnep-
nap volt.?) A hivek kozosen részesittettek az tdrvacsoriban.s)
Midsnap, pénteken, a misét szolgdltaté pap a szentségtartdt,
melyben a dogma szerint most méir a valédi isteni manna van
(Jézus magdrél azt dllitotta, hogy 6 a valédi mennyei manna),4)
iinnepélyes proczessziéban a dfszesen elkészitett koporséba viszi
és ott kozimdddsra kiteszi. Jézus eltemettetése tehdt a peszach-
lakoma, trvacsora utdn NOEN R tortént.

Ugyanezt a szertartdst kovették az orthodox quarto-
decziménusok, csakhogy az évfordulét, nem mint a réomai egy-
hiz a heti cziklus szerint, hanem a zsidénaptdr szerint hat4-
roztik meg; ndluk tehdt az iirvacsora emlékiinnepe minden
évben Niszdn h6 13-4ra esett és Jézus iinnepélyes dogma-
szerinti koporsébatétele Niszan 14-én este tortént.®)

Es ezen ritus ellen sz6l a Mmwn; >} roem 'S¢ pem teme-
tiink el, MOBA NN a hisvéti lakoma utdn 2P'ER  érczmanna-
tart6t ©) mint (¥2'0'77) helyesen magyardzta: =21 "0 [DPER
helyesen: mamna zema (zema ae, latinul érczedény), tehdt:
érczmannatarté.®)

Mi most mdr a WB'® {3-nek adandé vdlaszt illeti, néze-
temn szerint N1 is helyesnek ismerte el azt az 4ltaldnos

utasftdst, hogy az apa feleletében fidnak felfogdsi képességé-
hez alkalmazkodjék 1725 TIN 3 Yyt 2% s nem is arra

1) Die christliche Passafeier der drei ersten Jahrhunderte von
K. L. Weitzel, Pforsheim 1848, 169, 296—298. old.

*) Christliche Alterthumskunde von Krull II. Band Regensburg
1856. 70. old.

%) Concilien des christlichen Alterthumes 1I. Jahrhundert 71. old.;
Christlich-katholische Liturgik von Hnogek I. Theil Prag 1835. 729.;
die vorziiglichsten Denkwiirdigkeiten der christlich-katholischen Kirche
von Binterim V. Band, I. Theil, Mainz 1829. 198. old.

‘) Evangelium Johannes VI. 32., 41., 42. old.

5) Conciliengeschichte von dr. Carl Hefele I. Band, Freiburg in
Breisgau, Herderische Verlagsbuchhandlung 1855. 292. old.

¢) L. Gesenius Handworterbuch iiber das alte Testement 1899.
64. old. P‘?.;t cstr. P'?g{ Behiilter.

) Jerusalmi Pesach X. halacha 8.
) A szentségtarté rendesen eziist vagy arany.
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akarja az apikat oktatni, feleletikben mire szoritkozzanak,
hanem arra, hogy a feleletbdl mi lényegest ki ne hagyjanak.
Erre mutat a Mechilta 4ltal hasznélt »nhBe¢ gz6 is, mi annyit
jelent, el6adishoz bevezetésiil haszndlni.?)

S fgy miutdn Niszan 14-én este, tehdt épen azon idé-
ben, mikor a zsidék a peszachlakomét iilték, tortént az orthodox
quarto-deczimanusok felekezeténél, nagy egyhdzi pompa kifej-
tése mellett, Jézusnak dogmaszerinti koporsébatétele 2) és mivel :
AROPRDT D LN« komolyan attol lehetett tartani, hogy a
YR 13, egyiigyld létére, sajit asztaltdrsasdgatél elszakadva az
iinnepi menethez csatlakozik, esetleg az ebionaeusok azon
felekezetének egyik M13M-hoz szegddik, kik épen akkor Niszan
14-én este iilték a peszachlakomdt a zsid6 szertartds szerint: 3)
NI sziikségét ldtta a ¥BW }3-el mindenekel6tt tudatni:
nopT M3, peszachtérvény : 7 ° P'BR MIDEN X MEDR PR, hogy
a peszachlakoma utdn nem temetiink mannatartét. Az ilyféle
temetést a zsid6 torvény tiltja, kik azt teszik, nem zsiddk
tobbé, azokhoz csatlakozni nem szabad 932" T M2 T X xov
e amsnd. A tobbi felvilagositdst X' a WO'L {3 apjdra bizza.

A1mbe vax 13 S oyt ey

Veszprém. Mep. pr. PiLurz Bexo.

ADATOK OPPENHEIM LOB GALGOCZI RABBIROL.

Dr. Richtmann Mézes »P6tlasok Landau Ezékiel czikkem-
hez¢ cz. kozleményében (M.-Zs. Sz. 23. évf. 2. sz. 159. 1)
kétségbe vonja Stein Miksa rabbi amaz 4llitdsit, hogy
Oppenheim Lob Galgiczon mikodott, mivel 4llitélag erre
vonatkoz6 bizonyitékok hidnyzanak. Ezzel szemben bitorkodom
a kovetkez6 bizonyit6 adatokkal szolgdlni:

1. A helybeli izr. temetében egy sirké lathaté a kovet-
kez6 felirattal: '

1) DY MPTD NTIDT NDOCE.
) Hefele id. munk. 292. old.
3) Weitzel id. munk. 246. old. ; Judenthum und Judenchristenthum

von Dr. Adolf Hilgenfeld, 94., 121. old.
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2: A »>Hazkdrdc<-ban szintén mint volt helybeli rabbi
emlfttetik. Ezzel kapcsolatban az emlitettr6l még a kovetkezdt
mondhatom : Fia Sdmuel, ki Papdn lakott, kiadta atyja vég-
rendeletét >»n¥1 29y T« cz. alatt, mely tiz fejezetbdl 4ll.
Ezt a végrendeletet Oppenheim 33 évvel haldla el6tt irta
volt, mert e szavakkal kezdédik : >p"€”% %R n:w3 'nans n axNYe
Fia a hozzd frt el6széban azt mondja, hogy tobb mi maradt
atyja utdn, nevezetesen : >TR N« T traktdtusra, >TW ML«
a hdrom f6iinneprél, >N NMpP°A2« g »Pirke AbGthrac. A szerzd
kéri is fiait végrendeletében, hogy ha esetleg valamit sajto ald
rendeznek sajidtjukbél, akkor hétrahagyott irataibél is adja-
nak ki valamit, erre elsé sorban ajinlja fentemlftett »1"WR M3«
cz. miivét. Fia azzal mentegeti magdt, hogy sztik anyagi
viszonyali nem engedik, hogy atyja kivinsigdt teljesitse; de
addig is, mig Isten segiti, nem akarja, hogy atyja neve fele-
dékenységbe menjen, kiadja annak végrendeletét, melynek
téredékét Rosenfeld J6zsef helybeli férabbi konyvtirdban
taldltam.

Erdekes Oppenheim L. csalddféja is, melyet fia a kiadott
végrendelet elszavdnak bevezetésében felsorol :

wwbx bztomn spam avemm vk sy 55 man
BREWNSTD BT TIX M EUER 300 XM e
DUMIDIN DTTIN TWW Tomn 23T 23 33 Sown
IR e Semew 30 e pxam 3w by s

3 ITTEM (UWTPD PURT TUINY PIRCRI PP

t Talan Friesland? A >p'bimim cwe I £=pD >MIY0e czimi
részében (Varsé 1876) 59, 61, 149. czikkely alatt all, hogy az illets
rabbi volt INNY v NY'"~y8e-ban, tovabba: :")w IR *9¢
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Oppenheim L. kabbalista volt, mi végrendeletébdl vila-
gosan kitiinik, melyben fiait is arra serkenti, hogy a kabbala
tanulmdnyozdsira id6t szenteljenek. A helybeli férabbi még
nehdny évvel ezel6tt litott egy téle eredd amuletet *RY°Bp<
tizvész ellen. A helybeli templomban levé >N« az § utasi-
tdsa szerint késziilt egyik tanitvdnyitol.

Galgocz. Vaipa Miksa.

A »>ZSIDO¢, »ZID¢, >JUD« SZAVAKKAL OSSZETETT
MAGYAR ES OSZTRAK HELYNEVEK.

Eléttem a lenn majd felsorolt 22 vdrmegye kozségei és
egyéb lakott helyei hivatalos neveinek, a magyar kirdlyi bel-
iigyminiszter megbfzasdbdl, az orszdgos kozségi torzskonyv
bizottsdg 4Altal — a Pesti konyvnyomda részvénytdrsasdg betiii-
vel — kiadott fiizetes jegyzéke.

A 70 fillérnyi bolti 4ron kaphaté egy-egy ilyen jegyzék
az egy-egy varmegyéhez tartozé kozségeknek és az illet6 var-
megye teriiletén fekv6 torvényhatosdgi egy vagy tobb véros-
nak hédrom férovatos lajstromdt képezi, még pedig a rovatok.
kovetkez8 czimeivel: 1. »A jards és kozség neve (az 1900. évi
Helységnévtdr szerint)«; 2. >Az 1898. évi 1V. t.-cz. 2. §-a
alapjdn megillapitott néve; tovdbba 3. » A kozséghez tartozé
azon pusztik, telepek, majorok és egyéb lakott helyek meg-
nevezése, amelyek a) jelentoségiiknél fogva e néven az orszd-
gos kozségi torzskonyvbe felvétetnek, b) nyilvintartatnak és a
Helységnévtarba felvétetnek.«

Eddig — 1906 mAajus 31 — a kovetkez§ vdrmegyékre
vonatkoz6 fiizetek jelentek meg: 1903-ban: Békés, Csongrad,
Fejér, Hajdu, Heves, Jdsz-Nagykun-Szolnok és Tolna. 1904-

>R MT A0 NI« ami a fenti szerint téves; mert ez nem volt
David novérének, hanem Abrahamnak a fia. Ilyenekben, nézetem szerint,
a rokon megbizhatébb. mint az idegen.
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ben: Bécs-Bodrog, Baranya, Bereg, Mé4ramaros, Pest-Kiskun
és Ung. 1905-ben: Abauj-Torna, Csfk, Hdromszék, Séros,
Udvarhely, Zemplén és Zéblyom, végre 1906-ban: Goémor-Kis-
hont és Négrid. Ha tehdt a még hdtralevé 41 varmegyének
jegyzékei az eddigieknél sokkal gyorsabban nem jelennének
meg, akkor — de kiilonben is — még sokdig kell virnunk a
Magyar Korona Orszdgainak egy olyan Helységnévtdrdra, mely
az orszigos kozségi torzskonyvbizottsig Osszes kiadvanyai
alapjdn is késziilt, amiért is mindaddig a nevezett 1902. éwvi
— 1903-ban megjelent — Helységnévtarbél kozlom a Zsidé
széval nevezett, jelzett vagy Osszetett helységek neveit a czél-
b6l is, hogy azok eredetére vonatkozé adatok beszerzésére és
esetleg a Magyar-Zsidé Szemlében valé kozlésére e folydirat
t. munkatdrsainak és olvaséinak alkalom nyujtassék.

Zsidd kiskozség Pestmegyében.

Zsulo kiskozség Vasmegyében.

Zs1dé Beremendhez tartozé major Baranydban.

Zsudoduna Palondhoz tartozé téli kikoté Bacsmegyében.

Zsiddfa Maisshoz tartozé puszta Baranydban.

Zsuddhegy Pazméndhoz tartozé szélohegy Fejérmegyében.

Zsuddirtds Csabdihoz tartozé tanya Fejérmegyében.

Zsudokalap Kisperkdtihoz tartoz6 puszta Fejérmegyében.

Zsudomajor Németujfaluhoz tartozik Somogyban.

Zsiudomalom Jasdhoz tartozik Veszprémmegyében.

Zsidopuszta Osgydnhoz tartozik Gomorben.

Zsidovdr kiskozség és Zsidovim nagykozség Krass6-Szo-
rényben.

Zswlovszke Brezovihoz tartozé irtviny Nyitramegyében.

Végre Horvatorszigban Zidakov brieg = Zsidéhegy Popo-
vata kozséghez tartozé szdl6hegy Belovar-Koros megyében és

Zidovinjak = Zsidészog, mely tartozik Bedekovéindhoz
Varasdmegyében.

Azoknak, kiket a monarchia mésik 4llama koronaorsz4-
gaiban fekvé helységek »Jud« vagy »Zid« széval kapcsolatos
vagy jJelzett nevei érdekelhetnének, a dr. jur. Karl Friithwald’s
Orts-Lexicon fiir die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche
und Lénder czimi Wien-ben, Manzndl 1877. megjelent név-
tarbol, a kovetkezéket nyujtom azon megjegyzéssel, hogy a
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zérjelbe foglalt nevek azon »Bezirkshauptmannschaft«-ot jelen-
tik, melyhez az illet6 helység tartozik:

Judaszowka magyarul volna Zsidéndfalu Galiczidban
(Nisko).

Judenaw falu Als6-Ausztriaban (Hernals).

Judenburg varos Stéjerorszdgban (Judenburg).

Judendorf falu Csehorszdgban (Jungbunzlau).

A stdjer Judendorf-ot Frithwald nem kozli.

Judenhof falu Als6-Ausztridban (A mstetten).

Zidemice = Schimitz falu Morvaorszigban (Briinn).

Zidlochovice = Seelowitz viros Morvaorszigban (Auspitz).

Zidovice = Seidowitz falu Csehorszdgban (Briix).

Zidowic falu Csehorszdgban (Jicin).

Zidowic falu Csehorszégban (Raudnitz).

Ezen utols6 hdrom falunak magyarul Zsidéfalva volna
a neviik.

Zydaczo’w viaros (aliczidban (Zydaczéw).

Zydowskie falu Galiczidban (Krosno).

(V. E)




IRODALOM.

THE JEWISH ENCYCLOPEDIA XITI.

(Funk and Wagnalls, New-York and London, Fleet-Street 44. Ara
30 korona).

A XI. kitet bemutatdsdndl jeleztiik mér, hogy a XITT.
kotet is megjelent, csakhogy nem érkezett még Eur6péba.
Ugyanakkor roviden méltattuk az egész miivet és Oromiink-
nek adtunk kifejezést befejezése felett. Nehéz kiizdelmek ut4n
indult meg és az elsé kotet elkésziilése oly tetemes koltsége-
ket okozott, hogy a kiadé czég a folytatdstél visszarettent.
Ebben a nehéz helyzetben 16 lelkes és gazdag amerikai és
angol zsidé biztositotta bizonyos szdmi példiny elkelését és a
czéget a munka folytatdsira batoritotta. A kiadék a jelen
kotet végén ezt maguk mondjik el. HAalijuk kifejezése utdn
partfogiik neveit kozlik. Haldbdl az aldirék listdjdt is kozzé
teszik.

Ez lényegesen kiilonbozik az els6 kotethez mellékelt
listitol. Akkor csupdn azt tudtdk, hogy kik szeretnék a nagy
miivet, most azt is tudjidk, hogy kik fizették meg. A szam
igy is megleps. Amerikiban kerek szimban 5500 vevé akadt
az egész miire. A vildg tobbi részeiben mindossze 2000 el6-
fizetd akadt. Ezckhez jirulnak a kiilon kimutatott intézetek,
egvletek, klubbok stb. koriilbeliill 400. Nagyjdban 8000 patro-
nus tette lehetivé a megjelenést. Ha tekintetbe vessziik az
Amerikin kiviili patronusok ardnylag csekély szdmadt, akkor
févirosunknak nem kell restelkedni. Nem kétséges, hogy nagyon
tekintélyes azon vevék szdma, kik cbbe a listiba nem keriil-
tek ¢s egdszen hizonyos, hogy a mi elkésziilte utdn legaldbb
annyl példdny kel még el, amennyi mdr eddig eladatott. Ezt
a szamitdist nem azért teszsziilk, mintha az Encyclopedia anyagi
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oldala érdekelne benniinket — a mésok seftjei senkinek sem
impondlnak — hanem azért, mert litjuk beléle, hogy a zsidé-
sdg irdnt mily méreti az érdeklédés. Nem kédromkodasrél volt
8z6, amilyet az antisemita és filosemita lapok frnak, hanem
pénzrél, egy miért adandé sok pénzrdl, és mégis akadt leg-
alabb 10.000 mdris és jovében taldn még annyi. Komoly és
szakszeri zsidé munkdndl ez felette tanulsigos és Orvendetes
szdm. A zsid6 intelligenczia mellett fényes tanusdgtétel, mert
nem szabad elfelejteni, hogy a kulturviligban a zsidék tomegei
lehiiltek, a zsid6 iigy irdnt nem érdekldédnek, hisz nem igér
se képviselséget, se babért. Fényes tanusig a zsidé tudis
ereje mellett is. Joggal hangsilyozta ez alkalombél a berlini
rabbiszeminarium fiatal tandra egy berlini lapban, hogy a
zsid6 tudds erejét és idejét a gyakorlati tevékenység 6rli meg,
illetve foglalja le, mig a keresztény theolégiai professornak
mindossze néhdny drdja van hetenként és ezen feliill a tudo-
ményon kfviil mds gondja nincs.

Igaz, hogy tobb fiatal erdt kiilon e czélra kotott le a
szerkesztGség, de azért a munka oroszldnrészét mégis a hiva-
tasos tuddsvilag végezte. A kiad6 czég 8 év el6tt azt igérte,
hogy 8000 lapra terjed6 miivet fog adni, melyen 400-an dol-
goznak és amelyet 2000 illusztriaczié fog diszfteni. Ezt az
igéretet nemcsak beviltotta, hanem til is ment rajta, mert a
munka terjedelme 8572 lapra, a munkatirsak szima 605-re
és az illusztriczické 2464-re rug. Ezenkiviill van még 23 szines
faksimile és egyéb diszités. A szavak szdma 8,168.957, mely
a munkatdrsak dltal dolgozataikban beszolgiltatott 9,630.211
sz6bdl keriiltek ki. Toroltek tehdt majdnem 20 szdzalékot,
amit a terjedelemre valé tekintet kovetelt. Tudoméasunk szerint
kiszedett és megfizetett czikkeket is kihagytak a fenti okbol.
Bizonyira ez a tekintet vezette a szerkesztGséget abban, hogy
az Osszes czikkek lajstromdt, melyet javasoltunk és melyet
helyeseltek és kildtisba vettek, nem mellékelték az utolsé kitet
végére. Pedig ez az Encyclopedia kezelhetdségét nagyban
emelte volna, mert egyszerre mutatta volna, hogy megvan-e
valamely keresett czikk vagy nincs.- Mert a czikkek szima
nem kevesebb 16.606-nil. melyekben kercken 150.000 tirgy-
rél van sz6. A felhaszndlt konyvek 75.000-re rugnak. Ezt a
rengeteg munkdt tulajdonképen 4 év alatt végezték, mert
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11 kotet 1902 februar és 1905 deczember kozé esé id6ben
jelent meg.

Az Encyclopedia eszméje tobb évtizedes, Steinschneider
és Cassel mir néhdny prébaivet kozre is bocsdtottak volt. De
a dicséség nem azé, akit6l valamely eszme ered, hanem azé,
aki megtestesiti. A jelen esetben tehat dr. Singer Izidoré, ki
.vele, miutin Eurdpiban hasztalan er6lkidott, nyolcz év el6tt
Amerikiba véndorolt és ott rovid idém beliil lankaddst nem
ismerd erélylyel »nyélbe iitotte«. Eget-foldet megmozgatott és
minden akaddlyt legyfzttt. A nagy érdeklddést az 6 iigyes
agiticzi6ja keltette fel. Erdemét emeli az, hogy encyclopedikus
miivet teremtett, amely természeténél fogva nem hal meg, mert
az 4ltaldnos tendenczia az, hogy 1)bél és jbél kiadassék.
A kiadé czég ezt a nagy alkotdsit mem hagyhatja tobbé
veszend6be menni és taldn nem csalédunk, ha azt 4llitjuk,
hogy az i) kiad4s meginditasdhoz nem kell majd annyi esztendé,
mint amennyit az egész mii elkészitése kovetelt.

A zsid6 tudomédnynak ezen standard work kitiiné segéd-
eszkoze és fejlesztGje lesz. A zsidé iigy szempontjdbdl is nagy
jelentdségre tarthat igényt, mert minden tdrgyilagos informéczi6t
keresé embernek megbfzhat6 felviligosftdssal szolgél. Semmiféle
mii nem demonstrdlta dgy ad oculos a zsidésdg részét az 4ltala-
nos emberi kulturdban, mint az Encyclopedia. A kultura hdny
munkdsa van benne elkényvelve! igy még nem lattak egyiitt a
2sidé szellemi munkdsokat soha és sehol. Milyen kulturkincst6l
fosztatott volna meg az 4ltalanos czivilizdczié, ha ezeket a népek
kilokték volna kebeliikbgl, mire nap nap utdn biztatja ket a
vak gyilolet. Az Encyclopedia czélja nem volt a zsidésig
apologiaja — kiad6i keresztények, az egyik fondk hozzd még
protestdins pap — s6t az antisemitism czikk irdnyzatossig
nélkiil antisemita iz, mert Gsszehord mindent, amit a zsidék
ellen valaha felhoztak, ezekrdl referdl, anélkiil hogy czdfolo
szava volna. Ks az Encyclopedia mégis a legfényesebb apolégia,
oly fényes, amilyent kitaldlni nem lehetett volna. A tények
logik4dja ez, melyek az emberek kivdnsigaival szemben a leg-
gorombabbak tudnak lenni.

De nem folytatjuk tovibb az elmefuttatist és Attériink
a jelen kotetre. A czikkek dltaliban még tiimittebbek, mint az
el6z8 kotetekben, kiilonGsen mint az elsGkben. De azért nem
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hidAnyoznak a terjedelmesek és kimerit6ek sem. Ime itt adunk
beldliik egy kis mutatét.

Talmud (Bacher), Talmud-Commentaries (Richtmann,
Budapest), Talmudic Law (Blau), Talmud Torah, Tanchum,
Tanchuma, Tanna debe Elyyahu, Tannaim and Amoraim (két
teljes lista), Tarfon, Targum (Bacher), Tashlsk (képpel), Tazx-
Gatherers (vimszeddk), Taxation, Teheran (képekkel), Texeira
(csaldd), Tekufa, Temesvar, Temple admanistration and service
of és tobb czikk, melyek a templom torténetét kimeritGen
targyaljak és képekkel illusztrdljik. Temurah, Ten (tizes
szam), Tent (sitor), Teomim (csaldd), Teraphim, Terefah,
Testament of the Twelve Patriarchs (hosszi czikk Kohlertdl),
Tetragrammaton (Blau), Texas, Theft and Stolen Goods (lopés),
Theodora (zsid6 eredetii bolgar kirdlyns 13356—1355), Theodore
of Mopsuestia (Krausz), Theodotion, Theology, Theophany,
Therapeutae, Tiberias, Tiktin (csaldd), Tisza Eszlar, Titles.
Felette érdekes czikkek a héber konyvek czfmlapjairdl, melyek
koziil faksimileket latunk, a czimképekrdl és a héber konyv-
czimekrdl. Titus, Titus(iv), Tobiades, Tobit, Todros (6 biografia),
Toledo (képekkel), Tombs (sirok, képekkel, Krausz), Torah
(Blau), Torquemada, Tosafot, Tosefta, Totemism, Trabot (csa-
1ad), Tran: (csalad), Translation into Hebrew, Transmigration
of souls, Travelers, Treves (csalad), Tribes (az elveszett 10 torzs
és a°'12 torzs), Triennial cycles, Tripoli, Troki, Tunis (t5bb
képpel), Turiri, Turkey, Types anthropological, Typography
(szdmos mutatvinynyal és tobb listaval), Unitcd States (terje-
delmes czikk), Urim and Thummim, Usury (uzsora), Vimbéry
Arminius, Vecchio del (elterjedt olasz tudés csalad), Veigels-
berg Leo, Venice (terjedelmes czikk képekkel), Verse-Division,
Vienna (képekkel), Vocalisation, Wahrmann Moritz és
Alexander, Wandering Jew, War (hdboru), Warsarc, Washing-
ton, Water, Week, Weight and Messures, Weil és Weiss (sz4-
mos életrajz), Wessely, West Indies, Wilna, Wine, Wisdom
(bolcseség), Woman (ndk jogai), Worms, Worship of Idol,
Yahja (elterjedt hfres csaldd), Yemen, Yeshibah, Yezirah,
Yizhak, Zangw:ill, Zarfate (t6bb biogriatia), Zealots (vakbuzgdék),
Zenurot, Zionides, Zionism (kimerité czikk), Zohar, Zune.

T6bb czikkben mdr a lapozisndl feltiint a bibliogrifia
hidnyossdga, de nem akarjuk czikkiinket ezekkel az aprilékos-

Magyar-Zsidéo Szemle. 1906. III. Fiizet. 19
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s4gokkal nyujtani és veliilk a hangulatot rontani. Ne zavar)a
a hdlit és oromet disszondns hang.

*

Joseph Jacobs az Encyclopedia szdméra kiilon kalauzt
készitett, melynek czime: »The Jewish Encyclopedia. A guide
to its contents an aid to its use« (New-York and London
1906). Ebben a konyvben a 16.606 czikkbsl 2000 lett kiva-
lasztva és tdrgyi szempontok szerint csoportositva. A f6 tehat
a szempontok kidomboritisa. Ha az érdeklédé meg akarja
tudni, hogy bizonyos kérdésr8l van-e sz6 az Encyclopedidban
és hol, akkor ebbdl a Vezet6b6l konnyen és gyorsan tdjéko-
z6dhatik. Minthogy Jacobs az Encyclopedia tartalmst sza-
kokra osztja és felsorolja a szakok ama pontjait, melyek tar-
gyaltatnak, érdekes képeket ad magukrél a tudomdnyszakok-
rél és ‘’konyve onmagiban is elég érdekes olvasmény.

BABYLON VIZEIN.

Patai Jozsef verskdtete. Miivészi rajzokkal ellattdk I.akos A., Lilien E.
M.. Nossig A., Ehrenfeld E. és Savelyi D. Budapest. 1908. »Jdkaie
miiintézet 8° 205 o. Ara diszkdtésben 5 korona.

Pazar kidllitisd, értékes konyvvel ajdndékozta meg Pata:
Jozsef, ki fiatalsdga mellett is szép hirnevet vivott ki magénak
hazai irodalmunkban, a magyar zsid6 olvasé kozénséget. E lapok
olvasél elényosen ismerik Patai Jozsefet irodalomtorténeti
tanulméanyaib¢l és gy folosleges 6t kozelebbrél bemutatni. Mint
a »Magyar Zsid6 Konyvtdre dgilis szerkesztGje igen iidvos mun-
kassdgot fejt ki, hogy a nagy kozonség érdekl6dését a sokdig
a hamupip6ke szerepét jatszé koltéi zsidéirodalom felé forditsa.
Amit Kecskemét: Lipot miforditisaiban oly sikeresen meg-
kezdett és amit a felejthetetlen és oly korin elhunyt Makat
Emil oly szerencsésen folytatott, képezi Patai Jézsef legfobb
érdemét és dicsGségét. A zsidé koltSket szélaltatja meg nemzeti
nyelviinkén és minden iton-mdédon arra torekszik, hogy a mi
régi irodalmunk koltGinek is meg legyen irodalmunkban mélté
helye. A Kisfaludy-Tarsasdg iilésén is felolvastatta 4tiiltetéseit
és igy akarta hazdnk ezen elGkeld irodalmi tirsulatdnak figyelmét
kolt6inkre terelni.
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Sachs, Zunz és leginkibb Heller Seligmann szerencsés
itiiltetéseiben vonultak médr be kolt6ink a miivelt nyugati
népek irodalmédba. Csak kevesen méltdnyoljdk ama fdradsdgos
munka&t, melyet a kozépkori héber koltészet szakavatott forditd)a
végez. Filolégiai természetii akaddlyokon kivill a szent nyelv
sajdtos bijanak és speczifikus zamatjinak visszaaddsa okoz nagy
nehézséget a forditénak. Igazdn csak kongenidlis forditénak
sikeriil a poetikus 4tiiltetés, mely hiven visszatiikrozteti az
eredeti szellemét. Féleg a héber sajitos tautologidk visszaaddsa
jir nagy nehézségekkel és ezért a poetica licentia ezen téren
nagyobb, mint a koltészet bdrmely dgdban. Ez magyardzza
meg néha azt is, ha a figyelmes olvasé a forditds dtolvasdsdindl
nem ismer reid az eredetire és ez sok miforditas hib4ja.
Nem fordit, hanem vagy koriilir, vagy pedig, ami még ink4abb
az igazsdg rovisira megyen, utfna érez a koltének és a nehéz-
ségeket oly versszakok betolddsdval véli lekiizdeni, melyek az
eredetiben teljesen hidnyoznak, vagy pedig csupdn jeleztetnek.

Patai fordfitdsaiban szerencsésen elkeriili ezen veszedel-
meket. A kolt6 egyéniségébe elmélyed, a héber nyelv iigyes
kezelgje, a zsid6sdg multjdn lelkesedik, ezért oly szerencsések
forditdsai és ezért egyeznek oly meglepien az eredeti poemdkkal.
A népe multjdn kesergé pajtinnal egyiitt kesereg és a nemzete
Jovojén lelkesedé koltdvel egyiitt lelkesedik, beleéli magét eld-
képe hangulatiba, ismeri annak ideiljdt, vilignézletét, remé-
nyeit, s6hajdt, panaszit. Errél tanuskodik ©néllé vallasi lyrija
18, melyet ugyanazon borongé érzés jellemez, mint kozépkori
koltéinket. Féleg Nagara Izrael verseit, ki dgy latszik Patai
kedvencz koltdje (nyolcz versét forditja és egy ondllé szép
6ddban jellemzi) iilteti 4t szerencsés kézzel. Heller a Die echte
hebr. Melodie cz. mfivében csak 6t versét forditja e kivilo
lyrikusunknak, kinek mélabds dalai a keleti ritus gyongyeit
képezik. Gabirol, Juda Halévi, Abraham és Mézes Ibn Ezra
vannak még e kotetben képviselve.

A kotet 6nallG verseket is tartalmaz, melyek tanusigot
tesznek a koltS éraziiletérdl és szinte j6l esik, hogy a kotet
komoly hangulatit meg nem zavarjdk konnyelmiibb hangd,
lasciv irdnyzatd poémdk. Szombat, 1ijév, engesztelé nap, sdtoros
innep, chanuka, purim, peszach, sevudth, tiso-beov és »Sziir-
kiilletben« czimii fejezetekre oszlik a mi. Sz4dmos igaz vallisos-

19*
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s4gtél dthatott verse nemsokdra onkénteleniil dtmegy majd a
koztudatba. A pesti izr. hitkozség elavult magyar egyhédzi
dalai helyébe a Patai Jo6zsef versei nagy részét vette it és
zsinagégdnkban ezek szbvegén épiilnek majd az 4jtatéskoddok

A kotet diszét bels tartalma mellett nagyban emeli a
szdmos hangulatos és miivészi {zlésr6l tanuskodé rajz. Ezek
koziil igen megkapé a Lakos Alfréd czfmrajza. A konyv bizo-
nydra megteszi majd a maga itjat és nagyban hozzdjirul majd
félreismert és félremagyardzott zsidésigunk megismeréséhez.

Budapest. | Dr. W. M.

IRODALMI SZEMLE.

Dy. Samter N. mive: »Judentaufen im XIX. Jahr-
hundert« (Berlin, 1906) aktuilis és szomord thém4t tdrgyal,
melyrél mas helyen szélunk majd. Itt csupdn mint irodalmi
terméket mutatjuk be. Szerzf, német lévén, nem beszél hasbol,
hanem a tények alapjin. Ezeket nagy tuddssal és még nagyobb
szorgalommal gyiijtotte Ossze az irodalombél és .a kovetkezs
hét fejezetben tarja fel: 1. Miért keresztelkedtek ki a zsidék ?
2. A kikeresztelkedés elleni eszkozok és mit sz6l ezekhez az
dllam ? 3. Hivatalos és félhivatalos zsidokitérités. 4. A misszié
munk:ija. 5. Mit ért el a misszié? 6. Kikeresztelkedések. 7. Mi
a teend6? A miivet két fiiggelék zirja be, melyek koziil az elsé
statisztikal tdbldkat tartalmaz, a masodik pedig felsorolja azokat
az liratokat, melyek a kereszténységet az igazsignak meg-
feleléen mutatjdk be. Samter mivét meleg zsido szivvel irta
és ezt a czimlapon »Cum ira et studio« jelszéval jelzi. A német
viszonyokrél természetesen alaposan tidjékoztat, az orosz, len-
evel, magyar viszonyokat is feloleli, de nincs teljesen infor-
midlva, kiilondsen rélunk. Jellemz6, hogy a német kultura
kirén kivill es6 orszdgokban (Franczia-, Olasz-, Angolorszdg,
Amerika, Kelet stb.) a zsidé hitehagyds nem grassz4ilt.
Az inkéntes (legalibb kiils6leg énkéntes) kikeresztelkedések
klasszikus hazdja a német- és az osztrik-magyar birodalom.
Elsi helyen Bées 4ll. Oroszorszig kisebb-nagyobb nyers erd-
szakkal dolgozott és dolgozik.

*

IWiinsche A., az ismert midrasfordité és termékeny fré,.
osszegyiijtitte tobb folydiratban megjelent kozleményeit o
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biblia esztetikai méltatasdrdl, kiegészitésekkel és simftdsokkal
vaskos kotetben bocsdtotta kozre e czimen: »Die Schénheit
der Bibel.« 1. Band: »Die Schonheit des Alten Testaments«<
(Leipzig, 1906). Az anyagot 15 fejezetre osztja, melyek koziil
kiemeljiik a kovetkezoket: A bibliai iratok szépségér6l &lta-
ldban (1. fej.); a torténeti és koltoi részletek szépségérdl (2. és
3. fej.) A mésal (parabola és mese), a gyisz- és gdnydalok
szépségérél (7., 9., 10.). A 14. fejezet a Luther-féle bor, ének
és asszony szerepérdl szél, melyet ezek a biblia kéltészetében
jatszanak és az utolsé, a legfontosabbak kozé tartozd, a biblia
jelentdségét a képzémiivészetekben ismerteti. Felette érdekesek
a nagy kolték és frék (Goethe, Schiller, Heine sth.) idézett
nyilatkozatai a biblidrél. A biblia mérhetetlen hatdsa, mely-
hez foghaté nincs a vildgirodalomban, nemecsak szentségén,
hanem kolt6i szépségén is alapszik. Igazi népolvasméany, amely
az okortél a jelenkorig ellendllhatatlanul vonzotta az embe-
reket. W. ezt a biib4jt keresi és mutatja fel, amennyiben
kikutatta. Az egyes fejezetek nem sllanak ugyanazon a szin-
vonalon, de valamennyit ugyanaz a lelkesedés diktilta.
*

A Kahana-féle gyiijteményes héber bibliakommentdrbél
az imént jelent meg a Déniel konyve, Lambert, pédrisi szemi-
niriumi tandr magyardzatdval (I. Irodalmi hirek) és az aram
részek héber forditdsdval. A bevezetésben L. roviden ismerteti
a kritikai nézeteket a konyv keletkezése korardl és kétnyelvii-
ségér6l. A szerzoség évét 165-re teszi és az utolsé részt tolda-
léknak tartja. Az aram nyelv hasznilatd onnan ered, mert a
babyloniai udvar és az ott nevelt ifjak felemlitése utin a
helyzetnek megfelel az aram nyelven valé folytatds. Hisz 2,
4 igy végz6dik : beszéltek a kirdlyhoz aramul. A forditss a
régibb héberségre torekszik és sikeriiltnek mondhaté. Déniel
maga természetesen itt-ott mds szét hasznilt volna.

x*k

Dr. Neumann Ede megirta nagyhirti apésa, Kayserling
Meyer életrajzat, amely részben az IMIT. 1906. Evkijnyve’ben
latott napvildgot és most kiillon is megjelent: Kayserling.
Eletrajzi vézlat (Budapest, 1906). Az 1903-ben elhunyt és
févarosunkban 34 évig mikodott rabbi 4ltalinosan ismert
személyiség volt, de azért életének elsé felét a legtiobb olvasé
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eddig nem ismerte, mert Kayserling' mogott mér jelentékeny
mult volt, midén 42 éves koriban a pesti rabbidlldsra meg-
vilasztatott. Neumann melegséggel és szeretettel vdzolja a
nagy tudds és lelkes pap életfolydsdt gyermekkordatél haldldig,
de tisztdn a val6 tények alapjin és minden tilzdstél menten.
Egyszeriien és lelkesen adja el6 a tényeket, Kayserling egy-
szeriiségéhez és lelkességéhez méltéan, az § szellemében. Szol-
galjon a feltart gazdag élet mintaképiil és buzditsa a nemes
példa a jelen és jov6 nemzedékeket.

KOHELETH.
III. FEJEZET.

Ideje megvan mindennek a f6ldon,

S az ég alatt is minden jelenségnek —

J6 1d6: sziiletni, s id6 j6: meghalni,

Egyszer magot vetnek, méiskor meg kitépnek,
Van id§: olésre, s id6: gyégyitésra,

Van id6: dontésre s ujra épitésre,
Konnyhullajtisdra, s kaczagé jokedvre,

J6 1d6 a gy4szra s tdnczban feledésre.

Koveket dobunk el — mdskor meg -folszedjiik,
Olelkeziink t4n ma — s lankad karunk holnap,
Lézban keresiink ma — majd ismét tékozlunk,
Mit ma megériznek: holnap sutba dobnak.

Van id§: szakgatni, s varrdsra is j6 nap,
Hallgatds most bdlcsebb — s méskor jobb beszélni,
Van id6 szeretni, s van id§ gyiilolni,

Van id6 csatdzni, s id6 békén élni, —

S mi haszna van mégis annak, aki firad?
Minden kinléddsbél mi.a nyeresége?

S mit az Isten kiildott: ldttam mind a kint én,
Hogy az ember lelkét vele Gsszetépje.

Mindent idejében )6l alkotott Isten,

S nincsen oly rejtélye az egész vildgnak,

Melyet elzart volna az Ur miel6liink, —

Csak az Isten mtive marad titkok titka,

Messze esik annak ismerete téliink,

Hogyan alkotott O kezdettsl a végig.

Azért megismertem: nincsen is jobb annél:
Minthogy orvendezve mindabban az iidvben,
Mit a sorsunk nyujthat — teritett asztalndl,
Teli serlegekkel viduljon az ember,
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Keresse az iidvot, fdradalma bérét —

Bizony, bizony ez is Isten adomédnya.

Boldog, aki vigan tolti el az éltét.

Csak amit az Isten alkotott, marad meg,
Egyediil csak annak nincs mulandéséga,

Nincs mit hozzétenni, sem elvenni abbdl,
Miiveit az ember félve megcsodilja.

Ami most lett: rég volt, s ami lesz: nem uj az,
Foltdimad az elmilt ujratorekvéssel.

Mi4st is lattam én még a nap alatt, itt lenn,
Hogy szemem a foldon megjirtattam széjjel,
Az igazsig helyén gonoszsigot lattam,

Es a jognak helyén igaztalansigot —

S azt gondoltam: majdan megitél az Isten

Igaz és rossz embert, az egész vildgot,

Idék jonnek majdan, sor keriil redjuk,

Hivém, hogy az Isten tervét végrehajtja —

S hogy az 4llatéhoz oly hasonlé sorsa:

Isten majd az embert megtanitja arra.

Most mér bizony latom: mindenben egy sors vér
Az emberre csak 1igy, mikép a baromra,

Ugy hal meg az egyik, amikép a mdsik,

Egy lehellet lakik ember- s 4llatorrba.
Embernek elénye 4llat f6l6tt nincsen,

Oszl6 pira minden, hiusdig és semmi,

Egy helyre tor minden: foldnek a poriba,
Porbél lettiink minden, s porrd kell majd lenni.
Ki is tudnéd bizton; hogy az ember lelke
Magasba szdll egykor, tilvildg hondba?!

S hogy a barom lelke a fo6ld martaléka,

S az szdll pusztdn egykor majd a sir pordba?!
Azért hiszem én azt, — egy iidvisség van csak:
Vigalom az ember firadalma bére,

Orémet keressen kiizdelmei 4rén,

Ez lehet csak léte biztos osztdlyrésze.

Mert hogy mi lesz majdan? ki fejti meg néki?!
Sirontdl latdsra hol van vezetGje?!

Ki lebbenti néki fol a titkos fatyolt:

Hogy tdl a koporsén lesz-e jovendGje?!

Budapest. Kiss Ar~oLp.
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ROMA.

Az orok véiros szépségeinek és miikincseinek leirdsit ez
igénytelen czikkben az olvasé ne keresse. Megtaldlja szazival
mashol és mi erre egyiltaldban nem vagyunk hivatottak.
Az évezredek ota Osszehordott miikincsek puszta megszem-
l¢lésére hénapok és tanulmédnyozisukra évek kellenek és oly
sokoldali képzettség, amilyen kevés boldog halandénak jutott
osztalyrésziil. De annyit mindenki 14t, hogy két viligkultura
az, amely ebben a virosban Osszeiitkozott és mindegyik kito-
rolhetetleniil rasiititte bélyegét: az antik és a keresztény kul-
tura. A poginy Roma vilighatalmdt romjaiban is ldtjuk és
bamuljuk : csdsziri palotdi, kozépiiletei, diadalkapui, fiird8i,
szobral sth. mind szertelenek, a végtelenbe terjed6k. Nem egy
nép, hanem az egész vilig alkotta Gket, az a vildg, melyet a
telhetetlen romaiak jaromba hajtottak, rabszijra huztak és
kiraboltak. E viligrasz6l6 miiremekeket két évezred é6ta az
emberek milliéi bamuljik, dics6itve a czézdrokat, kik létes-
tettck, a miivészeket. kik megalkottdk, gyonyorkodésiiket nem
zavarja a tenger vér és koénny, melybe keriiltek. A rabsigba
hajtottak és kifosztottak apré népek voltak, gyengék, barbdrok,
a réomaiak pedig a Nietzsche-féle »iri erkdles«-nek hédoltak
¢s nem a zsidé »rabszolga erkélese<-nek, széval »dri népe volt.

A légidk clott sorba doltek le az dkori vilag nagy és kis
orszigai, a zsidik orsziga és népe is itjukba esett, kemény
¢s hosszii harez utdn — a zsidé keménynyakd nép volt — ez
18 eclnyeletett. Pompejus volt az elsG, aki Jeruzsilem varosit
bevette, de csak 70 évvel késGbb keriilt a szent fold rémai igaz-
gatds ald. Zsidok allitolag févarosuk elsé bevétele utan jutottak el
Romadba, de ez csak feltevés és nem valdszini. A zsidé vandorlds
évszdzadokkal Pompejus el6tt vette kezdetét és bizonyira mér
joval a széban forgé idd elétt (60 ante) jottek az els6 zsidék
Romdba. Taldn nem Palesztindbdl, hanem Egyptombél, hol mér
Nagy Sindor elétt telepedtek le és Pompejus kordban mér nagy
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tomegekben laktak. Mint az alexandriai zsiddék, a rémai zsidék
is gorogiil beszéltek és megmaradt katakombdikban a sfrfel-
iratok — kevés kivétellel — gorog nyelviiek. Nem akarjuk ezt
a kérdést e czikk keretében tovdbb firtatni, csupin azt dlla-
pitjuk meg, hogy a rémai zsid6 kozség a legrégibb Eurdépiban,
-amely még létezik. A gorogorszdgi és kisdzsiai gorog kozségek,
melyek a rémait szintén tapldltsk, rég elpusztultak, de a rémai
kozség annyi balsors utin még mindig €l és ujabb idGben
-szaporodik 1is.

Nem nagy, taldn 8000 lélekbdl &ll. A kozépkor sok
szézados elnyomésa, amely egészen a mult szdzad derekdig
tartott, koldusbotra juttatta és hajdan er8s kulturdjat is
lesiilyesztette. A kozség tobbsége mai napig szegény emberekbol
4ll. A ghett6 a vArosszabdlyozds dldozatiul esett, de csak
kiils6leg tiint el a fold szinér6l, mert hajdani lakéi jérészt
.most is egyiitt laknak. Persze megviltoztak, a régi jambor-
sagb6l édes kevés maradt. De a ragaszkodds a zsidé hithez
azért még ma is szildrd és a valldscsere ritka. A vegyes hizassig
az, amely a rémai és a tobbi olasz zsid6k soraiban pusztit.
Kevesen vannak és keresztény polgdrtdrsaikkal t4rsadalmilag
.18 egyiitt élnek, ligy hogy elég siiriin Gsszehdzasodnak. Anyagi
érdek — 4llds és emelkedés — nem szerepel, mert az olasz
nép tényleg szabadelvii és az egyenjogusdgot nemcsak vallja,
hanem gyakorolja is. A fajnémet és fajmagyar - elméletet az
olaszok nem veszik be, mert hidnyzik hozzd az eldfeltétel —
a zsidégyiilolet. Az egyenjogusidg oly teljes, hogy senkinek a
valldsdt nem kérdezik és nem kutatjik. Azt hallottam Rémdban,
hogy az olasz kormdny nevében az 1ij pdpdval trénralépte utin
.a beliigyminiszterium egy zsid6 magas tisztviselGje tdrgyalt.

Sok az elokeld 4llasi zsidé — képviseld, senator, hiva-
talnok, tandr, orvos, iigyvéd, nagykereskedd, bankar stb. —
és sok a szegény zsid6. Kozéposztdly alig van és ez a zsid6-
kozség egyik baja. A keresztény templomok koriill szegény
zsid6k héizalnak, kiknek tolakoddsdt szegénységiik eléggé menti.
Kiilonben keresztény tidrsaik épolyanok. Magénértesiilésbél
tudjuk, hogy a hirlapirék javarésze Romédban is zsid6, de a
‘hirlapirét azért nem hijjak »zsidé gyerek«-nek és a »Chevre«
meg »Zsidé legényegylet« ismeretlen — a nemzeti kultura
alacsony fokdn 41l a romai vildg. Ez abbdl is litszik, hogy az
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egyik egyetemi tandrt Lowynek hivijdk és ottlétemkor jelent
meg tdle egy német konyv. Rettenetes elmaradottsig a modern
czivilizdcziotol.

A zsid6 jdmborsdgnak fokmérdje a modern vildghan a
templomldtogatds. A zsidé életméd, melynek két szembeszoko
megnyilatkozdsa a szombat és a kdser étkezés, a nagy véro-
sokban félszdzad alatt annyira megvéltozott, mintha legaldbb
is egy félezredév viharzott volna el folotte. A szombatnak,
sajnos, R6maban sincs ldttatja és a késer vendéglok szdma —
egy. Ebbe is idegenek jdrnak, nem tédulnak. A templomokban
azonban még van élet. Az 6t koziil ugyan kettét végleg be-
zértak — t6bb templom van egy épiiletben egymés folott —
de a dfszes uj zsinagégdban és a mdsik kett6ben gy péntek
este, mint szombat reggel ardnylag nagy kozonség jelent meg.
A szénoklatot péntek este tartja a rabbino maggiore, Vittore
Castiglionz, kit nemrég vdlasztottak meg 23 palydzé koziil.
Lelkes és tevékeny ember és elsfrendi szénok, kit &hitattal
hallgatnak meg. Az Istentisztelet alatt iinnepélyes rend és
csend uralkodik. A kozség Osszes tisztvisel6i — papok, tanftok
stb. — az Istentisztelet alatt az almemoron iilnek.

A z8id6 tudomdny nem 4ll a régi magas szinvonalon.
Van ugyan »jesivac, de ez az olaszokndl egész mdst jelent,
mint mifelénk. Osszejovetel az jambor czélbél, de nem talmud-
iskola. Talmudistdk a mi értelmiinkben talin egydltaldban nin-
csenek Rémdban. Az 1553. évi talmud-autodafé és az azt
kovetd pépai talmudtilalom gyokereiben tdmadta meg a tal-
mudtuddst és a kabbaldt segitette nyeregbe. A zsidé szellem
kielégitést keresett €s a biblia mellé a mystikdt vette, amely
a nevezett id6tijt virdgjdt élte a Keleten, melylyel az olasz
zsid6k a tenger révén dsidGk 6ta élénk osszekottetésben éllottak.
Az iildozott zsidék sotét lelkiilete felderiilt a »titkos tanc
szérta fénysugarakndl, a nyomorusdgos val6 viligbdl a képzelet
boldog orszdgiba menekiilt. Es a kabbala mai napig él, ha
nem is virdgzik tobbé.

Ikertestvére a koltészet, hisz az igazi kolt6 is képzelt
viligot vardzsol elo. Ks a héber koltészet mai napig virdgzik
az olasz zsidék kozott. Az olasz kék ég és forré vér taplaljak
az olasz nép koltészetét és ennek hatdsa a zsidékra is kiterjed,
de azért egészen bizonyos, hogy a kabbala a héber koltészet
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egyik tdpldlé forrdsa volt. A mystikusok koltéi lelkek és
tényleg gazdag és érzelmes kolt6i irodalmat teremtettek. A
szigori valldstorvény kidobta szerelmi koltészetet az Isten és
Yzrael kozott fenndll6 vélegényi és menyasszonyi viszony képe
alatt ismét behoztdk a kabbalistdk, kiknek legkedveltebb konyve
az Enekek Fneke. A »Lech6 dédi likrasz kallé« sohsem talslt
volna helyet Istentiszteletiinkben a kabbala nélkiil. A kabbala
a titokzatos szavak tudoménya és természetében rejlik a szép
sz0 és szép forma kultusza. Mindezek nagyban emelték a koltéi
hajlamokat és képességeket és bdtran 4llithatjuk, hogy Spa-
nyolorszdg utdén Olaszorszdg sziilte a legtobb és legjelentéke-
nyebb héber koltét. A kabbala minden titkot természetesen az
Isten szavaban fedezett fel és sziikségkép a biblia tanulmé-
nyozasit helyezte el6térbe. Ezekb6l az okokbél érthets, hogy
a z8id6 ismeretek hanyatlasinak olasz foldon els6 4ldozata a
talmud lett, de a biblia és a héber verselés még tartja magat.
A rémai rabbino maggiore, ki t6bb nyelven fr és beszél, a héber
verselésnek is nagymestere. A hitkozségnek kéziratokban és
nyomtatvdnyokban egyarint gazdag konyvtéra azonban eddig
tudomdnyos feldolgozé nélkiil sziikolkodik. Mdr futélagos
4tnézés mutatja, hogy itt gazdag kincs hever.

De e kis czikk sziik keretében madris sokdig idéztiink a
jelen ‘korndl, holott Roma jelentdsége és érdekessége multjiban
rejlik. A rémai zsidé kozségrél ugyanez 4ll és két terjedelmes
mi beszéli el kétezer éves torténetét. E hosszi multbél azonban
alig 14that6 valami. Hol vannak az dkori zsinagégdk ? Lerom-
boltattak, bekebeleztettek, keresztény templomokkd lettek, ki
tudja? A zsidék legfébb torténelmi tapasztalata a régi tétel:
Az enyém az enyém és a tied is az enyém. Templomaik, isko-
laik, temetdik idegen kézre keriiltek. A temetét felszintottdk,
girkoveit beépitették. Ez a sors érte a kozépkor zsidé kozségeit
és bizonydra a rémai kozséget is, mert a kozépkorbél nincs
régi temetGje, csupin az Gkorbél — a fold alatt, driga sir-
kovek nélkiil.

A zsid6 katakombik az Osszes katakombik kozott a
legjobb karban maradtak meg. Mély kegyelet 6rkodott felettiik,
mert a sokat hdnyatott zsidok sohasem feledkeztek meg halott-
jaikrol. Aki a talmudot olvasta, azonnal észreveszi, hogy ezek
a foldalatti sirok palesztinai mintdra késziiltek. Palesztindban
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a szikldba dstak egy kriptit, melynek hdrom faldba egymais
folstt tobb sirhelyet vdjtak. Réméban ugyanezt tették, csak-
hogy a fold alatt. Kétségtelen, hogy a zsidék honosftottdk
meg R6mdban ezt a temetkezési médot, kiktdl a keresztények,
a zsidék vérbeli és szellemi sziilottjei, egyszeriien A4tvették.
A rémai talaj ilyen temet6 létesitésére felette alkalmas, mert
ldgy és ha levegé éri, megkeményedik. A fold alatti temets
olesé is volt és miast a régi rémaiak, kik halottaikat elégették,
taldn nem is engedélyeztek.

A halottat befektették a sirhelyre, hol vagy szabadon
fekiidt, vagy pedig betapasztottdk sirjit. Ebben az utébbi
esetben nem tudhattdk, ki hol fekszik. Felfrtdk tehdt gorog
nyelven, melyen beszéltek: Ebben (a sirban) fekszik A fia
B-nek. Ez nem sirfelirat, hanem sfrmegjelolés. A sfirfeliratot
mai értelemben nem is ismerték. Palesztindban sem. Héber
szOt csak nagy ritkdn haszniltak és csupin »békec @), szét,
de rendesen a gorog eonvn-t. Bz lehet biicsuszé vagy jokivansag.
Nézetiink szerint a halottat fenyeget6 démonok tdvoltartdsdt
cz€lz6 4ldds. Némely kriptdban festés ldthaté: galambok s
hasonldék.

A keresztény katakombdk ép olyanok, mint a zsidé kata-
kombdk. Sok van és nagy terjedelmiiek — az egyik 18 kil6-
méter hosszi -— de, gy ldttam, egy sem oly tdgas és kénnyen
hozziférhets, mint a zsidé temeté és mint emlitettem, nin-
csenek oly j6 karban. A keresztény rémaiak martyrjaikat ter-
mdészetesen szintén ide temették és sirjaik mellett elgszeretettel
tartottak Istentiszteletet. Kiilonosen bajaikban hivatkoztak a
vértanura, kinek vére egy csészében sirja mellett volt és jelezte
vértanuvoltdt. Ez olyan hivatkozds-féle volt, mint pl. az 6s5k
érdemére valé utalis a zsidé imdkban. De mese az, hogy az
Istentiszteletet iildozések idején azért tartottik a fold alatt,
hogy titokban maradjon, mert kiilonben a rémaiak inegrohantik
volna Gket. Ha o hatdsdg betiltotta a gyiilekezést, akkor a
foldalattit 1s betiltotta. De hat ez nem tartozik reank. Csupdn
¢rintettiik, amint hogy a katakombikat sem irtuk le, hanem
csupan c¢rintettiitk cgy-két észrevétellel.

Még egy nagy emlékmii van az 6korb6l Rémiban, a mely
a zsidokat megorokiti: a Titusiv. Méretei hatalmasak és a
diadalkapu belsej¢chen van az ismert relief, melyen a. zsidék
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legydzdjének, a jeruzsilemi szentély leromboldjdnak tiszteletére
rendezett diadalmenetben felvonulé rabségba hurczolt zsidé
szabadsdghdsék ldthaték. A zsikményul ejtett templomi szent
tdrgyakat viszik: az arany oltart, a hétigu gyertyatart6t és a
két eziist harsonit. A gyertyatarté kivilik a tobbi targy koziil
és alakja ebb6l a reliefb6l vdlt ismeretessé. Feltiins, hogy a
diadalmenet zsidai kivétel nélkiil szakdltalanok. Taldn leberet-
valtik Gket?

Benniinket azonban elsé sorban az a kerek tdrgy érde-
kelt, a melyet az Gsszes régészek szerint az egyik ember hdtin
hord és a mely nem méds mint egy konyvtekercs, még pedig az,
melyet a szentélyben d&riztek, tehdt a masodik templombeli
zsid6sag hivatalos térapéldinya. Az a példiny, melybdl bizonyos
alkalmakkor a kirily és a fopap nyilvinosan felolvasott. Alulrél
nézve csakugyan lattunk hosszu kerek tirgyat és nagyon meg-
oriiltiink, hogy bel6le megéllapithatjuk e diszpéldiny méreteit,
melyrél a talmudban sz6 van. Ez a tératekercs volt a leg-
nagyobb, melyet az ékor ismert. Minthogy a Titusivet éppen
restaurdltik, allvinyok vették koriil és igy a relief konnyen
volt hozzaférhetd.

A remélt baksis csakhamar megszerezte az igazgatéi
engedélyt és a létrit, a megtekintéshez egyarint sziikséges két
dolgot. Felmasztamn és a keresztbe fektetett deszkdkrol kényel-
mesen és kozvetlen kozelséghdl vehettem szemiigyre a diadal-
menetet dbrdzold miiremeket. Az alakok emberi nagysiguak,
de a zsidé tipust nézetem szerint nem mutatjik. Sorba vettem
Oket, de a toratekercset nem taldltam sehol. Nem hittem sze-
meimnek és végig tapogattam az Gsszes emberi alakok hitait,
de mindegyik szép sima volt. Az egyik alak felfelé tartott alsé
karjarél a kézfG6 le van torve és alulr6l — a relief tobb méter
magassdgban van — gy tetszik, mintha az el6tte levé alak
hitdn hosszukds-kerek tirgy volna. Ezt elmés otlettel a zsidosig
hivatalos toratekercsének magyarizzdk. De ily konyuvnek semmi
nyoma €s az osszes archeologusok tevedtek,

Egy reménynyel szegényebben, de egy tapasztalattal gaz-
dagabban tdvoztam. A tapasztalat az, hogy ott, a" hol a zsidé
keriil szoba, az emberek nem litnak és tévedésnek okvetleniil
kell lenni. Mindegy akdr €él6 vagy holt, akir jelen vagy dkori
zsidordl van szo.
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Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Vogelstein H.,
Militdarisches aus der israelitischen Konigszeit, Konigsberg
2. Pr, (Beilage z. Bericht iiber d. Reiligionsunterricht d.
Synagogengemeinde zu Konigsb. Ostern 1906.) — Krauss S.,
Zur Zabhl d. biblischen Volkerschaften (Kiil. lenyomat a
Zeitschr. f. A. W. 26. évfolyamébdl) — Dr. Yahuda A. S.,
Die biblische Exegese in ibren Beziehungen zur semitischen
Philologie (a berlini Lehranstalt 1905/1906-iki Ertesitsjé-
ben). — Dr. Beck M. Saniel Marcus (emlékbeszéd). Bukarest
1906. — Husik Isaac, Judah Messer Leon’s Commentary on
the »Vetus Logica« A study based on three Mss. with a
Glossary of Hebrew logical and philosophical terms etc.,
Leyden 1906. — Bodrogh P., Idegen kolték, Heine, Béranger,
Byron és mésok, Budapest 1906. — Biblia Hebraica cum
commentariis criticis adjuvantibus doctoribus edidit Abraham
Kahana. Hagiographa. Liber Danielis explicuit atque versionem
hebraicam addidit Mayer Lambert. Kiew 1906. (héber ny.) —
Dr. Frankl-Grin A.. Geschichte der Juden in Ungarisch-Brod
etc., Wien 1906. — Dr. Frisch A., Szemelvények a biblia utdni
28id6 irodalombél, Patai Jézsef versfordltzisawal Budapest
1906. (Ara fiizve 6 korona, kotve 8 kor.). — Emlékkonyv a
nagyvaradi izr. hitkozség iskoldjdnak felavatdsdrdl. Kiadja a
hitkozség eléljarésdga. Nagyvdrad 1906. — Dr. Goldberger A.,
Juszuf Al-Baszir Al-Kitib Al-Muhtavi cz. munkijdnak XXII]J.
fejezete és szemelvények a XIX., XXII, XXIV. fejezetekbdl
Tébia ben Mézes héber forditisdval, Budapest 1906. (dissz.). —

Patar J., Babylon vizein, mivészi ra]zokkal Budapest 1906.
(Ara 5 Lorona) —— Dr. Neumann E, Kayserling. Eletrajzi
vazlat, Budapest 1906. — Dr. Weisz M, Katalog der
hebriischen Handschriften und Biicher in der Bibliothek
Prof. Dr. David Kaufmanns s. A., Frankfurt a. M. 1906. —
Drechsler M.. Az asketizmus dlldsa a zsido valldsos irodalom-
ban Maimuniig. Kunszentmiklds 1906 (budap. digsz.). — Geré
Attila, Szerelmes Zsoltirok, Budapest 1906. Ara fiizve 3
korona. — Dr. Kiss A., Noémi. Imidsdgok zsidé lednyok
széméara. Budapest 1906 (Schlesmger J konyvkereskedése) —
Dr. Edelstein B., Zsinagégai beszédek, Budapest 1906 (szer-
z6nél 3 korona.) — Dr. Kaufmann H E., Vorlesungen und
Essays anliisslich der ersten jiidischen Gresellschaftsreise nach
dem heiligen Lande 1905, PoZega 1905. -— Dr. Blau L, Zsid6 .
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biivészet a legrégibb kortél a jelen korig, Budapest 1906.
(Magyar-Zsid6-Konyvtdr I1X. Ara 30 fillér.)

Az orsz. rabbiképzd-intézet vezérlGbizottsiga és tandri
kara méjus hé 3-4n tisztelgett gré6f Apponyi Albert vallds- és
kozoktatdsiigyi ministernél hivatalbalépése alkalmébél. A kiil-
dottség tagjai voltak a vezérl6bizottsdg részérfl Hatvany-
Deutsch Jézsef elnok vezetése alatt dr. Mezei Mér, Simon
Jozsef, Boschan Jakab, dr. Mezey Ferencz, dr. Hevesi Simon
és dr. Fischer Gyula; a tandri kar részérdl dr. Bacher, Blau,
Bein és Bloch H. Az elnok idvozl6 beszédére, melyben a
minisztert arra is kérte, hogy az intézetet litogassa meg, gréf
Apponyi Albert biztositotta a kiildottséget j6akaratdrdl és a
latogatést kilatasba helyezte. A kiildottség tagjait az elnok
bemutatta, kikhez a miniszter néhdny szives sz6t intézett és
azutdn elbocsitotta.

Korosy Jozsef, a fovdrosi statisztikai hivatal megalkotdja
és igazgatoja, szakmdjdnak kivdl6 képviselGje, jun. hé 23-4n
62 éves kordban meghalt. Erdemei elismeréseiil mdr régebben
szdntdi el6névvel nemességre emeltetett. Felekezeti életiinknek
is hli munkdsa volt a fényes pdlydt megfutott tudés férfiu.

Fleischmann Ede, a pesti chevra kadisa alelntke és a
talmudegylet elnoke, 71 éves kordban meghalt. Temetése, a
mely sajdt végs6 akarata szerint a legegyszeriibb volt, sabuéth
elénapjdn nagy részvét mellett ment végbe.

Steinschneider Moricz, a zsidé tuddésok nesztora és az
osszes €16 bibliografusok legnagyobbika, méircz. hé 30-4n iinne-
pelte 90-ik sziiletésnapjit. Az agg tudés még friss szellemi
erovel dolgozik és az utolsé évtizedben tobb nagy munkit tett
kozzé. Els6é czikke, ha emlékezetiink nem csal, egy pesti lapban
jelent meg majdnem 70 év elGtt. A modern zsidé tudomény
fejlodését majdnem végig élte. Prossnitzban sziiletett és fiatalon
keriilt Lipcsébe és onnan Berlinbe. Zunz koiréhez csatlakozott,
ki nagy hatfissal volt rei. Zunzé mellett az & neve is fényesen
ragyog. Kgész konyvtdrt irt Ossze és munkdiban, hol erre
alkalom kindlkozott, a zsidésdgot roviden bir, de veldsen védel-
mezte. Nem tekintett se jobbra se balra, annil kevésbbé dor-
golédzott és kitiintetésekben csakugyan nem is volt része.
A >»Professorc« czimet is csak 80 éves koriban kapta, nem a
zsid6 irodalom, hanem a berlini egyetemi kionyvtar koriil szerzett
érdemei elismeréseiill. Adja az Isten, hogy még hosszi éven At
oriilhessen a tudomdnynak, melynek szolgdlatiban életét toltotte.

Nemesités. Dr. Lichtenberg Kornél egyetemi magintandr,
neves fiilorvos, a szaktudomdny terén és a poliklinika koriil
szerzett érdemeinek elismeréseiill nemességre emeltetett. —

gyszintén a Kramer I. csaldd (szinébédnyai eldnévvel) és a
Keppich csaldd (felpéczi elonévvel).
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Kitiintetések. Szegedi Lukdcs Jozsef, az anglo-osztrik
bank budapesti fickjdnak igazgatéja, és dr. Sdmuel Lizar, a
poliklinika alelntke, udvari tandcsosi czfmet kaptak.

Dr. Klein Mér nagybecskereki f6rabbi, a kozélet terén és
a tudominy koriil szerzett érdemei elismeréseill a Kerencz
Jozsef-rend lovagjava neveztetett ki. Tisztelt munkatdrsunknak
e jol kiérdemelt kitiintetéshez legjobb szerencsekivanatainkat
fejezziik ki.

Barositds. Madarasi Beck Néndor, a Magyar Jelzilog-

Hitelbank elnokigazgatdja, és torvényes utddai bdrér rangra
emeltettek.
_ A losonczi izr. hitkdzség 1903 —1905. évekrdl sz6l6 jelen-
tése a hitkozség emelkedésérdl ad képet. Az adéfizetdk szdma
264, évi bevétel kereken 31,000 kor. Az iskola évi kiaddsa
kercken 8000 korona. Az alapftvinyozék és adoményozék
lajstroma dldozatkészségrél tanuskodik.

A szegedi szent egylet évi jelentésébol: Jotékonysigra
forditott 11,438, 4 menhdzra 4650 koronat. Hal4leset 119 volt.
A tagok szima 549.

Boschan Jakab, a Chevra Kadisa nagyérdemi elndke,
aprilis végén toltotte be 70-1k életévét, mely alkalombél sza-
mosan {idvozolték.

Szemindriumi épiilet. A berlini »Lehranstalt fiir die
Wissenschaft des Judentumse sajat hdzat kap, melyhez az
alapot egy kereskedé Ozvegye adom#nyozta (100.000 mérka).
Az ugyancsak berlini »Rabbiner-Seminar« néhiny év el6tt
szintén kiilon hdzat épitett. Mindkét intézet Oridsilag emel-
kedik és ma-holnap elso helyre keriil az Gsszes szemindriumok
kizott, noha tisztin maginosok 4ldozataib6l tartjdk fenn
magukat.

Coudenhove-Kalergi Henrik gréf diplomata és disgazdag
csell foldbirtokos, ki 1901-ben az antisemitizmusr6l nagy mun-
kit adott ki (Das Wesen des Antisemitizmus), 47 éves kora-
han meghalt.

A bocherkérdés, melyrol foly6iratunk idei évfolyamanak
23—26. 1apja.in szolottunk, foglalkoztatta méjus havdban az
orthodoxia szdzas bizottsigit, de mint a Nité Bachurim ujsig-
ban olvassuk. csup:in nehanv perczig, mid6n mar minden targy
ki volt meritve. Elhatiroztatott, hogy minden helységben »Czén
Koddsim« néy alatt egyletet alapltanak és a begyil6 pénzt
azonnal kioszt.j{lk. A mozgalum megind{toi reményeikben csalé-
dottaknak érzik magukat és elkeseredésiikben a hivatalos korok
nélkiil akarjik az iigyct diilére vinni, minthogy akadt jétevg,
ki a kozponti pénztirt 2000 korona alapitvdnynyal megkezdem;
kész. A tovibbi teendoket egyeldre titokban tartjak.






