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helyére Adarban, akkor ennek is, amannak is szimitanak egy-
egy évet; ha meghalt Niszanban és m4s lépett helyére Niszan-
ban, akkor ennek is, amannak is szdmitanak egy-egy évet;
ha meghalt Adarban és mds lépett helyére Niszanban, akkor
az els6 évet az elsonek és a mdsodik. évet a mdsodiknak szé-
mitjak.« Mellékesen azt is latjuk, hogy a kirdlyok éve Niszan-
ban kezdodott. A papyrus viligosabb datdlds végett mindkét
kirily évét veszi fel az okményba. A mi barajthink utasftisa
is gy hangzik, mintha ily esetben mindkét évszdm felvételét
tartand indik4ltnak.

Schiirer i. h. azt bizonyftja, hogy az I. Makkab. konyve,
amely a Seleuciddk aerdja szerint keltez, az aerit a zsidé
hénapszamlaldsnak megfeleléen Niszannal kezdi. Bizonyitésa-
hoz felhaszndlhatta volna az idézett talmudi adatokat. Elsé
sorban a palesztinai Chanina 4llitdsit: » A nemzsidé kirdlyok
éveit is csak Niszant6l szdmitjuke¢, de mésodsorban a tobbi
adatokat is, melyek a Niszant, mint magitél értet6d6 dolgot,
els6 honapnak szdmitjdk. Ez természetes is. A nép a hénapo-
kat szdmolta és tudta, hogy az évnek mikor van vége, de
azt, hogy hdnyadik év van, nem igen tartotta és nem is tart-
hatta szdmon mindaddig, amig nem volt 4lland6 aera, hanem
az uralkodék szerint vdltozott. Megesett, hogy a széfér (jegyzd)
nem tudta, hogy melyik év jirja és ugyanezért a talmud uta-
sitist ad a Seleuciddk, a vildgteremtés és a templomelpusz-
tulds acriinak egymdasbél valé kiszdmitdsdra (A. Z. 9 a).
A kalenddrium fix pontja tehidt a hénap volt és nem az év.
Ugyanezért az aera viltozdsa ezt a fix pontot, minthogy a
zsid6 nép 0sidék 6ta a tavaszi honappal kezdte az évet, érin-
tetleniil hagyta.

Egyebekr6l egy mdsik cikkben fogunk szélani.

Budapest. Dr. Brav Lajos.

PALESZTINA HATARAI A PSEUDO-JONATAN KS
A TOREDEK-TARGUM SZERINT. Num. 34., 3—15.

A Szentfold hatiraira vonatkozé adatokat, melyek mind-
két palesztinai targumban Num 34, 3—15. taldltatnak, nem
vizsgiltik még eddig kell6képen. Neubauer, La Géographie
du Talmud (Paris, 1868.) czimii mfivében 430—432. 1. egy
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fiiggelékben az emlitett targumok forditdsit adja, melyhez
néhdny megjegyzést f(iz, de anélkiil, hogy a sziveget behatéan
tirgyalnd. Ugyancsak e targumokat vizsgdlja Friedmann
XY 8 M3 cz. értekezésében (46—67. l.), mely a Luncz-féle
Evkonyv II. kétetében (Jeruzsilem, 1887.) jelent meg. A ter-
jedelmes dolgozat nem nytdjt tiszta képet a folvetett kérdésrél.
A f6ldrajzi megnevezéseket nem kutatja és megelégszik annyi-
val, hogy »igy nevezték ezt a helyet abban az idében<« (61. és
66. 1), ami pedig a szoveget illeti, csaknem minden arra
vonatkozé megjegyzése Schwarz, Das heilige Land (Frankf.
a. M, 1852.) és Neubauer miveiben taldlhaték. Tobb, ez
arameus paraphrasisban el6fordulé helynevet tdrgyal Hildes-
heimer, Beitriige zur Geogr. Pal. (Berlin, 1886.) czimii mivé-
ben, minthogy az itt el6fordulé nevek koziil néhdny az Altala
targyalt borajthdban ?) is taldlhat6.?)

A kovetkez6kben igyekeziink a nevezett targumbhelyeket,
melyek a szoveg romlottsdga folytdn igen sok mnehézséget
nyijtanak, targyalni, gy a foldrajzi adatokra vonatkozdlag,
valamint magéit a szoveget, amennyire lehet, helyredllitani.

34, 3 vers. P. Jon. Tored. targ.

NTITs pa REITT DA pob M NaDTem N Xewnn b

oIk wmn Oy XOre e wxm ™ oRmvIR prown a3p 93 opm

NDY DD jB RDMT DM o RrbeT N eon R (b
NMMT XnO=T N

1. Pseudo Jonatan a bibliai "% "372-¢ NOT0 ™ %7 NuI™-
val forditja, valamint Num. 33, 36.; ellenben Num. 13., 21.:
Y XTI, — ROTD MW ¥ nem m4ds, mint az arameus forditdsa
a misna Szukka IIL 1. el6fordulé “m3n =1 “¥-nek, hol egy
palmafajrél van szé, mely a 5m37 “M-en né. Szukka 32. b.
(= Erubin 19. a.) kitinik, hogy méir roviddel a templom
elpusztuldsa utdn sem voltak tisztAban azzal, mely pAlmafa)

1) Jerusalmi Sebiit V., 1. (86. c.); Tészefta Sebiit IV., 11. (ed.
Zuckermandel 66. 1.); Szifré, Kkeb (ed. Friedmann 85. b.); Jalkut
I. § 874. (végén).

) oo oot (Hildesh. 86. 1 255. jegyzet), RMIID 37 K™D
(89. 1), P1O°pT XN (42. 1), s (5., 60. L), X% o7 (69. L.).

3) N2 elott kiegészitends: ™1 pwnn (1. P. J.).
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értend6 a misndban eléfordul6 kifejezés alatt. Az idézett hely
{gy hangzik : ™2 23 137 XA 75 v w0 13y M R e e
M FIIID Y MOPY DER 13 3 @ MR MY ORI I3 P AT
PR Sman s ey wuew 8N

Ezen borajtha szerint az emlitett pAlma Jeruzsilem kozelé-
ben, a Hinnom-volgyben, taldlhat6, azonban a misnidban neve-
zett hegyrél (‘77'!3-1 =7) nincs benne sz6, aminthogy Jeruzsilem
kozelében nem is taldlunk ily nevii hegyet. Schwarz (3. 1. k.)
a Holt-tenger kozelében 1év6 Dsebl-Usdumban akarja —
nagyon valdsziniitleniil — e hegyet keresni. A Dsebl-Usdum
nem vas, hanem s6hegy és 2N N¥XR, melyet Schwarz vele
osszefiiggésbe akar hozni, j6 tévolsdgra van téle. Epoly hely-
telen Hoffmann (Die wichtigsten Instanzen I. 34. 1, 1. j.)
foltevése, mely szerint az Ezekiel 47., 19-ben el6fordulé
"N = ¥ a misnal Sman o w¥nek  felelne meg, minthogy
Tamarnal (ma Kurnub, délnyugatra a Holt-tengertol) ily
nevii hegyet nem taldlunk. A misnai ™37 W1, mint ahogy
mir Neubauer (40. L) megjegyzi, a Josephusndl (Bellum IV,
82.) o Zudngoiv xadovusvov 06gog-al nevezett hegynek [felel
meg, mely >Moab orszigdig nyilike. Ez a hegy a mai el Kura,
mely az Arnont6l északra fekszik és legnagyobb része bazalt-
b6l (20°/, vas) 4ll.1) E hegy a Jord4nt6l keletre fekvé orszag-
részben fekszik, igy tehdt a Szentféld déli hatdrpontjai kozé
semmiképen sem tartozhat, aminthogy valdjaban semmiféle
Osszefiiggés sincs a bibliai "% "372 és a misnai S R
kozott. A targum’ itt (a kovetkez6kben tobb példdt fogunk
erre nézve litni) a bibliai kifejezést egy hasonlé hangzédsi
kés6bbi megnevezéssel egyenlének tartotta, jéllehet a ketts
épen csak a hangzdsra nézve egyezik meg.

2. A Tored. targum ['¥ =32-t Bp77 N3W-a] fordftja, —
BP7 tulajdonképen a biblia ¥ fordit4sa.!) Ezen CP7, mint
Hildesheimer kimutatta,®) nem egyéb, mint a Josephusn4l
(Ant. IV, 7, 1) és Eusebiusnil (Onomast. s. v. Petra) a
nabateusok févdrosaként nevezett 'Apexéun, mely a bibliai
yoen. (IL Kir 14, 7. IL. Krén 25, 2, Jesaja 16, 1. 42, 11)

1) L. Clementz, Gesch. des Jiid. Krieges, 438. 1., 2. j.
*) Targ. Gen. 16, 14, 20, 1, 16 és egyebiitt.
) 61. 1. és k. |
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val azonos.!) Ezen D"bﬂ-t, neely a nabateusok vdrosa volt, mar
kordn azonosftottdk a bibliai P5Dﬂ-val, melyb68l Mézes vizet
hozott el6.2) E szikla tudvalevbleg a Kades pusztdban van.
minthogy pedig ¥ = ' (I. Num. 20, 1, 27, 14, ¥ 29, §)
érthet6, hogy a targum {'¥ helyébe DpY-ot tesz. Ime egy példa
arra, hogy helységek, melyek egymédstol tdvol esnek, valamely
kiilsé okndl fogva azonosnak tartatnak.?)

4. vers. P. Jon.} T. T

RTINS M09 APN NMPDE R NETINEmn b A
M WY WM MIPYT ’MPORS  UPREMIMROIE M3 3P (3
op™H N jmoupEn pm KSR RUTIR DT oM KPS opYD B
TIPT RTI® BS PN NP SOp3 (* 3y

.oph

3. 3%y Mo forditdsa a bibliai ©'37F M9¥=-nak. M.
Nakb es-safa.

4 Np*2 op (T. T. 8% Onk. 7N2) 4llandé megneve-
zése a bibliai 373 ¥P-nak (Onkelos Num. 32, 8, 34, 4 ¢~
egyebiitt, Proféta targ. Josua 10, 41, 14, 6, 15, 3). Valamint
»:73 Kades kozelebbi meghatdrozisdra szolgdl, épigy tették :
N}") sz6t ©P-hoz. X)) a nabateus f6wiros, Petra mellett fekv
helység, mely méir Eusebiusndl el6fordul, a mai EIlgi, és iy
kovetkezetesen tették SPY = Petra, melyet Kadesnak tartot-
tak, mellé X)'2-t, mely }:"3-nak feleljen meg.®)

5. A kovetkez6 pont N'"TIN NT°® egyszerd forditisa
=18 “¥n-nak.’) (Ma Gebl hadira.)

6. 80P megfelel N2¥P-nak. Valdszinilleg a mai Ain ¢l
Kaseme északnyugatra Ain Kadistol.®)

1) Wetzstein (Anhang zu Delitzsch Jes. Com. 5. 1.) szerint por =
sziklahasadék és ennek felel meg a TpY = a gorog Oty U,

*) Jos. Ant. IV, 4., 7. Euseb. Onom. s. v. *12 e.

%) Kades valédi fekvését Trumbull taldlta meg. Ma Ajin Kadis
délnyugatra a Makra-fensiktél.

¢) Olv. 233" mint P. J.

5) Oly. DDPS

¢) Bovebben 1. Hildesheimer, 69. kk. .

) L. 9. v. 1 “xn Targ. NI N2

®) Schwarz 6. 1. Hildesheimer 57. jegyzet.

Magyar-Zsidé Szemle. 1907. III. Fiizet. 16
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5. vers. P. J. T. I.
~exob oopn sewnn AP oewn ooub copn Nwmnn Epm
N3pY upEn P RITYD P (1VLPOY [T

7. 0'%¥07 019°: Gjb6l példst szolgiltat arra nézve,
mint cserélték fol killonboz6 helyek megnevezését egyméssal.
-y l-Ip)> természetesen csak a Nilust jeldlheti meg és mégis
taldaljuk, hogy a 2 5m:, valamint a 0¥ MY, mely a D*X2 Sm:-at
azonos, ugyancsak D'¥2 po-al adatik vissza (Tsrg. L. Krén.
13, 5). &™¥» 5n: Palesztina déli hatérvonala: a Wadi el Aris.

6. vers. P. J. T T.
X2 820 00 MM RIWD DM M0 DRI N N3 ND (*owm
DWRTI W OTLT TN DUMPIR IPNT N'BTID N2 BY NAEDY YD
TTIN TR AT NS 8w oy b o T AR v pen o
NI M0 ST 313 TR NI KBTI
mzb s pvomnuba mnseo

X3P DIN

8. N3% N2 &3 DWPIR a  Foldkozi-tenger megnevezésel.
V. 6. jer. Challah 60 a: DWPN-Tp ©¥» Smn, Mindkét targum
a vers parafrazisat adja. A tengerhez tartoznak az &srégi
vizek.?) "M3N helyett valésziniileg W3R olvasandé;4) "R =
‘22N (euPari) = kdd, de vizmedemcze is. (V. 6. Sabb. 40 b.) )
“72°2 helyett olv. "7¥"® (Aruch s. v. Targ. J6b 14, 11).
A targumokban még tobbszér is :eldfordul (y 42, 2, Jéb
14, 11) és »>csatornét, viztartéte jelent.t) "1973-t Friedmann
javitja M3%-ra, teh4t a tengerben (taldn a szigeteken %) fekvé.
virosok. A tengerhez tartoznak mind a tenger partjdn lévé
helyek ('MA2,'N*MW), valamint a hajén 1évé por is (v. 6.
(zittin 46, ha mma5% — mnBd-re vonatkozik P)

7. vers. P. J. . T T
N2t RIDYE DN 2% NPT R NI oinn b s
coenn ormed 1% junon o oun owned b unon xav

1) Olv. NTpmb

?) Kiegészitendd : N3}, vagy N

) Gen. rabbah c. 5. DN ©'2 P01 MR W by Am3n T

‘) Friedmann 1. c. 63. 1. jegyz.

*) Kraus, Lehnwort. I1. s. v. DanN

) Lehet, hogy ‘2787 “19'270-bdl keletkezett. Targ. I. Esster 10., 1.
e szoval forditja D' *'N-ot.



PALESZTINA HATARAIL 243

9. A hatir észak felé vonul és annak els6 pontja a
DIRIN DYDY vagy a T. t. szerint DuO a bibliai "7 W-nak
feleljen meg. Rseudo Jon. a bibliai 17 -t 4llandéan DY
DOR-a] forditja, még ott is, hol ez teljes lehetetlenség, Num.
20, 22. 33, 37, Deut. 32, 50, hol az Edom hatirén, tehat
Palesztina déli részén fekvé Hor hahdrrél, hol Aron meghalt,
van 8z6, — a targum ott is DU DIMB-t — haszndl. Taurus
Amanus szintén két killonboz6 hely folcserélése 4ltal kelet-
kezett. A tannaitikus irodalomban tobbszor emlittetik az BN
hegy, mint Paleszt. legészakibb pontja (L. Gittin 8 a, misna
Sebiit VI, 1, Challah IV, 8; némely helyen jLBX). Ezen M2R
nem egyéb, mint az En. én. 4, 8. eléfordulc Amana-hegy,
mely a Libanon egyik csicsa, a mai Amanah-hegy az Anti-
libanon keleti oldaldn, ahol a hasonlé nevii foly6 ered. (Ma
nahr Barada).') Tészefta ed. Zuckermandel Terumot IT, 12,
Seb. IV, 6. Challah II. 1 DunX taldlhat6 a misnai 2N, ill.
P2k helyén. D228 — Amanus, mely az Asia minorban 1év6
Taurus hegy egy 4gdt jeloli. (L. Josephus Ant. I.'6, 1.), mely
Syria és Cilicia kozott a hatdrt képezi és az M2X-val semmi-
féle oOsszefiiggésben nem 4ll. A 7BR W-b6l a mAr emlftett
népies etimologia folytdn Taurus Amanus lett.

8. vers. PJ T. T.
Topm 1ob saman ouow oo Oyeb b non oun oy
W ORDIMAT CUPEm M U0ph  DONKT RN MpED T NOWIR
=31 b pen W pn N
DU‘P'H“ NMUD 37 ‘13'0‘)1 N2
obaxb Toym vop Ty XM

~xphen

10. T4rgyaldsunk eddigi folyamédn nem akadtunk kiilonos
nehézségekre a sziveget illet6leg. Anndl tobb dolgunk lesz
ezentil ily nehézségek elhdritdsival. Tored. targum a héber
szoveghez nem fiz semmi toldalékot, csak N=M helyébe N'2WIR-t,
¥ helyébe pedig *NpopT BYMN-t tesz. Pseudo Jonatanndl WX
helyett ™3Y van, ami valdszfniileg a mésolé6 hibdja, mint-
hogy a bibliai MM-nak a targumokban dllandéan NN felel
meg.?) Nincs azonban kizirva, hogy eredetileg is 3% 4llott

') L. Buhl, Geogr. d. alt. Paléstind 111. L

') Erdekes, hogy més helyen is ugyanily hiba esett a szovegbe.
Jebaméth 45. a X™3B5 {ERD NXT XMW ¥A, Rasi N0B belyett

16*
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a szovegben, minthogy (b. Megillah 6 a) egy vélemény szerint
N3 v onoen, Itt 4jbél annak példdjat lithatjuk, hogy egy
tivol es6 hely nevét — N=N itt csak ‘a colosyriai Hamatra
vonatkozhat — egy mésikkal cserélték fel. P. J. .- .0 j1=-t6l
...093%% 15y nem taldlhaté T. t.-ndl, aminthogy val6jiban
nem is ide tartozik, hanem a 15-ik vershez, amint azt késébb
l4tni fogjuk. Itt T. t. Orizte meg a helyes olvasatot. Eszerint
P. J. kovetkezoképen hangzik: Toy» po5 junsn pumwm ovme
~xpbz obarb Topn xmmnT wpen I ReBING

Ezen szoveggel T. t. csaknem szdszerint egyezik.

11. nan 835 »az bt mely Hamat felé vezet<: a volgy,
mely a Libanon és Antilibanon kozott fekszik, az 6kori Colo-
syria (xoidy Svgle Jos. Ant. X. 9, 7.), a mai el Bika,’) »nzn
a mai Hamath az Orontes mellett. Hamat a biblidban mint
a Szentfold északi pontja emlittetik. (Num. 13, 21, I. Kir.
8, 65) Josephusndl a viros neve Amathe. Antiochia ellenben
Hamatt6l j6 tdvolsdgra van; Estori Parchi szerint (279. L)
3 napi it Hamattol

Jeremias 39, 5, 52, 27-bél kitiinik, hogy az egész orszig-
részt épen e vdrosr6l NN *"N-nak nevezték. Az ott el6fordulé
ﬂ:??‘; a talmudban és midrisban tobb helyen Xy S .
nak neveztetik. (L. Jer. Sekdlim VI 2, Peszikta r. c. 31 =
jer. Szanhedr. X. 6.) Egy 7937 nevi hely volt Palesztindban is,
melyr6l Num. 32, 11 sz6 van. KEzen 93"t a targumok, vala-
mint a Vulgata Daphne-val forditjdk. (Ma Tell defne Banias
kozelében.) 2) Megkiilonboztetésiil ezen m93%-t61 a >Hamat
orszigdban lévée« b3t Xk YP ueT-nak nevezték. Hogy
pedig épen Antiochidt tették Daphne mellé jelz6iil, annak
oka abban keresend§, hogy Antiochia mellett egy kis varos
Daphne (Apollo babér ligetével, deqgvn = babér) fekiidt.’)
Hogy ezen Daphne a Jeremia 39, 5, 52, 27 emlitett 193 ¢,

——— -—— -

NOWiN-t ad. (Friedmann 57. 1. 17. jegyz.) Kaftor waferach, ed. Luncsz
280. o. tényleg N'02iN talalhaté. A targumhelyek hol NS = NDWN:
P. J. Gen. 10., 18.,. Num. 13., 21. Targ. I. Krén. 18, 9., L. b. Szan-
hedrin 96. b., Lev. r. ¢. 5.

1) Buhl, 66. 1.

) Buhl, 239. 1.

3) L. Boettger, Topogr. hist. Lexicon zu Fl. Josep. 26. 1. jegyzet.
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az kétséges, de itt rink nézve mellékes. Minthogy a mdsodik
templom idején Antiochia Syria fGvdrosa volt, Syria fGvérosa
azonban a bibliai korban M37 nPR volt (Amosz 6, 2), igy a
haggada el6adéi konnyen azonosithattik N=n-t Syria j f6viro-
sival, Antiochidval.?)

12. A biblidban itt kovetkez6 hatérpontot 77X nem lehet
biztonsdggal meghatdrozni?) és valGsziniileg mdr igen régen
ismeretlen volt. A targumok ‘NP‘7P‘3 co38 illet. 'Nisp‘l p
(T. t.) tesznek helyébe. ‘NPsP természetesen Cilicia ; D3R, vagy
helyesebben pow (D‘”N helyett oo olvasandé ; 1. Hildesheimer,
265 j.) megfelel a gordg avA@v-nak, mely »mély itat, volgy-
szoros«-t jelent. AvA@y Kidexios »ciliciai volgyszoros« meg-
nevezés el6fordul Josephus Ant. XIII. 15, 4. 8N3" t™% mint
hely vagy vidék megnevezése taldltatik az emlitett borajthé-
ban. Hildesheimer ezen megnevezést a Hiile-siksdg északi
részére vonatkoztatja, és valészfniileg ez értendé a targumok-
ban taldlhaté ‘P71 o"N alatt is. A megnevezés A0AGy Kilexiog
valGsziniileg igen gyakori volt (talin valamely haggadikus
miiben is el6fordult) és ennek kovetkeztében keriilt az D9 §z6-
hoz 'P‘7P'1, ami pedig semmiképen sem illik az 0Osszefiiggésbe.
Mint azonban eddig is ldthattuk, az arameus parafrézisok
nem sok gondot forditottak arra, hogy a tényleges 4llapotok-
nak megfelel6 képét nyujtsik Palesztina hatirainak. A tar-
gumok szerkesztésének idején m4r gy sem birtak jelentSséggel
a bibliai, vagy misnai hatdrpontok és igy a bibliai hatdrpontok
visszaaddsa inkdbb haggadikus jellegii, habar kétségtelen, hogy
a targum szerkesztlje régi forrdsokat haszndlt e parafrdzisnil.
Ezt mutatja az, hogy az emlitett borajthdnak tobb pontja
taldlhaté a targumokban, valamint az, hogy a misna ide-
vonatkoz6 adatait is hasznédlta, mint ezt tdrgyaldsunk folyamédn
(15. v.) latni fogjuk.

1) Lehet, hogy ezen azonositas létrejottéhez az is hozzajirult, hogy
Antiéchia 4 &nl Adagres-nak (a >Daphné mellett 1évoe) melléknevet is
viselte; (Jos. Ant. 17., 2., 1.) Hamat pedig a gorogoktdl Epiphania
nevet kapta (Jos. Ant. I, 6., 2.); Epidaphne = Antiochia és Epiphania
= Hamat konnyen felcserélhetok. (Dr. Hildesheimer H. dr kozlése.)

) Bahl, 66. 1. és k. -
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9. vers. P. J. T. T.
XN RM3 (P XM PEM SupEn M prerd Newn (PEn
paT (xedh upen pm Nowemt onn b T T RPNy A
XP¥2ET NP2T RDTT Myrendy Soo RTEX
71 penT p3b xmwy Are

RAD'X DR 5

13. A biblidban nevezett [t (vagy MW7) Tored.
targum "'Pl-el adja vissza, Pseudo Jon. ellenben két nevet
emlft "B helyett. "™'B!, ahogy To6red. targumban olvashaté,
eléfordul a talmudi és midrdsi irodalomban Bab. kama 113 a,
jer. Bab. k.- IX. 15 (7 a), Num. rabba c. 8, Szifré Num. 5, 8
(ed. Friedmann 2 b. Itt met és 10 1Y), Jalkut § 701 (hib4san
“112) mint Rabbi Akiba egy idei tartézkoddsi helye. E fold-
rajzi név, mint a legtobb a talmudi és midrdsi irodalomban —
a mdsolék pontatlansiga folytdn a legkiilonbozébb varidcziék-
ban fordul el§ a kiaddsokban, valamint a kéziratokban, mint
ez Dikduke Sz6frim Bab. k. 113 a-ban 14thaté. Nincs kizirva,
hogy R. Akiba tényleg a bibliai 'B!-ban volt, de még valé-
sziniiebb, hogy ™" a ciliciai Zephuriont jelenti,?) -t mai
napig nem sikeriilt meghatdrozni %) és valésziniileg méir a
kés6bbi bibliai korban sem ismerték, minthogy KEzekiél (47,
156 kk.) sem emliti az orszdg északi hatdrpontjai kozott.
A targum szerkeszt8je (vagy taldn egy kés6bbi mésolé) a hasonlé
hangzési "&1-t tette a bibliai Zifron helyébe. Sokkal fonto-
sabb azonban e pontndl a Ps. J. forditdsa N:I2VMT XNAN N2 {72,
mely nevek bizonnyal egykoron Palesztina északi hatdrin
létez6 helyeket jeldltek, kiillonben nem azonositottik volna a
bibliai Zifront veliik. A két helynév koziil egyik sem fordul
el6 a talmud-midrdsi irodalomban és fgy nehéz 6ket meg-
hatdrozni, XN3! "P-nak hangzdsra nézve teljesen megfelel a
mai FEz-Zdkije egy 742 méter magas hegyen fekvé hely (i)
Damaskustél délnyugatra. Ezen hely mint Palesztina északi
hatiran fekvé hely az Gsszefiiggésbe beleillik, azonban XN

1) Ed. Ginsburger 825
') Neubauer 391. L
%) A Schwarznal taladlhaté »>Gebl Sifra, északkel. Damaskustéle

nem taldlhaté egyetlen térképen sem és a bibliai hatirvonalba sem
illeszkedhetik bele.
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RWeM-nak megfelelé helyet e vidéken nem sikeriilt taldlnunk.
Lehet, hogy e vidék szdmos emelkedésének (Tell Birat 917 m.
Sa’'sa 906 m. sth.) egyikét jelolte e megnevezés (NN = orr-
alaki kiszogellés?), mely azonban manapsig mér nem taldl-
hat6 a régi névvel.

14. Ps. Jonatan ezen vershez valé parafrizisban még egy
nevet ad, mely a Szentfold északi hatdrpontja volt: N'37 R
5o (vagy ed. Ginzburger X'2), E név a mér tobbszor emli-
tett borajthdban is el6fordul, csakhogy Tészefta, Szifré és Jalkut
M0 M3-t frnak és igy ezen olvasdsi m6d jerusalmi Sebiit
590 m3-ével szemben a helyesnek tekinthet6 és a mi tar-
gumunkban is {gy javitandd.!) E hely, valamint az elébbi
pontban emlitettek, a Libanon vidékén kell, hogy fekiidjenek.
Jer. Abod. z. III. 2 (42 d. az old. elején) és b. Szanhedr.
63 b. a IL Kir. 17, 30-ban el6fordulé nu3 MOD-t RNMLIN-val
magyardzzéik ; természetesen, mivel a talmud felfogdsa szerint
“15% (J6b 38, 36) MM = >kakasc-t jelent, ezen sz6 nénemi
alakja M0 tehdt NNOW"N = tyik. (L. b. Ros-hasina 26 a.)
A Libanon, f6kép pedig a Hermon (@7 “v3) vidékén mai
napig taldlhaté szdmos a tyik mnevével Osszefiiggé hely-
név?) mutatja azt, a mi més forrdsokbél is be van bizo-
nyitva, hogy e vidéken a tyik és egyéb madarak szent dllatok-
ként tiszteltettek. Evvel magyardzhaté a 15-ik versben elé-
fordulé (™MPPT Ro1N is, mint l4tni fogjuk.

nOD N3 tehdt az ezen vidéken taldlhaté és a tyidk.
nevével Osszefiiggésben 16v6 helyet jelol és mint ilyen igen
j6l illik az Osszefiiggésbe a Banias-t6l északkeletre fekvé
Sahitha,) mely nevet 20 (= kakas) széval Osszefiiggének
magyardztak. N30 eléfordul még jer. Moed k. I. 2. (80 b)
b. Moed k. 4 b (és valészfniileg b. Ab. z. 58 b XN3D oly. XNZD),
hol R. Abuharél beszélik, hogy ott volt, kirél tobb helyen
emlittetik, hogy sok idegen helyen megfordult.t)

15. Tored. targum XNML"P NM™-val a bibliai {3V “¥A-1 for-
ditja, Ps. Jonatan ellenben {*} “¥M helyébe: NN37 RAT mpryn
BT 1% RMEY AT N3 NYXLET-et tesz. ATV = N azaz héberiil

1) L. Hildesheimer 46. 1. A kovetkezoket 1. bovebben u. o. 43 kk.
) L. u. a. 45. 1.

) U. a. 297. jegyzet.

4) L. Frankel, Mebo hajer. 59 a.
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“¥n RN MYMER, tehdt (AT XN, mely név Ezekiel 47, 16,
mint Palesztina egyik északi hatdrpontja emlittetik 5% —ox
o D3 A targum a hely pontosabb meghatérozdsa czéljdbél
hozzdteszi: »mely NMUY 8 (= {2 “¥7) és Damaskus kozt fek-
szik«, Az Ezekielnél el6fordulé {™1 a Baniastél északkeletre
fekv6 Kafr Hauwar-ban keresend§ (nem Hauran ‘Avgavires.) 1)
A Num. 34, 10, Ezek. 47, 17. nevezett |-V “¥n 4ltaldnosan a
‘mai el-Hadr-ral, (északkeletre Banidst6l a Nahr Muranijjenél)
azonosittatik.?) A val6sdgnak teljesen megfelel tehdt a targum
koriilirdsa, "hogy t. 1. 19'07 "3 (Hauwar hatérdn) >V “X¥7 (el-
Hadr) és Damaskus kozott fekszik. A jelz6 83" »nagye, mely
e név mellett taldlhat6, eléfordul a targumban egyebiitt is,
pl. Gen. 10, 10. "~ ‘733, hol a szovegben ez appellativum
nem 4ll.

10. vers. 7 J TI. T
Aeps wmm oAnd 1z umem olv) N3R MR 05 quEm
ANBExY NOuvYy  omexrb xnutY M (v

16. A bibliai EBY manapsig nem hatdrozhaté mdr meg
és mir Ezekiel sem emliti. A targumok azonban egy ijabb
névvel adjadk vissza: TN'BEN, illetleg D™BN, — T. t. D™BX g
talmudi és midrédsi irodalomban gyakran el6fordulé hely neve,
mely majd mint 820 (jer. Terumot 46 c.), *#0 (Targ. En. én.
5, 4) majd mint 2B (jer. Demaj II. 1, 22d, foént) iratik és
Paneas ({laviag) a mai Banijas-nak felel meg, hol egykor a
Pinnak szentelt templom 4llott (W “v3) és melynek helyére
késébb Philippus Ciisareat épitette (Césarea Philippi, N*"op)
a Jordan forrdsai mellett.3)

Panias a talmudban és midrdsban, valamint a targum-
han is 4ltaldban a bibliai ¥, késébb 11 (Birdk 18, 29) Josua
19, 47 (B¥9)-al azonosittatik. (L. b. Megilla 6a O™2b % owd,
tare. En. én. 5, 4 0™20 ~pn=1 11 oY), Dan, ma Tell Kadi
(= biré) 4 mértfoldnyire fekszik Banijastél nyugatra.t) Hogy
a bibliai EBY hol fekiidt, nem hatdrozhaté meg manapsig;5)

1) L. Buhl, 66. 1.

) U. a. 67. 1

*) Josephus Ant. 18, 2, 1.
¢) Buhl, 238. 1.

) U. o. 241. 1.
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Tored. targum kiilonds mdédon Panidssal azonositotta. Taldn
020 (= ¥'00) sz26b6l metatezis 4ltal nyerte ez azonositést?
Ps. Jon. TN0BR-t ir, de kétségteleniil 6 is Paniasra gondolt.
TNODX  csakis Apamea-nak (‘Arapcce) felelhetne meg, mely
azonban Syridban fekiidt!)-és a Szentfold egyik hatdrpontjs-
nak nem tekinthetd.

11. vers. P. J. T T.
™ UDTD TNBEN 1 NOWIA MMM (olv. DYADNE) DYHOND NA MMM
nepeb N mm) Rneyh e RoWn v Ny smeTeb eh
ROWIN MM DNUD ATPEM DNGR R3WD DUNT N oD v
R 3OM REND MM SpE Ry (olv. NM™I)
X135 M RER Nbm e
MR XMEE v NOME TR wwn
smebn T woud Teo mowm
T OIDNT BIY NUDAR ONDMINT
NN M (e B Pebo

NI DU KDY DANS AP

17. Ps. Jon. osszehasonlftva tored. targummal, valamint
t. t. a 15. vershez, eléggé mutatja, hogy Ps. Jon. targumnak
a font zdrjelek kozé tett része mem a 11-ik, hanem a 15-ik
vershez tartozik, mint ezt ott bdvebben be fogjuk bizonyitani.
Egyeldre tehdt a targum csak azon részét vizsgdljuk, mely a héber
szoveg forditdsinak tekinthet6, mely tehat tored. t.-al egyezik.
E szerint Ps. J. targ. versiinkhoz igy hangzik: (=2 X2wn mm%
RO “DUIT N DR SN NBIN MM RASYY N e 8Ty NDR
27, mely itt a bibliai 193 -nak felel meg, el6fordul Josephusnil
is (degvy, Bellum IV 1,1) és megfelel a mai Tell defne-nek.2)
E hely a Jord4n egyik forrdsdndl fekszik és igy a bibliai helynek:
rr‘g oape 937 teljesen megfelel. Ez ('V-sz6t forditja Ps. J. és
T. t. is 8M"Y-val, mely tehdt a mai Nahr el-Leddant jeldli.

A hatdr innét kezdve dél felé fordul és a Genezaret-t6
(A3 ==0%), 0u 1. Megilla 6a.) partja mellett haladva eléri a
Jordédnt.

') L. Misna Challah IV., 12. AR*DDNXD DD N2I7 1MWOON
obRITMIY TMIO3 TIPS K110 WP YwRY en wen Y3
) Buhl 239. 1.; Tel el Kadi-té6l nyugatra.
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1

12. vers. P. J. F. t.
Wpen P RTMO XDIMD MMM N WpED M NSTTD
ROV NP o .Nmop Ned xR xpen pob wn w1 snbon
T2 N3 RDY RDY 2 DLW DIMD . ST TR
RT N (D NRODT N2 N3
wanb Sxwrt xyw b ven
ST MmN

18. Tr. t. valamint P. Jon. is a héber szoveg forditdsdt
adjdk, csakhogy Ps. Jon. e vershez valé parafrazisiban a
Jordin nyugati oldaldn 1év6 orszdgrész hatdrait roviden Gssze-
foglalja. NP OPY azaz 3573 WP a legfontosabb hatdrpont délen,
DLDIN D™D = "1 "1 ="MR északon, a Fo6ldkozi-tenger alkotja
a hatdrt nyugaton és a keleti oldalon nagyrészt a Holt-tenger.
Minthogy Ps. Jon. e vershez, melylyel a nyugati orszigrész
hatira meghatérozdsa a biblidban végzédik, az eddig elmon-
dottak rovid Osszefoglaldsdt adja, eléggé kivilaglik, hogy Ps.
Jon. forditisa csakis a nyugati orszdgrész hatirait tartal-
mazta eredetileg, a keletiét azonban, melyrél a 15. versben
csak roviden van szé (=7 "3pw ondm Wb memn ¥m menn )
(MMM 2P M nem, semmiesetre sem a 12. vers parafrazisdnsl.
A keleti orszégrész hatdrait azonban a tired. targumban
taldlhatjuk a 16-ik vershez, valamint az eddig nem tdrgyalt
részei a Ps. Jon. targuménak is a 15-ik vershez tartoznak
és — mint l4tni fogjuk — eredetileg valdsziniileg egydltaldn
nem foglaltattak benne.

A keleti hatdrpontok tdrgyaldsdndl a tored. targumot
(a 15. vershez) fogjuk mindenekel6tt szem el6tt tartani, mint-
hogy ennek szovege jérészt épségben maradt.

Ehhez Ps. Jon.-ndl a kovetkezo

Tored. targ. 15. vers. pdrhuzamos helyek taldlhaték :
Wr3p xozw mbo wwsw pan 1b3p Nwsw muber pesvw pen )
7 PRETD T RTT (D [RRONN NPT RTH RU0PD pRnonR

PEI NMOZT NBY WM W NP
nuab mnn ped
AU NN pemstet i w0t wernt pamobs T
P PR CNTeNT pmmsmt 7 ~0:b
NBIA

1) V. 15.
) 12. v. végén.
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Y2 POETT KDALY DX v KNS
DS PYETI RALMY (DY PBYT NN
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MO RON M OIS XA
ROL™IN DD 121 77 370 M
7 pES 1 3 M v oD
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Wt ¥ (olv. 1Y) PUn 1Y)
RTNIGD 737 1970bY mapr =37 vz=ab

o
WD Ty KT pupm

prpnd REmMA MY (olv. D)
NRIIA M DRGSR DTYES) DNUD
xmnn pm x50 ez xbn med
RT3 30 NOWIA P ey e
x3mh A e KOm o

van xmEn m 8O T w
3T

Rt 1o 5> N3 NPDT g
wxt probn amo xmobn Ao
s pnnT ko a1 xmzbe pe
X2 S p2 T mpwh menb

P NROwT
ke xeaw e pptim xm mabor M (AN B3 miohx Y
N3 O LW

19. Vizsgiljuk most tehdt a keleti orszdgrészre vonatkozé
adatokat. — N7 N2 W 5 Holt-tengertl északra és délre
elteriil6 siksig,) ma EIl-Ror, mely a Jordan mindkét partjin
egész a Genezaret-téig terjed. A hatdr, a targumok szerint,
Genezaret, az emorcusok vérosénil halad el.

N33 véros Josua 19, 35, mint megerdsitett varos emlit-
tetik és a név, mint vdros neve, a talmudi irodalomban is el§-
fordul,5) Estori haparchi is mint még 1étez6 helyrél beszél €) réla
és a kozépkorban tobbszor emlittetik mint »castellum Geneza-
rethe.”) Mindenesetre a hely a Jordan nyugati oldaldn Naftali
birtokdn fekiidt (Jos. 19, 32) és igy tulajdonképen nem lehet
a keleti orszdgrész hatérpontja. A font emlitett hely Deut. 3,17
szerint a keleti orszdgrész N3N O W NNISL-ig terjedt, a targum

1) 8. v.

1 12. v.

3) U. a. a vers végén.

¢) Deut. 3, 17.a Holt-tenger neve: M37pn O°

3) Maaszrot III. 7, Tészefta Taharot VI. 7, jer. Maaszrot 48d.
(0% YN ).

¢) ed. Luncz 286. 1.

7) Buhl 225. 1.
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szerkesztGje tehdt e helyre tdmaszkodva az egész Genezaret-
tavat a keleti orszigrészhez szdmitja é8 az annak partjdn
fekv6 Genezaret vdrost annak hatdrpontjaul tekinti, melyet
az emorik orszdga székhelyének nevez. Az emori hatérirdl
Deut 3,8 szerint tudjuk, hogyg az az » Arnon pataktél a Hermon
hegyig« terjedt. (Genezaretr6l mint az emori f6varosdrdl, vagy
kirdlyi védrosdrél nincs sehol sem sz6. (Targ. Jon.-ndl "R=VINT
all. Lehet, hogy ez a helyes; BTN jelolheti R6méat, és e szerint
Genezaret a rémai uralom idején megerdsitett hely lett volna ?)

20. A Genezaret-t6tl a X350 M-hoz megy a hatdr. —
%50 M a2 mai Ds. et-teldsch, a bibliai Hermon, melyrél
Ps. Jon. Deut 8, 9 szerint XMMA'D3 X7 xo“p3 &9 X250 s proe k5.7
A héber név M =7 szintén eléfordul (jer. Szanhedrin
X. 2, 28b, font és Szifré Balak § 131 ed. Friedmann 47b.
@bwn =1 Y M o).

21. A kovetkezG pont 1335'! N2, mely tored. targumban
taldlhato, valdsziniileg 357 8PEM-nak olvasandé (»>a Libanon
fala« nem ad j6 értelmet) és e név a Hermont6l északkeletre
az Antilibanus aljdn, Damaszkuszt6l északnyugatra fekvo
El-hami-t jelolné.?) A »Libanon melletti Hamatnak<« azért
nevezi, hogy a hasonlé nevii helyektél megkiilonboztesse, mint
pl. a Jos. 19, 35 el6fordulé M=, mely jer. Megilla 1.1, (70a)
szerint TN2N (= NN2M-nak neveztetett.3)

22, PYRTT NNUTY IBX (2°7 RN természetesen a Gen. 14,15
el6forduls perTd Hnmer ~wx a3, 10Y = %2, g hogy Gen. 14, 15
valamennyi fargumban taldlhaté. Hoba emlittetik az apokrif
Judith konyvében (4,4; 15,4), tehat még sokd ismeretes volt.
Wetzstein szerint4) ez Gsrégi vdrosnak a mai Hoba, a hasonlé
nevii foly6ndl, 20 ordnyira északi irdnyban Damaszkusztdl,
felel meg. A targum p=T7 NMP-et emlit. Hogy melyik for-
rasra gondolt a targum szerkeszt6je, nem hatdrozhaté meg,
minthogy Damaszkusz kérnyékén szdmos forrds fakad.®)

1) Onkelos (u. ahhoz a vershez) szintén N5 Mo-val forditja e
8z0t.

%) Baedeker-Socin 329. 1.

#) Orontes melletti Hamat nem illik a hatérvonalba és az kiilonben
is Epiphanianak neveztetik a talmudi és midrési irodalomban.

) Delitzsch, Gen. Comm. 4. kiad., 561. 1. és k.

*) Baedeker-Socin 334. 1.
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23. Az ezutén kovetkezé név: 127 PUDPT XN M DRPM
77 372 M3, dgy amint eléttiink van, nem ad semmi értelmet.
RN M DUPM  természetesen RNLIW OUPM-b6l  keletkezett,
amint Ps. Jon. targumban talélhat6 és ahogy tored. targumban is
eléfardul ugyanezen versben. |7 3792 M0 (27 lehetetlenség és igy
Schwarz (9. L. jegyz.) szerint javitjuk {7 A7P™ A2 2. — 7 AYD
azonos a Bechorot 33a. nevezett D20 N<}2-al, hol a Jordan
fakad. Pseudo-Jon. tényleg DNUD NA=pR-t ir. ‘P N oup™
a tobbszor emlitett borajtdban, valamint jer. Demaj II. 1.
(22d) is, mint Palesztina egyik északi pontja emlittetik.
OuPM (eixwy) képet, szobrot jelent és fgy “pP7 "n DUPNT egy
Cisarea Philippi melletti kakasb4lvinyképet jelol.)) E vidéken,
mint mér emlitettiik, a kakas-kultusz nagyon el volt terjedve.

E hatdrpont tored. targum szovegében nem 411 a helyes sor-
rendben. A targumban eléadott sorrend szerint a hatdr Damasz-
kuszt6l ujbdl visszajonne a Libanonhoz, ami teljes képtelenség.
“P1 X9 N-nek XN MW elftt kell 4llnia (mint ezt Ps. Jon. is
mutatja). E sorrendvaltozis valdszinilleg gy keletkezett, hogy
“P1 NoN helyett mér régen hibdsan "} 'iﬂ "B-t irtak, mint
a mi szovegiinkben is taldlhat6. Valamely médsolénak feltiint,
hogy x50 = igy kétszer kozvetlen egymésutén emlittetik
( min “1eh — 91 XON M) az, miért aztdn méshové helyezte
e nevet,

24. Targum szerint a hatdr az Eufratesig haladna
(7D = X237 N°). Hogy a hatér ilyen irdnyt vegyen, nem gondol-
haté. Damaszkuszt6l messze észak felé az Eufratesig menne a
hat4r, onnan hirtelen vissza egész a Trachonitisig (mint ldtni
fogjuk) és kozben egyetlen hatdrpont sem emlittessék ?

A targum szerkesztGjének szeme elGtt valdszinileg a
misna Sebiit VI, 1 (Challah IV, 8) lebegett, hol az Egyptombél
jovo izraelitik dltal elfoglalt birtok északi hatdrvonala hatéroz-
tatik meg. BN T VTR WY 21,

3D (vagy jer. szerint 3') a mai Zib, 3 6ranyira Akkotdl
északra. A biblidban (Josua 19, 29, Birdk 1, 31) mint 3"2X
fordul el6, Josephusndl Axrimovs és *Exdiawa.?) A harmadik
pont =X a misna és talmud szerint a bibliai =1 =7, tehdt a

1) Nem helységet. mint Hildesheimer gondolja (44. 1.).
?) L. Bottger 9. 1. s. v. és Buhl 228, 1.
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Libanon egy csicsa, ~:7 tehdt nem jelentheti az KEufratest
mér csak azért sem, mivel Josua nem nyomult oly messzire.
J6llehet (Jos. 1,4) a sivatagtél a Libanonig és a nagy folyamig,
az Eufratesig igéri Isten, hogy elfoglalja az orszdgot, azonban
a Szentféldért harczolé izraelitdk nem foglaltak oly mesgzire,
valészintileg, mivel az addig elfoglalt teriilet is elegendd volt
a nem nagyszdémid népnek. Ha azonban a font idézett misna
csak a biblia adatait akarta volna ismételni, igy bizonynyal nem
véltoztatta volna meg a sorrendet és az Eufratest (") csak
a Libanon (uEX) utén emlitette volna. Kpen e nehézségek
elhiritdsa végett azonositja Maimonides (misna komm. Challah
IV, 8) és Estori parchi (ed. Luncz 264. 1) a misnai “u-t a
bibliai &™¥» 5m-al, ami teljes lehetetlenség, minthogy a B™¥» Sms
(Wadi el Aris) Palesztina déli hatdrdn fekszik. A misnai ~u
— mint mir Schwarz is vélte!) — nem az Eufratest, hanem
a mai Nahr el Avadst (fols6 folydsindl Nahr es-sabirani) a
bibliai Parpart (IL Kir.5,12) jeloli, mely foly6, mint e vidék
legnagyobb folyé6ja kat’exochen a 17 »a foly6« nevet nyerte.?)
Ha a Parpart Palesztina északi hatdrvonaldnak tekintjiik, dgy
a méir megbeszélt hatdrpontok és az ezutdn kiovetkez6k alapjin
Palesztina keleti részének természetes hatarvonaldt fogjuk
nyerni. A targum szerkeszt§je mindenesetre a misnai -t
az Eufratesre vonatkoztatta és mindjdrt hozzidfiizte a szokdsos
jelz6t: N3 R, utdna pedig egy haggadai tolddst, >hol az
Ur gy6ztes héborii vivattake. E midrds forrasit nem sikeriilt
foltaldlnunk.3) :

25. A most kovetkezé N3 NP2 PO helyett Xn3t Y
és N°N2 helyett 8N3" olvasand6. — RNIT 1'°P azonos a Ps.Jon.9.v.
eléfordulé NNO! °p-val, csakhogy itt mint varos emlittetik.
A font emlitett Ez-zakije, mely a Parpar folyot6l délre fekszik,
az Osszefiiggésbe helyesen illik bele.

26. A kovetkezé adat: X2 j19° 53 mint egy vidék neve

1) 3. 1. jegyzet. ‘

') Hogy a =0=B kivdlé folyé volt, bizonyitja az is, hogy Hazael
Damaszkusz szamos foly6i koziil (1. Baedeker-Socin 834. 1.) épen Amanat
és P’arpart emliti. X

*) A Ketorath haszammim nevii kommentir (Amsterdam 1671)
e helyhez Echa rabbatibél idéz: 13=m 1% <A1 Sxvera nv v = R
“12% {IN"N2. E midrés aligha lehet a mi targumunk forrasa !
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el6fordul a méar tobbszor emlitett borajtdban, csakhogy a
Szifré (ed. Friedm. 86b) RWUT N13°0-t olvas. — |2 az emli-
tett borajta valamennyi relati6jaban el6fordul, valamint a
targumokban is gyakran. A targumok a bibliai 3WWR-ot
(Deut 3, 4, 13, 14 L. Kir. 4,13) X:127,") {1970 *) vagy X1 *)-val
fordftjak. 12 nem egyéb mint a Josephusndl (Jos. Ant.
XV 10,1.k) emlftett Tozyxew vagy Toaxwrirtes, mely nevét
zordsigdrdl, egyenetlenségérsl kapta (roeyvs) és a targumok
felfogdsa szerint e jelentés az 3V sz6ban is rejlik, melyet
A" (= gorongy)-bél szdrmazottnak gondoltak. 1272 tehdat a
bibliai 22 53n-nak felel meg, mely (¥3-nak egy része volt.
(L. Deut 3, 13.) A vidék mai neve El-Ledsa, Damaszkust6l
délkeletre. E vidék legnagyobb vdrosiban Boszraban (X7%2)
a talmudi korban zsidé kozség létezett és tobb talmudi béles
is lakott ott.4) Minthogy Bosra a tulajdonképeni Trachontél
j6 délre esik, a targum, valamint Szifré Trachon mellett egy
m4s vérost T2%-t (fgy javitandé a mi targumunkban is Szifré
szerint) nevez, melynek a Trachon délkeleti szélén fekvs Nimra
felel meg a hasonlé nevi foly6 mellett,5) mely varosnév
Eusebiusnil és Hieronymusndl is eléfordul.

97. "WW2RT ¥r25e poT RMOOE N3 8 keleti orszégrész déli
részét, mely a Holt-tenger kozepeig, az Arnon folyéig ¢)
terjed, jeloli, sraT 8350 np1 &M M3 pedig az északit. B vidék,
melyhez a Trachon is tartozott, azaz a bibliai {¥3, a mdsodik
templom koriban mint Batanda emlittetik (Jos. Ant.IX.8, 1)
és a targumoknil e név mint N2 fordul el6, amennyiben
3-b6l 2 lett.

28. A hatir 07 mellett halad el. Ily nevii hely jelenleg

nem létezik e vidéken. A gyakran el6fordulé M'B"-ra, mely mint
N2nT 107 is ismeretes (. a mdr tobbszor emlitett borajtit,

1) Onkelos, fragm. t. és prof. targ. 1. c.

) Tored. t. a mi versiinkben.

3) Ps. Jon. Pent. 1. c.

¢) L. jer. Sebiit VI. 36d. Echa r. 3f. 16, v. b. Ab. z. 58b,
Echa r. 4,10, En. én r. 7, 1, jer. Kilaj. III. 28c. IX. 1. 81d.

#) L. Buhl, 253. 1. — Hildesheimer (194. 1., 398. j.) egy a N=%'-nak
megfelelo helynevet es-Sum-eira, északra Tell-Sahant6l, emlit; e szerint
a targ. olvasata is megmaradhat.

¢) L. Deut. 3, 8.
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Hildesheimer, 66. 1. és k.), nem lehet itt gondolni, minthog
az a Foldkozi-tenger partjatél nem tdvol fekszik.!) Ez utébbi
hely neve >NUMI« MDY azonban bizonyitja, hogy még m4s me"
nevii hely is létezett, kiilonben nem lett volna sziikséges
4 determindlé N°N7-t (= bibliai ") hozzdtenni. Ha tehsit
manapsig e hely a Holt-tengertél északra nem is taldlhats,
teljes joggal folvehetjiik, hogy a mdsodik templom koriban
ily nevli hely létezett.

29. Az utolsé hatdrpont, mely téred. targumban emlit-
tetik : *MpP'W, valésziniilleg a mai tekintélyes falu Sech Miskin
(a Trachon déli szélével szemben).!) Az eredeti *2pw-bel
konnyen keletkezhetett az arab név, minthogy az arabok az
eredeti idegen neveket igen gyakran arabizdljdk. fgy keletke-
zett pl. a talmudi D3 0W-bél a mai Sefa “amer,®) vagy 193"n-bél
a mai Tell der “alla.t) Innét a hatdrvonal a Holt-tengerig
huzédik.

Ha most a tored. targum adatai szérint a keleti orszig-
rész hatdrvonaldt megjelolni akarjuk, gy azt taldljuk, hogy
az a Holt-tenger északi pontjitél kiindulva a Jordin mellett
egész a Genezaret-téig halad, innét pedig ugyancsak a Jordén
mellett Banijasig megy; az északi hatdrvonal pontjai a Hermon,
el Hami (?), Hoba, a Parpar egy része; a keleti hatdrvonalat
a Trachon keleti hatira alkotja, honnan a hatdr a Holt-
tengerhez visszatér.5)

Vizsgdljuk most a keleti orszdgrész hatéraira vonatkozé
adatokat, melyek Pseudo Jon.-ndl talilhaték és melyeket font
osszedllitottunk. '

30. A 12. vers végén 1év6 05 TMO sth. elott ki kell
egésziteni tored. targumb6l: «¥mNN DAY pEs RAOHT N WD 12e
és ezdltal egy teljesen Osszefiiggl hatdrmeghatirozdst kapunk,
melynek a 15-ik versnél van a tulajdonképeni helye.®) A hatdr-

1) Boettger, 210. 1. s. v.

) Baedeker-Socin 182. 1.

3) Buhl, 221. 1.

¢) Hildesheimer 48. 1. 338. j. Buhl 260. 1.

®) A bibliai korban a hatar tovabb ért egész az Arnonig.
(L. Deut. 8, 8.)

¢) Hogy a 8-ik versben lévo N} =237 =170 stb.,, & 15-ik vershez
tartozik, mar Neubauer jegyzi meg (431. L. 3. j.)
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vonal tehdt a Holt-tengert§l indul ki és a Genezaret-t6 mellett
haladva RMD 137 M91351 Myt =37 19705 unaw 0¥ 1=nY-hoz megy.
R0 =27 1070 el6fordul a tobbszor emlitett borajthdban mint
N=JUD ‘37 NI v, N0, A helyes olvasat azonban R=%C (v, KD ))1)
E név el6fordul a midrasi irodalomban egyebiitt is (X™2:0 N3N =
Tanchuma Num. 32, N 83'3 ' Echa r. 1, 16). Schwarz
(8. 1. jegyz.) Saamat Czért6l délre, Sangorat pedig Akkétél
keletre keresi! Hildesheimer (283. j.) nem nyujt hatdrozott
azonositdst, de nem tartja kizdrtnak, hogy NMxD-nak a mai
Zaura (! X0 = XWD) Banijast6l délre felel meg. Ezen azonosités
méir csak azért sem elégit ki, minthogy a targumban taldlhaté
mésik névnek (N=31) megfelel6 hely e vidéken nem taldltatik.
Valésziniinek vélem teh4t, hogy a N0 név a mai ‘arad
ez-Zeugharijehban taldlhaté fel mely azon siksdg neve, mely a
Genezaret-t6 északi csicsdt6l északnyugatra kezdédve a Jorddn
felé huz6édik. E kis siksdgon tobb régi vdr romjai taldlhatdk,
igy tobbek kozt az egymdsnak szemkozt 4116 Khalat es Seiyarah
és Kh. es Senineh, melyek a targumban 1év8 »egymdssal szem-
kozt 4116 vér«-nak teljesen megfelelnének.

31. A Genezaret-tot6l »Cisarea melletti kakas-szoborhoz«
megy & hatdrvonal, onnét a Panias barlanghoz. Innét a Hermon
(%350 ") felé tart, honnan {¥-hoz megy. 13V val6sziniileg a
bibliai 'V “¥7, azaz a mai el Hadr. északkel. Banijdstdl, de
nincs kizdrva, hogy 'V a tored. targumndl taldlhaté
poRTT SniY-et jeloli. Enantol délfelé fordul a hatir és meg-
keriili »az Arnon-foly6 siksigdt «, azaz moab-siksdgot (Deut. 3,10),
mely az Arnon-foly6tél a Holt-tenger északi csicsdig huzédik.2)
NJUSN T3 N2 pevezi a targum, mivel egy mdsik siksig, a
Jorddn mindkét oldalin huz6éd6 137} eléfordul a ™2 névvel
(Deut. 3,17) és az ettél valé megkiilonboztetés czéljabdl az
Arnon siksigdnak nevezi.

Tored. targum szerint, mint ldttuk, a hatdr, kiindulasi
pontjéhoz, a Holt-tenger északi pontjdhoz tér vissza ; Ps. Jon. sze-
rint azonban a hatdrvonal »a sivatag felé huz6dik « (8‘3‘!’2‘7 ).

A Paleszt. hatdrait targyal6 borajtha szerint is egész a tenger-
partig huzdédik a hatér (ﬁ‘?PV#’N '3 TP7,RMY S ;375 nabn ),

) L. Hildesheimer 39. 1.
*) L. Buhl 122. 1. k.

Magyar-Zsidé Szemle. 1907, III. fiizet. 17
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valamint Ezekiel 47, 19. vers szerint is a déli hatir Kades
mellett elhaladva a tenger felé tart: “=h2 7N 2L NRD
o1 5 o VI N2 0 W, — A targum bizonynyal Ezekiel
e versét hasznilta, amennyiben “2N-t a Num.-ban eléfordulé
1"¥-el azonosftotta és helyébe XOTD MR Y-t tett, vIp naTe "ot
pedig NMXD ‘*B.yal forditotta. MWM H3X talén a porlekedés
vizénél emlitett eseményre vonatkozik, hol t. i. Aron haldlt
(?7™7) megsirattdk (1738) Izrael fiai. (L. Num. 20,29.)

Mint ldthatjuk, a Pseudo Jon.-ndl taldlhaté adatok,
melyek a keleti orszdgrész hatdraira vonatkoznak, az orszig.
déli hatdraindl térnek el, a tobbi pontokban jérészt egyeznek.
E parafrézis, minthogy a keleti orszdgrészrél beszél, a bibliai
szoveg 156-ik verséhez tartozik, de a legnagyobb valésziniiség
szerint oda is csak kés6bb jutott. Ezt mutatja azon koriil-
mény, hogy mig a 10. és 11. vershen SB¥ helyébe N'2EX tétetik
(mely D'2BR-nak felel meg), addig azon részben, mely a 15-ik
vershez val6, kétszer egymédsutian nem N'2PX, hanem ON*R fordul
el6. Ha az egész parafrdzis egy és ugyanazon szerzotdl szér-
maznék, gy bizonynyal nem 4llna .ugyanazon hely megjelolé-
sére kozvetler egymésutan két kiilonbozé kifejezés. Nézetiink
szerint a Ps. Jon.-ndl taldlhaté és a 15-ik vershez tartozé
targum nem egyéb, mint a tored. targum egy, néhdny
pontban eltérd. recensiéja, mely legjobb esetben a Ps. Jon.
15-ik vershez illik, honnan azonban valamely mdsolé a Ps. Jon.
targum kiilonb6z6 helyein helyezte el.!)

Berlin. KLEix SimvsL.

SEMI EREDETU NEMET SZOK.

E czimen kozlott multkori jegyzékemet még a kovetkezs
adatokkal egészitem ki. A *-val jelolt szavak az irodalmi
nyelvben vagy egyiltaldban nem, vagy csak elvétve fordulnak elG,
az etimolégiai szétdrak azonban a legtobbet mégis tdrgyaldsra
méltatjik.

1) A 11-ik versnél még lathaté. hogy keriilt oda a toldalék:
DNUD Nnpymny sth. A maéasolé tudta, hogy a vers-elején lévo MN‘DDN
ugyanaz, mint a késobb elofordulé DN'B, igy aztén itt olvasztotta egygye
a szoveggel.





