VAJDA PETER ERKOLCSI BESZEDEI
ES PORE.

I

(Vajda szénoki terve. Fichte és Vajda. Mi az ,Erkélesi beszédek® czélja? Er-
délyi Jdnos tévedése. Vajda vallidsa s egyetemes felfogdsa. Isten igazi valldsi
konyve. A természet, a sziv és ész. Az egy vallis. A vallis és humanismus
progressidja. A reformatio okszerit torvénye. Miért nem sikeriilt a franczia for-
radalom vallis-viltoztatisa? Vajda magyardzata. A torténet tandsiga. A for-
muldk sziiksége. Az angyalok és 6rdogtk. A csodik elmultak. A feltdmadas.
A lélek jovGje. A teljes feltimadis ideje. A jovend( és a jelen élet. A tanitd
és tanitviny viszonya. Kotelességeink a haza irvdnt. Vajda felzadulasa a tar-
sadalmi egyenlGtlenség miatt, sejtése és joslasa a gydkeres dtalakulds korarodl.)

Vajda tandri miikodésének legszebb ‘diadalai ,Erkolesi be-
szédeihez® fiizédnek. Nem hidba tartott igen sokat az 616 szora.
birtokaban is volt annak egész hatalma. Ioaz1 szonoki tehetsége
erés meggyozidéssel és erds szenvedelylypl egyesillve, éppen a
Lbeszéd“-ben taldlta meg a legalkalmasabb alakot, melyben ra-
gyoghatott, melegithetett, huthatott. Minthogy pedig nemes lel-
kének forré vigya és magasztos czélja volt — hatni és javitani:
azért mér szél\foglaléjéban reménykedve kijelenti, mikép nem utol-
jara szél; mar ekkor nyilvan kiszétt terve voll, hogy az ifjusag-
hoz erkolesi beszédeket intézend, s e beszédekben fogja ket eld-
késziteni a természeti igazsagok és osmeretek folfogdsdra, a sza-
badelviiség kiovetésére; s valosziniileg mér ckkor nemecsak a beszéd-
tartds eszméje, hanem a beszédek fejlédésének menete is vazlatosan
tisztaban dllott elftte. Legaldbb ezt sejteti, hogy nehany szénok-
latdban elére tudatja. mikép a kivetkezs beszéd micsoda kérdé-
seket fog érinteni, deczemberi utolsd beszéde pedig kimeritd pro-
spectus az egész jovd esztendire.

Igy mar miikédésének megkezdésekor elhatdrozta, hogy neki
a tanszék egyszersmind szoszék is leszen; s benne nagyratdrd
szamitissal és elragadé hatdssal beszélt, mint egykor Fichte.

Erd,-Muz. Egyl. kiadv. IL 1
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Nem tudjuk, ha vajjon lelke elétt lebegett-e e nagy ember
és mélyen gondolkozé bolesész alakja és példaja: de igen valészi-

~ nfinek tartjuk. Egész vallis-erkolesi és boleselmi gondolkozdisa,

Voltairebd] és Rousseaubdl is meritett ugyan, de mégis leginkdibh
majd rija, majd kovetdjére és kiegdsaitsjére Schellingre utal. Nem
rendszeres tanitvanyuk, hanem szorgalmas olvaséjuk, ki rokon-
sdgban all velok s eredetisége megdrzésével tanulményozza Oket.

Kiilénosen érdekes, hogy Fichte és Vajda kozt nem csak e
lelki rokonsdg dllapithaté meg, — életok kiilsé torténetében is a
meglepé hasonlosag legott felotlik.

Fichte mint gyermek oromest elbarangol kinn a mezdkon,
hosszasan elmereng a raja borulé egen, sovirgd elandaloddssal
tekint a ragyogo napra, borengva tér vissza az esti suzirkilettel
a szegény falusi hazba, akir csak Vajda; mint ifju osztonszeri
érzéssel magasabbra vagyik, kizk0dé nélkilozdssel halad elére, a
vilasztotta palydval szakitva, egy ideig majd magdn-neveldskodés-
sel, majd ir6i munkassaggal tartja fenn magédt. aztan a cathedri-
ban talal békés kikotére; akdr esak Vajda; mint tanir az igazi
hivatds nemes buzgésigaval kezd tevékenységébe, nemesak tanitni
és nevelni, de javitani és emelni torekszik az ifjusigot, rendes
felolvasdsain kivill vasdrnaponként erkolesi beszédeket tart eldtte
s ékesszélasanak erejével, szeretetének melegségével atalakitja azt
vallas-kiilonhség nélkil, — akdr csak Vajda. Ugy hogy mindenki
buzog, rajong, lelkesedik érte.

Mintha csak a Vajda élte a Kichtéének volna ismétiddése,
annyira hasonmdsa. S mintha esak Vajdirél szélna, a mit Fischer
Kuno Fichtére mond: hogy az 6 tandrkodésa nem hivatal vala, a
melyet végzett, hanem hivatds, a melyet betoltott. A boleseletet
nemecsak tanitotta, de predikalta. Tandri széke elfadasa alatt szo-
noki székké valtozott.') Még nyugtalan szellemék, hirtelen follob-
bané hevok, s kiméletlen egyenességok is megegyezett. Viligosan
feltiintetik Vajda -— ,Erkolesi beszédei.*

Vajda simdn, ovatosan indult, de felbuzdualé vére csakhamar
elragadta; radikalis volt sokkal inkabb, sembogy magit Losszabb
idére fékezni hirta yolna; a ,Biblia“ istene helyett miel6bb a
sTermészet és Msz* istenéhez folyamodik aldasért, erkolesi
tételek helyett vallisi dogmakat fejteget, merész kezekkel kize-
pokbe markolva s gyokerestil rizva meg azokat.

De hat mirdl is széltak e beszédek?

Mi volt a czéljok?

Vajda szerint az értelmességet gyarapitani, a holdogsigot

') Gischichte der neuern Philosophie. Von Kuno Fischer. V-tes Uand:
Fichte und seine Vorgiinger. Heidelberg, 1869. 218 1.
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és haladést eszkozleni;') éppen azért kiterjeszkedtek az erkoles és
vallds, az egyéni és tarsadalmi élet, a nemzet és emberiség leg-
fébb kérdéseire. S a szonok e kérdések vizsgilatiban mindig egye-
temes szinvonalra emelkedik. Itéleteinek megalkotasira eszményi
példikhoz és képekhez alkalmazkodik, melyeket torténeti és bol-
cseleti tanulmanyaibol meritett; dltaldnos igazsdgokra és torvé-
nyekre tamaszkodik, melyeket maganos sétai kozben a természet
egyetemének megnyilatkozisabol kiolvasott és rajongd egyéni hite
tételeinek korébe emelt. Tudds és hit oly magas oszhangba olvad
ndla, mely az 6 nemzedékében még tehetségesebb és hirnevesebb
kortarsainal sem talalhatd. S ez Osszeolvadas altal nem homdlyo-
sul el tuddsa, s viligos eszét nem boritja el a babonak és eldité-
letek kode, s6t inkabb hite lesz deriisebb, a maga nemes erkoles-
bilesészeti tisztasigdban mutatkozva. Kozpontja ~— Isten, az Gserd,
a vilag-szellem, a mozgaté e nagy mindenségben, ki megforditja
a foldet tengelye korill, hogy legyen nappal és legyen ejszaka
ki megmutatja csillagait, hogy elmeriljon az ember az 6 nagy-
saginak tengerébe, ki megujitja a holdat, példazva, hogy az em-
beri ontudat is novekedhetik és fogyhat, de el nem enyészhetik.
S ez Gserd nagyobb, mint alkotott vildga, és fényesebb, mint ezer
napja.?) A szénak bheléje vetett hitének sigarai is thlragyognak
minden bortin, minden kétkedésen.

S ez Oserd megnyilatkozik az 0 remek miivében, — a fer-
mészetben. Kz az 6 temploma, mely legnagyobb minden egylnzak
kozott. Boltja oly magas, hogy az egekig folér; oltarin tlz ég, és
szoszélén  tanitds hangzik magatol a — holesességtol. Millidk
zengik benne az isten nagysigat, dicsGségét. Wed gyertyik helyett
kiapadhatatlan fénynyel ontik el a nap, hold ds nu]lmrd esillagok.?)
Vajda e fonséges templomba jar legoromestebb, csodalattal és
lelkesedéssel meril el 6rokos kijelentéseibe, oly megilletédéssel és
buzgésiggal esing rajtok, s oly melegséggel és aradozissal zongi
vissza, hogy hite igen sokszor a természet-imidasba olvad fol. Azok
a buzgd, zsoltarias rhapsodidak, melyek aNap-szakaszainak, a Ter-
mészet bajainak, az Egi mivészetnek, az ldoszakok és Ima-dalok
gyiijteményeinek egyes részeiben meg-megzendulnek annyi keleties
szingazdagsiggal és oly vallisos mély érzéssel tinnepelik & nagy ter-
mészetet, miként Kelet igaz természet-imaddi. A kolté ihlettel emel-
kedik a ragyogé naphoz,’ mint a sag, s énekkel udvozli a folhasadd
reggelen, mint a pacsirta, s gyoényorkodve firdik fejével a rdomlo
tényben, mint azok. S ki nem jiratos osszes miiveiben, killonosen
nem Erkélesi beszédeiben, — az igen sokszor egyszerii természet-

1) Vajda P. ,Erkolesi beszédel.” 110. 1. A szépmiivészetek.
2) Dalhon. I f 84. L

%) Vajda P. ,Erkolesi beszédei” 116, L Melyik Isten valédi egyhdza?
1*
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imadonak veheti. Pedig bdr oly henséséggel boril is a Természet
kebelére, mint a gyermek édes anyja olére, imddatanak tirgya
mindig a benne nyilatkozo isten, dserd. viligszellem, vagy a mint
nevezniink tetszik a végokot; nem maga a vilig-egyetem, vagy
annak egyik-mdsik bitvs toredéke. Lppan mint Rousssau, kinek
buzgé tanulményozija és hé tiszteldje volt, gy annyira, hogy
ti:'artéueti vazlataban az ,erények baratjanak“ nevezte el, — latta
az istent minden alkotisiban, érezte lételét magdiban és maga
koriil mindeniitt; benne keresve és talilva meg egyediil az okot:
hogy az élettelen testek mozgis dltal mikodnek, s érok torvények
szerint. Magasztalja a természetet, hogy istent magasztalhassa
legremekebb mfivében; és elmélyed henne, hogy elmélyedhessen
kijelentése legigazabb konyvében.

Igy kitiné aesthetikusunk, Erdélyi Jénos tévedett, a mikor
Vajda keleti elbeszéléseibdl indulva ki, a hésok és hésndk ajakdarol
felbuzdulo vallist az iré vallisinak is tekintette: a mikor meg-
rovasképpen foljegyezte. hogy miivei birmily édesek is a szeretet
és imadas zamatatol, még sem szallottak fol a kelld vildgnézletre,
honnan a természet tobbnek lissék, mint erék jatéka, isten tobb-
nek, mint hogy a napban elegendCkép fogassék fol; és bizony
teljesen folosleges helyreigazité igazsaginak megillapitisa, mely
szerint a természet vald, hogy igen szép — tiineménynek ; a nap
igen illik elsé égi testnek, de azért nem isten, s a természet nem
elv, nem vég-alap, hanem csak kifolyds, eredmény.') Mert Vajda
istene, a mint az Erkolesi beszédeiben egész fonségéhen megje-
lenik, a mindeneknek alkotéja, s nem az alkotds maga; a ki a
természethen megnyilatkozik, s nem a természef; a minden népek
és vallisok istene. S ha Vajda imadattal rajong a természetért.
kimagyardzhaté, killonben példdaja Krisztus, a ki hasonloképpen a
legjobban a természet o6lén érezte magdat, s legoromestebb a Jor-
ddn folyomal, a Genezdreth tavinal és az olajfik hegyén tanitott.*)

Vajda hitének alaptétele tehat azonos a keresztyénség alap-
tételével. Istennek elfogaddsa az ; istennek, kinek megismerésére to-
rekszik minden vallis, kire vall az egész mindenség, kiben, mint
ennek végsé okaban, megnyugszik a holesészet is, a kutatd észszel
egyiitt. Mert hiszen a mint az ész pélydibol kifejlodik, azonnal
belitja, hogy a vilig nem teremtette maga-magat, hanem kell
lenni valami végetlen erdnek, mely a nagy természetben miikodots
és mitkodik, Hs belatja, hogy ¢ maga is az isteni erd kifolyasa,
magdval istennel rokon.?) De ez alaptételen kivill Vajda sokban

) Erdélyi Janos kisebb prézdi. Savospatak, 1865. II. k. 53 L
%) Vajda P, Erkolesi beszédei. 119, 1. Melyik isten valédi egyhdza ?
%) Vajda P. Erkolesi beszédei. 194. 1. Az oszton és az ész valldsa.
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o sszeiitkozik, ha nem is a régi keresztyénség. vagyis krisztusi hit
szellemével, hanem az ujabb keresztyénséggel, vagyis a kifejlodott
positiv vallasokkal. Szokva levén a termdészethen valo bolyongisai
¢s elmélyedései altal a mindenséget a maga egyetemében felfogni
¢és érezni, az egyetemességre torekedett gondolkozasiban is. § latva,
hogy az égnek sitra minden emberre egyenloképp riborul, hogy
a f6ld minden embernek egyirant tapldlé édes anyja; hogy isten
napja valogatis nélkiil siit jokra és gonoszokra, s va]amenny1 al-
dasa mindenkivel kozos: — istent mags’si’. is minden népek kozos
atyjanak tekintette. ,Isten egy van, mondja az ige megtestesiilé-
sérdl szonokolva, a nagy természethen, s ezt nevezik el a kiilon-
biozé népek kiilonbozd néven. Nekink isten 6, masoknak Gott,
mdisoknak bog, misoknak Theos, masoknak All vh, mésoknak Brahma,
masoknak Jehova sth.; éppen tgy, mint az égnek kiilonhozd nevei
vannak, itt Himmel, ott nyebe, itt caelum, ott uranos sth. .
és senkinek sem jut eszébe az égnek e killonbozs elnevezéseért
iildozni egymast.“?)

Azért mindannyiszor fij a szive, valahinyszor killonbséget
hall tétetni vallis és vallas kozott. Egy a természet, egy az isten,
0t csak egyféleképpen lehet hinni; hinni annak, a mi, tudniillik
a vilag utolsé alkotdjinak ¢és mozgaté erejének. Ezen eré hatja
keresztill a vilig-egyetemet, ezen erd dolgozik a mi sziveinkben,
midén a szépért és joért heviiliimk, ‘ezen eré tolti be fejiinket, mi-
don a jogért és igazsigért kiizdink.?)

Azért a természettel egyetemben a sziv és ész isten igazi
vallasi konyve, melyet maga irt, minden vallis eredeti ds-forrisa,
a melybdl meritett Mozes, Krisztus s valamennyi vallisalapité; a
tobbi vallisi konyvek emberek munkii, dogmik gyiijteményei, s
isten miive mellett a Vedak. a Korin és a Biblia igen jelentékte-
lenek. A kiilonhozé vallisok az utolsé lényegre nézve megegyeznek :
az eltérések csak a killsoségeket illetik. Az eltérések pedig Vajda
szerint onnan szirmaznak, hogy a foldi emberek isten tekintélyé-
nek az emberit elébe teszik, a sziv és ész helyett dogmakon esiin-
genek. s a mesterek szavaira eskiisznek. Pedig e szavak — jelkeé-
pes beszédek. A Biblia gazdagon bizonyftja ezt példikkal. Igy
midén Mézes a vilig teremtését eldadja, az jelkép: midén a viz-
ozont rajzolja, az jelkép; midén a Jehova megje]emk a csipke-
bokorban, az jelkép; midén a Bibel tornya épitésérél van emlé-
kezés, az jelkép; midén az Ur a tiz-parancsolatot maga irja meg,
az jolkép ; az urvacsorinak kenyere és hora is, jelkép.® Mindég a

) Vajda Péter Erkolesi beszedei. 194, 1. Az dsztén és az ész vallasa.
%) Vajda Péter Erkilesi beszédei, 94. 1. Az ige megtestesiilése.
%) Vajda Péter Erkolesi beszédei. 181. L A jelen ¢és jovendo elet.
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gondolatot kell folfogni, a mint az emberi értelem és jozansig
kivanja; sajnos azonban, hegy a legtobb ember a széhoz tapad.
Minthogy a mesterek a szellemi vallist anyagi kontosbe oltoztet-
ték, — a koveték a kontds reddi, gombjai és varrasa foloth alla-
podnak meg, s osszeporlekednek miattok. Hs minél tobb szazad
halad tova, — a vallas szelleme annal inkdbb elvesz a szem elél;
ugy hogy idérél-idére sziikséges a vallasok eredeti kinyvéhez vald
visszatérés. Ez a hitjavitds okszeril torvénye. E torvény erejénél
fogva javitotta meg Krisztus a moézesi hitet, djitotta meg Luther
és Calvin a keresztyénséget. S a reformitié okvetetlenil bekdovet-
kezett volna, ha Marton és Jinos végre nem hajtja, bizonyira
végrehajtja Péter és Pal; épp ugy, mint a hogy Vespucci vagy
Diaz folfedezi az 4 vilagot, ha Colombe f6] nem fedezi vala. Ok
mindannyian eszkozok voltak a sors, a gondviselés, vagy talin leg-
jobban mondva — isten kezében.?)

A ki igy fogja fol a vallist és hitjavitast, az persze folil-
emelkedik minden felekezeten. Vajdanak valamennyi csak forma,
az & szelleme a lényegre tor, a mi mindegyikben azonos. S val-
lomésaként elmondhatja Voltaircrel, egyik legolvasottabb irdjaval
és legkedvesebb mesterével, hogy hisz istenben és szereti az em-
beriséget; hogy elitéli az atheismust és bigottismust, meg akdr-
miféle ismust; mert elétte a brahmaismus, mosaismus, christianis-
mus, moslimismus, katholicismus és protestantismus lényegében
alig kilonbozott. Kppen azért, a mint mésutt emlitettiik, 6 barmi
vallasbelivel kész az unidra, mert sovdrogja ¢s igy hiszi is, hogy
valamikor csakugyan egy vallas uralkodandik a f5ldtekén, s az
emberek mind testvérei lesznek egymasnak, testvérek az egy isten-
ben, az egy észben, az egy vallisban.?) 8 ez érzés nem csak hitét,
hanem koltészetét is élteti, s bizonyos mértékig mind a kettd,
Erdélyi Janos kifejezésével, a szeretet pantheismusdnak nevezhets.?)

A szeretet e pantheismusa nagyon szép — érzésnek, ha van
mélto eszme, melyért folmelegedhetik. S az egy vallis eszmdéje
bizonnyal az! Csakhogy ez eszme sokkal nagyobb, semmint az
emberiség megbirkozhatnék véle. A népek fajheli kilonhsége, egyedi
fejlodése, osszes erkolesi és szellemi nevelése, multjok valamennyi
szent hagyomanyaval, s jelenok minden féltett érdekével rdja ne-
hezedik. Az emberiség formulikhoz szokott, formulak szerint akar
boldogulni; valahdnyszor megkisértette menekilni a formulaktol,
csak a régieket cserdlte fol wjakkal. Az egy istenen, mint a dol-
gok végsé okin nyugvé vallds, a sziv és dsz, meg a természet

) Vajda P. Erkolesi beszédei. 174. 1. A protestantismus.
%) Vajda P. Erkélesi beszédei. 94. 1. Az ige megtestesiilése.
3) Erdélyi Janos kisebb prozai. Sarospatak. 1863, II. k. 53. 1



kijelentései mellett is, formulik nélkiil, elégtelen volna; daczira
legragyogébb fonségének, legmagasabb tokélyének. Vajda azt hitte,
minthogy minden vallisi ujitds tisztabban mutatja 6l a szellemet,
s az emberiségnek mindég nemesebb formulikban adja at, — az
emberiség végre a puszta abstractidval megelégedhetik; azt hitte,
hogy a folytonos tokéletesedés okvetetleniil a legmagasabb tokélyig
vigz el s e vallasi tokély eszméje a humanismus eszméjének prog-
ressioja szerint terjedhet. S ez a progressié milyen oridsi! Ves-
siik csak Ossze Kolesey tandcsa szerint az id6t, mikor Idomeneusz
sajat gyermekét megaldozni, gondatlan fogadasa miatt, magat kény-
telennek hivé; az {d6t, midén a spartal nép Karthigd szovetségét
csak ugy fogada el, hogy ez templomait embervérrel tobhé ne
fertztesse; s ismét az id6t, melyben a keresztyénség isteni ala-
pitoja ellenségeinket szeretni tanitott.') De vallis és humanismus,
bar rokon, nem egy. S mig a humapismus évtizedril-évtizedre
csodas haladast tiintet eld, szinte a nap sugdraiként drad el: addig
a vallds harom szdzad 6ta ugyanazon formulak kozott vergddik;
pedig maga Vajda allitja, hogy csak e hazaban is szizezerek van-
nak, kik minden felekezetiségen felilemelkednek, kik egyik fele-
kezet kotelékében sem érzik jol magokat, de vallas kellene nekik,
mely szivoket és eszoket kielégitené!?)

Honnan a vallisok e tengdse, a elmék e medddsége? A re-
formitio altal az emberi fejlédés torténetében megadva a lépesd,
melyen &t az igazsaghoz juthatnak, mégis barom zivataros szazad
utdn sem jutottunk folebb, mint Luther, Zwingli és Calvin voltak.
Mik az okai? Vajda a felszamitist a legkezdetén kezdi. A refor-
métorok nem nytltak azonnal teljesen a dolog héna ald, hanem
" esak lokést adtak neki; nem isten szent irasdbdl; az ész ds sziv-
b6l meritettek, hanem csak a Biblidra, a betik tekintélyére ta-
maszkodtak ; az egyes dogmak magyarizata folott egymas kozotlt
esakhamar meghasonlottak, s fgy szakaddsokat idéztek elé; a nagy
uralkoddé hazak kozil egyik sem timogatta, hanem inkdbb elfoj-
tani torekedett. Mindennek kovetkeztében a reformatio nem lehe-
tett gyokeres, azért hatisa is mérsékelt maradt; a dolgok régi
rendje ujra megszilirdult, katholicismus és protestantismus a suzéhoz
tapadt.

Kisérlet a gydkeres viltoztatasra esak egyszer tortént. A
nagy franczia forradalomban.

. Mikép 6és mind eredmsnnyel ?

Hivatkozni fogunk mindjart a torténelem bizonysigira ; de

el6bb nehany sorban Vajda itéletét mondjuk el

') Kélesey Ferencz: Minden munkai. Pesten, 1360. V. k. 140. L
%) Vajda Péter: Erkolesi beszédei. 179. 1 A protestantismus.




O a maga egész radikalismusdval rajong a nagy forradalomért.
Véleménye szerint a vilig osszes torténeténd) fontosabh az; egyes
események kozel sem mérhetdk vele ossze: mert a nagy forrada-
lom az eszmék mindenhatosiga dltal teremte maginak egy igen
nagy orszagot, mely nemecsak Eurépit foglalé magdban, hanem
gyokereit az egész foldon széteregette. Mas eszmék is hatottak ds
gyoztek, mint a Mohamed- és Hildebrandéi, de ezen eszmék igen
kiilonbhoztek a forradalméitél. ,Ott — irja egy helyiitt — osztonre
épitett hit, vakbuzgisig s elGitélet voltak munkdsok: ith az ész
allitbaték vissza Gseredeti jogaiba, neki tulajdonittaték az uralko-
dds egyhdzi és viligi iigyekben Mi a keresztyén egyhazban csak
alatta értethetik, az itt hangos szavakban mondaték ki: igazsig, jog,
egyenloség és ész-szabadsig. Hol a keresztény vallis szeretetet
ajanl : ott a forradalom jogot oszt: hol a keresztyén vallis szivvel
allitja istent megosmerendének és imidandénak: ott a forradalom
az észt isteniti s a folénynek mondat imdt és énexet.“?)

A nagy forradalom tehat az egybdzi tekintély eltorlésével
visszamutatott az Os formira, de azt mint Vajda kifejezi: kimeri-
teni nem tudta, mert a tan nem kapott személyesi-
tore, igy test nélkiil maradva, visszahullt a zivatarok kozt a foldre,
vagy inkdbh eltemetkezett au elmékbe.?) :

Vajda azt hiszi, hogy a gyikeres viltoztatis azért bukott
meg, mert a tannak nem akadt megszemélyesitéje: a torténet bi-
zonysaga  pedig arrdl  beszél, hogy oly teljesen eszményi hit, a
miné az Ksz, s a miné a Legtébb Lény imiddsa kivint lenni: a
nagy kozonségre nézve merd iiresség, mely azt soha ki nem elé-
githeti.

Ime, alig jelen meg a convent elott kaptalanja élén Gobel,
Paris alkotmanyos piispike, alig vetkozik ki egyhdzi ruhdijibal,
hogy Parens példajara megtagadja mindazokat a szent titkokat.
melyeket eddig igazakul hirdetett, becstelenséget ejtve onmagin,
erkolesi ijedséget keltve masokban: a mikor négy ember-emelte
karosszékben, veres sipkaban. azirkék palistban, tolgyfadagaklkal
mogkoszoriizva bevomil oda hiromszinit ives. fehiérbe odltozott.
fiatal nok kozepeite. Candeille kisasszony, az opera tagja, mint az
isteni Esz emberi megtestesitoje, hogy elfogadja uz elnbkség ho-
dolatat esokban, s elkisértesse magit a hodolo convent dltal a
Notre-Dame székesegyhdzaba, hol a fooltarra elhelyezkedve egy
ora hosszaig kozpontja lesz a legnyomoriltabb ¢s leguevetségesénh
isteni tiszteletnek, melyet valaha miivelt emberek tartottak. A

Y Az tjkor torténete. Amervika folfedezéscétGl (1492.) mai napig (1843).
Eredeti kézivat Ballagi Aladdr gytijteményében, 89—40. 1.

%) Vajda Péter: Erkolesi besaddel. 177. 1 A protestantismus.




Gobelek utan tamadott iirességet a nép, mely a positiv-vallds szer-
tartdsaihoz houzzaszokott, siet kitolteni, a legmegbizhatatlanabb
alapon, egy szép asszonyon emelve fol egész vallasi épiletét. S a
végtelen Ksz tiszteletére a véges Esz ez orilletes keringése, mint
valami forgd-szél, mely por helyett az elméket és erkélesoket ra-
gadja meg, — carmagnole completében — végig tomhol egész Fran-
cziaorszaghan, éktelen ivoltés kozott.

S fme, alig hangzik el ez az éktelen fivoltés, alig vonaglik
utolgéra ez ij balviny-imadds: a mikor az Giresség Gjra egész meg-
dobbentd voltdban mutatkozik. Robespierre a conventtel siet elha-
tiroztatni a Leefébb ILény lételét s a halhatatlansag vigasztalo
gondolatit ; s mire az 4j vallas profétaja égszinkék kabitban, eziist-
tel szegélyzett fehér-selyem mellényben, fekete-selyem nadrighan.
aranycsattos czipdvel a Nemuzeti kerthe vezeti a conventet, a mely-
nek elndke, hogy tanija és részese legyen az elsé iinnepélyes
isteni tiszteletnek, melyet David testd dekoralt, s Robespierre f6pap
proclamalt.?)

Valoban elszomorité htmnyossag és meddd vugodes a for-
muldakért. A franczia nemszet szakit régi vallasival, de megtarthaté
ujat nem kap helyette; a teljesen eszményi hit, melyet a szabad
gondolkozas ajanl, egyes bolcselé elméknek megadhatja ugyan a
megnyugtatd deriis oszhangot a gondolkozisban; de a tomeg csak
riirzavarba vesz vele, aztin megddbbenve és megriadva menekszik
vissza positiv vallasa kegyeletes szertartisaihoz, melyek tidvozits
hatiasaban oly jol esett gyermeki bizalommal megnyugodnia. Ez
az oka. nem pedig, mikép Vajda magyardzza®), a franczia nem-
zet Gsmeretes konnyelmfisége, elbarapodzott vallastalansiga, s a
szellemickkel nem toréds érzékisége, a megkisérlett gyokeres val-
tostatds meghitsultinak. Az dbrandozis csalodasba rdgadtd S ez
a csalodas v1m00§1thdt3a meg ¢s értelmezheti azt az altaldnossigot.
melylyel a ])10testantlsmu<ndk foladatat kijeloli. Meg kell leOl]e!Jl
mondja, szabad gondolkozds altal a legnagyohbat: 1steme mutatva
az ¢szben, istenre mutatva a szivben. Ez az tdjmutatis villim-
szikraként keresztitlhatja az egész vildgot, s a protestantismusnak
1j korszaka kovetkezik, vilag-vallas lesz az: féndke a vilag nagy
alkotéja, népe az emberiség, miniszteriuma az ész és sziv.?)

Bar az ,Erkolesi beszédek“ e gondolkozdsa mélyen vallisos,
mégis eszmel csapongdsa sokkal szabadabb. semhogy akdrmelyik
positiv vallds korében is megférne. Vajda gdaddg eszének és gau-
dug szivének tokéletesen clég, hanem a gondolataiban ¢és uuc]mu-

) Carlyle-Barath: A franczia forradalom. Budapest, 1878 III. k.
339, ¢és 402, sth. lapok. S Quinet-Karolyi: A forradalom. Pest, 1872.11 k. 13. k

) Az Gjkor toriénete. Amerika {61fedezésétdl (1492.) mai napig (18438.) 88. 1.

4 Krkolesi beszédek. 179. L A protestantismus.
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ben szegény tomegnek véghetetlenill kevés. Az ily vallis kihir-
detése nem emelné magasabbra a nemzeteket, s6t inkabb a sii-
lyedésnek tenné ki; a dogmaik korlatainak teljes félredobasa nem
sziilne folszabadulast, sot inkabb alacsonyabb szolgasigot, a ma-
gasztos idealismus helyett a nyers materialismus udvaraban, miként
a nagy franczia forradalom valldsi kisérletei is foltiintetik. Vajda
ellenkezdleg van meggy6zidve, s a rendiletlen meggydzidés vak-
merd batorsigaval és kérlelhetetlen egyenességével kizd — a
dogmak ellen.

Az angyalokat és drdogioket még csuk jatszva, kénnyii giny-
nyal veti el; neki angyal az erény, s 6rdog a biin, minden alak-
jokban:') hanem a ecsodakat, a lélek menybemenetelét s a test
feltamadasat a természettudomdny osszes fegyvereivel témadja,
Vle.l és dongeti. Kilonosen megragadja erre az alkalmat ,Uj-
évi gondolatai“-ban, melyeket 1843. deczember 31-én adott eld,
melyekkel az 6-esztendtél valik; s a . Feltdmadas®-rol sz616 utolso
beszédjében, melyet 1844. marczius 31-6n mondott, melylyel egy-
elore tanitvinyaitél bucsuzik.

A szénok mind a két beszédében odaengedi magit folrajzo
gondolatainak.

Az esztendd mildsa az élet milandésagira emlékezteti; s
f4j6 melancholiaval telik el. Hiszen alig ébrede az ember a napra,
mikor le kell fekiidnie orok alomra. Pedig olyan édes — élni!
Irgalom nélkil it az 6ra, S elhagyjuk a napviligos életet, meg-
torik a szem, elhamvad a sziv, 8 a sirnak titka orok. Hvezredek
tiintek el, de vissza senki se Jott hogy a megfejtést megadja. S
ney Iatbmk mintha a szellemek annal kevésbbé jelentgetnék ma-
ookat a foldon, minél inkdabb haladnak a tudomdnyok. Hajdan
csak torténtek csoddk, ma mar a csoddik kora lejirt. Az egyetlon
csoda — a természet orok rendje. S bizony sok ember mosolyog
rajta, ha hallja, hogy a lélek éghe szall. Mi az az ég? Es hol
van benne isten? A régi eg gyligyi jamborsag azt hitte, hufr\ mint
az emberek a zold foldon, gy jirnak az angyalok a kék Lgbultun
De a tudomany elérkezett, s megtanitotta, hogy nem bolt az, ha-
nem fir, melyben legfolebb aether van, fiomabh test a levegdénél.
s aztin a csillagok temérdek sokasiga, millid és millio mértfoldnyi
wvolmgb;m egymastol. Az ész pedig nem tudja, hol a kezdet.
hol a vég, s melyik helyet jelolje ki Istennek. Istent vagy min-
deniitt foltalalja vagy sehol. Hova lesz akkor a lélek? E kérdésre
eddigelé nem a tudomany, hanem részint a koltészet, részint a
vallas, részint a masok utdnozisa és utina mondasa adoft fele-
letet.?) Azért hiabavalé az. Még killonosebh a test sorsa. A test
') Erkolesi beszédek. 129 -136 1 Az ordogok. 142—152. 1. Az angyalok.
) Erkolesi beszédek. 101—108. 1. Ujévi gondolatok.
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suiinteleniil valtozik, a mi volt tegnap, nem az ma, és nem az
holnap; mindig 0j részekbd! all, melyeket az ételekbdl, italokbol
és leveglbll szi 16], a régi elemeket kihajtva magabédl. S bizvast
allithato, hogy minden évben nehanyszor egészen 4j testet kapunk.
Mar most melyik fog foltamadni: a gyermeki, az ifjui, a férfini
vagy uz aggastyani?') Az emberi test sorsa: naprél-napra, orarél-
orara vialtozni, az egész vilighdl osszeszedetni és halil utan a
nagy vildghan szétoszlani.

Mikép gondolkodik 6 a lélek jovojér6l? 8 mi a véleménye
a test foltamadasdrol? Késébbre hagyja kifejteni, bir szeretne
egészen srivéb6l és lelkébdl szélani, el nem titkolva semmit, el
nem ferditve semmif, és sajit nevén nevezni minden dolgot. De
még sem az idék, sem tanitvinyal nem értek meg reis. Egyeldre
csak azt fejtegeti, hogy az isten igazsiga az, mely Mozesben
megnyilatkozott, Moézes szelleme az, mely Krisztushan foltamadots,
s Kriszlus szelleme az, mely Lutherben djra élt. S az igazsig ma
is, megint foltdmadasra vér.?)

A mikor az egyeseket és nemzeteket mindeniitt a szeretet
fiizi 6¢sze, a mikor mindeniitt a szabadsig és mindeniitt az egyen-
16ség uralkodik: akkor lesz az igazi foliamadds, isten igazsaginak
foltamadasa, akkor lesz teljes az ember boldogsiga, melyet isten
neki czélul kittizott. Mert Vajda szerint isten maga is boldog, s
azt akarja, hogy legytink boldogok mi is. Hiszen maga a termé-
szet boldogsagot lélekzik, kéjhen mosolyog, bromet parolog ; érvend-
jiimk mi is, legyen minden lélegzetink iidv és boldogsig 13) Vals-
saggal e czél utdn rohanunk millié irdnyban. Ketté a vezeténk :
az Osuton és az dsz. Némelyek csak azt akarjik kovetni és nem
jutnak czélhoz; a sirnal veszik észre, hogy irtézatosan csalodtak.
Masok csak est kivanjak Gthaigazitonak elismerni, és hidegek
lesznek. S midon sokd hasztalantl kiizdottek, atokkal fekiisznek
le utolsd agyukra, mert egymaga az ész sem tud boldogitani. Ki
mind a két vezctével baritsigba jutott, esak az boldog, esak ax
jub u czélhoz.®)

Ime, az . Krkolesi beszédek® tanitisa nem dogmatika, hanem
kalobiotika, melynek szerzije olyan ember, kinek esue és szive
derits dszhanghban dll, ki masok életét is ily oOszhangba kivinja
foglalni. Mert isten maga is a legfenségesebb 6szhang. Vajda ok-
tatdsa nem a jovendd dletre, hanem a jelenre vonatkozik, ezt
iparkodik javitani, nemesiteni, szépiteni; s igen nagy hibanak

1) Erkélesi beszédek. 197. 1. A feltamadas.

%) Erkolesi beszédek. 197--204. 1. A feltamadas.

3) Erkolesi beszédek. 47, 1, Mivel tartoznnk istennek ?
) Erkolesi beszédek., 200. 1 A feltimadas.
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tartja, hogy a taniték a népet és nem népet jobban igyekeznek
a jovendd életre el6késziteni, mint a jelenre; s csoddnak tekinti,
hogy az oktatds hiromnegyed része a jovenddvel nyiiglédvén, ne-
gyedik része nem a lélek multjival foglalkoezik, mikor dgy is meg-
kezdette mar az eredendé biinnel.?)

Az § vallasa kozvetlenll a jelen vallasa. Szerinte legjobban
késziil 0l6 a j6évend§ életre az, a ki legjobban hasznilja — a
jelent.

»Tekintsétek, sz0] biztatdsa tanitvanyaihoz, a jelen életet,
mint czélt és eszkézt. Legyen czélotok beldle minden perczet hasz-
nalni; hasznalni bolesen, okosan, mint emberhez ill6, senkinek
sem artva, de a kozboldogsigot eldmozditva. Boldogsigotok ne
épiiljon mdsok szerencsétlenségén, ez nemtelen volna; de ragad-
jatok magatokkal orombe azokat, kik merengeni és busulni haj-
landok.4?)

S minthogy elmélkedése kozvetleniil az ember jelenére, foldi
életetére szoritkozik : azt anndil tiizetesebben, annil mélyebben és
szélesebben vizsgalja. Mint tanité kiterjeszkedik a maga és tanit-
vanyai kozt valé viszony természetére, mint hazafi a haza irant
valé kotelességek ismertetésére, s mint polgar politikai és térsa-
dalmi helyzete tisztdzdsira. S az irany, a melyben képzeletének
szabad szarnyalasaval repill, mindég és mindenben a szabad gon-
dolkozds irdnya; s bar mindenkor a létezé allapotok kiilonds ese-
teib6l indul ki, esakhamar follendil, végre altalanos igazsagok
korébe ér, és itt allap dik meg.

Mint tanité folveti a kérdést: hogy mivel tartozik a tanito
tanitvanydnak és mivel viszont ez annak? Az lelkiismeretes neve-
léssel, ez Oszinte nagyrabecsiiléssel. Mert a faniténak odaadé mun-
kaju és onfelaldozdsa tiszteletet érdemel. Tisztelni kell Sket, any-
nyival inkébb, mert tisztelni illik minden embert, ki munkas, ki
hasznos tagja a tarsadalomnak, és pedig rang és czim tekintete
nélkil. A tisztelettdl pedig csak egy 1épés van a szerctethez, a
melynek igen éles a hallasa, igen mély a felfogdsa. Hol az nines,
ott a valédi dldds és valédi siker hidnyozni fog. A tanité és ta-
nitvany kozti viszonya gyongéd: szeretetben kell egyesiilniok. Ha
e gyongédséy selyem szalai ketté szakadnak, akkor 6k nem a
mester és tanitvanyai tobbé. hanem a kénytelenség napszimosai,
kik nem a lélek sigallatai szerint munkdlkodnak, hanem zugoléd-
nak és kevésre mennek. Vajda reményli, hogy kozte és hallgatoi
kozt a viszony gyongédsége uwem fogyni, de naprél-napra fejdéd-
ni fog.%)

Ay

1) Vajda P. Erkolesi beszédek. 104. 1. Ujévi gondolatok.

) Vajda P. Erkolesi beszédei. 187. 1. A jelen és jovendd élet.

%) Erkolesi beszédek. 13—20 1. A tanitdk és tanitvanyok koati viszonyrol.
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Mint hazafi és polgir nyilatkozik a hazarél s irdnta vald ko-
telességeinkrdl sz616 beszédében Elbszor ramutat, hogy a fold
kerekségén mindeniitt tarsasigban élnek, mert az emberek tirsa-
sdgra sziilettek, aztin kifejti a fogalmat, hogy mi a haza? Majd
torténeti hivatkozasokkal jellemzi, hogy mi a hazinak hatisa az
emberre, s az embernek a hazira? A példik hirdetik hadban és
békében, tudoménybau ¢s miivészetben, hogy egyes nagy férfiak,
s6t ndk is egész orszigokat tudtak folemelni, virdgostatni, hatal-
massa 6s boldocga temu szazadoknak 1okést adtak és tobbet vé-
geztek, mint millidk. Viszont a legmélyebb jelentéséggel bir, hogy
hol sziiletett az ember, virdgzo és szerencsés nemzet kebelben-e vagy
pusztulo és szerencsétlen orszagnak a gyermeke ? Am hasonlitsuk dssze
az eurépait az afrikaival, a francziat a torokkel: egy pillanatra
szembe otlik a killonbség elénye és hitrinya. De mindeniitt, Nyu-
gaton és Keleten, Ejszakon és Délen, kiotelességek flizik az em-
bereket sziilofoldilkhez. Mivel tartozunk tehat a hazdinak? Igaz-
siggal, hogy minden elégiiletlenség forrisa beduguljon; munkaval.
hogy benne a gazdagsig és jolét kozonségessé legyen: a terhek-
ben valé részvéttel, mert a kozjonak csak ez az alapja, s nem
lehet kovetelni a hazitél mértfoldekig terjedd, megyéken keresztiil
hizodé uradalmakat viszonosség nélkiill; szeretettel, mely elitt
megtermékenyiil a sivatag, megerdﬁsﬁdik a puszta, pdzsitot lmp
a kopar; a rosz gyomlaul&saval és a jo iiltetésével : miné az erény.
tiirelmesség, folviligosodas és a miiveltség ; végre a nemzetiséghes
simulégsal, mert a nemuzeti egység érzésben, valku;ban nyelvben
oly szerencse az orszagra nézve, mely semmi dron meg nem sze-
rezhet6. Vajda azért esengve fordul hallgatéthoz, hogy szivvel-
lélekkel legyenek a nemzet tagjail!?)

A hazafias kotelességek e felsorolasiban az ,Erkilesi beszé-
dek® irdja mint hazafi — erds magyar, mint polgir — radikal
politikus. Kozteherviseléssel jogegyenloséget siirget, hogy kiki lelki
¢s testi tehetségeihez képest érvényesiilhessen, s elotte minden
palya nyitva dlljon. Megsajdil biiszke szive, ha a tiarsadalmi egyen-
16tlenségre gondol. s fajo keserfiséggel, sértett onérzettel ad elé-
gedetlenségének, nem egyszer tolhaborodasdnak éles kifejezést.
Ilyenkor, mintha a bossziallo igazsig ostora csattogna kezeiben.
oly keményen, kérlelhetetleniil, egyre tiizelédve sﬁjt. Megvetéssel
bélyegzi meg konyvének tobb helyén azokat, kik a kozjora adozni
nem akarnak, kik az orszig pangisival nem torddnek; s a tire
sadalmi egyenlotlenségnek rojja fol, hogy senki dolgozni nem sze-
ret, hogy a kolesonos becsiilés kiveszoben, hogy a szd és iris
értéke fokril-fokra csokken., S aztin? A becsiiletes munkds sanya-

Y) Erkolesi beszédek. 29—40 1. Mivel tartozik a hazédnak minden ember,
killongsen pedig az ifji?
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rog, a csald uriaskodik, a henyeség lakomaz. Taldlo sejtéssel és
finom érzékkel josolja meg, hogy ez az allapot a felbomlds Alla-
pota. mely meg nem maradhat, s hogy meg kell halnia az onak
és 1jja kell sziiletnie, a kor és a boleselet értelmében; mert a
félszeg toldozas fonn és alant semmit sem ér, gydkeres viltozdsra
van szitksdg. A régi szivek helyébe Gj szivek, a régi elvek helyébe
ij elvek allitandok. Isten és emberiség jog és igazsdg honositando
meg ¢ haziaban mindenki sziméira.’) Vajha, ezek elejevel egyesiilne
a nemzet hitében és nyelvében is!.

De mikor lesz a megtjhodds, a gybkeres valtoztatas kora?

A jelek szerint nemsokara.

A menydorgés mar hallatszik tavol, hirdeti a szonok; a le-
velek méar nalunk is zoregnek, és mikorra az est leszdll, czikdzni
fognak a villamok, kiilonbozdleg hatva a kedélyekre. Némelyek
oritlni fognak nekik, mdsok rettegni t6lok; némelyek kint szen-
vednek, misok taldn az ijjedésssel beérendik; de lesznek olyanok
is, klkn(,k hasznokra valik. A legkm pedig, meglehet, megtisztu-
land. O a természet ily jitékanak éppen nem e]]enbege mert tudja,
hogy a természetben minden elére halad, s a mit mi rosznak
vessiink, az sokszor a legjobbnak forrdsa. Az dlet pedlg mmden»
esetre Jobb a pangasndl. .. Udvoz a szél, kialt fol Gjjongd sovdl
gassal, mely megtisztitandja alfoldiink mocsarait I*)

Igy lovel keresztil Vajda szabad gondolkozasa mindenen :
vallason, erkdleson, jogon, politikan, mint a napstigar viligositolag.
melegitve és termékenyitve. Igy az ,Erkolesi beszédek® irdja is,
mint a german mondak Sigurdja, a vilagossag lovagja, ki bensé
hivatdssal, Gszinte szeretettel, s fdnyes diadallal harczol — a sotét-
ség minden alakja ellen!. .

) Erkolesi beszédek. 22 1. Mivel tartozik az ember magénak dltaldban,
kiilonosen pedig az ifjii?
?) Erkolesi beszédek. 58. 1. A szabadség.
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(Vajda buicsiija és igérete. A Fichte pére s ennek kimenetele. Az ,Frkolesi
beszédek® a censura elStt. Szabé Janos és a censorok cellegiuma. A Sancta
Simplicitas. A rettenetes szemelvény A helytarté tandcs és a cancellaria A por
meginditisa. Vajda és az egyhdz magatartasa. Zay Karoly grof jelleme. Székacs
beavatkozasa 6s levele Ballagihoz. A passiv ellendllds. Zay grof felirata. A
banyakeritlet ¢s az esperesseg halogatdsa. Hadn Lajos visszaemlékezése. Vajda
betegsége. Nyolezszoros érvigas. A hii feleség. Az iskola. Az irodalom gyisza.
Az egyhdz inmepélyes 6vasa. Vajda emléke.)

Vajda rovid félesztendd alatt székfoglaldjaval egyiitt 6sszesen
25 erkolesi beszédet tartott.’) Az utolsd a kozeledé husvéti iinnep
alkalmabol a feltdmaddasrol szolott. DBizé hittel hirdeti  fel-
tamadast, nem azt, a melyet a keresztyén vallds igér; hanem azt,
a melyben a jog, az igazsig, szabadsig és egyenléség fog feltd-
madni. Mint a hogy az szl és tavaszi vetés pihen a foldben, hogy
a megujhodé tavaszszal kikeljen: gy pihennek az ¢ eszméi ta-
nitvanyai szivében, hogy a feltdimadds nagy @innepének menjenek

s o ki most egy nyelven beszél, beszélni fog altalok sok nyel-
ven és szavuk keresztill hangzik a hazan. Ha csak ezer nyelv
buzog érette, meg lesz a foltamadds iinnepe, a legszebb nemzeti
tinnep. mit az Ujkor latott. Gyujté tlizzel esapong biztatasa, hogy
& lelkesedés az igazért, joért, szépért tanitvanyaira is elragadjon,
s épen lobogjon benndtk, mig ujra megszollal elottok.?)

Bz az utolsé beszéd bicsu és igéret.

Minthogy a tavasz immar bekoszontott, egyelére vasdrnapi
eléaddsait abba hagyja, mert ilyenkor a szoba és varos sziik falai
kozill, szokdsa szerint, a természet nagy templomdba jir: vizsga-

) A beszédek czimdk szerint a kovetkezdk: 1. Székfoglalé. 2. A tani-
tok ¢s tanitvanyok kozti viszonyrdl 3. Mivel tartozik magénak az ember alta-
laban, kiilonosen pedig az ifja? 4. Mivel tartozik a hazdnak minden ember,
kiilonosen pedig az ifji ? 5. Mivel tartozunk istennek ? 6. Nemzeti egység. 7
és 8. A szabadsig. 9. A szokds. 10. Az id6t jol kell haszndlni. 11. Az ige
megtestesiilése. 12. Ujévi gondolatok. 13. A szép-miivészetek. 14. Melyik isten
valédi egyhdza? 15. A miveltség hasznai 16. Az ordogsk. 17. A szép. 18. Az
angyalok. 19. A visszaélések. 20. Boleseség és jozan élvezet. 21. Egy kis in-
ditvdny, melynek szép kovetkezményei lehetnek. 22 A protestantismus. 23.
jelen és jovendd élet. 24 Az 8szton és ész vallasa. 25. A foltamadds. 26.
elsG beszéd 18438. szeptember 27-érfl, az utolsé 1844. marezius utols6jarél val

?) Erkolesi beszédek. 204 1. A feltdmadas,
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l6dni, fiirkészni, gytjteni, gondolkozni; de folytatni fo gja azokat,
mihelyest az dsz ismét bedllt.

Blicsujanak és igéretének hangja baritsigos és megls inne-
pies; elismerdssel néz a multra vissza, kecsegvéssel tekint a jovibe.
S a koszonet és remény egy nemes, komoly intelemben olvad
ossze, mélté hefejezdéseként az emelkedett eyeclusnak.

Mintha esak Vajda ebben a -— Fichte kivetSje lenne megint:
annyira hasonld az eljarasuk.

S8t hasonlé még késobbi sorsuk is.

Fichte el6addsai utdn a hit eredetérél és természetérsl egy

értekezést adott kozre philosophiai ,Journal®-jaban, melyet Nie-
thammerrel egyiitt szerkesztett. Okoskoddsa szerint a vallas a jo
cselekedethen all, a jo cselekedet pedig egy a magasabb erkolesi
vilagrendbe vetett hittel, maga az erkolesi viligrend egy az isten-
nel. Igy valéjaban a vallis hit, erkélesi hit, melynek orok lénye-
gét Fichte pantheistikuson fogta f6l.7)
——._. Alig jelent meg a ,,Joumal , azonnal kovetkezett a tima-
das Valaki névetlenil), mint a hogy a gyiva feladdé szokott, fel-
zidult az istentelen szerzd vallas-erkolesi nézetei ellen, nem kii-
lonbiztetve meg a kétkedd atheismust a hivo, vallisos pantlieis-
mustol. A fiizet elérte, a mi czélja volt. A szdsz vilasztd fejede-
lemnség kormanya rdgton borzongdsba esett, leiratot kildott a
lipesei és wittenbergai egyetemhez, koriratot intézett a tobbi
kisebb nagyobb német allamhoz, a ,Philosophiseher Journal® el-
tiltdsa végett. A szdsz-weimari udvar nem birva ellene dllani az
illetéktelen nyomasnak, el6bb vizsgilatot inditatott Fichte ellen.
aztdén meg akarta rovatni, végre egyszeriien és vividen megfosz-
totta tanszékétsl.*)

Szinte igy jart Vajda is.

Erkolesi beszédeit befejezve s ogy vaskos kitethe dsszeirva,
dprilis 20-dn két példanyban folterjesztette a pesti censurdnak a
nyomatasi engedély megnyerése végett. Az egyhdzi és valldsi kony-
vek censora akkor, Szabé Janos, a pesti egyetem theologiai pro-
fessora volt, kevés tehetséggel, sok elfogultsaggal.

oPer amorem Dei!" Riadt ol jaimbor ijedelemmel a kegyes
férfin, a mikor a tlizes, szabad szonoklatokat elolvasta; s mar
méjus 4-6én pihegl sietséggel iilt irdasztaldhoz, hogy a censorok
kozponti testilletének a fenyegetd veszedelemrdl jelentést tegyen.
E jelentés valésigos feladds. Vajda kitete e szerint veszélyezteti
a positiv vallast, megméielyezi a gyanitlan ifjisdgot, drtalmdra
valik tirsadalomnak és allamnak. A mint Szaboé fejtegeti: a szerzd

" 1) Geschichte der newern Philosophie. Von Kuno Fischer. V-tes Band.
.eidelberg, 1869. 277 L.
?) Ugyanaz. 275—303 1.
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favol attol, hogy elémozditand az erkolesisséget, a positiv valldsi
drzéket, nleiy nélkill minden a subjectiy trundolkoms kényének
esik rabul; tavo!l attol, hogy hallgatéiba bec,sepeutetnv az egyhizi
¢s poledri torvények tiszteletét, mérsékelné és helyes iranyba te-
relné az ifjisig vendetlen indulatait, a mi pedig az » Erkolesi
heszédek® irojatol, mint az ifjisdg tandratol és neve]ujetb] mar
allasindal fogva is méltin és joggal megkovetelheté volna: éppen
ellenkezéleg azon van, hogy ifjai szivébél a tissteletet minden
positiv vallas irant kioltsa, hogy a helyett a szent és szentesitett
dolgok felél killontéle lwtclyaket timasszon bennok, hogy a fenn-
illo torvényekkel szemben mar kordn ellenkezésro, gondolkozds-
6s Grzésheli szabadossigra kapassa Oket: végre, hogy érzékiségik-
nek a féket megeressze. Nem volt és nines is az egész munkaval
mis czélja, mint hogy oly paradoxonokkal. melyek tetszése szerint
azolva  liberdlisok, melyek a vallisra nem kevéshhé veszedelmesek
mint az dllamra, csillogjon, népszeriiséget hajhasszon, elveinek
njdonsiga altal azokat, kik gyanitlanok és gyongék, egyatalaban
ifjak, kik minden 1j és kiilonosnek tetszé paradoxonon ugy is mo-
hén kapnak, megrontsa : szoval, hogy a fiatalokat a fenniallo egy-
hizi és politikai alkotmdnnyal minél elégedetlenebbekké tegye s
hennok az (jitdasi viszketeget ds ellenzéki szellemet minél kordb-
han felkoltse. Szabé szerint ez a szerzé czélja, ez az 0 elve.
Elhallgatva azokat a gyakori allisiokat, melyek a katholikus val-
lisra vonatkoznak. azokat a jogtalan és igaztalan kifakaddsokat,
melyekef e vallis ellen protestans ifjak elott megenged maginak,
mint 6 mondja — esakis véleményének igazolasira szoritkozik.
esakis ennek bizonyitasira szolgdl egy meglehetds bé szemel-
vénnyel.")

Noha részleteson ismerjitk a kitetet, mﬂg so latszik folog-
legesnek, hogy a censor és censura jellemzésére nehany idézetet
kiszakitsunk belole. A sancta simplicitist szinrl-szinre elénk
hiivolik.

Oh, Saneta Simplicitas! Néha ngy tetszik nekiink, mintha
intézmdény lennédl, s ekkor censurinak hivnak: néha tgy, mintha
ember-alakot oltenél s ekkor Szabé Jinos a neved. Benned egye-
siil a hatalom erd nélkill, a tekintély érdem nélkiil, a kicsinyesség
nevetséges komolykoddssal, a félénkség kapkodd gyamolt: tl‘msaﬂ'ga]
naiv vagy az artatlansag lJ.L]d nvlku] s éretlen a halilos vénség-
nek daczira. Még esak pir esutends — és kiprizatod t'eusnmqtu]
Szabo Jdnosostol egyiift szertefoszlik: nem marad meg egyéb, mmt
a rosz emléked, mint valami rosz #lom. melyre az ember esoddl-
kozva és moselyogva gondol vissza,

1) Az eredeti jelentés megvan a magyar kivdlyi orszdigos levéltirban
20,644 -1844. sz alatt.

Erd, muz.-egyl. kiady, 1L 2
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Még most azonban élsz és itélsz, noha meglehetés besza-
mithatatlansiggal, szinalom, boszankodds, giny és kaczagis kozott.

Némulj el ! Ugyis eleget beszél szegénységi bizonyitvinyod. .

Valoban szegénységi buonwlvanv a Szabo Janos szemelvé-
nye. Hogv miken fon nem lmboxodlk micsoda egyszerii mondd-
sokon és kozigazsigokon: — legyen bizonysiga a sok kozil par
példa.

Ilyen rettenetes helyek:

Az 52-ik lapon: A tudomany tud, nem pedig hisz, minél
nagyobb valakinél a tudomdny mezeje, anndl sziikebb a hité. Mi-
kor mindent fogunk tudni, nem szorulunk éppen semmi hitre.

A 66-ik lapon: Vannak még mdsok elienségei a szabad-
sagnak, kik dllitjak: hinni vakon, mit a tekintély parancsel,s ép-
pen az emberi ész fokérdéseinél holt hetikre tamaszkodni, nem
pedig isten é16 konyvére, a természetre, s nem az § legjobb ma-
gyarazdjara, az elmére. Szabadon nem gondolkozni isten és lélek,
vildg és hallhatatlansig feldl, — ez elsttik vallisi erény, ez érdem,
ez koszortra mélto.

A 77ik lapon: A forradalmat soha sem az ész baritai
eszkozlotték, hanem a fenallonak ostoba védoi.

A 84-ik lapon: Az emberiségnek csak akkor lesz testileg
is jo alldsa, ha eszét kifejtette. Mig ez nem torténik, a zsarlis és
kényurasig elszedi mésok szija eldl a falatot, rongyot vet ruha
helyett a testre és nyomorult kunyhékban hagyja tengeni az el-
nyomottakat. Istenem, és ez az emberi élet, ez a fold kiralyaihoz
mélté sors!

A 94-ik lapon: S6t tobbet mondok, hogy egy vala Mozes
és Mohamed istene ¢s minden istenek, akdrmi néven, akirmely
idoben és nép altal neveztetiek. Azt gondoljitok, csak egy kiil-
dotte, csak egy kovete volt istennek a foldon? Csalédtok, minden
fajban megvan az ész, mint isten kovete, csak mivelni kell 6, és
isten szavait mindenkor hallhatjdtok iltala.

A 96-ik lapon: Az ige mec“testesuloset sokan, sokfélekép-
pen magyarizzak, de én nem mondok sokat, midén a]htom, hogy
a kovetkez6 magyarizat felel meg leginkdbb a tiszta észnek, a
jozan erkolesnek : Krisztus vallisa szeretefre s igazsigra van ala-
pitva, igen, de szeretet és igazsig isten {0 tulajdonsaga is, st a
tokéletes szeretet és tokéletes igazsdg csak isten kifolyasa, tehdt
a szeretetben és igazsdghan maga isten van megtestesilve. (Hoo
est auctoris dogma de incarnatione Domini! — veti utdna rémiilettel
a eensor.)

A 128-ik lapon: Ha Kurépinak mind a kétszdz millié em-
beie fol van viligositva érdekei fe!l, van-e a f6ldon hatalom,
mely gatolja Gket czéljok eléréséhen? Minden orszig azon mér-
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tékben szabadult 16l, a mint mivel6dott. Az ész azt mondja, mind
egyenldjogu gyermekei vagyunk istennek, tehit szabadon rendel-
kezhetink egymds kozott. Edes bardtaim! Sokan érezzitk még ma
is a polgiri helyezet terheit, s latjuk, hogy szemeink elétt mes-
terséges kod terjesztetik. Mi fog ezen segiteni? Az ész miivelése!

A 148-ik lap on: Véremben van bolygatni azt, a mi elé-
itélet, mi kartékony. Volna csak hatalmamban, fenekéig nyulnék
a rosznak ¢és elGvonszolnam, hogy irgalom nélkill megégessem, ti-
vére tenném fejszémet a balgasagnak, hogy kividgjam és kiirtsam.

A 144-ik lapon: A mily irgalmatlanul bant a keresztény
vallas a gorog hittel, hasonlélag bant ezzel az djabb tudomany
és holeselet. Ezen angyalos hit szép koltéi korany és sziirkiilet
vala, melynek a tudomény szemébe nézvén egyszerre folviligoso-
dott — és az drnyak letiintek.

A 157-ik lapon: Voltak fejedelmek, kik a sz6 legvalodibb
értelmében foldi istenek lehettek volna allisuknal fogva és lettek
ordogok.?)

Imhol ezek a szornyi allitasok, a mikre Szab6 Jinos hivat-
kozik, mikor a szénokot rationalismassal, democratia, s6t anarchid-
val vidolja; ezek azok a kdrhozatos tanok, a mik a meglevé alla-
potot a tlizhanyé ldvdjival fenyegetik, ha az ,Erkolesi beszédek®
kitete a kozonség kozott el fog terjedni. A kishitit censor a kéz-
iratra nemesak ra nem jegyezi az imprimaturt, sot az egyik példanyt
feladé jelentéséhez mellékeli; és a censorok kozponti testilletének
folterjeszti: ,mert a kormdnynak még a protestins iskoldkban is,
ez iskolak minden szabadsiga és ondllosiga meliett téfeliigyeletet
kell gyakorolnia, s az ily dolgok fel6l tudomdst sziikség vennie.“?)

A kozponti testiilet a hivatalos nehézkességnek daczira még
majus 25-én osszegyiilt és itéletet hozott. Tagjai a rationalismus
¢s anarchia kisérté szellemeit6l, miket tirsuk megrebbendé phan-
tisidja teremtett és képrazé szeme latott, ép oly iszonyodisba és
remegéshe estek, mint Szabd; s rogton fontoskodsé folterjesatést
tettek a nadornak és Helytarto-tandesnak : mely szerint Vajda mun-
kija nemesak elé nem mozditja az erkolesosséget, s6t folforgatja,
s minden positiv vallasra és demagog elveinél fogva magira az
dllamra nézve is veszedelmes: azérl a nyomtatistél nem esak el-
tiltando, de egyataljdban kérhoztatando, a szerzdé pedig, ki ilye-
neket vitat s altalok az artatlan ifjakat megrontani merészkedik,
kereset ali vonandé és tisztétl megfosztando.?)

A Helytarto-tandes junius 4-iki végzésével egész terjedelmsé-
ben elfogadta e folterjesztést mind a kereset meginditisira, mind

1) Orszagos Levéltir 20,644—1844. sz. alatt.
?) Ugyanott.
%) Ugyanott.

2*
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Vajda elmozditisira nézve; s attette az iigyet Béeshe a kancella-
ridhoz, mely Szogyény udvari tanacsosnak osztotta ki vélemény-
készités végett. Szogyény véleménye oda szol. hogy a vizsgilatot
nem csak Vajda, hanem az iskola-igazgatosig ellen is mee kell
inditani. S valoban a kancelliria V. Ferdinand kirdly beleegye-
zésének kinyerésével ily értelemben hatirozott, s adott dtasitist a
Helytarto-taniesnak.')

A rémlatas igy ragadt el Szaborél a censorok collegiumara,
a Helytarto-tanacsra, a kancellariira, s6t magara a kiralyra ; kinek
jambor szivével és gyonge belitisdval kirnyezete sokszor visszadlt,
Vajda egyszerre az allam és egyhaz felforgatoja lett, kire Budan
is, Béeshen is borzongva gondoltak.

Julius 18-an kelt e hatirozat s mir augusztus 13-an dtirt
a Helytarto-tanaes az dgostai evangeliumi egyhaz egyetemes fifel-
iigyelGjehez, Zay K: I.I'I.}]) grofhoz; tundatva véle. hogy a Felsée
megiilkozott mind az F]kolcm beszédek® foglalata, mind a iulULL
mikép engedhette meg az iskolai hatosig e beszédeket tartani ;
meghagyva neki, hogy ez iigyben szoros vizsgilatot tétessen ds
mind az iskolai eléljarésig, mind az illetd tanito nyilatkozatait, s
az utobbinak kézi-konyveit és iratait, melyek szerint a tudomi-
nyokat elbadja, bekérje: s addig is hathatosan elrendeltesse. hogy
az oktatok a tanulo ifjusaghoz esak oly heszédeket tarthassanak,
melyeket az illeté hatosig eleve dtnézett és helybenhagyott.?)

Az intézvény alig érkezett le, hire mar is kiszivirgott a ko-
fi‘nmig kizé. Mind Pesten, mind Szarvason gyanu ébredett: hogy
a viaroson s az egyhazmegyében lappangé panslavismus \eulzunvi\'
alattomos hive titkos drulist kovetett el. SGt a papot is megne-
vezték, hogy ki volt. S a gyani természetesnek litszott. Hiszen
Vajda és a panslavismus ellenségek voltak: az a hazaszeretetet
hirdette gynjté ékes-szélissal. ez a gyildletet terjesztette a hon
ellen megejté susogissal; az maga volt a becsiilet nyilf, tiszta
homlokival, ez maga a becstelenség hazug, kenddzott arezdval.
S Vajda leverte, megtiporta, vgy hogy szinte végsé kinok kozott
vonaglott. A kozonség oriilt a diadalnak s rokonszenvvel ecsatlakozott
a gyozohoz, mert a nemzeti dntudat éppen fejlédésnek. a hazafias
érzés ¢s gondolkozas emelkedésnek indult, s kapva-kapott minden
alkalmon, melyben revellalhatott: a panslavismustol viszont tiinte-
téssel és megvetéssel fordilt el. Mivel pedig & becstelenségnek
mdr dtka, hogy ha valami tekintethen nyomorultsiga bebizonyo-
sodott, minden tekintethen meghizhatatlannak és gyanisnak veszik,
mindenre képesnek és elvetemedetinek tartjik: mindenkiben meg-
rogzott a hit, hogy a panslavismus, mely készen dllott druldsra a
haza, még készebh lehetett egyes ember. — Vajda ellen. Igy ma-

1) Orszagos Levéltar 20,644—1844. sz. alatt.
2)- A rendelet dtirata megvan a Dékési esperesség levéltird ban. 1845,
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gyardzta tobbek kozott az intézvény eredetét az treg Karacsns,
Vajdaék régi bizalmas ismerdse, lednydhoz Terézhez sz6lé egyik
levelében. ,Vajda a télen at, imnepnapokon, szénoklatokat tartott,
melyekre felgyilltek a szarvasi elékelé ndk és férfiak. Ebbdl irigy-
ség lett, valaki feladta 0t és kemény parancsolat mene a consili-
umtol Szarvasra, hogy rogton fosszdk meg hivatalatol. De mégis
volt a becsilletes totokban annyi bdtorsig, hogy nem engedelmes-
kedtek vakon, hanem vizsgilatot rendeltek Vajda tettei irant. A
censorok egész collegiuma osszegyiilt, ugy keresik a tévelygé tu-
domanyt Vajda beszédeiben. Mikor elarultdk a butik, jol tudtak,
hogy a mit 6k tesznek, az a gonosz, a mit 6k tanitanak, az a
tévelygd.') Igy magyarizza azt manap is, majdnem négy évtized
elmujtaval, P4l Dani, Vajda egyik tanitvanya. ,A tot kozonség,
tigymond, vetekedve sietett Vajda el6addsaira. Hzek littira az
evangelikus papsig nemecsak helyben, de az egész esperességhen
féltékeny lett a mar-mar veszendd nyajira. a felekezeti elfogult-
sag folilemelkedett a hazafisigon, s a papok, hogy eme nagy
ember bdlesészi és hazafiti befolydsit a népre ellensulyozzik, isten-
tagadas vadjat emelték Vajda ellen.?)

Azt hissziik, hogy a gyani tévedett és tulozott. A pansla-
vismus hiveinek és Vajda irigyeibek jol eshetett a vizsgalatnak
meginditdsa, — de magok nem voltak kozvetlen okai. A szar-
vasi és egyhdzmegyei papsag korében tialalkozhattak egyesek,
igenis, a kik karéromet éreztek volna a kitind magyar ember és
tobbsége résavéttel sorakoztak koriile. A mi a vizsgalatot okozta,
maga az ,KErkolesi beszédek kotete s a censor feladasa lehetett,
egyéb feladds nem kellett; a min a tdmadas fegyverének éle meg-
tompult, — az az egyhdz kitiinéségeinek joakarata s az egyhdz
autonomiaja volt.

Zay Karoly gréfhoz vagy késve ment az atirat, vagy maga
nem sietett az illetéktelen wtasitis elintézésével: annyi bizonyos,
hogy az egy kicsinnyég megrekedt. Mi hajlanddbbak vagyunk a
Zay halogatisinak tulajdonitani. E derék magyar magnasunkban
az erds magyar és erfs protestans egyesiilt, ki szivis kitartdassal
kiizdott hazdja alkotmanya- és vallasa figg-tlenségeért. Mar az
1825-iki nevezetes orszaggyiilésen mint az ellenzék egyik kivald
tagja szerepelt; s ettél fogva min ég mint a polgari és vallasi
szabadsag elGharczosa munkalkodott, a legbuzgdbban és legsike-
resebben, mint felekezetének egyetemes féfeliigyeldje. E tisztében
kilonosen hirom czcl') lebegett szemei eldtt, melyet élérni tore-

9 A levél Karacs Teréz birtokdban. Kelt 1844. aug, 50-dn.

) POl Dani, szarvasi fGjegyzo kozlése.
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kedett; tgymint: megszilirditani az egyhdz jogi helyzetét kiviil-
rol az allammal és torvényhozissal szemben, s kikivni a vallasok
teljes egyenjogisigat; tovabba az igy kiviilrél megszilarditott egy-
haz jovojét biztositani jo rend s egy a kor I(ijvetalményeiuek meg-
felel6 iskolai rendszer altal; viégre az igy kiviilrél és beldlrdl meg-
szilarditott egyhazat tomorebh testté alakitani az unio atjin. Az
elsére nézve nem sziint meg soha a protestantismus sérelmei ellen
szavat emelni tigy az orszziggyilléseken, valamint mas intézé ko-
. rokben és szava nyomatékos volt. Hogy ezen torekvései nem marad-
tak siker nélkiil, bizonyitja az 1843-iki I11-ik és 1848-iki X X-iki tor-
vényezikk, mely utébbi a vallas-felekezetek teljes egyenjogisagat
mondotta ki; a mi a masodikat illeti, 1842-ben és 1845-hen, mi-
ként mar emlitettiik, Zay-Ugrdcara taniigyi értekezleteket hivott
ossze, melyeken létesiilt a ,zay-ugroezi tanterv*, a mely a magyar
nyelvet minden iskoliban a kotelezd tantargyak soriba emelte; de
legfGbb és leghdbb torekvése a harmadik, a reformatusokkal valo
unié volt, melyet & mdltv(myoaott me])mr 6 faradozott leginkabb :
miként azt masutt mar eléadtuk. Az 6 akkor igazolt feltckuuswv
egyhaza jogaira, ellenzéki bizalmatlansiga a H elytartu tandes udvari
politikija irant ketségteleniil elitélte az utasitast, mely egyenesen
az 1790/1-iki XXVI-ik torvényezikkbe iitkozott; s esak hizakodva
tette it a banyakeriilet feliigyeldjéhez, Pronay Albert birdhoz a
tovibbi ellitas végett. Pronay pedig éppen ugy folytatta, a hogy
Zay kezdette.

Igy tortént aztan, hogy bar a vizsgilat elrendelésérél min-
denki hallotta a hirt, de annak foganatositasiro]l alig tudott va-
laki bizonyost; mert az augusztus ©olsé felében keletkezott hely-
tarto-tandcsi irat az auguszbus utolsé napjaiban tartott banya-
keriileti gyiilésen targyalisra még nem keriilt.

A halogatas litszott a leghilesebb eljardsnak, ehhez folya-
modott Zay és Prénay, ehhez Székacs Jouzsef, az dgostai evan-
gyelmi egyhaz egyik legjelesebb s egyszersmind legtapintatosabh
ferfia. Az 6 egyéniségében a felviligosodott gondn]kor:’xs koriilte-
kinté eszélylyel, a kivelkezetes hatirozottsig megnyerd simasdigo-
gal parosult, mi kivalolag képesitette, hogy a kmm‘mny illetéktelen
tialkapasaival szemben, a legkényesebh uo_-yel\ben is, boles ovatos-
saga altal a maga és egyhiza igazait siikeresen megét.tlmeuf..l A
cselekvésre mindenha, igy mostan is kész volt. Az 6 meggyizi-
dése szerint ez a helytarto-tandosi tasitas jogtalanul tamadta meg
az egyhazi autonomiit, azért meg kellett a tamaddst hiusitani: s
igaztalanul funyeaette Vajda Pétert, azért meg kellett ellene ve-
deni. Vajda neki még sopronyi iskoliskodasa ofa bensé baritja

) Haan Lajos: A magyarorsyagi dgostai hitvallisu evangelikusol
egyetemes gyiilései és az egyetemes vilagi feliigyeldi hivatal. Budapest, 1883,
149 —150. IL
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volt, kiben mind az irét mind az embert dszinte melegséggel sze-
rette és nagyrabecsiilte. Hiszen két év eldtt, midén a Kisfaludy-
tarsasigoha bevezette s mint Gj tagot dvozolte, épen § hirdette
rola: yhogy azon férfiti, ki annyi szép miivel gyarapitd irodal-
munkat, kinek munkdin a legtisztibb erkolesiség, a legmélyebh
vallisossde s a legnemesebb unbeuseg omlik 4t, ki a szentirds
nyelvével rokon, s a kelet bdjos képeivel miivészileg gazdagitott
eldaddsdval oly ellendlthatatlandl igézi és nyeri meg az olvasokat,
ki a mérték lanczaibol kibontakozva préza alakjiba a legmagasz-
tosabb koltoi érzelmeket onté s ekép irodalmunkban a koltemény-
nek egy sajatsigos nemét alkotd, ki valamint legtobb munkaiban
mindeniitt, hymnus(uban kiilonosen az emberileg legnemeschb, leg-
fobb, legistenibb érzelmek tolmdesa, gondolatok hirdetdje, erények
papja volt: megérdemli, hogy a tirsasig tagja legyen.“!) Barati
aggodalommal rooton meghanyta- -vetette a kérdést, s 62y hosz-
szabb levélben, melyet Balhmn Mérhoz intézett, részletesen meg-
beszélte. Igaza van Ballaginak, hogy e levél fuggesben tartja az
ember itéletét a felett: valjon a szerz6 fenkolt lelkét, humanité-
sab, szivét szeresse-e inkibb vagy koriiltekintd héles tapin-
fafossagat bamulja. ,A dolog j irj az ma-
rad, hogyan kelljen Vajda baritunkat becsiilettel kimenteni u
tomkeleght], melybe, mint tokéletesen hiszem, drtatlanul tévesz-
tetbe magat. Vegyilk a dolog menetét. Az intimatum gréf Zay-
hoz, ez altal baré Pronay Alberthez érkezett. Kz elkildi majd,
vagy mar el is kiildte az espereshez, ki azt az esperességi gyii-
lésen fogja felvétetni. Kettore teszlek figyelmetessé: a magyar-
honi dicasterialis tigyek csigamenetére és az osperesség eljirdsara.
Az esperesség vagy in pleno concessu fogja kérdore vonni Vaj-
dat, vagy kiildottséget nevezend ki. Ezt az utolsét jobban szeret-
ném. Igyekezzetek, hogy abba oly férfiak vilasztassanak, kik em-
bertarsaik hibait menteni hajlandébbak, min% pagyitani. Ha mar
kisiilne, hogy Vajda beszédében csakugyan vannak elmondva
olyanok, mik megrovast érdemelnek; ez mondassék ki Gszintén,
de csak altaliban s a citatumokat elhallgatva; de egyébirant je-
gyestessék meg:

1. Hogy Vdjdd; minden egyébben a gymnasium disze, st a
heszédekben is a jo sokkal tobb, mint a rosszalandd.

2. Hogy az esperesség ezen egy, nem annyira biings, mint
hibas 1épés miatt Vajdat hivatalosan megintendoének hiszi, hogy
j(iv(iw ilyesmitol tart()zkodjdk

3. Hogy az esperesség gondoskodott, hogy a jovendében a beszé-
dek v,Lgy megsziintessenek, vagy olleuomeu alatt torténjenesk ; végre

4, (Acxtolmsbck, ha  szitkséges ]usz, a relatidhoz V.x;danak
nyila-tkozatn melytél aztin a legtobb fiiggene. Legjobb lesz a ke-

')A Kisfaludytarsassg évlapjai IV. k. Pest, 1844, 25—26. 1.
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sedelmezés. Ezt igy lehetne eszkézolni. Az esperes folvéteti az
intimatumot, valaki felill s ast inditvanyozza, hogy a dolognal
mvestlmtmm levén szikség, killdottség neveztessék ki, a Hely-
tarto- tanacsndk pedig annak utjan irassik meg, hogy az espe-
resség az intézvényt folvevén, investigatiot rendelt legyen, mely-
nek eredményérdl annak idején tudositai fogja a Helytarto-tand-
csot. Nagyon konnyen meglehet hogy a Helytarto-tandcs, mely—
nek csak csinjan szabad iskolai ugyunkbe avatkoznia, ezen va-
laszszal be fogja érni, — otthon pedig a megintést magat majd
elintézzitk keresztyéni szellemben. Ha pedig a helytartéo-tandos
valaszt stirgetne, ez csak egy vagy két év mulva torténndk, s az-
alatt a dolog joforman aludnék. Kzen utolsé mod volna a legjobb,
de meglehet, hogy még mds jobbat is tudna. Azt mindenesetre
mellézni kell, hogy Vajda in pleno concessu valaszoljon. Stirges-
sétek a killdottség dltal eszkouzlendd investigatiot. Egyre igyekes-
zék Vajdat elkésziteni, t. i. arra, hogy a legrosszabb esethen ax
esperességnek rosszalasat ki kell mondania, nem annyira,- hogy
Vajdat vddolja, hanem hogy oOnmagit mentse ki, mint a mely
azzal vadoltatik, hogy a beszédek tartisit megengedte. Annyi hi-
zonyos, hogy Vajddt elejteniink gyalazatunkra valndk. Majd, ha
késébb a véleményeket hallani fogod, s azt latnad, hogy a dolog
veszedelmes fordulatot venne, add {udtomra, hogy az esperes és
foligyelé uraknak is irhassak. Baresak ne lenne el6bb esperessé-
gi gyiilés, mint juniushan, talin akkor magam is lemennék. Az
osperes urat ra kellene birni, hogy az tigyet ne hajtsa végre
privat Gtom, mert ugy nem lehetne tobbé késleltetni a dolgot. Bzt
csak azon esetre hagynim helyben, s ez velna a harmadik méd,
ha az esperes privat uton vilaszolna, hogy az investigatiot elren-
delte, s ha aztan ezzel claltatnd az egmaet, De attol tartok, hogy
egy személyt aztan jobban sirgethetuck, mint egy testiletet. Vi-
laszszatok, a mi jobb. Itt bizonyosat mondani mar esak azért is
nehéz, mert sokan szolhatnak a dologha.“')

Az eljirdsnak tehat Székdes szering hdrom médja volt: a
pleno consessu, a magdin uUton s a bizottsdg altal vald kérdére
vonds. Az utolsé igért legtobb haladékot, ennélfogva ez latszott
a legkedvezébbnek és letrhdsznalhatobbnak Az ogyhiz ezt va-
lasztotta, s véle a passiv ellemllas terére lépett.

Nem volt ez akkor oly elhagyott tér, mint o milyen ma,
hila Istennek. Akkor mind a megyék, mind a felekezetek, filda-
lom, gyakran jottek abba a kényszeriségbe, hogy e térre menc-
kiljenek. Mert & midén a béesi udvar mind az orszég alkotma-
nya mind a protestans vallds szabadsiga ellen tamadisra tdma-

1) Protestans Kgyhdzi és Iskolai Lap.

E:
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dast halmozott, — a fenyegetettek egyedﬁl a passiv ellenallassal
védhették magukat, nehogy a jogos méltatlankodés és eikesere-
dés oly eszkizoket dObJOH kezeikbe, a mik ellen az onkény tor-
vénytelen fellépése és megtorlé bosszuja igazolt szinben tiinhet-
nék fol. Tirelemmel a jelenben, bizalommal a jové irant, ossze-
font karokkal, tétlen fonséggel nézni a viharnak elébe: — ebben
allett a havez bolesesége, hosisége és milvészete. Azok tettek leg-
tobhet, a kik nem tettek semmit. S akkor is, mint késébb a pa-
tens alkalmdval, meggy6zddhettek Bécshen, hogy az erészak ha
kiviheti is, mikép a nemzetet torvényes cselekvésében megaka-
dilyozza ; de sehog gy sines modjaban, hogy rakényszeritse azokal,
kik Szabddsagukxol lemondani nem akarnak, mikép a hatalom
télvénytelen intézkedéseit tettlegts hozdjarulasukkal mozdit-
sak eld.!

Igy tortént, hogy semmi se’ tortént. Az 1ntezveny megakadt
§ a vizsgalat maradi. Mar az esutendé vége felé kozeledett, még
som érkezett ez Ugyben semmiféle jelentés Buddra, annal kevés-
bé érkezhetett Bécsbe. V. Ferdindnd kiraly tirelmetlenkedve mno-
vember 24-én, pir soros kézirattal egyvenesen meghagyta a kan-
cellarianak, hogy siettesse az ugyet, s annak credmenyerol adjon
velemenycs jelentést ;*) midrt a kancelliria deczember 5-én meg-
stirgette a Helytarto-tandocsot, ez viszont 1844, jawudr 24-iki ilé-
$6bdl a fofeligyeld Zay Kiroly grofot komolyan utasitotta, hogy
az elrendelt vizsgalut sitkerérd), s az eddigi mulasztasnak okarél
nyomban szdmot adJOD 3) Zay sietve felel, “hédolattal és mentege-
tozéssel szolva, de jovore is vajmi kevés kilatast nyujtva.

»Ismételve illetddve meglepettem — irja folterjesztésében
februér 11-én — a Helytarto-tanicsnak kegyes intézvényénye al-

tal, minthogy én, midta hivatalomba léptem, az azzal 6sszekotott
kotelességek és igy a fels6bb helyekrdl hozzdm érkezett paran-
csok & megha yasok teljesitésével is sohasem késtem. Ha min-
den buzgésagom &s erélyem daczara is a teljesitenddk kivant
gyorsasigg oal nem teljesittetnek, oka azon viszonyban rejlik, mely
koztem s az igazgatésigom alatti eldljardsig kozott létezik, mint-
hogy kozigazgatisi szerkezetink a késlelkedk ellenében nekem
mis hatalmat nem tulajdonit, mint a felszolitast és intést s mas
fennyitéket sem, mint az intésnek addigi ismétlését, migameghagyot-
tak nem teljesittetnek.

Ezek folytwban a mai nap vett kegyes intézvényre batorko-
dom dltalinosan vilaszolni, miszerint Vajda Pétermek a szarvasi

1y Iimlékbeszéd Székics Jozsef t. tag folott. Az akademia 1878, julius
1-¢n tartott iilésében mondotia Ballagi Mér r. tag. Budapest, 1879. 31. L

) Orszagos levéltar. 10840/845. sz. a.

3) Ugyanott.
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evangelikus iskoldban tartott erkolest beszédjei irant, vizsgalat-
tételre az eddigi gyakorlat s protestins szervezetimk szerint az
illet¢ keriileti feligyelot azonnal felszdlitottam, ez azonban a vizs-
galat sikerérdl engem mindeddig nem tuddsitoti. Minek kivetkes-
tében — ujolag komolyan figyelmestettem, miszernt a kérdéses
vizsgdlattételt befejezni s réla mieldbh tudésitist adni kotelessé-
gének ismerje.?)

Bizony ez a misodik ligyelmeztetés is kirba veszett. A ke-
rilleti feliigyelo ragaszkodott a bevett szokds rendes alakisagaihoz,
s csak a superintendentia augusztusi kozgyiilésében vétette fol az
iigyet. A gyiilés pedig kindta a békési esperességnek oly megha-
gyaseal, hogy a vizsgalodist megejtvén, eredményérél tudositist
tegyen, a felkilldeni rendelt nyilatkozatokat, kézikonyveket avagy
jegyzeteket mihamarabb kivinja be s terjeszsze ide.?)

Vajdanak az egyhiz magatartdsa jél esett. Nem azért, mert
biztositékot lithatott benne a megrovas és hivatalvesztés ellen.
Hiszen az nem nyugtalanitotta, ez nem rémitette. Nem az az
ember volt soha, a ki abban helyhezte volna a holdogsigot, hegy
a hatalom kegyének sugaraiban siitkérezzdk, hivsigos kitiinteté-
seivel csillogjon. Nemes, tiszta ontudata ové és fedezd paizsa volt
minden ellen, a mi igazsigtalansigot s jogtalansigot szenvednie
kellett. Nemes, tiszta oOntudattal, biztos, ©ndllo lélekkel nézte a
vildgot, szemlélte az életet. Tudta & az elnyomottak keserveibil,
melyck mintha esak az ovéi lettek volna, szivének hurjain oly
igaz fajdalommal rezdiltek végig; tudta & a szenveddk konnyei-
bél, melyek mintha esak az 6 szemeiben ragyogtak volna, oly
meghaté panaszszal omlottek eld ndla; ismerte § egész ridegsé-
gében a valosdgot, hiszen annyiszor jajdult fol miatta természeti
rhapsodidiban ¢és keleti elbeszéléseiben: hogy nem mindég annak
van igaza, a ki erGsebb, a ki hatalmasabh. Nemes, tiszta ontu-
data eléggé biztosithatta, hogy ha talin az illetéltelen heavatko-
zas a mogroviast kicsikarhatja is, — nines oka pirulnia, mert
annyival inkibb méltinyolja felekezetének ds nemzetének jobb és
nagyobb fele; a jové pedig igazolni fogja. Nemes, tiszta Ontudata
biztosithatta, hogy ha talin a kiméletlen crdszak Szarvason alla-
satol megfosztatja is, Pesten bizonyira rokonszenves tamogatist
és clegendd elfoglaltatast talal, sokkal tobh szorakozdssal és sué-
lesebb hatdskorrel. Eppen azért, a mint meg nem 1ijedett a Hely-
tarto-tandes dtasitésanak hirétil, s6t joiziien nevetett a komédidn
s nyugalommal és orommel élvezte a nydri nagy sziinidét a bu-
dai hegyek kozott:®) Ugy nem rettegett az utasitasnak kivetkez-

1) Ugyanott.
¥) A békési esperesség levéltardban, 1845.
) Karacs Ferenczné levele Karacs Terézhez. Kelt 1844, aug. 30-dn.
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ményeétol sem, ellenkezileg jokedviien nézett elébe, s buzgalommal
és siikerrel tanitott az iskoliban, s Ballagival felviltva szonokolt
a templomban. Jol esett mégis Székacs levelébdl latnia, hogy az
egvhiz, melynek 6 ellenségei szerint hitelveit s ezekben mintegy
létjogat tamadta meg, bizik benne és nemesak hogy ellene nem
lesz, sot iigyét partul is fogja venni: a minek immar a superin-
tendentia ¢és utina az esperesség gyiilése bizonysiga lehet.

Az esperesség csak egy negyedév multaval gyiilt dssze. Ek-
kor, november 20-in, folvette a keriilet atiratdt s Kristoffy Si-
muel esperes elniklete alatt kimondofta: hogy a conferentia ez
iigyet most el nem déntheti, hogy a legkiozelebhi gyiilésre ha-
lasztja, melynek mnapjaiul 1846. februdr 17-ét és 19 ét thizi ki,
minthogy 18-at Luther Marten emlékének szenteli, halila 300
éves forduloja alkalmabol. Mindazaltal tandesolja az esperesnek,
hogy kozolje a beszédeket nehany oly férfiuval, kik majd a gyii-
lésen roluk véleményt mondjanak.')y B tandes értelmében, a Swe-
kies kivingdga szerint, az esperesség vilasztmanyt killde ki, meg-
bizva egyfeldl az ,Erkolesi beszédek® dtolvasisival, misfeldl a
Vajda nyilatkozatinak bekérésével. A bizottsig egyiket sem tar-
totta valami siirgdsnek és mnem is siefett osszeiilni. Vajdara any-
nyira kedvezd hangulat uralkodott. Haan Lajos érdemes torté-
netironk, mint a bizottsig egyik tagja, akkor dttekintette a ko-
tetet, de a mint emlékezik, abban semmi roszat, erkolestelent
vagy vallis-ellenest nem talilt: dltaliban gy vélekedik, hogy a
vizsgidlat folmentette volna Vajdat.?)

A folmentés azonban sziikségtelennd lett. Vajda, ki eddig
viritd egészségnek orvendett, az 1846. év elején egyszerre lizas
hetegséghe esett. Bajit eléhh maga novelte, mert nem vette ko-
molvnak, mint nem veszi senki, ki az 6 modjara szabad idejét a
nyilt természetben tolti. s magat az id6jaris minden viszontag-
saga ellen megedzi; késGbb az orvosi iigyetlenség nagyobhitotta,
mert nem tudta bizfosan megallapitani s a gyotrd laz ellen ¢r-
vigashoz folyamodott. Az iskolai tandcs januar 21-én mar lemon-
dott o reménységrl. hogy a sulyos betegséget hiizamosh id6 alatt
kilibolhassa, s viégzésileg ttasitotta a tobbi tanart, hogy targyui
megosztasirel értekezzenek egymis kozott.?) Csak a szeretef re-
mélt és hitt még a maga vérmes ragaszkodisival, s ott virrasz-
fott éjjel-nappal driga hetege folott, minden csondesebh perczet
enyhiilésnek, javulisnak, gyogyulisnak nézve, a mint azt a sze-
retd felesée nézheti. O dés hit bardtnéja, Karaes Zsofi, ki anyja
halila 6ta nagyobbara Szarvason tartozkodott a Vajdack hiza-

') A békési esperesseg levéltaraban, 1845,
4) Zsilinszky Mihaly szives éi_esitése.
4) A bekési esperesség levéltira, 1846
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ban, hiven megoszboztak az dpolds gondjaban és kinjiban.ly Végre
Vajda erdi egészen kimeriiltek, folemésztette a rettenctes nyava-
lya s lecsapolta a rettenetes tudomdiny. Hir szerint nyolezszor
nyitottak fol ereit, hogy a betegnek, miutan a ldz lobossa vélto-
zott, a tidd is szivos gyuladdst kapott, konnyebbilést szerezze-
nek.®) A szeretd feleség bizalma, hite és reménykedése, — aggo-
dalomba, félelem- és kétségbeesésbe csapott. Oh, hidba volt a
kony, a gond, a fohdsz, nem segitett immar, — kozelgetett a
vég. S a mikor a beteg dgya mellett bardtnéja folvaltotta, tépd
keservének féket eresztett, sirt, zokogott, jajgatott.

Hasztalanul.

Mint a legerésebb tolgyfa kid§l, ha életnedvétél megfoszt-
jak : ugy kidolt a legedzettebb férfi is.

Vajda februir 10-én meghalt.

Baratai ekkor azt susogtik, hogy gonosz kezek siettették a
nemes életet kioltani.®)

Gyanu volt, nem egyéb, minden alap nélkil, nyilatkozata a
szeretetnek, mely ily kora elmultiba nem birt belenyidgodni.

Szeret6 hii felesége megtorve, baritai megddbbenve alltak
ravatala mellett. Koporsdja felett egyik legjobb baratja Ballagi
Mér mondott gyasz-beszédet, az igaz fajdalomnak rovid, szagga-
tott beszédével, kevés, de hatdrozott vonassal jellemezve a ha-
lottat.

»Természet fidnak ismerte és nevezte Vajdat a nemuzet,
mondja a tobbek kozott, s ezen elnevezéssel baratunk valéjanak
egési jellemét fejezte ki. Hol legtisztabb, legszentebb érzelmeink
fakadnak, Lol 6rék toérvények haboritatlan 6sszhangzasban ural-
kodnak és borl és derli egy jotékony czélra miikodnek: ott a
természet kebelén honolt bardtunk lelke.

Elete dalainak iogszebbike volt, melyet zenge, lelkét vissza-
tikrozendd. Elete minden dlmaival sejtelmeivel, minden o6romei-
vel és fajdalmaival dal, édeson omledezd dal volt; — boles esze,
szenvedélyt nem ismerd lelke Gsszhangha tudd olvagztani az élet
visszhangzatait.«¥)

A természet fia visszatért — a természetbe. Detegsége val-
sagos fordulatanak, haldldnak és temetésének hire, Ugy szdlva,
egyszerre jutott a févirosba. Petdéfi gydnyori rhapsodidban siratta
el; Suzekacs, Garay, Frankenburg fijo szivvel jelentette olvasoinak
a kinos veszteséget, mely a kozoktatdst, koltéi és tudomdnyos

- 1) Karacs Teréz: Adatok Vajda P. csaladi életéhez. 28. 1

2) Frankenburg Adolf: XKmlékiratok. II. k. Pest, 1868. 121. L

3) Karacs Teréz: Adatok Vajda P. csaladi életéhez. 28. L.
¢) Pesti Divatlap. 1846, évf. 162—163. 1.



irodalmat érte; Székacs lapja épen azon szdmaban, melylyel fob-
ruar 28-dnak, Luther emlékének dldozott, szdlott réla. Ime, ezt
az id6t tiizte ki az esperesség a vizsgalat megejtésére, s e na-
pon mar lelke, kibontva szdrnyait, ott allott az Orok-Biré elott.
Koldi igazsagszolgdltatisra nem szorult.

Ellenségei konnyen elfeledték, nem gy szerettei, kiilonosen
hii felesége és halds iskoldja.

A szegény asszony, az elGbb oly deli, virulé szép, nehéz
banatatol par honap alatt lesorvadt, vazza alakult. Hidba biztatta
baratréja, a lelkes Karacs Teréz meleg, rokonszenves nyilt leve-
lében: ,Te voltal életének egyetlen jutalma, te voltdl tiszta ti-
rekvéseinek logkozelebbi tanuja, csiiggedetlenségének résztvevd
buzditéja: széval te valddi né voltal a valddi férfi mellett, igy te
vigasztalva lehetsz és boldog a jovenddben is.!) Hidba fordult felé
a részvét, mikor nehiny hé mulva Pestre litogatott, szinte tiin-
tetd érdeklodéssel és melegséggel; hidba keresték fol tisztelgé-
seikkel és meghivisaikkal, még olyanok is, a kikkel elébb
sohasem érintkezett, mint a derék Brunswick és Nadasdy grof-
nék. Az altalanos figyelem és részvét csak folzaklatta, — & csak
sirni és jajgatni tudott. A kozvészvét mutatéja volt a csapdsnak,
a mely stjtotta, annyival inkdbh érezte azt egész nagysigdban.
S kegyelettel ragaszkodott driga halottja emlékéhez. KésSbb férj-
hez ment ugyan, ,mert ezen szerelemre teremtett nd, a mint
Karacs Teréz magyardzza, sokkal jobban szerette Vajdajit, mint-

hogy le tudott volna mondani a hazas élet gyonyoreirél; szép- _ —~—"

sége ujra kivirult, ismét deli gombolyii lett, s mint hires férm™
dzvegyét, mint szellemes tirsalkodot korilrajongtak®)® — s0 an-
nak adta kezét, ki épp ugy ecsiingott Vajda emlékén, ‘mint 6, ki
megengedte (nmegtagadé gyongédséggel neki, hofy az 6 neve
mellett az elsd férje nevét is viselthesse, meyhez a sirig hil
maradt.?)

1) Eletképek. 1846. évf. 287—288. 1.

?) Karacs Teréz adataiban Vajda P. csaladi életéhez. 29 és 32. 1.

3) Erre nézve Karacs Teréz a kovetkez§ érdekes aprésdgot beszéli el:
»Hazassiga utdn igy ir az én j6 Katim hozzdm: »Jéslatod betelt, férjhez
mentem, szoérnyii rideg volt a magénélet. Szeretem Chovant, hiszen Vajdam
ig szerette §t, de mifta nem Vajdinénak neveznek, keservesen fij szivemnek.
¥s 6h, sirom pem lehet Vajddmé mellett, sirkovemen nem viselhetem a Vajda
nevet.« Igen, Katit Vajddhoz nemesak szerelem, nemes biiszkeség is koté.
Ezen kesergd levélre irt vdlaszom boritékdra ily czimet irtam: T. Vajda-Chovan
Kati trndnek. A levélben pedig tanécsolim neki, kérje meg férjét, hogy engedje
magat ezutan igy irni ala, Az egyezség megtiortént. Chovan szeretd gyongéd
férj volt, kit bardtném éppen oly benséleg szeretett, s oly mélyen gyaszolt,
mint szive clsd vilasztottjat, Masodik ozvegyiilése utdn, a masodik férj neve
lassanként kijott a forgalombdl s & ismét Vajdéiné lett, killondsen fGvirosi
szdmos ismerdsei és rokonai, inkabb a régi megszokott, magyarosabb névvel
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Vajda baldlaval persze a vizsgilat oriokre félbeszakadt. A
hékési esperesség a bdnyakeritlet angusztusi kozgyillésében beje-
lentette: hogy a vizsgilodias megtételére valasztmanyt killdott ki.
de miel6tt ez meghizdsiban eljarhatott s a kivint nyilatkozatot
kivehette volna, Vajda Péter elhalt s ekkép a vizsgilodas targya
megszint. A mire a banyakeriilet elhatirozta: hogy ezen tudosi-
tas az egyetemes gylilés atjan a Helytarté-tanicshoz fel fog ter-
jesztetni, azon hozzdaddssal s Unnepélyes ovassal, hogy miutdin
az ¢rintett intézvényben foglalt kivanat, s kiilonésen azon zara-
dék, mikép az iskolai ifjasdghoz csak oly beszédeket tartsanak.
melyeket a felstség eleve dtnézett és helybenhagyott, az 1791-iki
XXVI-ik torvényezikk altal biztositott szabad tanitas elvébe mélyen
beleiitkoznék, s killonben sem volna kiveheté, — ezen kerilet a
szabad banitds megesonkitisa s megszoritdsahoz segédkezet nem
nytujthat.”)

Még két esztendd se telt el: s az iinnepélyes Ovasok ideje
lejart. A nagy forradalmi és politikal vihar szele, mely Périshan
kitort, végig soport Eurépan, végig Bées és Budapest foelett is.
S a mi elavult és elaggott: intézmény és ember, sodorta messze-
messze 6s ropiltek azok, mint a konnyi szilinkék. Egy szép na-
pon esak eltint a Helytarto-tandcs is, censurdstul, Szabd Jinosos-
tul, minden pereputtyostul. A régi Magyarorszag nemesi kivalt-
sagaival és tarsadalmi killonbségeivel, a multak éjébe temetkezett
s az uj Magyarorszag ragyogé hajnalon megszilletett s 16n ben-

> . ” . 4 ’” ”
- -, e minden ember-— ember, egyenld a torvény elott, egyenld

jooban és kotelességben, szabad lelkiismeretére ¢s gondolatdra:
gy a hegy Vajda Péter sovirgva josolgatta.

Aztin a-yiharra fojt6 csend, a ragyogé fényre nyomaszto
kod kovetkezett. i'asult kozony, gyotré feledés nyomta el az el-
méket. A jok emléke csak a szivekben élt.

Végre virradt megint. A hazafi-kegyelet sietett folkoresni a
porladé sirokat, hogy marvanynyal megjelolje, virdggal megko-
szortzza. A szarvasi fOiskola Idrében is Tatay Istvan, a derdk
igazgaté elnoklete alatt szoborbizottség alakult, s Vajda emlékére
megkezdette az 1846-ban meginditott, de a nagy id6 miatt fél-

sz6litak 8t. A Vajda Péterné név kiilsnben azért jott ujra forgalomba dtalaban,
mivel az dzvegy folyamodui akart a Vajda Cuvier-forditdsinak tiszteletdijiért
az akademidhoz. De ezt csak mint Vajda P. tzvegye tehette. Ezeu iigyben
valé eljardsra Pompéry Jinos urat kéré meg, kit mdr csalddjinil fogva
ismert. Pompéry kétekedett vele, hogy valjon miként nevezze a Vajda miive
dijaért folyamodé nét: Vajda arvaja, Vajda ozvegye, vagy Chovanné 2 S lett
megint egyszeriien Vajda Péterné. 32—33. L

1) A békési esperesség levéltaraban. 1846.
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benhagyott gyiijtést és 1861-ben, majus 8-an. népes iinnepély-
Iyel feldllitotta a diszes pyramist, rivésetve a inagasztos szava-
kat, miket Vajda hirdetett, miket az id¢ igazolt: ,Az igazsig
szava dthatobh a menydorgésndl, s az igaztalansig villimot hord
kebelében.« ')

JO. hogy ez emléke all; legalabb ez hirdeti nevét. Mert
miiveirél ugy is. elég méltatlandl, rég megfeledkezett a ko-
Zinség.

') Tatay Istvan szarvasi igazgaté szives driesitése.

SZECHY KAROLY.






