SZAROSZTALYI ERTESITO.

Szakosztdlyunk f. év jauudr hé 23-an tartd meg ziriilését, mely
a tagok élénk részvéte mellett folyt le.

A ziriilést dr. Felméri Lajos szakosztdlyi elnok egy par szé-
val megnyitvdn, felhivta titkirt, hogy a szakosztdly vélasztményinak
€vi jelentését olvassa fol.

Dr. Schilling Lajos titkdr felolvasta a valasztminy kovetkezd
Jelentését :

Tisztelt Kozgyfilés!

Szakosztdlyunk a lefolyt évben is az elGbbiekhez méltdan foly-
tfltta azt a mubnkéit, melyet kezdetben maga elé czélil tfizott volt ki.
Eletének mintegy tiilkorképe Kiadvdnyainkban van letéve. E kép
8 szemlélGnek a j6 csalddi életet juttatja eszébe, melyben 1dgy az ore-
gebb, mint az ifjabb nemzedék, Osszetartva a kozos érdekek iltal, a
kolestnos vonzalom melegit6 tzhelyénél egyiittesen teljesitik koteles-
ségeiket,. Kiadvényainkban is jol megférnek egymas mellett a magyar
tudomdnyossig tiszteletre méltd Gsz képviselGinek, kiforrt és tekintélyes
Szaktuddésoknak és a tudomanyos pilya ifji bajnokainak nevei. S fényt
adjanak ezek egymasnak, vagy ilyet egymdstdl kolesonozzenek, viseldi
egyiittal mindig a kis koztdrsasig érdekeit szolgiljik.

S ha mir a kis kor hatirain kivill emeljik tekintetiinket, ha
hem akarunk nagybangdak lenni, csillogé eredményekrdl nem szimol-
hatunk be. A haladis kétségtelen, de nem mondhatjuk, hogy tagjaink
Szaporodtak ; hogy nagy ardinyokban kolt szakosztdlyunk mind szélesebb
¢s szélesebb korben figyelmet. De hat ezt egyesiletink természete hozza
Magival, Szakosztilyunk czélja- a tudominyos munka s a dolgok ter-
Mészetes rendje szerint a tudominyok mivelsi és figyelemmel kisérsi
kis korre szoktak szordlni s mésfelsl tudomanyos testiiletek hatisa
kevés alkalmat nydjt arra, hogy évi jelentések ,beszélg® szamolkal
Mutassik ki, A feliletesen szemléld, fokép, ha a kozéletiinkben mai
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napsag mindenfelé 1dbrakapd zajesindlds hatdsa alatt itél, bizoaydra
nem fogja nekiink adni a pdlmét. De, mint minden dolog megitélésé-
nél, dgy itt is tekintetbe veendSk a viszonyok s ezeket szem elétt
tartva, a méltz’myz)s biré el fogja ismerni, hogy megtettik a lehetdt.

A rendellzezésiinkre bocsitott anyagi erével aligha birna valaki
nagyobb mennyiségiit és értékesebbet el@allitani, mint a mingk kiad-
vinyaink. Pedig nekiink az egylet czéljindl fogva ncm csak a Devég-
zett jora, hanem a hazarésziink tudominyossiga tekintetében hasznosra
is kell torekednink. Nekiink tdmogatni és fejleszteni is
kell. 8 e részben sem ismertiik félre foladatunkat, mert kiadvdnya-
inkban az olvasé egyarint talilkozik els6 rangu irdkkal és fejléds
ergkkel.

Muzeumunk azon osztilya mikodésének mérlegelésénél nem té-
vesztendd szem el§l, hogy konnyen megkézelithet§ tért nyit a korébe
es6 tudomdnyok mivelSinek, még azoknak is, kiknelk tirgya nehezen
vagy éppen nem onthet§ a nagyobb Lézonség el6tt tetszetds alakba,
Sajté-viszonyaink kozt ez nem csekély szolgélat. Eppcn nenn akarjuk
kevésre becsiilni azt a jotékony hatist, melyet a tudoményos ismere-
teknek népszerii és kellemes alakban valé terjesztése a kozmivel§désre
gyakorol, de valljulk be egyfell, hogy enfieck az irdnynak is van or-
vénye, mely konnyen a felillefesség veszélyébe sodorhat s mdsfeld]
kétségtelen, hogy némely tudominynak egésze, masoknak legtibb feje-
zete nem alkalmas arra, hogy a nagyobb kézonség érdeklGdését kihivg
alakba ontessék, s éppen ama tudominyok azok, melyek termékeny
kihatdssal vannak hol az életre, hol mds tudomdinyok eldsegitésére,
eme fejezetek azok, melyekbdl a népszeritbb szakok életnedviiket ve-
szik. Mert a tudomdnyos élet és tevékenység hasonlit az olyan kerthez,
melyben a sétilé gondosan, jé izléssel beiiltetett részekben gy6nyor-
kodbetik, de a melyben vannak olyan részletek is, melyek kivil a
kozonség 14t6 korén, arra szolgdlnak, hogy a kertész itt részint azokat
a novényeket allitsa el§, melyek hivatva = vannak egyklor 2 diszkert
pompajat emelni, részint azokat termeszsze, melyekben a szem nem’
gyonyorkodik, de a melyek nélkill nem is gyonydrkodhetnék, nélkii-
lozhetetlenek levén azok a civilisalt élet fentartdsdra. Ls tovabb men-
ve, hinyan vannak, a kil teljesen ismerik tudomédnyuknak cgész korét,
s6t tagitni is birjik, de hijjaval vannak a szép elGadds tehetségének.
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S az ilyenek ezért hallgassanak ? Hiszen az 8k munkijuk nélkiil elég-
szer létre sem johetnének ama szebb Lkontdsii rokonaik,

Az utébbiaknak sorsuk is fényesebb, kevesebb kiizdelemmel jér,
@ kézonség partolja, felkarolja &ket. Anndl nagyobb sziikségik van
amazoknak olyan partfogékra, kik hazdnkban elég ritkasigkép, 4ldozni
birnak érettiik anyagi haszon reménye nélkil is. Muzeumunk ezt teszi,
Midén tudomdnyos munkakat belbecsik értéke szerint felveszen Liad-
vinyai kozé s mid6n ezt teszi, igényt tarthat mindazok becsiilésére,
kik hazaj tudomdnyossdgunk sikereit ohajtjik.

Mint jelezve volt, a tagok létszima tekintetében kevés viltozis
tortént. A szakosztily helybeli tagjai koziil 2 muzeumi taggd lett s
mint jlyen sorakozott, 1 pedig eltdvozvin a virosrél, végleg megvalt
egyletiinktsl. Helybeli taggd az év folyamdban megvalasztatott egy, a
Muzeumi tagok kozil szakosztdlyunkba Iépett szintén egy. Nem hely-
beli tagjaink Lozl kilépett kettd, egy pedig helybeli taggd lett. En-
nélfogva a 1étszdm kovetkezd volt:

2 muzeumi tagok kézual . . . . . . . . . 2L
helybeli tag . . e e e e . 24,
nem helybeli tag . . . . . . . . . . . 37.

Osszesen ; 82,

Szakosztilyi iilést a lefolyt év februdrjan kezdve, eltekintve a
Dyari szlmldotol minden hénapban tartottunk s igy Osszesen kilenczet.
Ezeken az uleseken ide szamitva a mult zdrilésen tartott felolvasdst,
10 tag olvasott fel vagy mutatott be 13 mivet, melyek kozil 1 ne-
veléstani, 2 aesthetikai, 4 nyelvészeti, 3 torténelmi, 2 irodalom-tor-
ténelmi volt és egy életrajz. B mivek Lkozil tizenegyet szerzfik ki-
addsra ajinlvén fel, a valasztmdny birdlata alapjin kinyomatott hét;
kettd sajtG alatt van; egy elfogadtatott ugyan, de kiaddsa késébbre
'halasztatott egy még nem keriilt tdrgyalds ald. Utolsd évi kiadvi-
Myainkba foglaltatott egy érteliezés, melyet szerzSje az 1883-ik dy
folyamaban olvasott fel és dtdolgozva a lefolyt évben adott be,

Kiadvdnyaink I1I. katetének negyedik fiizete pir nap alatt szét-
killdhet§ lesz s ezzel a tagoknak az igért 20 iv lLelyett 22 iv nyom-
tatvanynyal szolgdlunk.

Kiadvanyainkbdl szétkiildelett helyben és az orszdg kilonbozd
Iészeibe :
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Tagoknak , . . . . . . . . . . . . . B2 példiny.
Elofizetdknek . . . . B

. n
Muz.-egyl. tagoknak, kik ugyan nem tagjai a szakosz-

tilynak, de az alapszabilyok értelmében igényt

tartanak kiadvényainkra . . . . . . ., , 47 »
Helybeli lapoknak és intézetekmek . . . . . . . 6 tisat.pél.
Budapesti lapoknak és kitiingségeknek . . . . . . 26 ,
Térsulatoknak . . . . . . . . . . . . . 4 csere ,
Osszesen : 168 példany.

Kebli zart iiléstink kettd volt, tagvilasztds végett.

A vilasztmany 5 tilésen intézte a folyé iigyeket. Kiilondsebb
emlitést az a hatirezata érdemel, mnlyet az Altenberger-codex claru-
sitisa iigyében hozott. Tudva van, hogy e kiadviny Stein Janos
helybeli konyvarusnak adatott bizominyba. Eddigelé azonban nem kelt
el tobb, mint 36 példiny. E kedvezdtlen eredmény kovetkeztében a
vilasztmdny mult évi decz. 20-dikin tartott illésében elhatdrozta, hogy
a megmaradt példinyok a lehet§ legkedvezdbb feltételek mellett ajénl-
tassanak fel megvételre nehany budapesti, béesi és kiilfsldi konyy-
drusnak. Ez irant a megkeresések részben szét is kiildettek,

A szakosztily pénziigyeit az- eddigi szokds szerint az elndk ke-
zelte, Altala a vilasztmény clé terjesztett és minden tételében helyes-
nek taldlt szdmadis rdszletes adatait f6bb tételekben osszegezve az
1886-ik évi jan. 10-két6l 1887 jan. 14-ig kovetkezd bevételeink és
kiaddsaink voltak :

1. Bevétel.

1. Pénztari maradviny a mult évyrél . . . . . 82 frt 17 kr.
2. A Muzeum-Egylettél az 1888-iki taldny . . 1000 frt — kr.
3. Tagsagi és eldfizetési dijakbél ., . . . . . 107 frt — kr.
4, Altenberg-codex eldrusitisdb6l . . .o 81 frt 58 kr.
5. Fiizet eladisibdl konyvirus ttjan . . . . — frt 67 kr.
6. Intercalaris kamatok . . . . . . . . . 10 frt 05 kr.

‘Osszesen : 1281 frt 47 kr.

II. Kiadis.
1. A ,Kiadvdnyok* II, k. 4 f. és a III. kot. 1,

2 ¢és 3 flizeteinek nyomdai kéltsége . . . 505 frt 40 kr.
2. Ugyanazok irdi tiszteletdija . . . . . . . 510 frt 25 kr.

Atvitel : 1015 frt 65 kr.
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Athozatal : 1015 frt 65 kr.
3. Trodai koltség . . .« « o . « « . . . 9 frt 71 kr.
4. Postai koltség . . + . .+ . . 4 . . 7 frt 56 kr.
5. Szolga dijazdsa . . . . . . . . . . 20 frt — kr.
(Osszesen : 1052 frt 92 kr.

III. Pénztiri maradviny 228 frt 55 kr.
Kolozsvirt, 1887 jan. 10.
Dr. Schilling Lajos
szakoszt, titkar.
A pénztari szdmaddsok és a vélasztminy dltal 1887-re egybe-
allitott koltségvetés megvizsgildsara Fazakas Jézsef és Dr. To-

rok Istvan bizottsigul kikiildetvén
Dr. Hegediis Istvan felolvassa a kovetkezd indokoldssal ki-

sért inditvinyat az irdnt, hogy ,Kiadvanyaink® egy a Muzeum-egylet
timogatisa mellett meginditandé havi folyGirattd alakittassanak &t :
INDITVANY
eqy meginditandé folydirat érdekében.

Nem habozds nélkiil fogtam tollat. Meghiusult kisérletek, mint
nSzdrnyaszegett dalok* vesznek loril. A Dobrentei-fédle Erdélyi
Muzeum alapitisa 6ta, az Aglija, Erdélyi Nemzeti Tér-
S5alkodd, Remény, a misodik Erdélyi Muzeum szerkesztdi,
iréi, mint a mult borongé 4rnyai lebegnek koril. Legujabb kisérlet a
Figyels ¢s az Elet és Irodalom emléke még kozvetlenebb ko-
zelbe jelen meg, mondhatni homlokom koriil borong és ennyi tiltakozd
Szlzat, ennyi csiiggeszt§ emlék, a kozonség mds irdnyu izlése vagy
dltalinos kizonye mellett is vissza nem riadok és szélok.

Szélok, mert nem tudom elviselni a naponta erdsebbé valé fel-
Szines, tartalmatlan, iires szé6zont, mely az ephemer természetii sajtd-
ban g viszonyok kényszerit6 hatalmanal fogva uralkoddvd lesz. Nem
tudom elviselni azon szerencsétlen divortium rideg, dermeszt§ ha-
tisit, mely a tudomdny és szépirodalom kozt létre jott és
livalt hazarészink irodalméban teljes szakitdsra vezetett. A szép-
il‘Odalom, mint az eldzott fé}, konnyi kotésii viszonyra Iépett a
Politikival, mely mindennapi kenyerévé valt Osszes olvasé Lkozonsé-
8linknek és a vonal alatt kaczérkodik a jé szivi kozonséggel, hogy
°]yk0r-olykor vessen 14 is egy tekintetet, meghdéditva a néket, kik a
Politikdt unalmas egy dolognak tartjik.
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A tudomdny kiilon hdztartdst rendezett be, de a mely rideggé,
zérkozottd teszi. Nem litogat oda senki. A maga exact vagy abstract
viligdban a tudds kutat, ir és ir... egy pir j6akaré Kkartérsin ki-
vil: magdnak. Hite, hogy a jovének dolgozik. Megfigyelései, észle-
letei, gondolatai bocses anyagdt alkothatjdle a tudominyos fejlédés-
nek, linczszemek a tudomdny multja és beldthatatlan jovGje kozott;
de valljuk meg, ugy ohajtand e tudds, ha eszmekorébdl egy-egy gon-
dolatot kbzkincsesé tehetne. Hiszen sem a bélesészet-, sem a  termé-
szettudomany nem vonhatja ki magdt azon egyetemes elv alél, hogy:

homo sum: nihil humani a me alienum puto.

Nem esetlegesen, idézet kedvéért hozom fol Terentius e szép
gondolatat, de azon legbens6bb meggy8zddésembsl, hogy nem csak a
kiltészet, hanem a tudomdny is humaniora korébe tartozik, azaz:
ald van vetve a humanitds parancsolé hatalminak: egyetemes igazsd-
gok oltirin 4ldoz és minél messzibb kirbe terjeszti el kutatdsainak
végeredményét, minél érthet6bb alakban fejezi ki eszméit: anndl
dld4sosabb hatdsa. Faust megkisérté a kozépkor Osszes tuddsit egye-~
sitve a végtelent foltaldlni és az dtat még is csak az életen keresz-
tiil volt kénytelen venni. Az els§ kilépés a viligba: az élet tide leve-
gljét érezteté vele. Megszabadult azon komor szobai légkortdl,
melyet a megszokottsig Altal habitussd fejlddott tudds természet any-
nyiszor viszen maga koriil.

Sedet post equitem atra cura. A franczia és angol
nemzeteknek tudoményos szellemét senki kérdésbe nem vonhatja, de
azt is kénytelen bdrki elismerni, hogy e nemzetek értik és tudjik a
tudomany-kozlés titkit,

Gothe hires monddsa :

Werke des Geistes sind nicht fiir den Pobel da

A mai korban az iltalinos tankitelezettség demokratikus elve
kimonddsa utdn : megszoritdssal igaz. Pdbel volt és lesz mindig; de
o kasztezerii zirfal, mely a tudds és nép kozt vonatik: Osszeom-
lott és a kik e fal elvalaszté erejében meghisznek: e falat képzel-
géseik koveib§l épitgetik ujra.

Paul Janet ,Lélektan Racine tragédiai“-ban czim alatt
irt értekezésében (Megjelent a Rev. de Deux Mondes 1875 év folya-
maban) nevezetes igazsigot mond ki. Szavai ezek: ,Igen sokszor vi-
fattuk a bolcsészetre nézve annak szikségét, hogy a tudominyokkal
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Osszelittetéshen legyen, mintsem ne legyen szabad eszébe juttatni, ha
talin hajlandé volna elfeledni, hogy rokonsdgban van a tobbi
Muzsikkal,4

A Muzsak kozottl eme rokonsig, melyet a franczia parente oly
Jellemz§ médon, mintegy a szé genetikai jeleatésével fejez ki, e cogna-
tio; a mint Cicero is kicmeli, megkivénja, hogy a tudomdny és
irodalom; az irodalom és élet érintkezése min(l behatébb, mi-
nél termékenyebb legyen. A természettudomdnyok éri4s halomms
emelkedtek : mert az élctet kozvetleniil athatjik, folfedezéseik, ku-
tatdsaik gyakorlati vivmanyaival a kozfigyelmet folhivjik, az érdek-
kel egybefiiggs érdekl8dést felkltik.

Aristoteles a tuddst, mely a hasznot keresi, nem tartja a tu-
domény nemes czimére érdemesnek. E tekintetben tivolrdl sinos gone
dolatomban ellentétes 4lldspontra helyezkednem, hisz egész multam, ta-
hulményom, torekvésem, foglalkozdsom, mondhatni szellemi tempera-
entumom tiltakozninak az ellen, hogy a tudomdany értékét utilitarius
Szempont szerint értékeljem, mérlegeljem. Csak frappant példat akar-
tam felhozni a Bacon-féle: a tudomdny hatalom alkalmazisira
honunkhan.

Nem gondolom, hogy bélcsészet, nyelv és térténelem elvont
viliga: a mult kidbe vesz6 mezeje és a szellem lithatatlan sphaerdi:
birngnak az életre, a gyakorlati viligra valaha oly vonzd ergvel, mint
& természeti ergket kényelmiink, vagyonosodasunk érdekében leigdzd
természet-tudomdny.

De azt sem kell elfeledni, hogy ma is, mint ezred évek el§tt:
92 emberi szellemnek nem csak foldi, nem csak materialis, de
Szellemi végyai is voltak. Nem kell elfeledni, hogy a szivnek és ke-
délynek megvannak igényei. Nem kell elfeledni, hogy a népeket idealis
Magy aspiratiok mozgatjik, szenvedélyeiket izzé lingra élesztik.
Nem kell elfeledni, hogy a nemzeti 16t a mult emlékeib8l tiplalkozik
€s a torténelem mindannyiszor uj meg uj alakban tdmad f&), vala-
hényszor a jelen torekvései, érdekei keresik a multhan panaszai-
Rat, Csak a franczia irodalom torténetének irodalmi phasisaira emlé-
keztetel : o napi kérdéselkh ez képest mint idézték fol a nagy
Dapok emlékeit, hogy ezek melegitsenek, lelkesftsenek.

Ez emlékek élnek: de életok nem csak a szivekben, a hagyo-
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ményokban gyokerezik, hanem a twdomidny buvirlataibfl ujabb meg
wjabb taper§t meritenek.

Ugyde, a napi kérdéseket a pillanatnyi follobbanisok, &roklott
folfogasok, partérdekek, személyes rokon- és ellenszenvek, izgalmak
kozt tirgyald napilapok: birnak-e azzal a nyugalommal, mely a va-
16di iré éltets sziiksége :

Otium scribenti,
mondand Ovidius. A politika ép azért kelt 4ltaldnos érdeket, mert a
tudominyt kozkenyérré teszi; mert vitat, tanit, eszmét terjeszt, lelkesit,

Ha a tudds jol kiérdemelt biiszke Ontudattal: a mnapi sajté
termékeinek értékét kevésre becsiili: lehetetlen, hogy elfogddds nélkill
ne gondoljon azon tényre, hogy mégis mozgatja a viligot, s6t még a
tudds votum it is provokalja, Tagadhatatlan tény, hogy egy sajté
mikodése nagyobbira a felszines, lizas sietségre vallg, s6t a péirtér-
dekek pillanatnyi 4ramlatainak van alavetve; de azért kimondha-
tatlan értéket képvisel: demokraczidnknak legpregnansabb biztosi-
téka, symboluma. Az igazsdg egyetemes jellegét hirdeti mindennap.
A nemzeti aspiratiokat naprél-napra taplalja, a mult emlékeit idézi
fol. A ,frazis“, a ,koznapi mondéds* a szakert§ mosolyit
idézi el8... de e frazisok, e kozoapi monddsok észrevétlentl Xkorul-
fonnak. Hogy a sajté ereje, hatalma a nyeglék, az irodalmi kalando-
rok egész legiojit hozza magasba, hogy a Vordsmarty egyik epigramm-
jaba oly taléldan hirzabaldk-nak nevezett existentidknak ad léte-
zést a napi sajté, hogy az iires fecsegés konnyii munkija a névre
sovargd tartalmatlan egyéneknek nagyon ledves, hogy chez a czim- és
rangkérsig mindennemii betegsége fokozni irodalmi életiink Walpurg-
éjjelének sikité 1armédjit: azt kétségbe vomni nem lehet. Amde ily
dramlattal szemben hatdstalan az erkolesi prédikiczié; még kevesebb
sikerre vezet a tudomdny fenséges magaslataira menekv6k elszigetelt
zarkozottsiga.

A szakadis, a titongd mélység csak annil nagyobb ¢és e sza
kadds meddd hatisa a nemzeti életre aundl érezhetSbb. Arany Jdnos
mir 1863-ban felszélalt a Lonnyi irdsu irék eljarasa ellen. Az iréi
moral érdekében emeli {6l szavit a Koszoru-ban azon aramlat
ellen, Logy- egyre tobben scregelnek az irkalé életmddhoz, a szellem
dicsGséges versenyét ipariizletté alacsonyitjik, hol a tehetség mnélkili,
de iligyes, nyegle jobb geschifteket csindl s ez altal olykor nagyobb
hirre vergédik, mint a ki valdban megérdemelné,
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De az irdi moral megkivinnd a komolyabb, nemesebb irdny
védelmét, nyilvinos terjesztését. Es ekkor mir az eszme hirdetés egye-
temes elvénck kell hédolnunk, mely egyszerii nyelvet, érthets kifeje-
zést kivdn. A ,népszerii® sz6t féltem leirni ; mert ominosus félreér-
tésre ad alkalmat, a profanum vulgus-t kerild tuddsndl és a
komoly Kkutatisra képtelen nagy kozonségnel. Két éve mult, hogy egy
véllalat: Elet és Irodalom czim alatt kisérletet tén arra, hogy ha
lehetne az élet mélyebb kérdéseit tirgyalni, a tudomédny vivmanyait
az életre valé hatisukban megviligitani, a mfivészet és irodalom napi
dramlataival szemben az aesthesis allaspontjira helyezkedve a kritika
mértékét alkalmazni. E vallalat szerény munkésai kozt mikodtem ma-
gam is és ez alkalommal a Kolcsey és Szemere Elet és Littera-
turdjit behaté figyelemmel olvasgattam, s mily eredményre jutot-
tam ép a szerkesztés sokoldalu munkdssiga kozepette? Még jobban
megay§zddtem, hogy az élet rohamos draméival szemben, az irodalom
Byugodt s haboritatlan magaslatirél hidba volt a kiizdelem. Mit tud
arrél a nagy kozonség, hogy az igazsdg Sinai hegyén miné kinyi-
latkoztatisokat vettek a beavatottak, ha a torvény-tibldkat le nem
hozzuk a magaslatrél egy nemzet moralis életének irdnyzatara, fej-
lesztésére. De azért a magas eredetii eszme nem veszithet fenségébdl,
nem tehet§ koznapi fecsegds tirgydva.

Régen nem olvastam oly tartalmas czikket, milyet Mezei Er-
18 az Egyetértés 1886 november 7-iki szdménak tircza rovati-
ban irt e czim alatt: Lyrai koltészetiink és kozonségink,
E czikk sorsa az volt, mi a napi sajté akdrhany magvas é ko-
Moly irdnyu kizleményének, Saturnus megette sajit gyermekeit, A
fogyasaté kozonség mohd étvigygyal elnyelte, de nyom nélkil tiint
el. Virtam a lapokban a viszhangot. Nem taldltam. Pedig e czikkben
2 Vajda J4nos kolteményei terjesztése érdekében kifejtett nagyobb
Szabdsu mozgalomnak ardnylag gyarlé eredményét (Osszesen 500 pél-
danyt) lehetett elhelyezni a legkivalgbb irdi erdk hathatés lelkesitése,
buzditisa mellett is, oly vildgitisba helyezi a czikk gondolkedd és
Mélyrehaté irja, mely ugyanesak érdemes lett volna a figyelemre. Ki-
Mutatja az ephemer irodalom tultengd fejlédését; kimutatja a kozonség
kétSégbeejt(’)’ kozonyét minden tartalmasabb, mélyebb olvasméiny irént ;
kilnutatja bizony meglehetds Gszinteséggel és erds szinezéssel, hogy
€pen nem vigasztald tlinete ez térsadalmi és irodalmi fejlGdé-
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sinknek. Teljesen magamévi teszem Gyulai P4dlnak, mint a Kis-
falu dy Térsasig elntkének, e térsulat cgyik kozgyiilésén mondott, meg-
nyité beszédében tett mnyilatkozatival szemben elfoglalt Allispontjit.
Gyulai P4l mondta ki a nagy szét, hogy a ,mindig ndvekv§ ér-
zéketlenség szépirodalmunk irdnt a nemzet kulturai
cldhaladdsdnak bizonysdga és a tudominy os torekvé-
sek nagyobb méltatisadbdl szdrmazik.* A Macaulay-féle fol-
fogas, mely szerint a tudds arinydban a képzelem viliga osszeszorul
és veszti vardzsat (mint Milt on-rél irott szép tanulméinyiban &llitja),
ép egy szépirodalmi tdrsasidg élén 4ll6 kivdlé és méltdn kozbecsiildst
érdemelt férfiu ajkairdl lesujté hatissal lehet a szépirodalom miive-
16ire és Ledvelfire egyarant. Az angol tdrsadalom vetckedve veszi
pudvar*-ral koriil Gennysont és Swinburne-6t, a német nemzet ujjd-
teremtd geniusai a tudomédnyos dlet teljes virdgzdsa koriban Goethe
és Schiller valdnak, a franczia nemzet Hugo Viktor merész gondola-
tait politikai aspirdcziék kijelentésének tekinté ; ndlunk Vorssmarty
hatisa még mellékholdja Garay alakjaban is mély és altalinos volt. Pe-
t6fy megrazé forradalmi hatdsa elGbb a szivekben folyt le és azutén
az élet szinpaddn kovetelt helyet; Arany és Tompa elzsongitik, de
annil mélyebbé tevék a nemzeti banatot, folruhdztak a passiv ellent-
Allast a koltészet minden vardzsival, vtdk a nemzeti jellemerdt és
nem engedék, hogy Lomor egységét megbomlaszsza sem cs dbitds,
sem léhasdg: és ma kozkeletii valdsigként lehet kimondani, hogy
a lyra elveszté hatisdt. Valésdghként de nem igazsigként.
Elveszté, mert a nemesebb aspiratio egész kore szorult dssze. A lyra
nem a képzelem légkére: de a bens§ ember, a valédi nemzeti éltets
levegGje, melyben viharok vannak, valdsigos viharok; napfény ragyog,
igazi éltetd meleggel: nem pedig a limpa fényénél létre kelt alakok
lebegnek
velut aegri somni a,

Midta PetGfy és tirsai a szobai koltészet levegdjét a szabad
természet leveg@jével fizték Ii: a koltészetnek egyetemes, bensd, igaz
hatdssal kell birnia. Es ezt lehet elmondani mdég fokozottabb mérv-
ben a szép prézdrdl, a szénoklatrél és hitem, meggydz8désem szerint,
ezt lehet elmondani a bélcsészeti tudomanyok -irodalmérdl is. Tudom
én: mi kiilonbség van a szakértelem és a nagy kozonség értelmi fel-
fogasa kozt: tiszteletben tartja ezt mindenki, ki a tudomdnynyal mé-
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lyebben foglalkozik. De valamint a Polyklétos Kanon-jdt a rink
maradt szobriszati emlékek szerkezeti ardnydbdl érti meg az archeo-
log és e szakértelmének dtja, médszere nem tartozik a nagy kozon-
ségre: a Doryphoros-t élvezheti mindenki, ki egy kiizd§ férfi alakjat
valaha szemlélte vagy a kinek szemldlete korébe vonhaté egy harczold
hés 4ll4sa, mozdulata, néma testbeszéde. A tudomdny alapgyiij-
tése, ez adatok Osszerakdsa, miszerkesztd folhasznilasa soha, de soha
sem fognak a nagy kozonség dolga lenni, de a tudds 4ltal teljes tisz-
tasdgra hozott igazsigok 6ltet§ szava, leremtd igéje hatni van hivatva
a vel6k oszlasdig. Es ismerjilk el, hogy mir csak a hétkoz nap
hatdsa kivetkdzteti cz igazsigokat a maguk mélyebb jelentGségébél.
Visszatérve Mezei czikkére, lehetetlen nem idéznem ép a fentebbiek
Megerdsitésére, kovetkez§ szavait: '

»Ab, van valami egészen mds, mi a mi uralkedd tirsadalmi ré-
tegeink szellemét sziniiltig betolti. Mérhetetlen, hatdrtalan universalis
fecsegés. Talin soha sehol a nyelvvel és irattal, azokkal a fenséges
eszkozokkel, melyekben a halhatatlan emberi szellem lathatéva és ér-
z8kithet6vé vilik, oly szertelen visszadlést nem iiztek. Milként tor el§
mindenfel§l az tires, haszontalan fecsegésnek tenger dradata, mélyen
clmeritve a gazdag mez6ket, hol a gondolatnak virul$ vetései dllottak,
Zavaros hullimaival feltorve az egekig, honnét természetfeletti sejtel-
Meink viliga sugirzik le rednk.*

Folytathatnim az idézeteket e jeles felszdlalisbhdl, de nem te-
SZem, mert a keseriiség izét hagyni szerény inditvinyom e megoko-
lsdn, holott nekem a reménység a kenyerem, nekem a hit a tdpla-
]ékom, a munka és kiizdelem az éltet6 levegébm. Nem akarom ma-
8amra vonni Mezei Erng panaszit, melylyel a fiatal irék ellen kifa-
kaqg, hogy t. i. »3 mi fiatal irdink nagyon hamar lemondanak réla,
hogy ujits ercjiikket, eredeti lényilket az irodalom kedvel6 kozonség
Fémogatész’wal tudndk érvényesiteni,* Ez irodalom-kedveld kizonség
171ését fejlesateni kell. Crescit eundo: az irodalom kedvelés, ha
4z irodalom a maga igazi hivatdsit teljesiti. Ha a mitdl holnapig
felvergag kozvélemény hangja marad, akkor mi természetesebb, mint
hogy vesati tekintélyét és a mindennapi hercze-hurcza ziirzavaros visze
hangjiva lesz. Irénak lenmni nagy 6s nemes feladat, de el6feltétele,
hogy o gondolatot szolgdlja. A goundolatot a maga isteni erejében,
Cs0dds jelentésében,
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A napi sajté megteszi a magdét, st lchetetlen a rokonszenv és
részvét érzése mulkil nézniink e faradhatatlan munkdsokat, kik minden
nap megadjdlt a Horatius Szdzfeji szornyetegének, a viltozékony
kozonségnek az aldozatot, mintha életerejiket cseppenként 4ldozndk
oda naprél-napra, hogy aztin a legtshb fejfijira felirhassdk, a mit
Arany Janos ohajtott siriratul:

Fuit.

Hiszen a lap megjelenésekor sziletett és a lap megjelendse utin
halt meg a legtobb gondolat. Girardin mondogatta a maga hirlapirdi
miikodésérdl :

Chaque jour a son iddée.

E mindennap sziilet§ és mindennap eltemetlkezd gondolat koz-
vetetlen szemlélGje volt e sorok irdja éveken keresztiil. Nem egy sir-
hantra gondolok, mely ily naponként temetkez§ irét takar. Ha Vajda
panaszkodik, hogy minden czikk, melyet prézdban kénytelen megirni,
egy-egy kiltemény halotti leple: hiny kisebb rangu szellem mond-
hatja el, hogy nem egy-egy koltemény, de egy-egy tirsadalmi igazsig
megvillant viliga temetkezett el egy hevenyében oda vetett czike
kében.,

Tudom ¢én a szakember valaszit: hiszen lelkem mélyében is
megesendiil és egy életpalyin vezérelhet, hogy a tudomdny liilon vi-
lig: de békés, de nyugodt, de az 6rok igazsig ragyogd csillag-myri-
adjat foltaré szép vilig. E viligban otthon érzem magam és mégis
ujra meg ujra visszatér emlékezetembe Kantnak rég-rég, de rég
olvasott gondolata: A csillagos ég fenségénél fenségesebb a lelkiisme-
ret vilaga.

A tudomdiny fényét szomjuhozza minden valédi ember. Es egdsz
dllami életiinket a népnevelésre fektetjik. A nagy kozonség nines
kizirva ¢ maganyos vilighdl. Csak hogy annak végtelen Gtjin a tu-
dos taldlja fol megint, de 6 kalauz. Sokratest dbrazold ugy egy szob-
rdsz, hogy az égd fiklydt hata megé tartja és & a setétben halad
elére: a valddi tudominynak ez a hivatésa.

A kozonségnek vilagit. Ily viligité eszkoznek tartom én a napi
8ajté java részét. De mig a napi kérdések orszagitjan halad és vezé-
rel a sajté: a tudomany ma gaslatokrahdg, hozzéférhetetlen, ku-
szalt mesgyén tor fel; de azért, hogy nyomiban dtat torjenek. Ez
ttorés koznapi munkija a mapi sajtéé: az dttorés fenséges, de verej-
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tékes kiizdelme a tudomany. E két mikodésnek talilkozni kell. A
kozonség miiveltebb részének magvasabb, mélyebb gondolatokat -is
kell adni. .

Pulszky Ferencz egyik szellemes mondasa volt, hogy talin
egy orszig sincsen, a hol az emberek oly hamar megsziinnének ta-
nilni. E szellemes mondas keserii igazségdi érzi a tudds, ki kénytelen
minden miivéhez megnyerni az Akadémia jévahagydsat, s6t érai a kolis,
kinek helyzetérsl fijdalmas igazsdggal mondhatja Mezey: ,igy latszil,
maj tdrsadalmunk idedljinak leginkibb az felelne meg, ha a poétai
rangfokozatokra a hivatalos ,Budapesti Kozlony“-ben jelennének meg
3 kinevezések § felsége elhatirozdsibél és valami szépmiivészeti mi-
hiszter ellenjegyzésével. Holott tudjuk, hiszen emberek vagyunk, hogy
minden hatalom kizirélagos természetii. Rég megmondta Machbet, hogy
& hatalomban nem lehet osztakozni. Az Akadémia is hatalom. Hata-
lomm4 teszi tekintélye, miltja, hivatdsa és azzd teszi mindazon nagyok
emléke, kik létrehoztdk, virdgzisra juttattik. Ugy, de a tudomdny
lttorgje nem mindig képes a kivdltsigot elnyerni és mellGztetve hény-
Szor téved azon veszélyes dtra, melyet a ,félreértett nagy szellem®-ek
Utjinak lehetne nevezni. Szomoru, fijdalmas sorsa van azoknak, kik
% ludominy fiklydjat elkeseredetten oltogatjik, mert fent nem is-
Terikk el, alant nem ismerik f61. Nagy, értelres olvasé kozonséget
kellene nevelni, mely timogat, pirtol. Erét ad a cstiggeddnek, fol-
emeli ha elesett. Valljuk meg az igazat, a mi kozonségiink kegyel-
Wéb§l az, ki egy politikai pdrt czélzatainak szolgdlatiba nem 1ép,
Ugyanceak roviden jon ki, PEldik vannak, de exempla sunt odiosa.

Szaktudésaink egy része a kiilfold nyelvéhez folyamodik és a
magyar szellem kincseit szérja vildggd. Emberi szemponthol kinek volna
kifogisa ez ellen? De nemzeti szempontbdl fijdalmas vereség. Ia
Mivész hazdja széles e vildg: a tuddsé is lehet az; de mind a mii-
Vész, mind 2 tudés a nemzeti szellem éltetd mnedvétél szakad el és
akrhinyszor az emberi szellem naprendszerében a meteor szomord
diesGségére szerez jogot.

Németorszig szétdaraboltsiginak stlyos politikai hitranyai mellett
Meg volt az az eldnye, melyet a mai irodalom élvez: sokoldalu iro-
dalom fejlett ki a kiilonbozd szellemi kozpontban., Az egyetemek
Nemzeti missigjulat teljesiték és ma a politikai sikerek egész sora ko-
Szonhet§ az ébren tartott nemazeti szellemnek, a loztnség moralis ne-
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velésének, a magvas, tartalmas, tudomdnyos irodalomnak. Ugyanazon
Németorszig ma, hatalma tetSpontjin, midén leszedi az irodalom er-
kolesi hatdsdnak érett gyilimoleseit, a tudominy-terjesztés ttjara lépett
és az irigyelt ellenségt6l eltantilgatja az érthets, vildgos stil hatalmat.
Akadémidink konyvkiadé vallalata fényes bizonysiga mellett, hogy a
szakszert beavatottsig teljes meglrzése nem zirja ki az érthetd, viligos
el6adast. Renan Erng, midén a 40 halhatatlan soriba lépett: nem a
szaktudomény apotheosisiban kereste dicsGségét, de fenszGval és or-
szigdl hirdette, hogy a kozépkor rengeteg tuddsa, isteni sejtelmei:
azért 16nek eltemetve, mert a Lkozépkor eclveszté a formadrzdket. ..
Mély szellemi Depillantdsra mutat Julidn Apostata azon politikai fo-
ghsa, hogy a keresztyén iskolabol a klasszikusokat kitiltd. A forma
érzék fejlesztésének eszkiozeitdl akarta ket megfosztani. A mitSl nem
sikerillt megfosztani az Apostatinak: attél megfoszta a keresztyéneket
az a nagy apostasis, mely sziikségessé tette a renaissanceot.

A franczia és angol nemzetek beszédes példiit adtdk annak, hogy
miként kell a tudowduny legelvontabb regidit a nagy Lkozonség sziméra
is foltdrni. Flammarionnak: Az ég csod4i cz. miivére teljes joggal
hivatkozhatom. De a tudominy-terjesztés leghathatdsabb eszkoze a
folydirat. )

Nalunk a folydiratok az Akadémia pértfogisa pélkil gyckeret
nem vernek. Az egy ,Figyel6“-mn, talin a ,Jogtudomdnyi
Kozlony“-6n kivell alig van szaklap, melynek életrevald képességet
nydjtana a kozonség pirtfogdsa. Hazarésziink szerencsétlen kisérleteit
mir e felszlalds bevezets soraiban emlitém. Es mindemez elbatorta-
lanité, levers jelenségek mellett is: megteszem mégis inditvinyomat,
melyet a fentebbiekben eléggé megokoltnak litok: a Muzeum-Egylet
nemeslelkti 1dmogatisinak kikérése mellett: vdltoztassuk 4t kiadva-
nyunkat folydirattd, mely a tudomdny ésszépirodalom egyc-
sitése 4ltal bhatna oda, hogy mivelt olvasé kozonséget teremtene ma-
ginak, a tudomdny, Lkoltészet, miivészet kérdéseit komoly, behaté mé-
don tirgyalnd, a szépirodalom legmagvasabb és legértékesebh termékeit
nydjtand, hogy a n6i kozdnség is kedvet kapjon az irodalom azon
termélei irdnt, melyek alkotdsa gondosabb, lassubb munkit igényel.
Hamlet jeles monddsa: a kevés dolgu kéz finomabh, kifejez
mindent, mit gondolok a meginditandé folydiratban, a szépirodalmi rész
irdnyara, jelentdségére nézve.
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A bblesészet mindenha a tudomanyok tudominya volt. A mi
Muzeum-Egyletiink bolesészet-, nyelv- és torténelemtudomdnyi szakosz-
tilya nemes és szép feladatot teljesit, ha a kiilonhozg tudomdny-dgale
taldlkozdsdra ad alkalmat. Sokat beszélhetnék cgyctemiink nem-
zeti missigjardl, kilonleges viszonyaink kozt kifejtendd dlddsos hatd-
sirél, a nélkil, hogy a tudomdny egyetemes jellegét egy perczig is
kétséghbe vonndm.

E tekintetben kivdlé figyelmet érdemel Keleti Kdroly hir-
neves tudésunk felszglalisa, melyet a ,Nemzet® 1886. decz. 28-iki
szamdban tett kozzé ily czim alatt: ,Kdzmiveldddsiink és a
Magyar-Tudoményos-Akadémia®. E cukk egyik fejezctét al-
kotja szerzd sajté alatt 4ll6: ,Magyarorszig kozgazdasdgi
€s miivelGdési dllapota, a budapesti 1885-diki orszigos
kigllitds szempontjabél“ cs mivének.

A tobbek kozt igy szdl: ,Tudominyos életiinkbdl, nem mondjule
Akadémidukébol, hidnyzik egy tényez8, mely a kiilfoldi, nevezetesen a
taldn tdl is tengd német, dc nagy részben a franczia, olasz, s§t angol
tudominyos irodalmat is oly gazdaggd teszi, s ez a tudominyos egye-
temek tandrainak irodalmi mikodése. Ez, igaz, nem tartozik az Aka-
démia korébe, de visszahat rcd.© Nem idézck tovdbb ezikkéb@l, mert
ennyi gondolatom megvildgitisira elég. Keleti azt kivanja, hogy egyes
nagyobb kozérdekii kérdésel felgl, milyenck cholera, a villanyossig
erdtani kizsikminyoldsa, a valute kérddsci; a tudomdny szinvonalin
allg felolvasdsokon kivill, nagyobh vitdk, kisérletezések hatninak a
tudomdnyos dlet lenditéscre.

Keleti azt Lkivdnja, hogy az Akadémidnak is jusson az ilynemi
tudomdnyos mikodésbsl valami. Azonban azon kijelentése, hogy ez nem
tartozik szorosan az Akadémidra, dc visszahat red : teljes vildgos-
sigha helyezi ama czélzatot, mely cltten lebeg.

Keleti drtekezését akkor olvastam, midén inditvinyomat jelen
kidolgozott alakjiban mar be is jelentettem.

Orom:nel ragadtam meg az alkalmat, hogy cgy oly tekintélyre
hivatkozhattam, milyen Keleti-Kéroly.

A tudomdny egyctemes jellegéuck meg8rzése mellett: a  tudo-
Mminy tirsadalmi terjesztését tartalmazdk Keleti szavai. Ugyanez irdny-
ban kivin szélni ¢ szerény felszélalds is ¢s ugyanez ivdnyt szolgilnd
indityanyom clfogaddsa esctében Muzcum-Egyletink bolesészet-, nyely-
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és torténelemtudoméinyi szakosztilya. St tobbet tenme. Nem maradna
a szakszerii mfikodés terén. Kiterjesztené figyelmét a mas tudomdny-

csoport korében felmeriilt tudoméinyos dramlatokra is.
Hozzitehetem egy mdisik tiszteletre teljes mértékben méltd tudo-

sunknak, Schwarcz Gyuldnalk nyilatkozatit, a ,Pesti Ilirlap® folyd évi
januar 5-iki szdmaban: ,Budapest ma mir — igy szl — oly ma-
gasan 4ll, hogy a vezetést tGle semmiféle verseny a vidéklel tobbé el
nem fogja ragadhatni., Budapest azouban csak cmelkedni fog Eurdpa
elgtt, ha oly orszdg fGvdrosa leend, a melynek vidéki gdéczpontjai a
tudoményos munkdban is lépést tarté rokon tényezSkiil sorakoznak ds
sorakozhatnak is a vezényld, fényes, nagy metropolis mellé. (Budapest

és a tudomany cz. czikk). Kolozsvar egy ily géczpontul tckinthetd.
Az elszigetelt, az elzdrkozott szakszeriiség kedvezd a tudominyos

egybniség kifejlesztésére; de azon megkotott szellem-ers, hogy a
természettudomany megkotott mele g-ét haszniljam fol gondolatom
megviligitisira, vajmi sok szivet megmelegitene, vajni sok elmét vi-
lagitana.

Erdélyrészi hazink fdvirosa a tudds tirsasdg telepitésére
nem a legkedvezGbb talajt nydjtja.

Hiszen mér egy par éve dolgozunk zajtalandl csondes elszige-
teltségben ; buzgén, szorgalmasan. Koltstt-e -érdeket? Lpen nem. Egy
par tag, az egyetemi ifjusig nehdny, tagja és az dgynevezett jéindu-
latu kozonségb8l szinte senki. Lszre sem veszik, hogy miikédink. El-
vont korben mozogtunk talin? Egy-két igazdn teljesen szakszerii fol-
olvasis mellett a legtobb olyan volt, melyet minden miivelt ember
meghallgathatott volna. Még a hirlapirodalom sem vesz rélunk egydb
tudomdst, mint hogy bekiildjiik felolvasisaink kivonatit és kegyes ki-
adni. A természettudomdinyi szakosztdly szerencsésebb, de a felolvasi-
sok meghallgatisinak ropke hatisa elvész és nem viltozik 4t az erdk
nagy atalakuldsiban, mit az erkolesi viligban teljes mérvben lehet
tapasztalni, - olvasdsi kedvvé, irodalmi pdrtfoghssd. Kzt csak folytonos
ébrentartds altal lchet fejleszteni. Nagyobb idékozonként megjelend ki-
advanyaink erre nem alkalmasok. Havi folyéiratok sziikségesck, melyek
esetleg eszmecserére adhatnak tért ¢s alkalmat ds az eszmék harczme-
zejét nyithatnik meg Egyctemi ifjusigunk irodalmi stiljét eclmélettel
nem fejleszthetjik ; de ha ¢ stilt magunk gyakoroljuk az iltal, hogy
az eszmCk terjesztéséuck eszkozéiil haszndljuk: a nyelv ¢s irodalom
osszes szellemi hatdsit lozzuk mikodésbe.
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Ez az a tagadhatatlan tény, hogy a kozonségnek delejezs hatdsa
van: az eszméink formdba ontéséhez szitkséges thizet, meleget adja.
Schiller kolteménye a Harang-rél: az eszme formiba ontésének szép
szimbolumail tekinthet§. N e sajnélja a tudds, hogy az anyafor-
ma széttorik, ha belle a gondolat kiszékken, melynek hivatésa ma-
gasban lebegve igazsigokat lirdetni mindenkinek.

A tudds adathalmaza az anyaforma: az emberi szellem fejl§-
désében szétpattan, de az eszme megkapta alakjit. Ehez gondos utin-
Jards kell. Egy havi folyéiratnak van ideje, nyugalma az ontést vé-
gezni, A napi sajté lizas tevékenységétSl ne kivinjuk ezt. De a ki-
zbénség partolasat ki kell vivni. Es bizony hidba tiltakozunk
az ,avatatlan tomeg* ellen: ennek joga van az igazsighoz, sét a
legtobb emberiségi nagy eszme a szakkordkon kivil a népek millidinak
szivébgl kelt dletre.

Taine Hippolyth szerint: Nem eszme, hanem érzelem emeli 5] az
embert. Venarques monddsa igaz marad:

»A nagy gondolatok a szivb§l jopnek.“

Ontsiik a sziv melegét tudominyos mikodésinkbe. A szépiroda-
lom muzsijdnak fogadjuk el litogatisit. Azon véletlenség, hogy Hero-
dotos torténelmi konyveit a Kilencz muzsdrdl nevezték el: nekem
mindig azt jelenté, hogy az cmberiség els§ torténetirdja az emberi
haladdsrél oly alakban tudott irni, hogy a muzsdk magukénak ismer-
hetik konyveit. A muzsik frigyét ne szégyelje a tudomdny.

A fentebbiek alapjin: inditvinyozom:

alapitsunk az Erdélyi-Muzeum-Xgylet nagylelkii pirtfogdinak és
anyagi timogatisinak kieszkozlése mellett egy folydiratot, melyben a
tudumény és szépirodalom ill§ mérvben lennénck képvisclve ; csopor-
tositsuk hazarésziink és Magyarorszég mindazon irdit ¢ folyGirat szcl-
lemi tartalménak minél értékescbbé tételére, kik a szaktudomdny terén
Szerzett tekintdlyiik mellett, a nyelv és irds miivészetével kozremiikid-
nének az olvasisi kedv gerjesztésére, az irodalom partolds terjesztésére.
Nyerjiik meg a szépirodalmi tehetségeket vallalatunk timogatisira. E
folydirat felolelné a tarsadalmi és erkolesi élet kérdéseinek a tudomany
Szempontjabol leendd megvitatdsit. A tudds a maga bivirkoddsa ered-
ményét kozolng, a kolt§ Es szépiré a kedély-vilig rejtett kérdéseire
Vetne viligot a képzelem ihletett alkotdsaiban. Maginak, ez inditvény-
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ban kifejezett eszmének elfogaddsa esetében a tervezet részletes meg-
dllapitisa kés6bbi teendd volna.*)

Hogy szakosztilyunk munkdlkodisdt ép dgy folytathatnd, mint
eddig: az onként értet6dik. Kolozsvartt, a tudominy és irodalom
kozpontjan, egy ily folyéirat meginditisa becstiletére vilnék a magyar
tudomdnyos életnek. Kolozsvartt, az erdélyi részek nemzeti szellemének e
goczpontjin, egy ily folydirat partoldsa, folkarolisa, becsiiletére valnék a
magyar miivelt kozonségnek. Ha e vallalat megindil, de kisérlet marad : nem
a kezdeményez6ké a szégyen. Minden erdt ecgyesitentiuk kell, hogy viro-
sunk azon missidjit, melyct ncmzeti fejlddésiink naponta parancsolébb
alakban jelol ki szdmdra: beesiilettel betdltse. Ismétlem, Kolozsvirt
kozponti helyiil jeloli ki a viszonyok kényszeritd hatalma.

Nem szandékunk kozkeletii frazisok felleghajtiasdlioz fogni; de a
tudomdny és irodalom komoly munkisaitél mélté joggal kérdhetem :
a kozpontositds merev, zdrkozott jcllegét nem érezteti-e naponta egyre
jobban? Magyarorszig nem csak az Erdélyrészi Magyar KozmiiveiGdési
Egylet részére adott fillérekben hozhat nekiink scgitséget, de igen irgi-
nak dnzetlen timogatisiban. Tdmogassanak abban, hogy <erteljes kiilon
kozponttd cmeljiik Kolozsvart. Az értehni kultura intézményci el&ké-
szitik a talajt. Nekiink minden tényezd kiozremikodését kell megnyer-
nitnk. Egyetemiink, kozépiskoldink, masnemii intézeteink tandrainak
egyetértl szellemi munkassaga, hazarésziink irdinak kozremiiksdésével
egyiittesen jclentékeny szellemi erdt képviselnck az irodalompdrtolds
folélesstésére. A decentralisatio fejlesztd, 4lddsos hatdsat elérhetjik a
nélkill, hogy a metropolis erkolesi meleg tdmogatisit elveszitsiik, lgaz
magyar sziv a kozponttdl nem kdlestndz meleget, de noveli annak me-

*)Ttt e helyen elégnek tartjule a keretet megjelslni, melyben nézetiink
szevint mozogna a folyoirat. Tartalmazna e folydirat irinycaikkeket a sociologia
nevezetescbb kérdéseird), heti szemléje kiterjeszkednék a nevezeteseblh poli-
tikai eszmék tudomdnyos megviligitisara, a kiillsnbozd tudomany-igak fejls-
dését, haladdsat f6bb vonisokban tiintetné fol, az exact tudomanyoknalt az
életre valé kihatdsit az abstract tudominyoknak a tdrsadalmi eszmék fejlesz-
tésére iranyozhato betolyisit fejtené ki lehetd szép és érthetd irdsméddal ; a
szépirodalmi részben szigoru kritika alapjin megvilogatott tt;rmékek foglal-
tatnanak ¢s a folydirat leggondosabban az igazsigossdg és méltinyossig lehetd
szigorn megtartdsa mellett szerkesztendd részét alkotnid a kritikai szemle,
mely a tudomdny és szépirodalom termdékeit méltatnd, a kiil{oidi konyvpiaczot
figyelemmel kisérné.
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legét. Magyar elme a Lozponttdl nem oroz vildgot, de néveli annak
viligdt. A magyarnak hitvalldsdil kell vallania: Egységes haza, mely-
nek szive : Budapest. Ezt mindenki elismeri, de azért ki kirhoztatna
oly torekvést, mely a nemzeti szellem egy Uj oltirdt akarnd folallitani
akkor, midfn szazszorosaa sziikségessé valt, hogy:

,Oltdrai a hazanak hadd fistologjenek.®

Kolozsvartt, 1886. december 286.
Hegediis Istvan.

A fentebbi inditvany felett élénk vita tdmadvdn, ennek folyama
alatt dr. Farkas Lajos tagtirs azon kozvetits inditvinyt tette,
hogy miutin a felszélaldk tobbsége az inditvanyt elvben pértolands-
nak talilta s fokép pénziigyi nchézségeket hozott fol, az eszme meg-
mentése és jovend§ elGkészitése végett a jelen pénziigyi viszonyok ere-
Jéig torténjék az inditvany szellemében véltozds a kiadvinyok beosz-
tisa és megjelenési ideje tekintetében olyan formdn, hogy az évi 20—
24 iv 4 flzotre beosztva, meghatdrozott idGben pl. évnegyedenként
jelenjenek meg s mindenik féizethen 1 —1%/, iv konyvismertetések ro-
vatira legyen szdnva. .

Elnok szavazds ald bocsitvin elGbb dr. Hegedis Istvéan
inditviny4t, azutdn a dr. Farkas Lajosét, sz6tobbséggel mind-
kettd elvettetott.

Ez iigy eldontése utdn Fazakas Jézsef a pénztirvizsgdlé Di-
zottsdz nevdében jelenti, hogy a pénztiri szdmaddsokat reundben tall-
tik, a felmentvényt megadanddénak véleményezik, csak a tagdijak he-
lyes elszdmoldisa érdekében kivanatosnak tartjik, hogy a szimaddsokhoz
részletes kimutatds mellékeltessék a befizetett, vagy be nem fizetett
tagokrol.

A gyhlés e véleményt elfogadvin, ez értelemben adja meg a
folmentvényt. Egyszersmind a jovs évi szimaddsnak a kougyiilésre
leend§ elfkészitése végett Fazakas Jozsef és dr. Torok Istvéan
tagtirsakat elfre kikiildi a jové évi szdmaddsok megvizsgilasira.

Ugyancsak e bizottsig véleményes javaslata alapjan a jove évi
koltségvetés Lovetkezdkép 4llapittatik meg:

I. Bevétel,
1. Pénztéri maradvany 1886-rél . . . . 228 frt 55 kr.
2. Ataliny a Muzeum-Egylettdl . . . . 1000 frt — kr.
3. Tagsdgi és clbfizetési dijakbél . . . . 100 frt — kr.
4. Hatralékos tagdijakbél . . . . . . 50 frt — kr.
5. Intercalaris kamatokbsl . . . . . . 10 frt — kr.
6. Altenberger-codexbl . . . . . . . 50 frt — kr,

Osszesen: 1438 frt 55 kr.



72

II. Kiadés.
1. Kiadvinyok III. k. 4 f. nyomdai és iré dija 170 frt — kr.
2. Az 1887-iki kiadvanyokra . . . . . 1203 frt 55 kr.
3. Irodai koltség . . . . . . . . . . 10 frt — kr.
4. Postai koltség . . . . . . . . . . 15 frt — kr.
5. Szolga dijazisa o e e e e e e 20 frt — kr.
6. Vegyes kiadasok . . . . . . . . . 20 frt — kr.

Osszesen: 1438 frt 55 kr.

Elnok megkoszonvén a maga és a vilasztmany wnevében a be-
16jiik helyezett bizalmat, bejelenti mindnydjuk visszalépését. Mire a
szakosztily dr. Szabdé Karoly korelnsksége alatt a vilasztist meg-
ejtvén, a tisztvisel§i kar kovetkezGkép alakittatott meg:

Elnok: dr. Szamosi Jinos.

Alelnék : dr. Szasz Béla,

Titkar: dr. Hegediis Istvan.

Valasztminyi tagok lettek: dr. Felméri Lajos, dr. Ferenczi Zol-
tin, dr. Schilling Lajos.

Kolozsvartt, 1887, januir 23.

1. Szakiilés.

Elnok dr. Szamosi Jinos az i egyleti év els§ szakiilését a
benne helyezett bizalomért kifejezett Lkiszond szavak kiséretében nyi-
totta meg. Folyé évi februdr 19-én tartott szakiilésen két felolvasds
tartatott, szdmos szakosztilyi tag és érdekldS jelenlétében.

Dr. Findly Henrik: ,A magyar nyelv hangrend-
szere“ czimii értekezését olvasta f6l, mely a magyar hangok sorit
és valtozatait az irodalmi nyelvben hatdrozott és végleges alakban
kisérti meg egybedllitani. Az értekezés polemikus megjegyzéseket tesz
2 nyelvtanokban divé felfogds ellen nmem egy hangra nézve.

Dr. Széchy Kdroly: ,Kolcsey és az akadémiai tit-
karsag® czim alatt terjedelmes tanulmdnyt mutatott be, melyet kivilt
a Szemere-tdrban tett levéltiri kutatisai alapjdn készitett. Mind-
két értekezés tobb mind két 6rdig kototte le a hallgatésig figyelmét
és vivta ki tetszését. E szakosztdlyi iilés zdrtiléssé alakulvin, el-
nok elGterjesztésére és a valasztminy javaslatira dj tagolkul megvalasz-
tattak: Moldovan Gergely, dr. Szinnyei Jézsef egyetemi
tandrok, Téglds Gabor dévai redliskolai igazgaté és Kiraly Pil
dévai redliskolai tandr.

Kolozsvartt, 1887, februir 19,
A titkar.



