DAK FEGYVEREK és YVARAK
TRAJAN OSZLOPAN.

Rémédban a Forum Traianumon, az id§ kedvezi kegyelmébdl
még ma is 4116 hatalmas oszlop, a Columna Traiana, Dacia meg-
héditdsdnak, s a rémai birodalom fénykordnak legszebb emléke.
Mérvanyba vésett képtira az imperium legnagyobb dicsdséggel be-
fejezett két haborijanak, melynek tableau-in a miivész nagy koz-
vetlenséggel, drimai, néhol a tragicum magaslatdig emelkedd erd-
vel jelenité meg dombormiivileg a rémes élethaldlharcz egész lefo-
lydsat. Latjuk a hatalmas rémai tdbor meginduldsit a maesiai Vi-
minaciumbdl Trajan személyes vezérlete alatt, atkelni a jol késziilt
hajohidakon; & csdszart mar ellenséges teriileten, vezéreivel tar-
tott haditanicsban, majd a mint A4ldozatot mutat be. A csapatok
tabort iitnek, megerdsitett taborokat épitenek, erddket irtanak, hogy
a fotomegek akadalytalanul haladhassanak roppant hadi késziile-
teikkel. Taldlkozunk a hosszu ujjasaikrél, b nadrigaikrdl kony-
nyen folismerheté ddk foglyokkal, kiket az elddrsok kézrekerit-
vén, nagy orommel visznek a csdszar elé. Latjuk a rémaiak ds di-
kok szovetségeseit: a félig ruhitlan, csak fiitykosokkel fegyver-
kezett germanokat; a tetGtdl talpig pikkelypanczéllal boritott ja-
nygokat, a gyalog és lovas sarmata {jaszokat; a Lursus Anietus
mor sejk vezérlete alatt érkezett éjszakafrikai mauretinokat, kik
villimgyorsan vAgtaté lovaikon ¢pen ugy iilnek, mint a mi al-
foldi csikdsaink ; gyonyorkodhetiink a jol fegyelmezett ddk sere-
gek és a kiilonféle fegyverzetii rémai nehéz és konnyii gyalogsig
rendszeres folvonuldsaban. Latjuk miképen dllanak harczi rendbe s
tornek egymds ellen vértengerbe keriild élethaldlharczot vivni. A
sebesiilteket egyforma gondossiggal dpoljak mindkét részen. A ré-
maiakat sajit orvosaik kitozgetik be. Utkozet, varostrom  siirt
egymasutin kovetkeznek, mig vége felé hajlik a vészes haboru, és
a biiszke Decebal térdet, fejet hajtva kér békét Trajintél. A csd-
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szir kegyelmes és megadja azt, mire Victoria dik fegyverckbdl
készitett tropaeumok kozitt a gyGzelmi tiblin orokiti meg a ret-
tenctes ¢v torténetét. Majd ismét megtjul a harez, sokkal nagyobb
elkeseredéssel, Tobbé egyik fél sem ad kegyelmet, a rémaiak mind
kivégzik foglyaikat, a dékok kocsikerekekre feszitik Oket, nejeik
pedig ég6 tiklydkkal kinozzak haldlra. A csatdk sokkal nagyob-
bak, véresebbek mint elébb, de mindig a sasok gydznek, a vir-
ostromok egyre tartanak, de a legerdsebb sziklafészkek is kény-
telenek kaput nyitni. Végre elesik az utolsé nagy erdsség is, el-
lenség kezére keriil a févaros, Gs a jobbak nem tudvin tlélni ha-
z4jok vesztét, ongyilkosok lesznek. Decebal is tort merit szivébe,
s fejét biiszkén mutogatjdk Trajin testérei az Oromrivalgé harezi
népnek ; végil a zirkép, melyen a legydzottek szomoru ¢soport-
jai tiintetvék fol, a mint héznépokkel elhagyjik leigdzott —sziilg-
foldjiiket.

A csdszar kovetve Julius Caesar példdjit, onmaga irta meg
a hdbord torténetét, de emlékiratai a Priscianus dltal fontartott
pir sz6 kivételével elvesztek, elvesztek a korra. vqn.atkoz(”) annyi
mis emlékkel egyiitt. Csak Dio Cassiusnak ’lehIhTIOS al‘ta,l ké-
szitett hidnyos kivonatai élték til a habord ot‘a lezeplott ,tl?e?hét
évszdzadot. S igy bar latjuk az oszlop.tableau-lt, e jelentGségiiket
sejtjiik, érezziik, még is csak félig .ért‘]ii,k, mert, nincsen meg'a ma-
gyarizatot ado torteneti  kules. A'hg Iharom}-negy csoport ].elent-
ményét fejthetjiik meg, & tobbi mint alomkep vonul "el lelki sze-
meink elétt, melyeket magyaraizg&thatunk, fe‘]t(?gethe!:unk, de, esak
a legritkabb esetekben 4llapithatjuk meg tgljes bl’Zon?'O.,SSagga],
hogy az igaz valdsigot taldltuk el. Vajjon ki merné uJbol‘ meg-
irni Doré illustratioi alapjén a ,,Szentktinyvgket“, az ,,I‘st.ele SZ}n-
jatékot“, Shakespeare szinmiiveit? avagy Zlchy cart’on‘]m?ol ujra
Ember Tragoedidjit® ? Trajan oszlopdval is nagy-
s ezért merészség nélkiil koczkaztathatom,
hogy Frochner nagyon is messze ment llyp’othejsiseivel; mig Torma
Karoly, hazai archaeologidnk mgstere, torténeti szeml?o'ntokl?ol maj-
gyardzva az 0S710]D dombormiiveit, megmarad a megbizhatd szoli-

ditds hatdrai kozott. o , . o
A Trajan oszlop 4ltalanossdghan pompasan illusztrélja az
eseményeket. A dombormiivek, mint torténeti csoportozatok, két-

concipidlni az ,
részben igy vagyunk,



426

ségteleniil Trajan vagy kozvetlen kornyezetének irasbeli foljegyzése,
szébeli ttasitisai alapjin késziiltek, s innen van, hogy a csiszir
adlocutioi, az dldozatok egymdsutdn tekintetében a legnagyobb pon-
tossdggal abrizolvik. Az 4brizolds azonban, daczira a részletesség-
és nagy terjedelemnek, mégis egyoldalu, mert mindent keriil, mi
a rémaijakra drnyat vethetne. Nem litjuk, hogy a tapaei iitkozet
mily 6ridsi veszteségekkel jart: Longinus hdsi onfeldldozdsdt nem
is sejteti, de ellenben jelenitve van mindaz, mi Trajan s a legidk
dicsOségét hirdeti.’) E tendentist tehit nagyon is figyelembe kell
venniink, midén egyik-mdsik csoportozatot historiai alapon akar-
Jjuk magyardzni.

Egészen mids, sokkal kedvezGbb helyzetben vagyunk, ha nép-
rajzi adatokat keresiink, s a roppant anyagot ethnographiailag
akarjuk értékesiteni. Itt nem héiborgatta a miivész vésdjét, con-
ceptidjat politikai tendentia, nemzeti becsvagy ; ragaszkodhatott szi-
gortian a valdsighoz, s ezt meg is tevé. Kiilonosen a negyven elsé
csoportozat oly élethiven, a valgsidgnak annyira megfelelgen abra-
z0l minden részletet, hogy batran elfogadhatjuk teljes igazsignak
az elénk tart egészet, mint részleteket, anndl inkdbb, mert a
classicus adatok minden pontban osszevdgnak még a legesekélyebb
detailokkal is. Néprajzi s a néprajzzal ossszefiiggd targyi magya-
rdzatokat bdtrabban koczkdztathatunk tehat, mint torténetieket.

S igy minden merészség nélkiil haszndlhatjuk {6l az oszlop
adatait a dak hadsereg, hadviselés képének Osszedllitisira. de a
nélkiil, hogy a hadiszervezet és tactica mélyébe tudnink hatni.

A ddk hadsereg létszamardl csak két, egymadstél jelentéke-
uyen eltéré adatunk maradt fonn Strabo nagy munkédjiban. Sze-
rinte Burivista 200,000 fonyi sereggel rendelkezett?), mig holta
utdn a torzsekre oszlott nemzet mdr csak 40,000 fegyverest tud
kidllitani Augusztus végs6 éveiben.?) E két adat kozott viligos
az ellenmondas, ha azokat egyszeriien ugy veszsziik, mint Strabo
irja, hisz Burivista Julius Caesar kortirsa volt, s taldn tilélte a
nagy dictitort, ugy, hogy e roppant hanyatlasnak alig egy ember-
0lt6 alatt kellett volna bekovetkeznie. Ez majdnem hatiros a le-

! J. Dierauer: Beitrige zu einer kritischen Geschichte Trajans. 110 1.
%) Strabo. 7, 3, 13. %) Strabo. 7, 3, 12.
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hetetlenséggel, midén nem hallunk habortkrol, nagy jarvinyokrdl,
1j vandorldsrdl. Strabo utébbi adatit tehat valdsziniileg ugy kell
érteniink, hogy minden torzs 40,000 embert adott, a mi négy
torzs lévén?), ismét megkozelitené a Burivista kordra vonatkozé
szémot. A hidny pedig nem oly nagy, hogy azt komolyan fonto-
l6ra kellene venniink, midén nem pontos statisticai adatok, hanem
csakis hallomds alapjin nyilt alkalma Strabonak ama szimokat
beiktatnia munkajaba.
Ha az elsé adatot fogadjuk el, és a harczképes embereket
_4ra téve?) az egész nemzet két milliényi
jsmerve a gyalog népek nagy tomegeit,
a dikok szétszérédva laktak, tel-
mely sok gondot okozhatott a tar-
korménynak, mert nem csak a
de a velok torzsrokon thra-

az Gsszes népesség 10%
lett volna. S ez a szdm,
és a roppant teriiletet, melyen
jesen plausibilis. Hatalmas erd,
tomanyi helytartoknak, a rémai
dikokkal volt baja minden pillanatban,

kokban sem lehetett megbiznia.
A két milliényi szdm kisebb-nagyobb ingadozdsokkal évti-

zedeken 4t fonmaradhatott, S jelentékenyebb veszteséget a ddkok
csak akkor szenvedhettek, midén Aelius Catus 50,000 embert te-
lepitett 4t a Duna balpartjardl Thracidba,?) hol azok tobbé nem
emlittetvén, kétségtelentl peleolvadtak, a meghddolt torzsekbe. Ha
e szdm a fegyvervise16 férfiakat jelenti, ugy a dakok vesztesége
nagy volt, de a barbarok konnyen elviselheték, mert néhiny év
alatt az 1j generatio teljesen pétola a hidnyt.

Mint a classicus adatokbdl sejthetjik, 2 ddkok nemzeti szer-
vezete tarsrendszeren alapult, s fénokokrol, részkirdlyokrél hallunk,
de olyan uralkoddt, ki az egész nemzetet egyesitette, teljes hatd-
rozottsdggal csak kettot emlitenek a forrdsok: Burivistdt és Dece-
balt. A monarchia tehdt nem volt szerves, torténeti alapon fej-
lett intézménye a népnek, csak idonkint létesité azt egy-egy ki-
vélé ember, kinek holtaval a trén ismét megddlt. Megddlt Buri-
vista ergszakos haldléval, midén 2 nemzet négy részre bomlott ;

" Strabo 7, 3, 11. 2 4llam e percentet még akkor sem birja
kiallitani, ha 2 Latonakotelezettség sltalsnos, s a férfikor 50-ik év(;%ig terjesz-
tetik is, mig barbar vagy félbarbar 4llamokban konnyen lehetséges. Csak

idén a legutolsé orosz-torsk hébortiban

Montenegro példdjira kell utalnunk, mi
200.000-nyi lakossagbél 90.000 ember fogott fegyvert. s) Strabo. 7, 3, 10.

) Civilizalt
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megdGlt Decebal ongyilkossiga utdn, midén a meg nem hodolt
torzsek még Commodus idejében is fonokeik alatt élnek. Sajnos,
hogy a torzseknek egymdshoz valé viszonyarél nincsen semmi dr-
tesiilésiink. Nem tudjuk mennyire flizték ossze Gket a kozos nyely,
szokdsok ; voltak-e kozos politikai intézményeik: miképen tervez-
tek, hajtottak végre egyes torzs erejét meghaladé vallalatokat ; kik
mily megillapoddsok szerint bizattak meg a harcz egységes ve-
zérletével ? Annyit azonban mégis kovetkeztethetiink, mert ez egyiitt
jar a torzsszervezet természetével, hogy korméanyformdjok aristo-
craticus volt, s ennek megfelels a kolesonos érintkezés és katonai
szervezet. A politikai iigyek intézése, a sereg vezérlete kétségte-
leniil a f6emberek kezében volt, kik hatalmokat nagy vagyonuk és
sziiletésok jogan birtdk s hagyik utddaikra. S eme aristocraticus
szervezeten kellett alapulnia a katonakitelezettség és katonadlli-
tdsnak is. Az urak személyesen valdnak kotelezve, mint minden
népnél, s ki kellett allitaniok hdznépiket. Gyalog népek fonokei
pedig mindig tomérdek fegyvervisel§ szolga néppel 1évén koriilvé-
ve, a sereg magva az urak jobbagyaibol és hiibéreseibdl telt ki,
ugy, hogy a szabad, de kis vagyonnal rendelkezd emberek szdma
elenyészéleg csekély lehetett. S igy a vezérletnek is az urak ke-
zében kellett lennie, és Gk anndl magasabb rangot foglaltak el a
katonai hierarchidban, minél tobb fegyverest tudtak kidllitani. A
dik sereg tisztjeit az oszlopon, hegyes, néha a homlok magassi-
gdig, merGleges vonalakkal 4ttort, fovegeik s rojtos kopenyeikrdl
kinnyen folismerhetjiik. Ily megkiilonboztetd jelekkel elldtott ru-
hat viselnek a sirkany és vexillum tarték is. Oltozetok egyebek-
ben teljesen megegyezik a gyalog, mint lovas legénységével, mely-
nek darabjai a kovetkezik:

1. A hosszi ujju, kézels, derékon atkotott, térdig ér fel-
0lt6 (sagum), melyet a tisztek arany s eziisttel ékitenek.")

2. A kopeny, melyet véllaikon viseltek, s mellokon tiivel
kapesoltak Gssze.

8. A bokanal atkotott s a libbelibe dugott nadrag, melyet
viseltek a gallok is, a mely annyira meglepte a rémaiakat, hogy
Gallia egy részét Braccata-nak, tehdt nadrégosnak nevezték el. A

) A sarmatik .saga fiblatoria®ir6l 1d. Triginta Tyr. X. 12.
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zord011 éghajlat tevé e ruhadarabot sziikségessé Gallidban mint
Dacigban, s a sarmat siksigon, hol az oly éltalanos volt, hogy a
Fekete tenger vidékein laké kényes gorogok is elfogadak.’)

_ 4. A labbelijok: rovid, egyszeri atkotGvel, melylyel a nad-
rigszarat szoritdk be, ellatott bakkancs.

A barbér népek az ijeszts, félelmes kiils6t kivaléan fontos-
nak tartvan, a gétik lehetéleg hosszi hajat és szakéllat ereszté-
nek, és nyakig piszkosak voltak,?) s a harczba, timadédsra eget-
r4z6 l4rmdval indultak. Hasonléan a dakok, kik az oszlop tanusi-
ga szerint szintén nem hasznaltak ollét és borotvat, ugy, hogy a
rémaiakhoz képest egész szakél és hajerds fodi arczaikat és fe-
jeiket. S hogy még ritabbak legyenek, a tétovildst is hasznaltik.?)

A dik sereg kiils6 follépése tehat nagyon kelletlen, izléste-
len lehetett, s ellenfeleinek e rémletes exterieur-hoz elébb hozzd
kellett szokniok, hogy nyugodtan, hidegvérrel szallhassanak szembe.

A sereg legnagyobb része gyalogsaghdl allott, s csak kis to-
redék, valdsziniileg a legvagyonosabbja volt lovas. Az oszlopon ki-
vétel nélkill gyalog itkozetek tiintetvék fol, s csak egy esethen li-
tunk lovas timaddst®) 6és az is gzerencsétleniil it ki, mert a lo-
vasok a nagy folydba fuladnak. A lovak kicsinyek, erdsek, hegyi
lovaknak latszanak, melyeket taldn a délkeleti felfold hegyi vidé-
kein ismertek meg. A lovasok nyereg nélkiil iilnek paripaikon, s
a lovak egesz folszerelése a zabla, kantir és a sziigyokon Ilé-

Vo szij.%)
7 — braccata turba getaium. V. 7, 49. — Pel-

oraque sunt longis horrida tecta
Graia creduntur ab urbe — pro

1) Ovid. Trist. 1V. 6, 4
libus et laxis arcent mala frigora braceis —
comis. V, 10, 33 — Hos quo
patrio cultu Persica pracca tegit.

1) Ovid. Trist. V. 7, 17: vox fera, trux vultus, verissima Martis imago.
— u. o. squalidus Geta.

3) Herodot V. 6. a thrako
r6] Plinius hist. nat XXIL 1, 2:1
barbarorum feminae, maresqueé €
inscribunt. Ide vonatkozik Plinius
nota in brachis redditur. A tétovalds e

fonn : Clearch: fragm. hist. gr. 11, 806.
Traina 27 t. Bartoli:

que, qui geniti

krol : Artem. ‘Ovecgoxrg I, 8. u. igy. A dékok-
plinunt certe aliis aliae faciem in populis
tiam apud Dacos et Sarmatas corpora sua
VII, 11, 10. Quarto partu Dacorum originis
redetére a skythdkrol egy regét tartott

1) Ciacanius: Colum. "Celonna, Traiana 22 t. Froeh-
ner: La Col. Trajane 22 CsOP- 5) 1d. u. o.
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A hadsereg folosztdsa, bels6 berendezése, administratidja is-
meretlenek. A nagyobb hadtestek mar a konnyebb alkalmazhatis
miatt is kétségteleniil kissebb részekre voltak folosztva, s talan
ezeknek jelvénye a rémaiakéhoz hasonlé vexillum, melyre kigyd,
jobban sdrkiny volt kivarrva vagy kifestve. E vexillumok szine-
sek 1évén, valosziniileg az egyes csapatok megkiilonboztetésére szol-
galtak, vagy pedig a fonokoket jelzék, kiknek kedvencz szineire
valanak megfestve.

Misodik f6 jelvényok a sarkany, mely kétségteleniil szent
symbolum is, talin a f&isten jelvénye, épen ugy, mint a rémaiak
sasa, majd a keresztyénséget folvett birodalom zdszldin a kereszt,
S a pogany magyarokéin a karvaly. E jelvény feje rézbdl késziilt s
leginkdbb a farkasf6hoz hasonlit. Fiilei hegyesen folallanak, mint
a figyeld 4llatéi, éles, hegyes fogakkal telt szdja nyitva van, nya-
ka fodros, teste hosszi kigyé alaku, halfarkkal. Ha a zdszlétarté
gyorsan haladt vele, vagy szél volt, ugy a szdjain béhaté 4dram
folfujta, s a farkian lévé kis nyildson zizegve tdédult ki. E sarkdny
fcjénél fogva rovid rudra volt erdsitve, s folfijva vizszintesen lo-
bogott.")

E hadi jelvényeket a harczban majd itt, majd amott latjuk
s e miatt helyoket nem tudjuk megdllapitani, de kétségteleniil ugy
alkalmazik azokat, mint a rémaiak labarum, vexillum és signu-
maikat. A zdszlétarték mindig a legeldkel6bb emberek, s ha a
sarkany valéban szent jelvény, akkor talan a papok vitték.

1) A dsk sirkiny Trajin oszlopin igen gyakran eléfordul. Hogy valé-
ban haszniltik e jelvényt, gyakrane mlitik Suidast, de & a onucias xv&wma czilk-
ben egészen masrdl beszél. Eldszor az ltala emlitett katonai jelvények skytha
és nem dik signumok. Masodszor az igaz ugyan, hogy mindkét népnél divat-
ban vannak a sirkényok, csakhogy a dak tényleg a mesebeli szornyet &bréd-
zolja és élénken emlékeztet a rémai legio sasira. A skytha sirkiny azonban
nem ilyen: ,Znuein oxvdera, x gépoviwy &v v moliny vedbpard (vexilla) &0t
ﬂaq»l] memomedpéva, & els (dlav padidra u«pewv uxad‘tab oo anqu( nYToe xovtﬂw
dv/mctgow 10 dJe Gopiduara TATUTH Geovroy q xal immovs cmﬁqﬁ‘qxotmv T
qweo,uwow avra £foyxovTae, s udledTeo doxeiv Tois O'r]ptotg E0enévae walre weel
nyel mpos Ty OvywivnOw Vo Ti mvof Jeepyoutvy fia.* Teh4t rudra erdsitett
tarka szovet darab, mely csak akkor valtott sirkinyalakot, ha a zészlétarté fu-
tott vele; a skytha sirkény voltaképen zdszl6 tehat, avagy rémai elnevezés sze-
rint vexil lum, mig a dék sérkidny signum, v. 6. Roesler: Das vorromi-
sche Dacien. Sitzugsberichte d. ph. hist. Kl. XXXXV. k. 572. 1.
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A hadi jelvényekbdl itélve a seregnek meg volt a kell§ tak-
ticai filosstdsa, talin rémai mintara legio, manipulus és centuri-
4kra volt csoportositva, €s sikfoldon kétségteleniil Grszemek dltal
biztositott folvonulds elézte meg 4 tamaddst, mely vezényszéra az
egész homlokvonalon €gyszerre tortént, mig a valtakozé folszinii
terepen a talajhoz alkalmazkodva szétszértan harczoltak, kells tért
engedve az egyéni iigyességnek, személyi batorsignak. Trdjan osz-
lopan is legtobbszor ily harczokat litunk, melyekben a lovassig
sohasem vesz részt, Ez ugy latszik, csak a vezérlet szolgilatira
volt rendelve, vagy kiildonezi tisztet teljesitett, s a kémkedést vé-
geste. B nehéz hivatdsban része volt tan a gyalogsdgnak is, mert
az oszlop egyik csoportozatdn két dak foglyot visznek rémai ka-
tonik a csaszar elé'), holott semmi nyoma nincsen kozeli vagy

tavoli iitkozetnek.

Ily szervezettel bir
¢s koriiltekintének kelle
szigoruan fegyelmezett csapat
taink azonban nincsenék. Az 0
urak értekeznek, foltételezhetd,
zér, Osszehivan a fgnokoket, hadi
pen tartdk fonn a fegyelmet, i

annak semmi nyoma.

A dikok megbarzitkozvén a nemzetkozi jog formédival, a hd-
bori vagy béke kérdéseinek elintézésére gyakran killdtek kovete-
ket, kik a viszonyokhoz képest eldkeld embérek pilophori=
foveges, vagy fodetlen fejii ¢ o m a t i=—iistokos, kozonséges emberek,
kik fegyveresen, saszlokkal, cytherdt jatszva jelentek meg. S oly
szertartisokat kovettek, milyen megilleté azt, kihez jarultak. Tra-
jan elétt eldobvan fegyvereiket, siszlaikat, térdre borulnak és ke-
zet esokolnak, midén vége felé kozelg a habord, s e megalizko-
ddsokat a legeldkeldbb emberek szenvedik, mig a rémai  gybzel-
tt, kozonséges emberek allva adjék el urok kivinsagait.?)

6 hadseregben a vezérletnek egységesnek
tt lennie, mely nagy engedelmességre és
okra tdmaszkodhatott. Ide vdgé ada-
szlopon gyakran l1atvan, hogy a ddk
hogy kényes pillanatokban a féve-
tanacsot tartott. De, hogy miké-
képen biintettek és jutalmaztak,

mek el6

6 t. Froehner 11 csop-
n XIV, 627: olhol de xai Tav fagfa-

?) Ciacanius 1
xarampaivovres TOY

1) Athenaeus Theopompos nyom4:

GyTae MET avday rae redagas,

yrec nai redagibovees Tos Emesngurelags
bus curvatis orabat. XXIII,

ynelag 7700V
Svavrioy Tas yvyas. Téras rdagas €70
ocovvrae, Ammianus Marcell. XVII, 10: Pacem genl

QY T Emexng
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A dak sereg jelentékeny hadikészleteket szallitvin, voltak
nagy, négykerekii szekerei, s ilyeneket tobbszor ldtunk Trajin osz-
lopén. 1)

Szallité eszkozokkel rendelkezvén, gondjit viselték sebesiilt-
jeiknek is, osszeszedték azokat, ha lehetséges volt még az iitko-
zet folyamdn is elszallitvin oly helyekre, hol nem érhette Oket
tobbé veszély. Latjuk, mint viszik a harczképteleneket kozeli er-
dékbe, hogy késiGbb szekerekre rakjik a teljesen tehetetleneket, s
apoljik folhasznilva kezdetleges orvosi ismereteiket, melyeknek
emlékét fonntartd Trajan udvari orvosa is.*)

Az élelmezés, ha tarszekereiket nem érte baj, rendszeresen
torténhetett, s f6leg husbdl allhatott, de novényi taplalékot is hasz-
nalhattak, mert a foldmiivelés mdr meghonosult Dacidban, s a ré-
mai frumentariusok aratnak, gabonit gyiijtenek a dikok dltal el-
hagyott teriileteken.?)

A hadi foglyokkal alig banhattak a leghumanusabban. Az
oszlop 16-ik csoportozatan pozndkra tiizott fejeket latunk, a 28-
ikon teljesen levetkeztetett férfi van kocsikerckre feszitve, mig a
38-ikon dék asszonyok a kezokbe keriilt rémaiakat, elébb minde-
nokbol kifosztva égetik faklydkkal fejokon, hatokon, vallaikon stb.
a mi nem a legelényosebben illustralja a dak gyongéd-nem em-
beries voltat.*)

A dakok fegyverei a fegyvergyartis nagy fejlettségérl tesz-
nek bizonysigot, sokféleségok pedig tanusitja, hogy mindig a czél-
nak megfelelfleg alkalmazdk azokat. Innen a nagy védltozatossag.

Fegyvereiket, melyeknek haszndlati mddjat a Trajan oszlop
szamtalan csataképén tanulmanyozhatjuk, Apollodorus, az oszlop
alapjdn gyonyorii tableauba gyiijti 0ssze az elsé hadjdrat zdrcso-

3, Genibus supplices nisi. v. 6. XV, 5. Dio Cas. LXVIII, 10; Petrus Patr.
Excerpta: 4, 123 t. Bonn. 1829. — Cijacano: 25, 51, 104, 113, 119 t, Bar-
toli: 20, 41, 91, 99, 105 t; Froehner: 19, 48, 96, 107, 114-ik csop. Az utol-
86 négy pileatus kovetség.

") Ciacano: 34 t.; Bartoli 19 t.; Froehner: 28-ik csop.

?) Ciacano: 22, 23 t: Froehner: 15 esop. ’

3) Ciacano: 65, 66, 96. t.; Bartoli: 54, 83. t.; Iroehner: 60, 89. csop

4) Ciacano: 23, 34. 4. t.; Bartoli: 28, 33 t.; Frochner: 16, 28, 38. csop.
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portjdul pedig két pompds tropaeumot alkotott azokbédl. Ezekrs]
veszem az aldbbi sorozatot: Kkiilon csoportositva a tamadd, kiilgn
a védg fegyvereket.

A tdmadé fegyverek:

1) A rovid, visszahajlott sarlé alaki kard, specialis dékfegy-
ver, melylyel kézviadalban rendkivil mély és veszélyes sebeket
vighattak., A gorogok, romaiak e fegyvert sohasem haszndltik, de
ismerték, mert a thrdk gladiatorok sokszor kiizdottek azzal.) A
gétikndl szintén kozkeletli volt.*) Eredetére nézve keleti, s a per-
zsiik és parthoknal igen kedvelt harczi eszkiz. Th. CL. Menander,
az Amboglannaban dllomdsozott (Birdoswald, Angolorszig) Cap. 1.
Aal. Dac. parancsnokdnak sirkovére.?) szintén ily kard lévén vésve,
valdszinii, hogy a rémaiak meghagyik Dacidban sorozott segédesa-
pataiknak megszokott nemzeti fegyvervket.

2) Ugyanezen alakot jéval hosszabb formdban is haszniltilk,
8 igy alkalmas volt arra is, hogy a harczos stlyos csapdst mérjen
ellenfeldre.

3) Hosszii egyenes kard, diszes markolat és tokkal. Trajin
oszlopin az elgkelgk és lovasok oldalin litjuk.

4) Rovid, szcles pengdjil, kit ¢lii, egyenes kard, azonos a
ptin hébori utin Romaban is meghonosult spanyol karddal. Al-
kalmasabb a szirdsra, mint vigdsra. A jobboldalon viseltck.*)

1) A thrakok nemzeti fogyvere Valer. Max IIL, 2, 12. — Juvenalis —
Sat. VIII. 201, a thrak gladiaterokrol: Nec clypeo Gracchum pugnantem, aut
falce supina. V. 6. Fabretti R.: De Columna Traiani syntag.na. - Roma 1863,
—256. 1., ir e fegyverrl s kozli M. Antonius Exochus nevii gladiat r dom-
borképét, ki ily thrak karddal gySzott Herodot .éyyecgideiov Guergév* Thucy-
dides: ,uayd o, Ovidius .culter“-nek nevezik.

) A gétakrol Ovid Trist. V., 7, 17.
Dextera non segnis fixo dare vulnera cultro,

Quem vinctum lateri barbarus omnis habet.
$) C. J. Lat. VII. 838. . B
'4) Suidas (Maywega) 11, 731 1. valdsziniileg Polybius munkija alapjin
a kivetkezdket irja: Oi Kelzifnges Tj xatabxevi Tov payougev modv deagi-
ratagogay Eree dvvaplvpy £&

= - ] . . N » \

90UGE Ty GAlwy xotd yag zEVTHUOQ TIQUATLZOV Al
-~ - - T JRY 7)) - \ . ’ ’ k] ’ N ' 5 -
augpoLy Tow Jepowr. rzoLt Io),uatw TUs TTATHLOVS anmoPénevoe noyaLoag, €x Toy

sl *dvvifay peréfalov vac Toiv IRijonw, rai Ty név zatadrevny perélafoy ab’njv
0 Ty yonoriTyTa Tov 0idfpev xai iy ahhyy Erwblaoy ovdauns dvvavror -
weicGms. A gall és a spanyol kard kozti kiilinbségrél Livius igy ir 22, 46, 5:
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5) Egyenes, diszes toki tér, melyet Gviikkben a baloldalon
hordtak.

6) Kisebb-nagyobb, egyenes vagy gorbe pengéjii kdsek.

7) Hosszd landzsa (Adyyy, Aeyxin). Hegye vas vagy bronz,
mig a nyele fa. Szirasra hasznaltak.

8) Rovid vetd lindzsa (hasta) a gall ,matara“-hoz ') hasonlit.

9) A kézviadalban veszedelmes fegyverek voltak a nehéz,
eldl hajlott éllel, hatul kalapics fejjel elldtott csikanyaik, széles,
sulyos bardjaik, melyeket egyformdn haszndltak favigisra, erdd-
irtdsra, mint az iitkozetben.

"10) Rovid nyeldi, gombélydi fejii buzoganyok.

11) A dékok kitiinG ijaszok voltak. Nyilaik azonos szerke-
zetiiek a gétdk és szarmatakdival: erds, ruganyos ércziv, vagy al-
latszarvak erdsitvék Ossze ugyancsak ivbe, s a folajzott ivhdl a
vessz6t okor- vagy 16belekbsl sodort hir, vagy birszalakbdl késziilt
fonadék vetette ki. Vesszdiket jol szamitott tavolsaghdl tomegesen,
vagy a helyzetnek megfelelen szétszértan ropiték elleneikre, s
barmily kicsiny sebet iitottek is haldlthozé lehetett az, mert nyi-
laikat valgszinfileg 0k is megmérgezék mint torzsrokonaik a gétdk.
Vesszik hosszisdga viszonyitva az alakok nagysigdhoz koriilbeliil
egy méter lehetett. Nyilhegyok érezbdl késziilt szigony alakra, ugy
hogy kihuzatvin a sebb§l folszaggatta, nagyobbd, fijdalmasabba
tevé azt. A nyilvégeket tollszarnyakkal littak el, melyek szabd-
lyoztik azoknak jardsit. Vessziiket tegezben hordtik. Az {j dlta-
lanos fegyver volt, egyforman viselték és haszndltik azt az elGke-
16k, mint legénység.?)

Gallis Hispanisque scuta eiusdem formae fere erant, dispares ac dissimiles gla-
dii: Gallis praelongi ac sine mucronibus, Hispano, punctim magis quam caesim
assueto petere hostem, brevitate habiles et cum mucronibus. — Vegetius. 1, 12:
Praeterea non caesim, sed punctim ferire discebant. Nam caesim pugnantes non
solum facile vicere, sed etiam derisere Romani. Caesa enim, quovis impetu ve-
niat, non frequenter interficit, cum et armis vitalia defendantur et ossibus. At
contra puncta, duas uncias adacta mortalis est. — Polybius. 6, 23, 6.

1) Jul. Caes. de bell. gall. L, 26.

%) Ovid.: Ep. L. 2, 23: Tecta quae rigent fixis veluti vallata sagittis:,
u. 0. 83 v.: dant illis animos arcus plenaeque pharetrae. Ex Pont.: III, 1.
26: Tinctaque mortifera tale sagittae madet. IV, 9. 84: Sintne tinctae serpen-
tis felle sagittae. Trist: V., 7, 15: In quibus extremo. qui non coryton et ar-
cum — telaque vipereo lurida felle gerat. V. 6. ex Pont. L, 8, 6; IV, 4, 52
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A dék hadsereg nem viselt panezélt; Trajan oszlopin nem
litunk egyetlen vasba oltozott gyalogot vagy lovast sem. Nem for-
dul el§ még a l4bszar-panczél sem, melyet pedig Kniton megemlit.

Az eddig folsorolt fegyverek mind egyes emberek hasznila-
tara alkalmasak csak, mig a hadi gépekhez mér foltétleniil tobb
ahoz érté katona volt szilkséges. E hadigépek haszndlatit, s ké-
szitési modjit a dikok a rémaiaktol tanultik, Domitian hadi gépé-
szeit6], kiket a 89-ki gzerz6déssel bocsdtott Decebal rendelkescsére.
Es a Trajin ellen vivott héborujokban e harezi gépeket igen sikere-
sen haszndljdk a nyilt iitkozetekben, vir védelemre, mint ostromra.

E havezi gépek kozott elsé helyen emlitenddk a catapultak
és ballistak, a két fotypus, melyek a kozonséges kézij mintdjira
szerkesztettek. Az dtmenetet 2 nagyobb méretii {j képezi, melyet
Hero vyaorgagévis — hasonfeszitinek nevez, mert hurjit a folaj-
ziskor a has felé kellett huzni. Azonos lehetett vele az arcu-
ballista '), mely a manuballistétél (zegoveyendv wior)*)
ugylatszik csak nagysiga 4ltal Kkiilonbozott. A nagyobb livegek

torsioelasticitast is alkalma-

azonban mar eliitnek ezektdl, mert 2
ik, s ezért nevezik ket tormenta-knak. E gépek hdrom f6

részbil 4llanak : ,
1) az allvany, 2) a loveg csatorna, 3) a szerkezetbll, mely

a vet§ ivet helyettesiti. .

Ez utébbi harom részre oszl, de kozos téglanyalaki keret-
be foglalt faszerkezet. A jobb és paloldali keretekbe van vizszin-
tesen beeresztve, mendleges hirok kozé, melyeket a kereten kiviil
foun és alant esavarokkal kell feszesebbre ajzani, a két vetdrad
aczélbol. Eszeket vizszintes it ganyos, meghatdrozott dlla-

4nyban rug
tok beleibél,?) S76rébol, vagy n6i hajbol*) font kotelék ®) kapesolja

Az fjak hurjaibdl: ovid. Ep;
nervo equino.

I, 2, 25: At semel intentus nervo levis arcus

1) Vegetius 2, 15; 4. 21, 22.

*) Hero § 4

s) Hero §. £9-

g 31, 10; Vitruv. 10, 11, 2, (16.) Veget., 4 9.

4y Hero §. 30; Florus 1,

+ 1wanhia continent, contorta ballista. Ammian 19,1. 7.
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ossze. A kozépsé keretben van a lécsatorna. S minél szélesebb ez,
annal nagyobbaknak kell lenniok a kereteknek, hosszabbaknak,
nagyobb méretiieknek az aczél rugoknak, erdsebbeknek a vetd-
hirnak. Ugyanezen arinyban novekszik a gép ereje is, s lesz al-
kalmassd nagyobb lovegek Kkivetésére. Catapultinil a vetdrudak
kozti, tehdt a kozépen levg nyilds atmérdjének legaldbb is a 16-
veg egykilenczedének kellett lennie.!) A vetéhurt kiilon géppel fe-
sziték meg, ajzottdk fol, s kis késziilékkel megakasztdk a lGcsa-
torna aljan. Mid6n ez megtortént, elhelyezék a ldesatorndba a lo-
veget, mire folpattintvan a hirt a loveg kirepiilt. E tormentumok
mozgaté ereje mindig ugyanaz, csak alkalmazisuk mds, s e sze-
rint catapultinak, vagy ballistinak nevezik.

1) A catapultikndl a ldcsatorna horizontalis irdnyban van
az alapra fektetve, s a lindzsa-éllel ellatott rudakat®) vet kicsi szog
alatt, s ezért nevezik Jpyava eldizove®), livegeit pedig xoarasrédrae
ofvBeleig vagy scorpio-nak.

Trajan oszlopin a rémaiak mint ddkok dltal haszndlt cata-
pultdk mdr javitott szerkezetiiek.®) Ott a feszitG késziilék jobb és
baloldalat foliil nem vizszintes pant fogja 0Ossze, hanem jiromhoz
hasonlé iv, s ezzel jelentékenyen nagyobb hely jutvin a lécsator-
ndnak, nagyobb lovegek kivetésére is alkalmas volt a gép. A szél-
s kereteken levé hirok pedig faburkolattal lattatvan el inkdbb
meg vannak védve a nedvesség ernyesztd hatdsa ellen mint régeb-
ben; mig a keret felsd feszits csavarait apré tornyocskakkal fod-
ték be, ugy hogy a gép tetszetésebb kiilsGt nyert, és sokkal prac-
ticusabb lett.®)

2) A régiek legnagyobb és leghatisosabb harczi gépei a bal-
listak 45%nyi szog alatt koveket s gerendakat vetnek ki. Szerke-

1) Hero §. 32; Philo §. 12; Vitruv 10, 10, (15); Riistow: Geschichte
des Grichsich. Kriegswesens 381 l; a ballistik kaliberét a vetett kovek ard-
nyahoz, nagységahw képest a kovetkezo képlet szerint hatirozdk meg:

d=1, 1\/ o« — melyben d=a daktyl-okban kifejezett kalliberel
(16=1 gorig lib =0'31 m.); e=a k6 minak ban kifejezett silydval.

‘) E lovegeket pilum catapultarium, catapultiknak is nevezték.

) Hero §. 3.

4) Ciacano: 57, 58. t. Bartoli: 45, 46, 47. t. Froehner: 52, 53-ik csop.

%) Lasd. u. o.
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m azonos a catapultikéval, de a 16csatorna nem viz-

szintesen fekszik, hanem 450nyi szog alatt, s a vetShuir tobbé
nem kerek kotél, hanem heveder alaki, hogy konnyebben meg-

yobb, gyakran alaktalan loveget.

foghassa a nag
3) A carroballistae, ugyanily szerkezetii, de kissebb, szekér-

rel széllithaté gépek voltak, s ellitasokra 11 ember volt sziikséges.")

A most elsorolt hirom hadigép a nyilt téren, vagy védett
helyen kiizdd ellenség elpusztitdsdra, de mindig emberek ellen ird-
nyult, mig az alabbi hirom mér a varfalak meggybngitésére, vagy
leromboldsdra szolgdl.

1) Ezek kozott legkivdlobb eszkiz az aries = xpuie, faltord-
kos, hosszi, érezfejjel ellitott nehéz gerenda, melyet hajdan a ré-
maiakndl épen gy emberek hurczoltak a vérfalak ald azoknak dt-
torésére, mint Trajin oszlopan a ddkok, hol hdrom orids erejil
férfi emeli a nehézkes harczi gépet.”) Késtbb tokéletesiték azt, s
valgszinii, hogy a dékok is ismerték @ javitott alakot, épen gy
mint a javitott catapultdkat és ballistikat. A javitds sokkal hasz-
nalhatébba, hatisosabbd tette az eszkozt, de konnyebbé nem, mert
a 18—54 méter hosszi, vastag gerenddk *) kezelése még mindig
sok veszidséggel jart és tsmérdek embert foglalt el, de legaldbb
annyit elértek, hogy ostromok alkalméval a kezel6 személyzet kel-
16en védve volt. A javitott szerkezet(i aries vizszintesen fekvd s
két oldalrél gyémoszlopokkal cllstott gerenddra volt fiiggesztve.)
E szerkezet be volt fodve, S wereleken jiré fahdzacskéba bedllit-

va, melynek tovabb zallitdsara otven ember volt rendelve. E hd-
sacskit testudo ariestari 4nak = xehovn x01090006°) s tetejét

D) 6;;ano: 56. t. Bartoli: 45 t- Froehner : 52-ik csop.
?) Ciacano: 28. t. Bartoli: 23. t Froehner: 22-ik csop.

3) Riistow: Gesch. d. griech. Kriegswesens 309. ,1.

4) Jos. bell. Jud: L, 37 19.: XATOLOQETEAL St ndloe uéboc, G6TEQ MO
mhadreyyoes Erépas Joxov, v e'd‘gou’m;'157775,7(:,",#&”“‘ — Am-
mianus: 23, 4, 8: et sic suspensa utrimque. transversis asseribus et ferratis,
quasi ex lance, vinculis trabis alterius continetur. {.:ucan 3, ‘490,: a:rles sus-
peuso fortior ictu. Procop : bell. Goth: 1, 21, szerint az aries allviny négy
gerendabdl van ssszotéve, melyet alul, foliil ismét négy ger'enda fog Gssze. Az
oldalal bérrel vannak bevonvd; a tetGrdl mem mond semmit; a hdzacskdnak
négy kereke van, S stven ember tolj2, kik beliil helyczvék el V. 6. Izidor.

Orig. 18, 11. ‘
& 75 Veget. 4, 14; Vitrav: 10, 12, 2 (19).

zetGk majdne

fTovgois fnatiowde
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friss allatbGrokkel, vagy egyéb nehezen gyuladé anyaggal fodték
be, nehogy tiizet fogjon. Belsejében az aries mellé beosztott em-
berek kitelek segélyével iitemszerdi mozgasba hozvan az eszkozt,
megkezdetett a fal romboldsa. |

2) Hasonlé szerkezetiiek, de kisebbek valdnak a falces m u-
rales, melyekkel egyes kioveket iparkodtak a falbdl kirdntani.?)

3) Es a falfurék: terebrae, melyekkel atlyukasztik a fa-
lat. Ezek mar nem voltak folfiiggesztve, hanem hengereken moz-
gatik azokat, mint gyakran még a faltor§ kosokat is.

Az eddig vizlatosan el@sorolt kézi fegyverek és harczi gé-
pek fokép tdmaddék, — bar jé részben a védelemre is haszndlha-
ték valinak. Nagy szdmuk eléggé igazolja, hogy a ddkok inkdbb
kedvelék a tdmaddst mint védelmet, hogy egész hadiszervezetok
tdmadé hdborira volt alapitva, mig a védelem esak mdsodrangi —
mint a vdndornépeknél szokott lenni, még azutdn is, hogy letele-
piilnek — mésodrangd ugy litszik még azutin is, hogy megtanul-
tak a varépitést — vagy pedig nem volt kellGen, egységesen szer-
vezve. Trajan habordiban a védelem egészen szervezetlennek lt-
szik. A virakat védelmezik ugyan, de azok aligha voltak egymds-
sal osszekottetésben, mert nem latjuk sehol, hogy az Orségek, a
rendes csapatok egymds segélyére sietnének, s megkisérlenék a
veszélyeztetett pontok folmentését. Megtanultdk tehat a rémaiak
hadi technikdjdt, tacticijat, de annak mélyeibe nem hatoltak be.
S ezért nagyon is érthetd, hogy Decebdl a védd hdboriban miért
veszté el ruganyossigat, talalékonysigat, holott elGbb mindent fol
tudott hasznalni a maga eldnyére, minden fat, bokrot, sziklat, —
kimerithetetlen volt a hadi cselek foltaldlisiban, hasznilataban, —
melyekkel mindig czélt ért még olyan hadvezér ellen is, mint
Julianus. ?).

Specialis kézi véd6 fegyverok csak kettd volt:

1). A béring, milyeneket Trajan tropaeumain, s az oszlop
piedestdljan latunk, és '

2). Az ovalis pajzs, — melyet bal karjokon viseltek, s a leg-

1) Veget. 4, 14: Caes: Bell. Gall: 3, 14, 5; 7, 22, 2. 86, 5.
%) Dio Cass. 67, 10.
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1: arabeszkek, csillagsymbolu-

valtozatosabb czifrazatokkal lattak e
stylizalt vira-

és hold jelvények, rosettdk, palmettak,

mok, nap-
gok, fonadékok, farkasfogakat és korbefuto vonal diszitéseket ta-
lilunk, melyek taldn személyes, a birtokost ismertetd jelvények.

a 3). Legkiilonosebb védelmi eszkozeik a ha-

romkerekil szekerek. Szerkezetok elég sajdtsa-
’ gos. Valdsziniileg vasb6l késziilt, atloval ketté
osztott haromszogek, melyek az a, b, ¢ ponto-
kon tomor, széles kerekekkel vannak ellitva,
b,/ \ c. | €8 b ¢ oldalon gles, vés alaki vigé eszkozok-
kel szerelvék fol, s a b pontra még erdsen haj-
lott kasza is van alkalmazva. Ily szekér harom :
n azonos szerkezettel, s mind a

d, e, f van egymds mellett teljese
hérom, a szigek @ pontjéndl hozzd van kapesolva vastag ridhoz

olyképen, hogy a d €és ¢ Kkozott, tovibbd az e és f kozott a rudra
nagy henger van folftizve. Froehner e hengereket nehezékeknek
vagy gyulékony anyagot tartalmazé dobozoknak mondja ') s Toci-
lescu a masodik foltevést fogadja el. %) Ez azonban nagyon kétes.
A dékok alighaismertek oly anyagokat, melyek iités vagy dorzso-
1ésre langra lobbanjanak, S aligha tudtdk a tiizet olyképen szabi-
Iyozni, hogy az csak a bizonyos, meghatdrozott idGben kapjon
langra. Nehezékek voltak azok, melyek a gépet sulyosabbd és ha-

ik az ellenségnek

tasdban rombolébba tevék, midén azt lebocsat: o7
taldn zart sorai kozé magaslatrél vagy domboldalrél. ?).

1) Froehner: La Colonne Trajane. 141 L .
%) Gr. G. Tocilescu: Dacia inainte de Romanl. 445. 749. kv L

%) Ciacano: 101 t. Bartoli: 87, 88 t Froehner: 93-ik csop. Nagy Sén-
dor csapataira koriilbelitl ilyen gépeket zxiditottal'{ ’334-ben Kr. e. a gétik. —
Arrian I, 1. — Procopius : Bell. Goth. II: Barbari itaque Romanorum astu ac

demptas e plaustris cum axibus ro-

viribus superati, id demum excogitarunt : axib
tas in summo collis sistunt. ipsi interea pabula desecare incipientes,

cum ad collis medium superasse Romanos vidissent, ro'tas' confestim in sub-
euntium capita vi magna, a¢ superne compulsas, deferri sinebant. —.—‘]sz vi-
ligos leirdsa a hasznélatnak. Az 1552-ben Baselben nyomtatott Notitidban,
egy részlet foglaltatik, »vetustus liber de rebus 'be]llms» ) czimmel, melynek
illustratiéi sokban hasonlitanak a ddkok eme hadi szekereihez. — E gépek ne-
ve: tachodifrus (vaxvdupgos? cuius axium extx:emitate et fr?ns, nec non
et superior latitudo fuscinis et lanceis armatur diligenter aptatis), curro-

pamtas
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Trajan oszlopanak tableau-i bdséges adatokat nyujtanak a
varak és erdsségekrdl is, melyeket a fonnebbi fegyverekkel igen
jol megviédelmeztek. A szamtalan kisebb-nagyobb koziil az alibb
kovetkezGk taldin a legjellegzetesebbek.

A XIV-ik, Froehner &ltal Tapaenak mondott domborképen,
balrél a hegyormon erds varkastélyt litunk. Magas szildrd falai
» alakban hajolva Gssze, két jelentékeny nagysagu belsd épitményt
fognak be, — s aztin keresztfallal zirddnak. Kiviil ismét, kétség-
teleniil megint falakkal védett két nagy épiilet. A virfal jobb ol-
dalin hdarom magas, tetejokon egymdssal vizszintes pantokkal osz-
szekotott gerendan figyel6 hely; hasonléan a kiils§ épitmény hom-
lokzatdn a kapu folott, csakhogy itta gerenddk keresztkotcsekkel
erdsitvék ossze. A homlokfalon egy kinyoklGt vagy mellvédet 14-
tunk. Az épiiletek koziil egy két ablakos, a masikon csak egy
nyilds, a harmadik ablaktalan, a negyedik csak a kapun keresz-
til kap viligossigot. A hdzak ugy latszik fabél épitvék. Akkor
midén a falakat ariesekkel ziztik, romboltdk, midén a bastydk
anndl nagyobb védképességgel birtak minél magasabbak, és fala-
ik minél vastagabbak voltak, ez a vérkastély nagyon is szimba
veend§ erfsség lehetett. ). '

A legsajatsdgosabb dak épitmény a XVI-ik csoportban lat-
haté.

Nagyobb folyéviz bal partjira koczkakovekbdl épiilt, magas-
latrdl lefelé szallé kisded domb mogott elenyészG hosszu fala erds-
ségre enged kivetkeztetniink. Kozépen hatalmas, a tetén iv ald
fogott faltimaszokkal ellitott kapu; elStte a jobb partra vezetd
Iibas hid. A falorom mellvédekkel van ellitva. A kaputdl jobbra
magas pézndkon hat, borotvalt arczi emberfs, — a mésodik és
harmadik kozott a rémaiak vexillumédhoz hasonlé zdszlé, s rajta
festett vagy himzett, tobb hullimot vetd kigyé. A két legalsé
emberfd mogott magas czolopokon kicsinyke, négyszogii, egy ab-
lakkal vildgitott fa hdzacska; teteje szog alakd, s ennek homlok-
zatdn a padlast viligité kornyilas. Kozvetleniil mellette szintén

drepanus (cuius posterior pars cultris in ordinem exstantibus communitur)
et currodrepanus clypeatus (clypeis acuto ferro circumdatis, velut in
propugnaculo positis.) Ez adatok clég viligosak, de vajjon hitelesek-é?

') Ciacano: 19. t. Bartoli 17. 1. Frochner 14-ik csop.
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czolopokon, széles, feliil szogbe vagott deszkikbdl épiilt kerek, te-
tétlen épitmény. A deszkdkat, mint a hordé dongdit hatalmas ab-
roncs szoritja ossze. Mogotte a ddk sdrkiny magas ridon lobog,
a sz€] altal folfiva egészen vizszintesen.

A jobb parton rénasdg teriil, s ezen, bekertelve két-két ma-
gas obelisk, — és ot, széles, négyszogli talapzaton 4ll6 conicus
oszlop ; hdrom szétszortan, ketté pedig egymas mellett.

Az elGtérben rovid paldnk, - s ugyancsak paldnkkal koriil-
vett czolopokre dpitett kisebb, — és egy, kozvetleniil a talajon
nyugvé nagyobb héz.

W. Froehner e dik hédzakat oly czolopépitményeknek mind-
siti, milyeneknek maradvdnyai nilunk a Fertében, Németorszig-
ban s a franczia és schweiczi koztirsasig tavaiban, vizeiben for-
dulnak elg. ') Dr. E. Riickert hasonlé véleményt tdpldl a kelet-
eurdpai Gsnépek 6s cz§lopépitményekrd] kiadott kinyvecskéjében. *)
Lpen igy Mommsen is *) teljesen mellzve Hauptnak *) mér
1870-iki és Tocilescunak még késGbbi helyreigazitdsait. °) A két
tudds oly élénk és mélyrehaté érveléssel mutatja ki, hogy a dé-
kok sohasem épitkeztek vizekre, mikép e dolog nem lehet tobbé
kérdés, még kevésbbé kétely tirgya.

Sokkal nagyobb jelentéségii volna megfejteniink a kérdést,
hogy mi czélja volt a sajitsdgos épitménynek, melyhez hasonlé
nines tobb Trajan oszlopin, melyet a szinhelyre érkezett csdszar
is bamulni latszik kiséretével egyiitt.

Haupt ,Kénigs und Tempelburg“-nak nevezi. Utébbi elfo-
gadhaté, elGbbi kevésbbé, mert alig hihetd, hogy Decebdl ily ex-
pondlt helyre tette volna kirdlyl szckét, hova a rémaiak az osz-
lop adatai szerint egyetlen nagyobb iitkdzet megvivdsa utdn elju-
tottak, Szentdly vagy templomvirnak, melyek egyes népeknél na-
gyon is divatban voltak — hiszen a Capitolium is az volt — mér

Y Froehner: La colonne Trajane 90. 1.
%) Dr. E. Riickert: Die Pfahlbaaten und Volkerschichten Osteuropas

besonders der Donaufiirstenthiimer. Wiirzburg 1869.
%) Mommsen : Rimische Geschichte V-ik k. Il-ik kiad 205 1. Wir se

hen das dakische Pfalddorf mitten im See...
1) Jos. Haupt: Die dakische Konigs und Tempelburg auf der Columna

Trajana. Mittheill. d. k. k. Central-Commission 1870. 112 1.
5) Gr. G Tocilescu: Dacia inainte de Romani 650 kv. 1.
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inkdbb mondhatjuk, melyet a természet kiilonosségei, nemzeti
nagy emlékek vagy hitregék altal szentté avatott helyen épitettek.

A kerek fodetlen épitmény a napisten temploma lehetett, és
valoban van hasonlatossiga ahoz, melyet Macrobius az els§ sza-
zadi Alexander Polyhistor nyoman leir: ,. . . in colle Zilmisso —
mondja — aedes est species rotunda, cuius medium interpatet
tectum.“ ') S mogotte a levegdben lebegd sirkiny, talin a nap-
isten jelvénye, hasonléan a balparti obeliskek és conicus oszlo-
pok, melyek megerdsiteni litszanak e foltevést. A kiozvetleniil
mellette fekv{ kicsinyke négyszog épiilet valami mellékhelyiség az
anyagszerek, valldsi jelvények elhelyezésére és a papok befogadi-
sira. Végil a pézndra tlizott emberfejek, — az emberdldozatok
fejei, hypothesisiinket majdnem teljes bizonyossdgra emelik, annal
inkdbb, mert a német regékben foltiing analogidkkal talalkozunk,
melyek koziil a kovetkezdk a legjellegzetesebbek.

Ortnit, Garten kiralydnak rokonai egyiitt iilvén tanakodnak,
hogy mely orszag kirdlydnak lednya lenne legméltébb trénjukra.
Hosszi megbeszélés utan Montebfire viragat valasztjak, — s azon-
nal meg is akarjak kéretni, — de az orosz Ilids, Ortnit nagybatyja
ellenzi a leinykérést:

I. 17: Komst du zu Muntebire, s6 sich die zinnen an:

zwei und sibenzic houbet hit er gestecket dran,
diur durch der megede willen hit baten abe geslagen
daz ich ir ie geddhte, daz wil ich (iemer) gate klagen !

Eme adatokkal majdnem szdszerint megegyeznek az Adal-
bert Keller altal a ,Bibliothek des litt. Vereins zu Stuttgart® ki-
advdnyai kozott 1867-ben kiadott djabb ,Heldenbuch® adatai, me-
Iyek a 19. és 86-ik lapokon foglaltatnak, s mely az 1477-iki ki-
adds lenyomata. ?)

Ortnit vagy Hartung lednykérésének egészen mds versigjat
ismeri a XVI-ik szdzadbeli Ayrer niirnbergi drima kolts, — ki
harom darabot irt Ortnit és Wolfdieterichrl. Ayrer ,Opus the-
atricum“-anak j kiaddsa ugyanazon konyvtar LXXVI--LXXX-ik
kiteteiben jelent meg, s ama darabok a LXXVII-ikben foglal-
tatnak.

') Macrbo. Sat. 1. 18.
%) 87-ik kotet.



443

A pogéany kirdlyt Ayrer Solimannak nevezi, — f6virosa Mun-
teburg vagy Miinteburg, s e név nagyon kozel 411 a Muntebar
sz6hoz, de anndl tivolabb a Mons Tabor-t6l, melylyel a germa-
nistdk magyardzni chajtjdk, daczéra annak, hogy a német keresz-
tesek a Munteburg nevet dtruhdztik Herakleara is (Antiochidtél
délre, az Orontes mellett), — s ekkor alig gondoltak a Mons Ta-
borra, de igen is a regéikben el6fordulé Montebarra, melylyel
Herakleat mint pogdny virat azonosnak tekinték. !)

Fgy mdsik pogdny virat, Budinet, melyben Balian kiraly
székel, a Wolfdieterich kovetkezsleg ir le:

1060: Do reit Wolfdieteriche, umb daz mer hindan,
bitz er zu den wilden Russen in die gegen kam,
an dem fierzehenden morgen fiir Biiden uf den Plan,

1061 : Vil siiezer ougenweide font er uf dem plan
und ein burg so schoene ward er sichtigan,
die was gemeistert garwe von edelm marmelsteip,
von maniger hande varwe sie gegen dem tegen schein.

1062: Do der held Wolfdieterich der feste naeher kam
wol hundert schoener tiivne waren gewurket dran,
und fiinf hundert zinnen, die waren lobelich
do sach der edel Krieche ein wunder gremelich.

Balian kirdlynak volt gyonyordi leinya is, Marbalie, ki min-
den idegennel édelgett, hogy annil rettenetesebb legyen a boldog
reményld csaldddsa, mert mas nap:

1071: Man warf in zu der erden, sin martel was gross,
mit einer dilen snelle daz houbet man im abeschoss,
und stecket ez an die zinnen vil manigem we geschah,
daz waz die aventiure, die Wolfdieterich do sach.

1072: Der eine turn, den sach man iiber die andern gan,
da hitte der iibel heiden die hdupter gestecket an:
also waren die zinnen mit hiduptern wol bestaht,
er wande ir waerent tfisent, also hat ers in siner aht,

1) Jos. Haupt. u. o. 113 1
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1073: Der graben waren niune, fiir war so wissent daz,
undersetzet mit marmelsulen und mit maneger hande glas,
also was die brucke und die graben iiberzogen :
ez mochte nit darin wenn zu eim dor, er kam denn dariiber

in geflogen.

Wolfdieterich azonban visszautasitd a kirdlyleiny enyelgé-
seit, mire a kiralylyal kellett versenyre kelnie, de legydzvén Gt,
elérte czéljat.

Hasonlé tartalmu rege a kovetkez§ is. India kirdlya Ber-
mund, Lorandin tanicsira néiil akarja venni Babilon kirdlydnak
lednydt. Salabrei a vad uralkodé azonban lednyat szigordan Grzi,
s mindenkit megolet, ki elég merész a szép kirdlyledny kezére
vdgvddni, és a szerencsétlenek fejeit a var ormdra tiizeti ki. De
Lorandin tuljirt Salabrei eszén, s Babilon virdga India tronja-
ra iilt. )

Muntebar, Munteburg, Budine és Babilon nevet viselnek ama
pogany varak, melyekben a falak ormaira emberfejeket tiiznek.

Hatarozottabban, viligosabban alig irhatik le a XII—XV-ik
szazad koltGi a régi pogényvirakat, s ezekkel egyiitt Decebalnak
a columna Trajanan megerésitett szentély erddjét.

') India-Windland. Mar a class‘cus irék is egyenld jelentGséglinek ve-
szik a két sz6t: Indi=Virdi: Pomponius Mela III. 5: Cornelius Nepos testem
autem rei Q. Metellum Celerem adiecit eumque ita retulisse commemorat:
quum Galliae proconsule praeesset, Indos quosdam a rege Bastarum (alias
Boiorum) dono sibi datos; unde in eas terras devenissent requirendo cognos-
se, vi tempestatum ex Indicis aequoribus abreptos emensosque, quae intere-
rant, tandem in Germaniae littora abiisse. Ugyanezt beszéli el Plinius II. 67:
Idew Nepos de septemtriona'is ociani circuitu tradit Q. Metelli Celeri, L. Af-
ronii in consulatu collegae, sed tum Galliae proconsule, Indos a rege Suevo-
1um dono datos, qui ex India commercii causa navigantes tempestatibus es-
sent in Germaniam abrepti.“ A rémaiak rosszul érték az India nevet, — mert
vildgos, hogy nem ElG-Indisrél van szé6, — hanem a keleti tenger mellékeirél.
Ma nagyon is tudjuk, hogy a Ganges mellékeir§l nem vetGdhettek gyénge
térékeny hajokon, kereskedfk Germania partjaira, keleti és éjszak Azsia mart-
jain, és a sarkvidék zordon teriiletein 4t. Ezen tévedésbdl kellett timadnia
a hitnek, hogy az indiai occan Osszefiigg a keleti tengerrel. A gorogok is is-
merik az India nevet a Windland elnevezés bhelyett. igy herakleai Markianos
(38, 39, 40) az 'Ivdexov, Ovevdenov, Ovelezov elnevezéseket folvaltva hasznilja,
s mindig a keleti tengert érti. Hasonléan Ptolemaeos — V. 6. Haupt. id. h.
114. kv.
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A germanistdk szerint e vdrak mind messze keleten van-
nak Azsiébzm, s regekoriik a keresztes habortik idejében szivo-
dott, de allitisuk ellen legnagyobb érv az, hogy Muntebar, Mun-
teburg, stb. mind a sarmat siksdgon vannak, s nem az Euphrat
vagy Jordan partjin, tehdt kozvetleniil a germin telepek mellett,
s ugyanazon teriileteken, melyeken keresztiil zajlott a german nép-
vandorlds; — a németek tehdt lathattik s ldttdk is e,vzirakat,
mér ezer évvel a mindenre j6 keresztes haborik el6tt. Es a dd-
kok, ha nem is autochthonok a sarmat siksigon, — de akkor mdr
régen meghonosultak azon, — s elsajatithatdk az ott termett szo-
kisokat, midGn foltinnek az eurdpai népek tarka szinpadin, s
magukkal vihetik azokat wj hazdjokba, meghonositva szokisaikat
itt bérczeink kozott is.

A Trajan oszlop tanusiga szerint a dik teriileten j6 formdn
minden alkalmas pont meg volt erdsitve, ugy hogy a habori tu-
lajdonképen a virostromok végtelen sorozata volt, s ezért is tar-
tott oly hosszii ideig, daczira a csdszar kétségtelenil tulnyomo
erejének. Ez erédok azonban a béke megkotése utin nagy rész-
ben leromboltattak, a fébbekbe pedig rémai helydrségeket helyez-
tek. De a fiiggetlenséghez szokott Decebdl ily megaldzo helyzetet
nem tudvén tiirni, talin mir 103-ban fegyvert fogott, eliiste a
legionariusokat és Daciit szabadnak nyilvénitd. Mdr ez is eléggé
sértheté Trajan biiszkeségét, hisz dicséségét, hirnevét latta csor-
bitva s két nagy munkaban eltelt ¢év eredményét megsemmisiilve.
Elhatérozé tehdt az uj hébordt, de most mdr azon czélzattal, hogy
a hatalmas barbar orszdgot rémai tartomédnynyd teszi. El6készii-
letei ¢ériasi mérveket oltenek, elrendelte a Duna athidalasit, hogy
biztos és folytonos Osszekottetése legyen a hadmiiveletek basisaul
szolgdlé tartomanyokkal, hogy gyorsan és nyomasztd, mindent osz-
szezizé erdvel 1éphessen fil, ha a viszonyok tiirhetetlenekké 'vil-
nak, s ha a nagy hadsereg itra készen dll. De mig ily roppant
elGkésziiletek befejeztétnek, s mig tizenkét legi6 és megszémlél-
hatatlan segédesoportbél 4116 hadsereg megmozdul, ahoz id6 kell,
s ezt Decebdl mesterileg folhasznalta. A lerombolt varakat ijra
épité, sGt egészer 1j épitményekkel szaporitd. Trajan oszlopan is
észrevehetileg sokasodnak az erdsségek, s olyan jellegiie,kké val-
nak, milyeneket az els6 hdboriban hidba keresiink. A ddk kiraly
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ﬁgy latszik f6 sulyt, f6 gondjit a szorosok megerssitésére fordita:
a Vaskapura s a Vorostorony vidékeire. Itt még ma is majdnem
érintetleniil dllanak a hatalmas eréditmények. A Szeben hegység-
b3l a Cserna-Voda volgye altal elvalasztott hegysor minden arra
valé pontja meg volt rakva vdrakkal. Orlit folott a hegyet nagy
foldhanydsok veszik koriil; a Dealu-Sidu kdéfalakkal is meg volt
ergsitve; Galis és Tiliska folott a Hacinas tetGt sdnczok boritjak;
a tiliskai tetén a sinczokon kiviil falmaradvanyok is constatdlha-
tok. Mennyivel inkdbb meg kellett erdsitve lenni a Vaskapunak,
mely egyenesen a fGvarosra Sarmizegetusira nyilt, — melyen ke-
resztiil mindkét izben maga a csdszir vezérelte hadait, melynek
for¢irozasa a hdbord végét jelentette.

S az oszlopon talilkozunk is egy érids eréddel, mely elhe-
lyezése €s alkotdsanal, épitési mddjanal fogva csakis ide helyez-
hetd. Az erdditmény egymdssal szemben 1évé magas, sziklds pla-
teaun fekvg citadellabdl indul ki, s a talaj minGségének megfele-
16en szdll vagy emelkedik, s a két fellegvar kozti rész nagyobb
bels6 épitmények nélkiil valé végtelen fal. Usak kozonkint tald-
lunk rajta tornyokat, 6rhdzakat vagy mozgathatd, zdrt, romai min-
tara épiilt galeridt. Az erGditmény czélja tehat az ellenfél titjinak
elzardsa, s igy a féviros megvédése. S a Vaskapuban ily erddit-
mény épitése nagyon is lehetséges. Es hogy az erdditményt csak-
ugyan ide kell helyezniink, s nem a Vulkanba, hol az teljesen
czéltalan, vagy az Olt altal keresztiil hasitott virdstoronyi szoros-
ba, bizonyitja, mikép vizfolyds nem vagja at, holott oly nagy fo-
lyénak, mint az Olt, erGsségen valé atomlését a rémai miivész
alig mulasztotta volna el foltiintetni, midén a hadjarat folyamdn
annyi vizeret, apré patakot s kicsinyke folyét orokit meg. A két
citadella koralakd, s Grtornyok teszik erdsebbekké. A baloldali
foldhanyassal, jobban sanczokkal kezdddik. Ez a végtelen fal volt
kétségteleniil a legfobb védelmi vonal, de egyszersmind a legutol-
s6 is. Innen a nagy elkeseredés, melylyel védelmezik, s hogy a
barbar és rémaiaktdl elsajatitott hadi technikdnak minden vivmd-
nyat folhasznaljdk a kérlelhetetlen ellenség visszaverdsére. Orias
koveket dobalnak le a foltorekvG legiondriusokra, a falak tovében
készen dllanak a nehéz, haromkerekii, kaszdkkal folszerelt hadi-
szekerek, hogy legérditsék az ostromldkra, kiket maga a csdszir
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vezérel. Sikertelen volt minden kiizdelem, a vér elesett, és Trajan
a fovdros ellen indult.

Decebal birodalménak févirosiul az 6-kori irék egyhangulag
a délkeleti felféld, délnyugati részének legszebb vilgyében, kies
ponton a Vaskapu keleti torkolatindl fekv Sarmizegetusit mond-
jdk. E pont vdlasztdsa a foldrajzi viszonyokat, s a dikok tirte-
netét véve figyelembe, az elsG tekintetre drthetetlennek litszik, s
valdszinii is, hogy nem a szabdlyszerii torténeti fejlédés folyaman
16n Sarmazegetusa févarosa, hanem politikai kényszeriiségbdl, és
csakis Decebal idejében. Burvista févirosa talin Dorolissum volt,
a nyugoti hatdrhegység d&jszaki részében a mai Majgrid helyén, s
e pont vdlasztdsa a kirdly politikdjinak irdnydt véve tekintetbe,
indokolt. Burvista terjeszkeddsel nyugot felé iranyulvan, a nagy
magyar medenczét, a Duna vidékeit barbar népeivel konnyebben
elérhette, mint bdrhonnan. Es hatalmanak sulypontjat nem akari
soha keletre dttenni; nyugot felé torekedett mindig, s ezért Julius
Caesar is Itdlidbol szandékozott habordt inditani ellene. Es maga
a viros nem is, ha hihetiink a kozkeletli szomagyardzatoknak, , ki-
ralyi var® drtelemmel bir, mi eléggé igazolnd annak régi, de ké-
s6bb elenyészett jelentdségét. A classicus foldrajzi adalék is , Daci
montibus inhaerent inkdbb érthetd talin a Szamos, Hirmas-Kg-
ros, Maros és Duna kozott elhuzédo hegységek, mint a déli vagy
keleti Karpatokra, melyek a délkeleti felfgldet iv alakban hat4-
roljak Bukovina és Romdnia felé. S e folfogdst igazolni litszik a
rémai gyarmatositds irdnya is, mely csak ama hegylianezolat keleti
oldalait és nyulvanyait foglalja el.

Burvista haldla utin a ddk nemzet egységes fillépésérél, Ré-
ma ellen irdnyzott nagy hdbordjirdl nem értesiiliink. de anndl t5b-
bet hallunk a kiilon fonokok alatt élt torzsek tdmadisairél, me-
lyek mar mind az Al-Duna vidékeit zaklatjdk. Eme irdnyviltozds
oka Pannonia meghdditdsa, s a kozép-dunai rémai hatdr megerd-
sitése volt. A Duna-Tisza kozott, és a Tisza balpartjin laké né-
pekre e hoditas nagy csapds, de dldds is egyittal, mert mig egy
részré]l kiszorittatnak harezi kalandjaik dllandé szinhelyérdl, mas-
felél tomoriilni kényszeriilnek, kiilonosen a janygok, kik Décidnak
sokszor veszélyes ellenségei. E tomoriilés a szamra nézve amugy
sem jelentékeny ddk népet elterelé eddigi terjeszkedési iranyatol,
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s kelet és délkeletre szoritd. Ez eseményeknek kivetkezménye 16n
a teljes iranyvaltozis, s a dik fejedelmek kelet és dél felé igye-
keznek kikerekiteni hatdraikat. De tobb mint egy szdzad telik el,
mig a nagy ember, ki Burvista nyomait kovetni tudja, kiemelke-
dik népe korébdl. Decebal egyesitve nemzetét, kénytelen volt elfo-
gadni a viszonyok 4ltal megszabott iranyt, s ¢ nem nyugoton ke-
res harezi dicsdséget, hanem délre iranyulnak torekvésci, és ezek-
nek kozéppontjaul Sarmizegetusindl alkalmatosabb févirost sehol
sem taldlhatott.

Jo Osszekottetése van a Strigy volgyén it a Maros gazdag
lapalyaival, s igy kozvetve az éjszaki részekkel; nyugotia a Vas-
kapun 4t a Temes és Bisztra vidékeivel; a vulkdni oOsvényeken s
a vorostoronyi szoroson it az aldunaj siksdggal. Elvezi tehit a
konnyii kozlekedés osszes eldnyeit a hatranyok nélkil. Az éjszaki
teriiletek Decebal birtokai; a vordstoronyi szoros konnyen védhe-
't6. A Vulkdnon 4t alig tarthatott meglepetésektdl, mert a mere-
dek hegyoldalokon csak hadiszerelvények néikiil koczkaztathat
tdmadast még a legmerészebb ellenfél is. Krasso és Szorény me-
gyék pedig oly hegyes és erddfedte vidékek, hogy még ma is
csak nagy elgvigydzattal haladhat eldie teriiletokon tdmado sereg,
akkor pedig minden talpalattnyi foldet erdszakkal kellett -elfog-
lalni a természettdl, fejszével, csakdnynyal, s Trajan tényleg igy
is tesz, mert csapatai az oszlop tanusiga szerint folyton erdéket
irtanak, tutakat tornek, megerdsitett tdborokat épitenek.

> Sarmizegetusa tehat rendkiviil fontos pont.

 Froehner az elsé hadjarat tableau-i koziil a LXII-iket mond-
ja a fovarosnak, a nélkiil, hogy egyébbel indokolnd, mint: ¢sinos
hézairél konnyen folismerhets. A médsodik hadjirat dombormiivei-
r6l irva, mar nem koczkaztatja a meghatdrozast, magam kisérlem
meg tehit a megallapitast, a nélkiil, hogy Froehner nézetét a
101/102-iki hdboru képcsoportjira vonatkozoélag czafolni vagy csak
gyongiteni is akarndm.

Ha elfogadhaté, hogy a fonnebb emlitett nagy erdsség') a
Vaskapuban van, — hol szdmos régi sinczmaradvinynyal is ta-

.

1) Ciacano: 99 -103 t.
Bartoli: 86—90 t.
Froehner: 92—95 csop.
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lilkozunk — ugy tudva a mdsodik hadjirat eseményeinek roha-
mos fejlgdését, a fGvdrost a nagy védvonal mogott, annak kozvet-
len kizelében kell keresniink, s az oszlopon nehdny tableauval
aldbb csakugyan megerdsitett nagy virost taldlunk, mely, ismerve
a helyi viszonyokat, nem lehet egyéb, mint féviros, melynek fek-
vése irdnt sohasem meriilt fel kétely. Mds vdrost pedig nem sejt-
hetiink benne, mert a Vaskapu foldrajzi viszonyai lehetetlenné te
szik minden nagyobb telep kifejlgdését, és ehez jirul még, hogy
antik viros 1étezését bizonyité nyomok sehol sem constatilhatik.

Sarmizegetusit kettGs ergd védelmezi'): a belsé Kisebb és
kiilsé nagyobb, utébbinak kettis védvonala van. A kilse erds fal,
szabalyos, simitott és jol Gsszeill§ koczkdkbol épiilt, melyen ko-
zonkint kerek tornyok, félivet képezd Dbastydk. s a kapuk folott
magas, négyszogii fadrhizak. Belss védvonala hdsonld szerkezeti,
csakhogy néhol keresztgerenddkkal erdsitett czolopfal szakgatja
meg. Benn egy-egy fahdz és téres udvar, mely végteleniil szomord
esemény szinhelye. A reményiiket veszitett ddk urak méregedény
koriil csoportosulnak, kétségbecsett arczczal, taglejtéssel adva
kifcjezést a végsG pillanatok kinos érzelmeinck. Nehdnyan kozii-
Ik épen ajkaikhoz emelik a kelyhet, tobbre becsiilve az dnkén-
tes haldlt a csdszdr fogsiginil, mdsok a gyorsan 616 méreg rette-
netes fijdalmaival vivédnak a régon, melyért mindent folaldoza-
nak, mig némelyck mér orok 4lomra szenderiiltek, megvilva az
orok élettsl, melyet nem birtak elviselni szabadsigdt vesatett ha-
zdjokban. Redjok illik valéban a Kolts szava: ,mind hdstk ok,
mind férfiak, mind hii és hazafi,“ névtelen hdsik, kiknek emlé-
két csak 4 hodité nagysdght dics6its miivész tartd fenn, de ezt
tevén, megorokité a legytzott ellenfél lelki nagysigit, hazaszere-
tetét és hdsiségét is.

A Kisebb eréditmény a véros koril emelkedik, s hatalmas
koczkakhol épiilt, mellvédekkel ellitott fal kiti dssze a foerdsség-
gel, és kozottok nagy, minden oldalin négyszogii ablakokkal elld-
tott rhdz emelkedik magas, széles kapu folott, mely, ugy létszik
a két vir osszekotésére szolgdlt. A székhely erdssége jobboldalon-

1) Ciacano: 105—107 t.

Bartoli: 92—94 t.

Froehner: 97—98 csop. 929
Erd. Muz. Egylet Kiadv. IV.



450

természetes szikldkra timaszkodik, s hol ezek nem adnak tobbé
védelmet,* kovetkezik a szépen simitott, jol osszeilld koczkakbol
épiilt kéfal. E falon is észleljiik a foltiind jelenséget, hogy a kocz-
kézatot, az alaptél csekély magassigban, vizszintes vonalon sza-
balyszeriien egymds mellé helyezett korok valtjak fol.

Tocilescu a dék épitményeket e foltiinG sajatsdg alapjin a
gallokéval hasonlitja Ossze!), melyet Julius Caesar Avaricummal
(Bourges) foglalkozva, emlékirataiban koriilményesen leir. Egyenes
gerenddkat fektetnek le — mondja Julius Caesar — hosszdban
egymdstél két libnyi tavolsigban, s jol Gsszekotvén azokat, kereszt-
péantokkal az iiregeket megtoltik folddel, kével?). S ezt addig is-
métlik, mig a fal kelld magassigra emelkedett®). Ily falakat dstak
ki Mursens vagy Mursceint-nél’), Bibracte-nal a Beuvray hegyen
Augustodunum (Autun) kozelében.®)

De ily épitkezés nyomai nem constatdlhaték Trajin oszlopin
Sarmizegetusa falain nagy koczka kovek kozott litjuk az allitéla”
gos gerenddkat. A vaskapui nagy erlsség végtelen fala nem ily
szabalyos ugyan, de mégis kofal hompolykovekbdl épiilt, melyeket
ezerféle nagysig és alakban millidrd szdmra taldlunk Hatszeg vi-

1) Tocilescu : Dacia inainte de Romani 748 1.

%) A fal képletét 1d. Tocilescu i. h. tab. S. 5.

%) Jul. Caes. Bell. gall: VII, 28: Muri autem omnes gallici hac fere
forma sunt. Trabes directae perpetuae in longitudinem paribus intervallis, dis-
tantes inter se binos pedes, in solo conlocantur. Hae revinciuntur introrsus
et multo aggere vestiuntur: ea autem quae diximus, intervalla grandibus in
fronte saxis effarciuntur. His conlocatis et coagmentatis alius insuper ordo
additur, ut idem illud intervallum, servetur, neque inter se continganttrabes,
sed paribus intermissae spatiis singulae singulis saxis interiectis arte conti-
neantur. Sic deinceps omne opus contexitur, dum instar muri altitudo exple-
atur. Hoc cum in speciem varietatemque opus deforme non est alternis tra-
bibus ac saxis, quae rectis lineis suos ordines servant, tum ad utilitatem et
defensionem urbium summam habet oportunitatem, quod et ab incendio lapis
et ab ariete materia defendit, quae perpetuis trabibus pedes quadragenos
plerumgue introrsus revincta neque perrumpi, neque distrahi potest.

4) Revue archéologique nouv ser. XVIL. k. 249 1. 1868. 4pril; v. &. u
itt XVIIL k. 1869. p. 72. — Desjardins Geographie histor. et administ. de
la Gaule Romaine II. k. 119.

%) Revue arch. nouv. ser. XX. k. 398—414 1.: Fouilles de Bibracte
Bulliot czikke 1869. decz.
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dékén s a Vaskapuban, melyeket még most is épen ugy felhasz-
nilnak a legszildrdabb s legdiszesebb dpiiletekhez is, mint fel-
haszniltak a rémaiaktél kezdve minden id6ben. A szebenvidéki
ergditmények pedig tissta foldhdnydsok vagy kofalak, melyekben
hyoma sines a Julius Caesar dltal leirt gerenddzatnak, pedig dak
Provenientidjokat kétségtelenné teszik az ott taldlt fegyverek, me-
lyeknek alakja teljesen Gsszevdg, megegyezik az oszlopon lithaté s

fonnebb folsorolt fegyverekével.
Froehner a vaskapui erdsségnél e koricskéket a kivek kozé

helyezett gerendik végeinek tartja, a nélkiil, hogy foltevését bar-
mivel is igazolni. Ha ez nem a miivész képzeletébsl keriilt, ha-
nem csakugyan alkalmazik, s oly magassigban meddig a faltorg
kos feje ért, gy ez bizonyos pontig jelentékeny elény volt, mert
az érezfejii torégép hatdsit gyongité, sot teljesen megsemmisithetd,
mert az.érczeszkoz ugy beleszorulhatott a gerendavégek kozé, hogy
nem igen huzhatdk ki, de masfeldl gyongité a fal erejét is, ha a
kettds parkdnyt, mely kozitt e kordcskék huzédnak, hossziba fek-
tetett gerendiknak mindsitjiik is, mert a f4hoz, nem lévén elég
érdes és lyukacsos, nam tapad eléggé a meszes ragaszté anyag:
az onsuly pedig, mivel a falak nem tulsigos magasak és vasta-
gok, nem biztosithatja azoknak szilirdsdgit, s6t inkibb faalappal
hitrényukra lenne a nagy tomegesség, mert a ktomegek ossze-
roppantandk a kozberakott torzsoket, barmily kemények legyenek
is azok. Trajan oszlopin gyakran litjuk ez épitkezési médot a dik
erdsségek falain alkalmazva, de egyszer sem litjuk a fal belsejét,
nem litjuk miképen ellensulyozdk azoknak gyingeségét. Tekintet-
be véve tehdt ez épitkezési méddal jaré hdtrdnyokat, nem fogad-
hatjuk el Froehnernek kiilénben is indokolatlanul hagyott foltevé-
sét s e korocskéket egyszeriien diszitéseknek kell mindsiteniink,
melyek jelzik, honnan emelkedik a fal egyenesen, merdlegesen fol-
felé, vagy pedig a bels§ részen, honnan szokel kifelé, helyet adan-
d6 a keskeny erkélynek, melyen a véddk allanak.

A fal egyhangusigit emeletes faérhdz szakitja meg, melynek
nagy szogekkel kivert kapui és alsé ablakainak tabldi be vannak
zdrva, mig a felsd kisebbek nyitvik. Az 6rhdz teteje tompaszogii
Ivet képez, és vastag deszkikkal van fodve. Tul rajta tovédbb ha-
lad a virfal, s a szikldk kozott enyészik el. A természetes véderd
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kellen folhaszndltatvin, tovabb huzédik a fal, és kétszer van al-
kalmazva az elébb meghbeszélt épitkezési méd: elébb a talajtol cse-
kély tdvolsigban, majd kozvetleniil a mellvédek alatt. Kozepén
szilard, fab6l késziilt, jol elzart, emeletes Orhdz. A viros tGbbi
részét mar hegység védi, és csak a hdzak hatterében tiinnek fol
ismét a szilard koczkafalak.

Trajan oszlopdnak legjellegzetesebb erdsségeit igyekeztem is-
mertetni, hogy bemutassam f6bb vondsaiban a dék katonai épitke-
zéseket. A rémai hadi épitkezésekhez igen sok hasonlatossidgot
észleliink, hisz Gk voltak mestereik, mert Decebal, Domitian ellen
gy6zelmesen befejezett hiborija utin a béke egyik foltételéiil tiizte
ki, hogy. adjon a csaszdr katona mérnokoket, jo6 munkasokat, kik-
nek segélyével kellen megerdsithesse hazdjat. S Domitian aligha
értetlenségb6l, inkabb nagyuri elbizakodds és nonchalance-bol
megadta a kért szakembereket, és mire Stephanus tére, meg Nerva
haldla utat nyitott Trajinnak a vilig leghatalmasabb trénjira, Da-
cia minden védhet§ pontja hatalmas virakkal volt megerdsitve. A
virak épitési mddjaban egyesitve litjuk a rémai architecturdt a
dakkal, midén egy és ugyanazon eréditménynél fsldsinczokat és
szildrd fikat alkalmaznak, melyeknek 0sszevegyitését a romai le-
hetGleg keriilte. Talilunk tisztdn rémai jellegii épitményeket is,
de nem mellézik sajat nemzeti mddszeriiket sem, nem wmellgzik
foldvaraikat, melyeket hegyekre, de sohasem az oromra, hanem-
azoknak torzsére épitenek, befogva azt egészen sinczokkal, s ha
sziikséges volt, levezeték azokat a hegy labaihoz, vagy tovibb a
volgyekbe, honnan ellenséges tdmadds fenyegetheté Gket, A var
épitéshez tehdt nagyon jol értettek: a tacticdban jiratlan népekre
hozzéférhetetlenné tevék hazijokat, s végtelen sok gondot-adinak
a hadérté Trajannak is, ki épen ugy, mint Vespasian Judaeaban
csak 1épésrél-lépésre haladhatott, mert ha megerdsitett pontokat
hagy maga utdn, koczkaztathatja oOridsi pénz- és vérildozatba ke-
riilt hadjdratdnak eredményeit. Mégostromolta és bevette tehit va-
lamenayit, hosszi harczok utan, melyek épen azért valanak fira-
dalmasak és véresek, mert a rémaiak minden hadi tudomanyéit
elsajatitott és szabadsdgaért kiizd6 nép ellen vivattak.

Déva, 1887. aug. 17-én.

Kiraly Pal



