PETOFI TANULO EVEI ASZODON ¢s SELMECZEN.

I

Aszédon.
(1835, szept. 1—1838. jun. 30.)

Asz6d mezdvarosa, hova apja Petéfit a pesti csekély sikerd két
évi kisérlet utdn az algymnasiumba vitte, a budapest-miskolezi or-
szaglit mellett a Galga-patak vilgyében fekszik kellemes emelkedésii
dombon. KEnnek oldalira kapaszkodik a hizak nagyobb része 51 a
tetSig. A véroska legfGbb disze a Podmaniczky Jéanos idejében még
a mult évszdz elején éplilt két szirnyd kastély, mely szép kertjével
szintén a domb oldaldn fekszik, s melynek jobb szdrnydban a nagy-
szerd, rococo-izlésben kifestett ebédl6t mar Bél Matyds megdicséri
s kiemeli, hogy kellemesebb lakot alig képzelhetni dgy viddm tekin-
tete, mint egésséges levegdje miatt. E, ma mdr idegen kézre kertilt
kastély folott valamivel magasabban, az udvarra hosszan nyulik be
egy emeletes épiilet, az u. n. ,z6ld kastély“, egy misik Podmaniczky-
agé, nevét z6ld szinétdl kapvan.

E vegyesen német, magyar, de tilnyomdan t6t lakossdgi mezd-
vdros Petdfi sziilei otthondnak mondhaté s 6k dgy is tekintették.
Ide koltozott vala ki mind apai, mind anyai nagyapja a felfoldrél s
itt vette n&ll Petrovics Istvan a kolt6 anyjdt. A sziilsk hat kegye-
letes érzéssel gondoltak Aszdédra s csak anndl természetesebb, hogy
Petsfi apja ide vitte fidt, a kolt6 keresztapja, Martiny Karoly 1) ra-
beszélésére; mert csaléddsiban egy ideig arra is gondolt, hogy fia
tanittatisit abbahagyja.

" 1) Martiny Mihdly elbeszélése szerint 6 mondta az apdnak, hogy fidt
Aszédra vigye. S0t azt mondja, hogy 8 maga vitte el. Ez ellen Petsfi Istvin
felszolalt; de nines ok foltenni, hogy Martiny ecsakugyan ne ajinlhatta volna
Aszédot az apinak. L. Simonides: Pet6fi ker. atyjinak vallomésa. Pesti Naplo.
1872, 211. sz. és Pet6fi Istvan ,Pet. szillgir6l“. Vas. Ujsig. 1872. 40. sz.
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A bemutatdsnil az apa, Koren Istvin tanir elGaddsa szerint,
kortilbels] ezeket mondta: ,Elvettem &6t onnan (t. i a pesti piarista
gymnasiombdl, hol az I. grammaticai osztdlyt végezte 1834-—35-ben),
mert a szinhdzak kordl dlalkodott s elhoztam ide, keresztapja, Mar-
tiny Kédroly ur ajdnlatdra, professor ur keze ald. Tettem ezt annal
sz{vesebben, hogy mind nekem, mind kiilonosen némnek Aszdd ked-
ves emlék(i viros. Lakdsa leend Neumanné asszonysdgndl, kivel nfm
itt tartézkoddsa 6ta kegyeletes viszonyban 4&ll. Pesten mar konfir-
maltatott is Kolldr Jdnos lelkész ur &ltal.®

Petéfit, ki ekkor 12 és fél éves volt, bizonyitvanya alapjin
Koren a II. grammaticai osztdlyba vette fol. Lehetetlen itt meg nem
jegyezniink, hogy a koltd koraérettsége mellett is osztdlyaiban lassan
haladt. Azt mutatja ez, hogy el6bbi tanittatdsa nem volt rendes me-
net, a tandltak sorrendjében némi Ssszevisszasig van. O Kecskemé-
ten masfél, Szabadszdllason fél, Szent-Lorinczen két, Budapesten az
evangelicusokndl egy évet tandl s esak ekkor jut addig, hogy a
piaristdknal végezheti az I. gramm. osztilyt, mid6n megelézGleg mar
hat évet s hirom év 4ta latint is tandlt.

Az aszédi iskola-épitlet a viros kozepén szembedtls ponton
fekszik s az akkori, a jelenlegi emeletes épiilet foldszintjét tette. Az
emeletet csak 1872-ben emelték rdja. Régi alakjdban egy hosszikas,
nadfodelt alhdz volt, mely egy kozéps6 folydséval elvalasztott két
részb8l 4llt. A folydstdl északra fekvs részben egy nagyobb s két
kisebb szoba konyhdval az egyetlen tandr lakdsa volt; de Koren né&t-
len kordban a nagyobbik szobat szintén tanteremnek hasznédlta. A
déli részben, a homlokzat felé, fekiidt a valédi tanterem, mellette
egy kamrival s a szolga szobdjival.

Az iskola alapitdsa idejét 1786-ra teszik, de algymn. csak 1833.
6ta 16n, mikor Koren Istvdant hivtdk meg tandrnak, ki ekkor 28 éves,
buzgé, lelkes ifji vala. Alatta éllandéan 3 osztilya volt az iskola
6 évvel, melybSl 2—2 esett a donatistdkra, grammatistdkra és syn-
taxistikra. Neki koszonhet§ az iskoldban a komoly gond és szigori,
némileg pedans rend s tanitdsinak hire okozta, hogy az iskola lét-
szama folyton névekedett. Igy 1835—36-ban 42, 1836—35T7-ben 57
és 1837—38-ban 59 volt a tanulék 1étszdma s messzi vidékekrd] is
felkeresték. Ez tette szitkségessé a tanuldk két csoportra osztdsit.
A nagyobbikban tandltak a donatistdk, grammatistik s az L évi -
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syntaxistik, a kisebbikben a II. éves syntaxistik iiltek kiilon, vagy
néha egyiitt az I. syntaxistikkal. Az oklatds naponként d. e. 8—11
és d. u. 2—4. folyt. A tandr természetesen egyszerre nem lehetvén
Jelen mindkét osztdlyban s nem foglalkozhatvin minden csoporttal,
helyettesek vagy feliigyel6k vigydztak fol a rendre s a tanulék mun-
kissdgira; 6 maga ez alatt rendre vette az egyes csoportokat, ki-
kérdezte az el6bbi napon fslhagyottat s elmagyardzta az Gj foladatot.
A természetrajzot, torténelmet és foldrajzot (a donatistdk a hittant
is) magyaril tandltdk ; minden egyéb térgy nyelve a latin volt. A
modszert kozelebbrdl jellemzi az, hogy a grammatistdk némely tar-
gyat hol a donatistikkal, hol az I. syntaxistikkal tantltak egyiitt.
A tantdrgyak eléggé kitlinnek a Petdfi bizonyitvényaibdl, melyeket
alabb kozliink. Nehezebb meghatdrozni a tantirgyak terjedelmét. A
grammatistdk latin etymologiat és orthographiit tandltak Déring
I. 1) cursusa és Chimani ,Exercitia“-i ?) alapjin; a syntaxistdk a
kérmondatokon, a latin verstanon folytattik D 6ring IL cursusa alap-
jan s forditottdk Cornelius Nepost, Phaedrust és Ovidiust. A torté-
nelemb§l a grammatistik az 6 kort, a syntasistik a kozépkort ta-
ndltdk ; a magyar torténelem is szerepel ) a tdrgyak kozt, de Petdfi-
nek egyik évbol sincs kiilon osztalyzata bel6le. A foldrajzhél Eurdpa
politikai foldrajzara szoritkoztak s a térképeket magok rajzoltik. A
német nyelvtan csak 1837—38-ban lett rendes tantirgy; de azért a
hirom nyelvii szavaldst (magyar, latin, német) dllandéan gyako-
roltdk elébb is mindenik osztdlyban, valamint a szépirist is. Tan-
konyv csak a foldleirdshél és hittanbdl volt a tanulék kezén; a
tobbi tdrgyat jegyzetekbdl tanultdk, melyekbdl a felhagyott részt
otthon lemdsoltik. E firaszté mddszer el6nye, mely tébb kozépisko-
ldban az ujabb iddkig tartott, kivalt az volt, hogy a tanulék kordn
hozzészoktak a szabatos helyesirdshoz s az onmunkdssighoz; mert
joformdn sajit erejokre voltak utalva, a tanir magyardzata kevés vala
a sok osztaly és tantirgy miatt.

) Doring F. W. Anleitung zum Ubersetzen ans d. Deutschen ins La-
teinische. I. Th. 1—2 Cursus. Jéna, 1800. és 1820-ig 10 kiadds. (Magyarra is
tobbszor leforditva.)

) Chimani Leop. Exercitia et collogunia lafino-germanica. Latein.-
deutsche Ubungen u. Gespwiche. I—II. Theile. Wien. 1806. s utébb tobbszor.

9) A donatistidk a magyarok torténelmét az Arpidok és a grammatistik
ugyanazt az austriai hdz alatt.

Erd. Muz.-Egyl. Kiadvanyai. VII 30
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Petéfi, mint II. éves grammatista, a nagyobbik teremben iilt
az els6 két évben, jobb oldalt az els§ ablakndl egy x ldbd hosszi
feny6fa-asztal szélén, meglehetfs tdvol a tandri széktSl, mely az osz-
taly médsik végén vala. A pad, melybe tiistént bevéste a nevét, 1873-
ban még megvolt, a tandri szék pedig most a héviz-gyérki kis isko-
ldban van.

,Csakhamar magaviseletében rendes, szorgalmdban kitding ta-
nulénak bizonydlt*, mondja Koren PetSfir6l. Szép irdsa nagyban
segitette a jegyzetek mdsoldsdban, s ha nem is éveiben, de végzett
iskoldindl fogva jéval megel8zte tanuldtdrsait, kik gyakran folyamod-
tak segitségéhez. Tandrdnak tehat lelkiismeretessége®, tanulétirsai-
nak meg segédkezése miatt 16n kedvencze. Kiilonds elGszeretettel a
torténelmi és irdlyl foladatoknak felelt meg s e targyakban folytonos
olvasdssal gyarapitotta ismereteit. Mint syntaxista pedig egész kedvvel
gyakorolta be a classicai versnemeket s legels6 rdnk maradt verse
distichonokban van frva. Az iskolai feladvinyok nem mindenikében
volt azonban egyenld szorgalma. Erre nézve Sdrkdny Simuel, utébb
pilisi ev. lelkész és fGesperes, egy Ompolyihoz intézett levelében azt
mondja, hogy fenhangon szerette tandlni, mi a tobbi lakétarsakat
boszantotta s bedugva fiileiket, kelleti magolniok a latin szavakat.
FEgyébarant nem sokdig tartott a boszantds, mert jhamar sarokba
dobta a konyvet s szétnézett jitsz6 pajtisok utdn.® 1) Mivel pedig a
leczke tuddsit Koren szigordan megkovetelte, tehdt ott marasztotta
ebédre s Gk aztdn titokban vittek fel d. u. kenyeret neki. Kélonben
segitett egyébként is magdn. Mikor a nétlen professor, ki szintén
Neumannéknil kosztozott, ebédre ment, § az ablakon a professor
kertjébe mdszott s onnan kitépegette a sirga répat (murok) s kara-
1abét; a 36 tandr® pedig csak akkor vette észre a pusztitist, mikor
latta, hogy télire eltenni valé z6ldsége nincs. Ha vald is ez, bizonyo-
san més tanuldk is tették s az évi eredmény semmi esetre nem mu-
tatja, hogy 6t gyakran zartdk volna be; mert a f6ldrajabdl s vildg-
torténelembdl kitéing, a latinbdl, valldshdl, természetrajzbdl, magyar~
nyelvh8l és szdmtanbdl jeles az osztdlyzata. Szorgalma és eldme-
netele a tanuldsban a mésodik és harmadik évben még fokozddott.
Az 1836—7. tanévben az I. syntacticai osatalyt jarta. (IIl. gymn.)

) Hon 1879. 34. sz. Févirosi Lapok. 1879. 34.
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Ekkor magdval vitte az dcscsét, Istvant is donatistinak s az adatok
szerint e székkal mutatta be: ,Tavaly tapasztaltam, hogy itt rélam
gondoskodnak, tehat elhoztam Scsémet is.“ A két fit majdnem ve-
télkedett a j6 tanulisban. Az év végén Sdndor a magyar nyelvhil,
szamlanhdl, természet- és foldrajzbdl, latinbdl és valldsbdl, tehdt
minden targybdl kitiinSt vitt haza; Istvinnak a latinbdl esak jé
tanjegye volt ugyan, de a tébbi targybdl jeles és kitting. A kovetkezd
években mdr minden tdrgybdl kiting az osztilyzata neki is, mint Sdn-
dornak, ki az 1837—38. évrdl szintén csupa kit@in6t vitt haza a
természetrajzot leszdmitva; ebbGl jelese van. 1837—38-ban Koren
mar sorrend szerint is osztdlyozta a tanulékat s mindkét Petsfi elss
volt az osztilydban. Tanuldsdban tehdt Sdndor folyton el6re haladt.
Ez az eredmény ellenkez8t tandsit azzal, hogy gyakran kapott volna
biintetést a tanuldsbeli hanyagsig miatt. Killsnben is Sarkdny Sdmuel
tantiskoddsa csak az 1835-—36. évre vonatkozik. Ekkor 6, mint id8sb
tanulé T éves syntaxista volt s a kivetkez8 évre mér eltdvozott
Aszdédrél Pozsonyba.

A biintetést inkdbb egyéb csintalansdgaival érdemelte meg:
mert romlatlan kedélye ép Ggy révitte, hogy minden tanuléi mulat-
sdghan részt vegyen, mint arra, hogy osztozkodjék, s6t vezérszerepet
jatszodjék csineikben. Az els§ évben szenvedélyes csicsonkdzd, szén-
kézé volt s els§ szerepld a hdlapda-csatdkban. Aszédon a f6utcza
333. sz. a. még ma is meg van a Neumanné-féle hiz, négy kis ab-
lakdval az utczéra, hovd a domboldalon fekvd iskolatél lefutott s
télen tdrsaival az ut kozepére nagyszerti héembereket rakott, me-
Iyektdl megszilajodtak az 4titazék lovai. Ugyanez év kardcsonyjara
Csorfoly Lajossal, Dlhdnyi Zsigmonddal és Kemény Jénossal Penczre
(Nogrddm.) ment. Csorfolynek sziil6i, Dlhdnyinak ozvegy anyja ott
laktak. Kemény Csorfolyékhez ment, Pet8finek meg egyik anyai nagy-
nénje volt ugyanott Kosztoldnyi Imre iigyvédnél hdzvezetdns s ehhez
ment. Az Gtazds viddm volt. Cs8véar alatt fold6l a szekér, eltorik a
rid, az Gtazé tarsasdg a hdra esik, min Petéfi egész lelkéhs]l mulat,
kivalt midén Dlhanyi képenyébe bonyolidva, alig tud kibontakozni
bel8le. Aztin gyalog folytatjak az atat, mig egy penczl b6rds zsidd
utdl nem éri Sket, s filveszi a megrakott szekérre, melynek illata
csak noveli a Pet6fi j6 kedvét. Két hetet toltenek Penczen csicson-
kézassal, szankdzdssal: a négy jé: pajtds egész nap egyiitt van, hol
egyiknél, hol mésikndl. 30
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Tavaszszal szintén egyiitt volt térsaival a kilsnféle jatékoknal.
Kivilt o lapddzdsban els6 szerepet jatszott s balkézzel derekasan
tudta itni a kukkot. Mdskor az erdGben bolygott velok s maddr-
fészket kutatott fel miben nagyon gyakorlott vala. A természet sze-
retete és megfigyelése jellemzé 6t mar gyermekkordban. Oszszel meg
az egész tanulésiggal részt v6n Korennél a kukoricza torésén, fosz-
tisdn, meg a sziireten s ,Petrovicsék a legserényebbek kozé tartoz-
tak“, — jegyzl meg réla és Sesesérdl Koren.

Kivilt az els6 két évben alig haladta meg &t valamelyik a
tanulék koziil élénkségben ‘és a tanuléi csinekben. Tanuldtérsal e
tekintetben t6bb anekdotaszerd részletet jegyeztek ol rdla, melyek-
ben kivalt batorsdga, vallalkozd, félelmet nem ismerd természete mu-
tatkozik. Mindig kész valamit megtenni, kivilt ha kétségbe vonjik
bétorsdgat. Utébb is tobb eset tantsitotta majdnem a meggondolat-
lansdgig hajtott merészségét.

Az evang. templom mellett, igy szdl az ily adatok egyike, szép
gyiimédles volt érében s a tanuldk biztattdk Sandort, hogy hozzon
bel6le s nem akartik elhinni, hogy volna annyi ,mersz“-e. Termé-
szetesen tistént véllalkozik, Esztergilyi Miska s egy mdsik meg &rt
all. Még a fan volt, mikor kidltjik: ,jon a csfsz® — s nem levén
ideje a menekiilésre, érezhet§ mdédon kapta meg a csGszt6] villal-
kozdsa dfjat, mig a tébbiek vitézll elszaladtak. Egy més alkalommal
azt mondtik, hogy nem mer gesztenyézni a ,zold kastély® kertjében.
Természetesen, megmutatta, hogy mer; de a baré lovdsza arra jar-
van, rajta kapta és 6t meg tdrsait dzGbe vette. A tobbiek elfutottak,
6 is menekilt a templom megé s végsS ijedtségében az ott legelészs
libdk kozé guggolt. A lovasz ekkor elfogvan, kiovetelte, hogy vagy
sapkdjat adja oda, vagy adja ki tdrsait, mire § méltatlankodva nyujta
oda sipkdjét s az ligy e bizonyftékkal Koren elé kertilvén, szigorn
biintetést kapott. Mdskor meg hdziasszonya ruhdjiban jelent meg az
iskoldban a fitk mulatsigira és a tandr boszantdsdra.

Bétorsdgira meg jellemz8 a Kemény Mihdly altal elbeszélt adat.
Egyszer kora tavaszszal az erd6be mentek vagy tizen sétilni és ma-
dardszni, koztok Pet6fi is, kinek sétabot hosszusigh pdlezdjdn egy
kis baltdja volt. Még tivol valanak az erd8t6l, midén a mezdn egy
a csordatdl elvilt bika oldalt feléjok kozeledett. Mindnydjan ijedve
lattak kozeledését, csak PetGfi nem, ki széltil menve, biztatta &ket,
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hogyha a bika nekik jéne, 6 oldalt ugrik s baltdjival dgy térden
iiti, hogy orra estk. ,Tgy szoktik — mondd — a mészdrosok.“ Ve-
szély ugyan nem tortént; de nem kétséges, hogy szavinak all, a
meanyire téle telik !“ 1)

Elénk vérelkata s lobbané természete mellett nem félt a leg-
nagyobb tanuldktél sem. Midén egy vaskos fit foldhoz vigta egyszer,
folpattanva a foldrgl, dgy titotte arczil, hogy orravére megindult. A
tehetfs aszédi apa, barha fianak mdr semmi baja nem volt, megje-
Ient mésnap Korennél és Sindor meghiintetését kovetelte. A vddld
panaszara a vallatisnal Petéfi declamdlva igy kezd szélni: ,még a
féreg is, kit 1dbhal tapodnak, felgdrnyed a védelemre.“

Sok részlet azonban csak rifogott adoma vagy kéolteményeib6l
vett dévajsig. llyen az a felelete erre a kérdésre, hogy mi a dedk?
»0ly semmi, mib§l minden lehet.* A ,Jé tanitdé“ cz. versének
tartalma sem alapszik megtértént eseményeken. HihetSleg egy adomat
dolgozott fel benne. A tanité alakja nem illik Korenre, ki hizdsra
hajlé ember volt, nem sovdany; mint nétlen embernek nem volt ké-
ménye, honnan sonkdt, kolbdszt lehetett volna lelopkodni s nem is
hihatott meg ra senkit ebédre. De kiilonben is nem lehet még Pe-
t6finél sem mindazt, a mi verseiben van, szészerinti értelemben venni.

Egészen rivall azonban az, hogy nem sokkal Aszddra érkezése
utén Koren valami mulasztdson érve, kitérdepeltette a tanulék elstt.
A biintetés megszégyenitd természete egészen folizgatta s pdr percz
mulva  hatdrozott, majdnem kovetel§ hangon kéré“, hogy bocsdsson
meg neki, mert tobbé mulasztast el nem kovet. ,Igazin nem P* kérdé
merén rdnézve Korven. ,Nem!“ — felelt hatdrozottan. ,Jél1 van, kelj
f6l, de ne feledd, a mit igértél.* S tudtommal, mond Kemény Mihdly,
tobbé tanuldsbeli hanyagsagaért biintetve nem volt.?)

Ez az adat jellemzi Petéfit. Altaldban azt mondjak volt tanuls-
tarsal, hogy ,hatarozottsig, hirtelen kész elhatdrozas, talpraesett fele-
letek és Gtletek némi felsBséget szereztek szdmara tanulétirsai eldtt.¢

Kemény Mihdly és Koren %) még egy mds jellemz§ adatot is
beszélnek el PetGfi ekkori tanuldkordbdl. Midén t. i 1836—37-hen

1) Kemény Mihaly: ,Emlékadatok Pet6fir6l.* Févar. Lapok. 1877. 148. sz,

2) Kemény Mihdly id. helyen.

3) ,Emlékadatok Petifirdl.“ Févarosi Lapok. 1877. 148, sz. és Dr. Torok
Aurél: ,Vonisok Petdfinek aszédi tanulékorabdl.* Magyar Salon. IV. k. 7. 1.
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Petéfi az 1. syntacticai osztalyba lépett, Koren Gket a 11. éves syn-
taxistikkal egy csoportba osztotta be. A két osztily tanuldéi csak-
hamar megbardtkoztak és Neumann Karvoly II syntaxista vezérsége
alatt, ki Neumannénak fia s kevéssel utébb Koren sdgora lett, ala-
pitottak egy titkos tarsulat-félét. A vezérek alapszabilyokat dolgoztak
ki, melyek megtartisira minden tag fogadalmat tett, ujjit a Neu-
mann sétabotocskdjara téve s {6 elvik volt a solidaritas mindenben:
egyiitt oppondlni a tandr zsarnokoskoddsa ellen, tiltott kirdnduldsokat
tenni, a csinyekért egymdst el nem drulni s a vezérnek engedelmes-
kedni. A belépéskor minden tag valami dlnevet és pedig zsivinynevet
vett fol, igy Neumanné Rinaldo Rindldini, Pet6fié a Vorosmarty
kélteményeiben is szerepl§ Beeskereki volt. A kirdnduldsok a szabad
napok délutinjaira estek, a mikor aztin valahol Gsszegyiiltek; a vezér
jeladdsira hol lapdaztak, daloltak vagy egyéb jatékot folytattak. A
lapdazdsban Petfi a legfébbek egyike volt, rendesen egyik vilasztd
vagy vezér; énekelni azonban nem tudott; de recsegd, némileg orr-
hangjival mégis részt vett benne. A kozos pénztirba minden tag havi
két valtogarast tett be, s a begyfilt Osszeget egyiitt koltotték el egy-
egy nagyobb kirdnduldson. Pet6fi e {drsasighan kiilonisen jol taldlta
magit. Szabadsigot, fiiggetlenséget ldtott benne, miért mdr akkor
rajongott: mint tevékeny tag, a tdrsasdgban htiséges tdrs és jo pajtds
volt. Komolysdginak és szeretd szivének pedig tanujele, hogy mig a
tanulék folyton évidtek a hédzalé zsidékkal s kévekkel, girongyok-
kel dobéltik a zsinagoga fedeleit vagy biinbaknak vilasztottak egy-
egy zsidd tanulét: § e mulatsigha sobasem elegyedett, a zsidd tanu-
loknak pedig rendesen védelmére kelt.1)

Altaliban viddmsdga és meleg kedélye mellett is komoly, st
néha feltiinGen komoly volt. Tanuldétarsai kozitt a tanitd szerepét
gyakorolta s a némethdl és latinbdl oktatta Gket, gyakorlataikat ki-
Javitoita. A rajzbél pedig, melyhez csak § értett tanulétarsai kozott,
havi két garasért leczkedrdkat adott s az dltala, mintdul rajzolt Tell
Vilmos kizkézen forgott az iskoldban, mindenki ezt rajzolta s Tell
utébb is kedvelt hése maradt. Gyakorlatirdl a rajzban némi fogalmat
is szerezhetiink magunknak a Koren Istvin tr. birtokdban megmaradt

) V. 6. ezt az adatot azzal, a mit e kérdésrdl 1848-ban irt. Lapok P. S,
napléjabdl. Pest, mirezius 20. 1848,
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irasgyakorlat czimlapjarél!) mely egy rézsa, tulipin, s mds mezei vi-
rdgokbol allé koszorit mutat tussal festve, benne e latin czimmel:
»Specimina Scripturae Scholae Aug. Conf. Aszodiensis Gramm. Inclito
ac Venerabili Senioratui. Anno 1836. die 23 Junii exhibita. Pinx. Al
Petrovies.“ E lap tehiat 13 és 1/, éves kordbél valé s irds és rajz
egyarant szép. Domok Elek, egyik volt tanuldtirsa meg azt beszéli,
hogy mint I éves syntaxista, rajzénnal els§ tekintetre felismerhetGen
lerajzolta az dra alatt Koven arczképét.?) Rajzolni utobb is szeretett
s Orlay szerint nagyon helyes itélete vala a képekr§l. Irdsa szintén
legszebb volt a tanulék kozott s akkoriban és utébb is szépirdsi fii-
zeteit kevélységgel mutattik a vendégeknek. Szerencsére e fiizetek
is megmaradtak, melyeket az iskola djabban a Petdfi-tarsasignak ajan-
dékozott. Egyik ilyen fiizetet a szerencsés véletlen menté meg. Mid6n
t. 1. 1871 nyardn a gymn. tet§zetét lebontottik, sok régi irdst hordtak
le és dobtak el. Forster Gyorgy szolgabiré gyermekei a lom kiozt egy
1858-bdl val6 s a tanulék irdasgyakorlatait tartalmazé bekotott fiizetet
taldltak s ezek latvin, hogy az elsg lapon Petrovics név dll, kitépvén,
eldugtik, utébb meg utdnozgatni kezdték. A figyelmes apa igy akadt
va az egész fiizetre. Czime: [Specimen Calligraphiae Classis Syn-
taxistarum, Scholae E. A. C. grammaticalis Aszodensis Anno 1838.¢
Az elst lapon 6 sor német s a mdsodikon 7 sor latin irds van
,Alexander Petrovics II-di anni Syni.¢ aldirdssal vonalak kozé irva,
mint szépiris-mutatviny.®) EbbSl megitélhetjitk, hogy ebben az évben
is els6 volt az frashan.

Aszédi életének nagy érdeki fejezetét teszi egyszersmind az,
hogy itt kezdte késébb oly nagy szorgalommal folytatott énmivelését.
Tudjuk, hogy gyermekkoratél fogva szerette a kinyveket s szomjazott
az ismeretekre ; mert mint minden genie, tnmaga erején tandlt & is
~ legtobbet. Aszédon az énmivelésre annyiban nyilt alkalma, hogy volt
egy kis konyvtir is, melynek alapjit Podmaniczky Jdnos baré vetette
meg 52 darabbal s utébb Koren és a tanulék ajindékai gyarapitottik.
E kis konyvtdr jegyzéke — alig 80 miib6l — megmaradt a Koren dltal
vezetett anyakonyvben. A tanulék kozil csak azok kaptak beldle, kik
szorgalmasak és jomagaviseletiiek voltak. Amde Petéfi a legjobb tanulé

1) Jelenleg Budapesten, a nemz. muz. Petifi-kéziratok kozt.
%) Ustokos. 1877, 19. sz. ,Petéfi gyermekkorirél.* Domik Elek.
9 ,Pet6fi gyermekkori kézirata.® Budap. Kozl. 1871. 2563, sz
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s egyszersmind a legszorgalmasabb olvasé volt. A hegyoldal gyepjére
délve valamely drnyas fa ald, ordkat eltoltott kedves  olvasményai
mellett. Mohén sokat és sokfélét olvasott, a mi kinyv a kisded kényv-
tarban csak wvolt. Errél biztos adatok vannak, mert megmaradtak
azok a jegyzetek is, hogy melyik tanulé miféle kinyvet olvasott;
1837—38-ban pedig & maga lén a kinyvtdrnok s ebben.az évben §
jegyezte be a tanuldk altal kivett kinyveket. E jegyzetek elég érde-
kesek a kolts fejlsdésére, hogy kozelebhi figyelemre méltassuk &ket.
Az 1835—36-dik év okt. 19-én kiveszi Buffon ,Naturgeschichte
der Vogel“ 1) és az ecclecticus Federn ek kordban hires tankdnyvei
alapjan késziilt ,Erklirung der Logik u. Metaphysik® 2) cz. miivét a
»Betrachiung der Gelehrsamkeit” czimiivel egyetemben. Nem valgszinii,
hogy alaposan elolvashatta volna, inkdbb a kivincsisig vitte e kiny-
vek kivevésére, s utébb sem nyult tébbé hozzdjok. Okt. 25-én Bu f-
fon ,Naturgeschichte der virfiissigen Thiere“?) és Cristoph.
Cellarii ,Caoniones civiles“-ét+) veszi ki; de november 1-én
mér beadja Gket. Ekkor Gebhardi ,Geschichte des Reichs Hun-
garn“ ¢) IIl. s decz. 6-4n mind a 3 kitetét kiveszi Velleius Pa-
terculus ,Quae supersunt ex Historiae Romanae Voluminibus duo-
bus® cz. (Viennae, 1817.) mfivével egyiitt s ndla vannak 1836. febr.
14.g, tehat az egész kardcsonyi sziiniddn, s kozben nov. 8-atél egy
német Briefstellert tart magdndl majdnem egy hdnapig, hihetileg gya-
korlat végett. Fehr. 14-én egy ,Utmutatdst®-t vesz ki, mdrez. 7
Hilmar: ,Erleichferte franz. Grammatik* és Budai Kzsaids ,Ma-
gyarorszag historidja“ ®) cz. mfiveit; mdrcz. 13-4n meg Cicero leve-

-én

1 3) Buffon: Allgemeine Naturgeschichte. (Aus dem Franzosichen, mit
Anmerkungen uw. Zusiitzen von . H., Martini) Troppau. 1784—85.

4) Teljes ez Erklirung der Logik u. Metaphysik . praktischer Philosophie,
nach Feder. 3 Theile. Wien. 1793—94. v. Mésle. Ez Fe d ex (Joh. Georg, Heinr.)
Grundsiitze der Logik und Metaphysik és Logik u. Metaphysik im Grundrisse.
Gottingen 1771. s utébb még 6 kiaddshan megjelent miivei utdin van irva.

4) 1732. Lipsiae.

) Gebhardi (Ludw. Albr) Geschichte des Reichs Hungarn und der
damit verbundenen Staaten. I—IV. Leipz. 1778—1782. Ezt magyarra is lefor-
ditotta Hegyi Jozsef, megjavitotta és 1803-ig folytatta Kulesir Istvin. I—IIL
Pest. 1803,

?) I-Il. Debreczen. 1805. 1808. 1812. I (A mohdcsi veszedelemig,
370—1526.) II. (Buda visszavételéig, 1526—1686.) III. (Az austriai hiz drokos
uralkoddsa alatt. 1686-—1812).
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leit (4 kot.) Felner német forditdsdban,?) Pomponius Mela hires
foldrajzi mivét hasonléan németiil?) és Fischer Selectait:?) mér-
czius 20-in Plutarchot! s Aranka Gyodrgy ,A keresztyén
léleknek haldl elleni orvossigai“ cz. miivét;®) dpr. 17-én Plato
Phaedonjit ¢) az Ortlob-féle német forditishan egy Pariz-pipai sz6-
tarral egyiitt.

Az 1836/37-ik évben a kovetkezd miiveket veszi ki: Oktéber
26-4n Campet 6l Amerika folfedezését,”) Claudius ,Uber die
Kunst sich beliebt u. angenehm zn machen® #) cz. miivét, Hilmar
emlitett franczia nyelvtandit és Theophrastus jellemrajzait német
forditasban. ¥) Okt. 30-dn egy franczia-német anekddta-gyiijteményt,*?)
taldn megakarvin kisérteni a két nyelv egybevetését, Cristoph
Celarius ,Conciones civiles“-ét és Budai Ezsaids ,Magyaror-
sziag historigja“-t. Nov. 13-in egy ,Chrestomathia latina®-t31) (Mo-
nasterri. 1781.) a ,Der evangelische Christ® (Presshurg. 1884.) és
Fock (Th Georg.) ,Anleitung zur Griindlichen Erkenntniss der christ-

) Ciceronis Vermischte Briefe, iibers. von Ign. Felner. 8 Bde. Frburg
1782. Wagnernél.

) ,Libri tres de situ orbis.* Németiil: Drei Biicher von der Tage der
Welt.*

% Fischerii (Joh. Frid,): Selecta e profanis scriptoribus Historiae,
quibus admissa sunt varia honeste vivendi praccepta ex iisdem scriptoribus
deprompta, iterum recensuit atque edidit. Lipsiae 1785.

4 Némely gorig és rémai nagy emberek élete Plutarchushdél. Tandrki
Jinos dltal. I—II. Pozsonyban 1807.

) Aranka Gydrgy: A keresztyén léleknek a haldil félelme ellen vald
orvossigai. Irattattak Frantzia nyelven Drelincourt Karoly dltal, magyarra for-
dittattak Zigoni Aranka Gy. dltal. Kolozsvir. 1768,

% Plato: Phaedon; aus der Griechischen iibers. u. mit Anmerk. von
A. W. Ortlob. Frankf. u. Leipz. 1771.

) Campe (J. H): Amerikinak feltaldlisirdl, a gyermekek és az ifjak
kedvekért. Németiil irattatott hasznos és kedves konyv, melyet némely hazijok
nyelvében gyonydrkédsk magyarra forditottak. I—IIL Kolozsvirat. 1793.

) Drei Theile. Leipzig. 1797—1800.

%) Teophrastus u. de la Bruyere Charaktere. Mit e. Vorr. von den Vor-
ziigen n. Bigenschaften der moral. Schildereien von. Jh. Siegm. Kiesling. Niirn-
berg. 1754. Bauer u. R.

1) Neue Sammlung v. launigten Anekdoten franzisisch und deutsch. Wien,

1) Dentsche w. lat. Chrestomathie, oder Samml. auserles. Stellen ete, zum
Gebrauch der dritten Schule. (von Ksp. Zumkley) Miinster. 1781,
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lichen Religion® (Wien. 1794.) cz. mfivét. Deczember 11-én Budai
Rzsaias ,Kozonséges historia“-jat1) s magénal tartja febr. 19-ig,
eklor kiveszi hihet8leg Campe német utleirdsainak IV. kotetét. Mdr-
czins b-én Bredow (G. G.) ,Umstiandlichere Erzihlung der merk-
- witrdigen Begebenheiten aus der allgemeinen Weltgeschichte“?) cz.
mivét; Matzisfalvy Gottfy Borbdra ,Hora porhadd“~t és
» Columbus “-t.

Az 1837/38-ik évrdl a kovetkez6 miiveket taliljuk nevére be-
jegyezve : Szept. 11-18] a Fillértdrt; 3) okt. 15-r61 a Homokay P4l
féle ,Kis koszori“-t (Selmecz. 1832.); jan. 2-r6l a Cicero szdénok-
latait latin nyelven; jan. 18-rél Horatiust, melyet febr. 20-4n és
mérez. 20-an tjra kivesz s magdndl tartja az év végéig.

E konyvezimekbsl mindenesetre lehet egy par kovetkeztetést
vonni. Mig egyrészt az vehet6 észre, hogy tébb konyvet csupdn ki-
vancsisdga kielégitése végett vesz ki rovidebb idére s ezt kivalt az
els6 évben teszi; mds részt kittinik bel§lsk olvasmanyainak hatdro-
zott irdnya és komolysdga. A kivett és az elolvasott konyvek kiva-
lI6an a magyar és egyetemes torténet s a koltészet kiorébe esnek, egy
par mulattaté és utazdsi mfivet leszdmitva. Legkedveltebb koényvei
tehdt a Budai-féle torténelmi miivek, egy par német és latin hason-
tartalmu mfi és Horatius voltak, melyeket hosszasabban tart magdndl
s Gjra kivesz. Olvasmdnyai mutatjdk tovdbbd, hogy jol tudott néme-
tdl és latindl egyardnt s ez utébbi nyelvben fzlése a legnagyobb latin
kolt6hoz, Horatiushoz vezeti; mar most elébe teszi Ovidiusnak s utébb
is vitatja els@ségét. .

1) Készitette tanitvanyai szdmdara. I. Debreczen. 1800.

) Dritte verm. u. verb. Aufl. Reutlingen. 1812.

8) Fillértér. Mindennemit kozhasznu ismeretek terjesztésére. Kiadta és
nyomtatta Ifj. Schmid Antal. Pozsonyban. I. évi folyamat. 1834. 52. sz. 408 L
kémetszetekkel. — EbbGl a 22-ik szdm melletti siket-néma a b c egy részét
lerajzolta. E rajzlapot bardtja, Neumann Kdroly, megdrizte. 1841. szeptember
végén Petdfi Pozsonyban folkeresvén bardtait, Neumannak tébb versét elszaval-
van, ez kérte 6t, hogy irja le neki ket s a vonakodd PetSfinek elébe tette a
rajzlapot. Erre Petéfi az emlékek hatdsa alatt a be nem rajzolt részekre leirta
1 kélteményét: Az Grdgyhosz, Bosszu, Elvidlds és Alom czimiieket.
Kiadta ket eldszdor Neumann a ,Vas. Ujs.* 1880. folyamdban. Jelenleg az em-
léklap a nemz. muz. tulajdona (Petdfi kéziratok kozt.).
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Horatiusnak kiilonosen dddit kedvelte, utébb kionyv nélkiil tudta
Gket 's egy kis alakd kiaddsiat folyton mellény zsebében hordta. K
konyvet késtbb dr. Sass Istvinnak ajindékozta.l) Kedvelt dddja az
saequam memento* kezdetd volt, melyre épen azért e kis kiaddshan
konnyti rvaforditni, a kinyveeske magitél erre az Gddra nyilik fel.
Jaléban azt hihetni, hogy a Horatius férfiassigot és az élet csapi-
saival szemben nyugalmat tanité kolteményei befolytak utébbi nehéz
kiizdelmeiben lelkének megszilarditisara.

Ugyanez id6ben ébredez az 6 koltéi hajlama is és talin ez volt
f6 oka Horatius irdnti vonzalménak. Kolt6i hajlaméit pedig a sze-
relem ébreszté fel, melyrsl 1845-ben az ,Uti jegyzetek-ben Kerényi
Frigyeshez ezt irja:

s Aszéd —! — ! —

Csak egyszer kellene ezt a szét tdlem hallanod, s azonnal ki-
talalnad, hogy én itt harom esztendeig tanultam ... akarom mondani:
jartam iskolaba.

S mily eseménydis hdrom esztends!

1. Itt kezdtem verseket csindlni — —

2. Itt voltam el6szor szerelmes — —

3. Itt akartam elGszor szinészszé lenni

A verselés a szerelem eredménye volt. A szinészszé lenni aka-
risnak pedig nem annyira eredete, mint kiovetkezménye nevezetes.®

E helyen viligosan szerelmének tulajdonitja a verselés kezdetét,
s ha ezt nem csak humoros megjegyzésnek vesszitk, akkor I. éves
syntaxista kordban kezdett verselni, mert ekkor tértént, hogy & bele-
szeretett Cancrinyl Emilidba, egy evang. lelkész dzvegyének leanydba.
A j6 baritok kozill Esztergdlyi Mihdly (a csomddi ev. lelkész fia) egy

1) Orlay is mondja 1839 nyardrdl szolvin, hogy Horatius ,egy kis ki-
addsdt, mely jelenleg az & birtokdban van, mindig zsebében hordta.* (Budap.
Szemle XIX. k. 7. 1) A dr. Sass Istvannak ajindékozott példdiny jelenleg a nem-
zeti muzeum birtokdban van (Petéfi-ivatok kozt) Budapesten. Czime: Quinti
Horatii Flacei Opera omnia, recensuit Filon. Parisiis, A. Mesnier, Bibliopolam,
in Platea dicta de la Bourse. 1828. 220, 1. [ 1849-ben a téli hadjirathdl vissza-
tértekor — irja dr. Sass, — sajit maga s neje arczképeivel egyiitt add emlékiil
a szilldinél tett orvosi firadozdisom viszonzisaképen ... Legkedvesebb koltemé-
nye az jaequam memento“-féle volt — azért legkdmnyebb riforditani. Ekkor lii-
tam utoljira — aztin ,Thou hast fallen in darkness, like a star, that shoots
across the desert —- when the traveller is alone and mowrns the transient
beam. Ossian. Szegzdirdon. 1885. oct. 51.¢
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2

penczi (Cs. Hermin nevid) lednykdba volt szerelmes, Domok Eleknek
szintén volt vilasztottja, ki mint a tobbiek is, iskoldba jaré ledny-
kék valdnak.l) ,Soha meg nem szédlitott szépeinkhez — titokbhan —
verseményeket csindltunk, mond Démok, melyek Petsfiéit kivéve rosz-
szak voltak s melyeket az illet8knek soha sem kézbesitettiink.¢ De
Koren és Kemény elGaddsa szerint Pet6fi prézaban irt leveleif s Esz-
tergalyl az § verseit mégis megprébiltik a lednytanité Oescse altal
a lednykdk kezeihez juttatni s ez dton megtudta a lednyiskola tani-
téja, ki bejelentette Korennek. A tanir a biintetéshen olyformdn jart
el, hogy Pet6fit és Hsztergalyit kiilon iltette, melléjik Dlhanyit és
Démokot s bemutatta ket az osztilynak, mint a két vélegényt és
vifélyeiket. A biintetés enyhének litszik; de erkolesileg megszégye-
nit§ vala s bizonydra ez az egyik oka, hogy utébb a kolts nem sok
tisztelettel gondolt egykori tandrdra. Pet6fi kés6bb 1841-ben ,G al-
gapartihoz® cz kélteményében is emliti e szerelmét:

yLingszerelmem szép viszonzdja

Barna lyiny,

Emlékezve kiildsz-e még sohajt a
Sziv utdn,

Melyet annyi kéjnek bolesejében

Ringatal,

Melynek els6 éneket lantjara

Te csalal ?¢

Alakjira nézve Petdfi ebben az id6ben vékony, hosszinyakiy,
eldrehajlott termetd volt, éles, fekete hajjal, észrevehetd orrhangeal s
télen is kihajtott inggallért viselt.?) Tehdt a serdiils, ndvendék ifju
all el6ttiink, kinek lassankint lelki élete még jobban atalakdl, mint
kitlseje. Tanulmdnyai, ébredd érzelmei, hivatdsirél homalyos sejtések
mar II. éves syntaxista kordban kifejték ontudatat és nérzetét egy-
arant. Kolt6i gyakorlataival egyid6ben jelleme s kedélyélete megvdl-
tozik, a gyermekbdl kifejlik a serdild ifja. Tandrdval gyakran osz-
szetliz, a tdrsak mulatsdgaiban csak alkalmilag vesz részt, komoly és
magaba zarkézott lesz, s életpilyarél gondolkozik, mely homalyos
1) Démok Elek: ,Petdfi ifjukorabol® cz. czikkében azt dllitja, hogy &
mint I-ik éves syntaxista, mér Losonczra ment s Petfivel Aszédon 2 évet jart.
Az esetnek tehdt vildgosan az I. syntaxista-korban kellett torténni. (Ustokos
1877. 18. sz.) L. Kemény Mihalyt is, ki helyreigezitja Domokot. (Févar. Lapok
1877. 148. sz.)

3} Sédrkdny Sdmuel levele Ompolyi ErnShez. Hon. 1879, 34, FGvarosi La-
pok 1879. 34.
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sejtelmeinek megfeleljen. Magyarsdgira ekkor kezd elszir biiszke
lenni s tagadja, hogy szliv vagy t6t eredetdi. E mellett ontudatira
jut, hogy tandrinak is szliv rokonszenvei vannak, s efféle hatdsnak
kell tulajdonitanunk, hogy 1837-ben Korennél egy kukoricza-tirés
alkalmival oly ,nemzetiségi diihbe® jott. hogy igy kidltott fel: A
totok kizt egy becsiiletes ember sinesen.® 1) A pajtiskodds helyett
meghittebb szivet keres, mely rokon az dvével s mir ekkor mutat-
kozik az a tulajdona, hogy kevés kivalasztott irdnt érez melegebh
vonzalmat. Szimos tanulétirsa nevét ismerjilk e korbil, kik tobhé-
kevésbhé irtak is réla, mint Sarkany SAmuel, utébb pilisi lelkész és
féesperes, Kemény Mihdly, Neumann Kdroly, Dlhdnyi Zsigmound gymn.
tnr. Szarvason, Sarkdny Jinos evang. lelkész sth.; de melegebb ba-
ratsiagban csak Domik Elekkel s Esztergdlyi Mihdlylyal élt s Dimik
tivozdsa utin (1837) esak Esztergilyi maradt meghittje, kivel kol-
esondsen felolvastdk egymdsnak verseiket. Egyiitt elvonilva mertiltek
el Ovidius ,Amorum libri“~jébe s csak ritkdn tortént, hogy Petéfi
mésok eldtt is olvasott volna fel verseibdl.

E hatdrozatlan vigyak idejében tirtént, hogy Toth Istvin vagy
Gaal Mihdly igazgatdsa alatt szinészek menének Aszidra. Petéfi egész
rajongdsa a szinészeti palya irdnt, mely mdr Pesten létekor eltilté
gyermeki lelkét, két évi szunnyadis utdn 1jbél lingot vetett s a
serdill6 ifjiiban egész hatdrozott komolysiggal sziiletik meg az elha-
tarozds, hogy szinészszé lesz s pedig azonnal.

Tanuldtarsai azt mondjdk, hogy egy Boresa nevii fiatal énekesnd
irdnti lelkesedése vonta a szini palydra s Kemény Janos szerint ezt
¢ maga igy beszélte el nekik utébb a pozsonyi ligetben (Auban) sé-
tilva.1) Barha nincs ok ez adat hitelességét kétségbe vonni; de bizo-
nyos, hogy a szindszet irdnti szenvedélye egyediil is megfejti gyors
elhatirozasit s utébb sincs nyoma, hogy ezen kiviil e pilyira egyéh
korillmények is lényegesen vonzottik volna.

1) Koren levele. Vasdrn. Ujsig 1875. 22, sz. Koren e szliv rokonszenve
kiviliglik abbdl a megjegyzéshdl is, melylyel Petéfi ¢ monddisiat kiséri: ,Pedig
édes anyja, Hruz Miria, turdezmegyei szdrmazdsu nd, csak hibdsan beszélt ma-
gyarul és ennek huga, késGbben Taska Sdimuelnek, sok éven dt aszdédi érdemes
kurdtornak mdsodik neje s szintén igen derék asszony, magyarul nem is értett,
atyja pedig fels6bb nogridmegyei szirmazisn lévén, a magyar nyelvet ecsak
mint mésziros sajatitotta el.”

1) Kemény Jdnos: ,Adatok Pet. 8. életrajzihoz.“ Koszort. V. 1881, 143. 1.
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Gyors elszdndssal bedllit tehdt egyszer a szinigazgatdhoz, s kéri
hogy fogadja be szindsznek. Az igazgaté iskolai bizonyitvinyt kove-
telt. Elment tehdt Korenhez s kérte bizonyitvinyit. Koren termé-
szetesen nem adta ki, st ha idején el nem menekil, megpélezizza.
E helyett azonban megirta apjinak. ,Professorom (isten dldja meg
6ty — mond Petsfi az ,Uti jegyzetek“-ben, — jonak litta, tettbe me-
nend8 tervemet egy oly férfinak megfrni, kinek eléggé nem dicsérhets
tulajdonsiga volt: a szindszetet csoddlatra méltéképen valé mddon
gytlolni. Fzen ritka tulajdont férfi torténetesen épen az atydm volt,
ki — mint j6 atydhoz illik — a veszedelmes hirvétel utdn egy per-
czig sem késett pokoli drvenybe siilyedendd fia megmentésére rohanni.
S istentelen szdndékomtdl csakugyan eltéritettek atyal tandcsai, me-
lyek még hetek mulva is megldtszottak. ... hdtamon és lelkem por-
sdtordnak egyéb részén.“

Az apa tehdt a Koren jelentésére rogton Aszddon termett s a
vele valé beszélgetéds utdn keményen elverte fidt. A bintetésb6l azon-
nal kitetszik, hogy az apa mér ekkor nem birta megérteni fidt s
ett6l fogva tobb éven 4t tart koztitk az idegenkedds: a fid az isko-
laban bortont, apjdban zsarnokot lit, kit6l szabadulnia kell. Az ese-
mény annyira hatott rd, hogy 1847-ben sem birta feledni s [ Els6
eskiim® czimii kdlteménye erre az eseményre vonatkozik. Itt azt
mondja, kivalt azért akart szinészszé lenni, hogy ,szabad, hogy fiig-
getlen® legyen, s ugy latszik, apja szigorti biintetése daczdra is el-
ment volna velok; de a szinészek tdvozdsa napjan Koren &t egész
nap csukva tartotta. Ekkor mdr nem az fijt neki, hogy szinész nem
lehet, hanem hogy maradni kényszeritik s azért mondja:

‘ ,Nagy és szent cskiit mondtam borténémben :

Hogy életemnek egy f§ czélja lesz,
S ez: a zsarnoksdg ellen kiizdeni.*

Béarha Koren emez eljardsirél egyetlen foljegyzés sem szdl is:
de ismerve a Pet8fi makacssigat és Koren szigorat, nem latszik vald-
sziniitlennek.

Dacza azonban mély fdjdalma mellett sem vitte szakaddsra
ekkor még a dolgot. Szép eredménynyel végzi e II. syntacticai osz-
talyt, az egész évrdl csak 9 mulasztdsa van bejegyezve s osztilyzata
a természetrajzot kivéve, mindenbdl kitéing. Az aszédi 3 évrl sz6l6
bizonyitvinya tehat a kivetkezd : ‘ '



Relatio de Studiosa Juventute Grammaticalium Scholarum Aszodiensium Anno 183536,
1836—37, 1837—38.

i ' Profectus in
iPatervel tn. Annus ) RS R Absen-
3 o — r—‘.
S Nomen et Cogno-| Gens sen e citmeen et schola, fb % g - |§ E |8/ taoet
men, Aetas, Natio, et quam (. | p|-E |8 |E |2/ 8|S |8
] C dt t — ,t_’.D 5 | = - o e | F—-ﬁ
s e : Oondaitio e f 3 _,a_-; E = !I % "E '_': -E: g | E obser-
Religio Comitatus . T8 requen-| - M = | & ‘ 8l e|B| &z .
. Habitatio | : e|E18|®is|g|S!:E | |vantium
tavit |58 |8 | 8|8 | 2PIE 1T |8
| i (o= =2 = e o = R = =
. ] .

- o || Petrovies Alexan-| Hunga Stephanus, | - | i
1835/36, ovics - .ugg rus, LzEaio £a G'rra-m . 97 ab.
der, 13 anni. Aug,| Kis-Kéris, ,|/matista| e | e | E|E e |e|e |— —]

33. | Szabadszallis morb
i Conlf. Pestiensis | in Cumania | II. anni | i I
M M I = T s Rl I ) T o | 2= W
1836/37.| : ' | Synta- _| f | |
40 5'14 : X i = | xista |E B LB Gl BB PEA — | — - 3.
AR i i - | Lanni | | | ! |
i I _: ] . N | 1 1 :I
1837/38. S ; | Synta- | | ! ; ;
40 16 ; 2 ' ; | xista ([E|E|E|E|e|E|E|—|— 9
Nt £y 1. anni & i e |

1) A német nyelv esak 1837—38-han lett rendes tantirgy az alsé osztdlyokban.

a9¥



466

Ez a hdrom esztendd tehat nem tolt el haszon pélkdl. Koren
nagyon sokat dolgoztatvin magyardl, latinil és németiil és folyton
szavaltatvin e harom nyelven, a két utébbiban Pet6fi nagy el6haladést
tett. Mikor Aszddrdl eljott, latinil és németdl ,elég helyesen® beszélt,
a német beszédben Neumannéknil is alkalma levén a gyakorlatra; ta-
nulGtarsal koztl a legszebben irt és rajzolt s osztilydban els6 volt.
E mellett Korent§l zongora-érikat is vett vagy hat mds tdrsdval
egyiitt, habar csekély sikerrel. Tébbet nem is tanilt zenét sem elgbb,
gem ezutin. A béesi zongorat utébb is sokdig tartogatta Koren kiko-
pott billentytiivel, litogatéinak mondogatva: ,Kzen a zongordn tanult
t6lem Pet6fi zongordzni.® 1) A magyar irdlyban pedig annyira kitdin-
tette magat, hogy az akkoriban szokdsos bucsuzé (valedictio) megird-
saval és elmondasival 6t biztdk meg Ez a vers az egyetlen, mely
Petsfi aszédi tanulSkordbdl rank maradt; 4ll 54 sor hexameterb6l s
mindenesetre tanisdgot tesz a koltd e korbeli érettségér6l. Nemesak
hexameterei folynak kénnyen, hanem abban az elrendezésben, hogy
el6bb Ovidiustél, Nepostdl bicsuzik el, aztdn a tanoda elndke, bdrd
Podmaniczkytdl, az tinnep hallgatdsdagatsl, a tandrtdl s végre tanuls-
tarsaitol, vildgos és tervszerd compositio nyilatkozik s jele a 15-6dfél
éves ifju tiszta gondolkozisinak. A hdlds aszédiak 187H-ben szintén
emléktablaval jelolték meg az algymnasiumot, melyben Petdfi jart e
hiarom év alatt.

IL

Selmeczen.

(1838. aug. 81—1839. febr. 15-ig.)

¥z évek alatt, a mig Petéfi 1830-t6] kilénb6z6 helyeken jdrt
iskoldba, sziler folyvast Szabadszdllason laktak. Mint bérls, apja 6sz-
szesen 10 évig birta a varosnak részint mészarszékét, részint kores-
mait és szigeti majorjit s e 10 év alatt 1840 novemberéig Gsszesen
24-639 valtéforint bért fizetett, a mint ez Szabadszillds tandcsa bi-
zonyitvanyabdl vildgos. 2)

1) Réthy L. ,Adatok Petédfi ifjusdgdhoz.* Magyarorszig. 1879. 46. sz.
?) L. errdl és Petfi sziileinek ez id6beli viszonyairdl f6kép Kacziiny Géza:
»A j6 6reg korcsmidros* oz czikkét. (Koszoru, 1882. VIII. 506. 1.)
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Tébb éven keresztiil dolguk itt is nagyon j6l folyt. Vagyonukat
meggyarapitottak ; 1837-ig majdnem minden évben vettek valamit,
1832-ben esztrengahelyet) 200 frton, 1835-ban foldet és sz6lgt 75
frton, 1834-ben és 1835-ben foldet 585 frton, 1836-ban sz6l6t és
foldet 1455 frtom, 1837-ben szdrazmalmot, foldet és kertet 840 frton,
4 okron s a fentebb emlitett esztrengahelyen. A szabadszélldsi tandcs
1838, jun. 22-iki bizonyitvdnya szerint volt 293/, rész hold foldjik,
jokészilletti tanyal épiiletekkel, egy szdrazmalmuk malomhdzzal, 500
bardzda sz8l8jik, egy széris-kertjsk, bels§ kertjok, bels6 telkok, mely
j6zan foldjokkel egyutt 7%/, holdat tett, melyeket mintegy 8400 frton
vasdroltak. HEzekhez vehet6k a mesterség folytatisdhoz szitkséges bar-
mok s egyéb ingdsigok s igy szémitva, az 6reg Petrovics vagyonos
embernek volt mondhaté. Errél az 1d6r6l mondja a kolts, hogy:

Haza, kertje, foldje, pénze, mindene volt,
Alig tudta szamat dkrének, lovinak.

Vagyonosoddsa némileg merésszé is tette s nagy részben ez lett
vagyoni romldsinak oka. Nem elégedett meg a szabadszillisi bér-
lettel, 1337 elején kivette az ercsii mészdrszéket hdrom évre 3000
valtéforintért, melyet 3000 véltéforint kautio mellett egy Matulay
Andrds nevir székdllé legényére bizott, s tivoli lakdsa miatt nem
gyakorolhatvin feliigyeletet, helyettest dllitott maga helyett 300 frt
bérfizetéssel, ki a szitkseges szdmaddsokat, vezesse.

Ekkozben eljott az 1838-diki tavaszi drviz. A Duna egész Sza-
badszallasig hatolt, a talajvizek magasra emelkedtek, lakéhdza és 28
ol tanyal épiilete romba dglt, hdzi eszkézei nagyobb részt az 4rvizbe
vesztek, ugy hogy kénytelenek voltak Kovdcs Péter nevii szomszéd-
jokhoz koltozni egy iddre, s félt6bb holmijokat a szomszéd Fiilep-
szélldsra vinni. 2)

Az 4rviz azonban csak kezdete volt a szelencsetlensegnek Ide
jaralt a mostoha idG, terméketlenség is. E mellett ercsii székdllg le-
génye is rdszedte Petrovicsot. Kz ugyanis 1837. februdrtél 1838, feb-
rudrig az ercsii mészarszék forgalmdbdl 12.002 frtot adott at neki, s
egyszersmind kifizetvén a 3000 frt évi bért is az ercsii uradalomnak,

1) Juhfejd-hely.
%) Protest. egyhdzi és isk. lap. 1887. 15. sz. és Pesti Naplé 1881, 93. sz,
,Letofi gyermekkordrdl.”

Erd. Muz.-Egyl. Kiadvanyai. VI 31
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osszesen 15,002 v-frtot szolgdltatott 4t. Ekkor a bevételek tovabbi
befizetését megtagadta s kovetelte vissza 3000 frt kautidjit, melyért
egy pillanatig sem akart vdrni, hacsak nem ad neki Petrovies kote-
lezvényt 5000 valtéforint tartozdsrdl, mely esetben hajlandé vdrni
1839 &széig. Petrovics ,az ostromlé évszaknak engedvén® s nem tud-
van fizetni, az 5000 frtos kitelezvényt kiadta, barha Matulay Andrés
a napi bevételekr8l sz616 jegyzSkonyvek szerint tényleg 18,270 frt
56 krt kellett volna, hogy befizessen s igy 3268 frt 36 krral tobbet,
mint tényleg dtadott.

A Petrovics kara tehdt tobbszords 16n. Egyszer e 3268 frt 36
krrdl, midén szordltsdghdl kiadta az 5000 virtrél szélé kotelezvényt,
lemondott s a térvény utébb dgy is tekintette; elvesztette tovabba
a perpatvar miatt az ercsii bérlet 1/, évét, mi alatt mégis kellett a
bért érte fizetni s végre még tartozott HO00 {rttal. Ebbsl 1839 nya-~
riig letorlesatett 2500 frtot, de a mésik 2500 frtért addsa toviabb
varni nem akarvan, beperelte 6t s birtokaira az Arverezést kitzték
1839. aug. 21-ére. Ekkor a megszordlt apa 1839. jul. 26-rél jogorvos-
latért folyamodott a nddorhoz, részletesen folfedvén székallé legényé-
nek csaldsit, — de siker nélk{{l. Az drverezés megtortént s vagyona
lényegesen megapadt.

Amde ez még mind nem tette volna tonkre a csalddot. A ki-
egészitd adatokat Orlay adja hozzd. A legstilyosabb eset a kivetkezd:
Salkovies Mihdly, Petroviesnak neje révén egyik kiozeli rokona, mé-
szarszékbérld volt Sz.-Fejérvart s mint ilyen, a Gasner-csalidtél a vé-
ros szélén nagy Osszegen egy majort vasarlott. Készpénze kevés levén,
a hidnyzé Osszeget koleson vette s a tobbek kdzt 2000 pengdlorintot
(5000 vfrt) kért koleson az oreg Petroviestdl, ki e mellett még mas
kélesénéért is j6tallott. Salkovies Mihaly azonban utébb fizetni nem
birvan, a major az el6bbi tulajdonos kezébe kertlt vissza, s Petdfi ap-
janak nemecsak pénze veszett oda, hanem a jotdllott Ssszeget is meg
kellett fizetni, mire aztdn szabadszdllisi még megmaradt vagyona ra-
ment. Bz befejezte bukdsdt, mely 1840-re teljes lett, s mar 1838 végére
is a sziikség akkora volt, hogy a mint meglatjuk, Petéfi Selmeczen
kénytelen volt az ,alumneumban® kosztozni. Err§l mondja Pettfi:

Pénzét a hitetlen emberek csaldsa,

Hazat a Dundnak habjai vitték el;
Igy szegényilt el a j6 Oreg korcsmiros...
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Kilongsen az utébbi esetet mindig dgy emlitette a k6ltd, mond
Orlay, mint atyja bukdsdnak {6 okit. 1)

A felsorolt adatok konnyen megmagyardzzik a szigort, melylyel
az apa fidnak bdrming félrelépését is bunteté s ingertiltsége minden
hirre novekedett. Az apa és it kozott a félreértést a szlinidei ott-
honlét 1838. nyaran csak fokozta; heves jelenetek torténtek, az apa
nagyobb szigorisigra érezte magdat feljogositva, Sandor pedig annyira
tlirhetetlennek érezte helyzetét, hogy azt mondta, inkdbb katondnak
megy.

,J6l van flam, mondd az apa, katona lehetsz, de magam tisz-
tességes médon elkisérlek az illet§ helyre.“ Ugy is tortént. De mi-
d6n a felfogadd tisztek, kik hihetSleg még gyengének és fiatalnak
is taldltak, azt mondtdk neki: ,Gcsém, mint katondnak, a katonai
rendhez, subordinatiohoz kell szabnod magadat,* — elment a kedve
az elhirtelenkedett szdndéktdl. 2)

Ekkor az anya koézbelépésére lecsillaptlvan a csalddi zavar, el
16n hatdrozva, hogy Sandor az j iskolai évvel Selmeczre megy.

Tébb helyt olvashaté az a foltevés, mintha Pet6fi azért ment
volna a tavoli Selmeczre, hogy sziili elszegényedése miatti megval-
tozott helyzetét eltitkolja az ismeretlenebb kornyezethen. Kz nem
valé. Az alfoldi particulikban végzett ev. tanulék tobbnyire vagy
Pestre, vagy Selmeczre mentek, ritkdbban Pozsonyba vagy Losonczra.
A selmeczi lyceum azonban akkor mind annyi kozt a legnépesebb
volt s szervezete is, kivdlt 1808. éta, mid6n kertileti gymnasium 16n,
sok tekintetben jobb vala, mint barmelyiké. Ugyancsak az ev.
egyhdzkeriilet diszes kétemeletli épitletet emeltete szamara, mely
1830-ban avattatott {61 s 1836-t6] fogva lyceumnak nevezték, mely
nevét maig is hordja,®) bdrha most mér theologiai tanfolyama nines.
Egészen természetes volt tehat, hogy Pet6fi Selmeczre menjen, ha
Pestre menni nem akart.

Kiting osztélyzatd bizonyitvinyt (cum calculo eminentis) vitt
Pet6fi oda s 1838-ban aug. 31-én iratkozott be, mint rhetor primi
anni (V. oszt.), sziiletése helyéiil Kis-K6riost nevezvén meg; de nem

1) ,Adatok Pet6fi életéhez. Budap. Szemle XIX. 4. 1
) Vasarn. Ujsag. 1875. 22. ,Koren levele.”
3) Breznyik Jénos: A selmeczbdanyai 4g. hitv. ev. egyhdz és lyc. tort. IL
és IIL foz. 312. 1
31%



érthetd okbdl magat 17 évesnek nonda, holott csak 151/, éves vala.
Tanterme, mert itt mdr minden osztily killon tanterembe jart, a
Iyceum kapujin bemenve, jobbra az elsé volt s ide jart 89 maés tér-
saval egyiitt; mert az I—IL éves rhetorok kézosen hallgattik a tan-
targyakat.

Az osztalyt két tandr tanitotta, Boleman Istvdn, ki ez évben
az igazgatll tisztet is vitte, és Lichard Daniel (Lichardus.) Dezséri
Boleman Istvin (azel6tt losonczi ref. gymn. tandr), ki a koltészettant,
forditdst latinbdl magyarra, a latin stylgyakorlatokat s a f5ldrajzot
tanitotta, dltaldban nemesak az ifjusig kedvencze; de egyszersmind
a lyceum hirnevének egyik f6 oka volt. Rhetoricai elGaddsai, az §
ékes latinsdga, melylyel a tanuldkat is nem csak j6 latin stylistdkkd
novelte, hanem latin versel6kké is: okozta azt, hogy a két rhetoricai
osztily soha sem volt oly népes, mint az & idejében 1837. és 1841,

oz6tt. E mellett  kills§leg is szép, tekintélyes, megnyerd alak volt;
yvilagos, érdekkeltd fejtegetéseivel, barmily tantirgyat adott eld, ta-
nitvanyaival meg tudta kedveltetni.“ 1) Erve czéloz Petdfi is Csorfoly
Lajoshoz Pozsonyba irt levelében (1838. nov. 1-r8l): ,Azon szomord
hir volt, hogy a derék Bolemanunk hozzitok fog koltozni, de hdla
az égnek! meg mem tortént.® Emliti act is tovdbbd, hogy ,a jové
hétfén egy ,ovatio justa“-t kell hozniok Bolemannak.“2) Ebbél az
latszik, hogy Pet6fi is kedvelte 6t, jéllehet magyaril nem tudott j6I,
el6adni épen nem. Népszertiségének egyik oka szabadelviisége volt a
valldsban ; ezzel azonban épen tekintélyénél fogva sokat drtott.

Lichard, a mésik tandr, ki a hittant, rémai régiségtant és
magyar torténetet adta elé, 1838. nov. 9-én foglalta el székét s
azel6tt ochtinai ev. lelkész volt. Magyaril nem tudott, érzelmeire
nézve magyarellenes vala s § alapitd mindjart odaérkezte utin ,a
nemes magyar tdrsasig® mintdjira és ellensilyozdsdra a tanuldk kozt
a ,tét irodalmi kor“-t, melynek f6czélja a tét nemzetiségi érziilet,
szlav szellem keltése és dpolasa volt. 3) Vele kezddének az els§
nemzetiségi torzsalkoddsok a tanuldk kozott. Kzért és szigordsigiért
kezdett6l fogva nem kedvelték, bdrha alapos, b6 tudomédnya, lelki-
ismeretes ember vala is kiilonben.

470

1) Breznyik, id. h. h. 304, 1. ?) Jelenleg a Pet.-tirs. birtokdban. Kiadva
hibdsan Baréti: Petdfi ujabb reliqu. 79. 1. 3) Breznyiknél 453. 1.
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A tanitds moédszerének ismertetésére szolgdl az a koérdlmény,
hogy a rhetoricdban mdr minden tantdrgyat latindl kelle tantlni, ki-
véve egy-egy latintl fejtegetett szakasznak magyarra forditisat. Ke-
vésbhé volt hdttérbe szoritva a német nyelv, melyet tgy forditisoknil,
mint a szavalatokban haszndltak ¢s gyakoroltak. A latinban annyira
kellett vinni, hogy a tanuldk latin szénoklatokat irtak és szavaltak el
az Ordkon, melyeket a tobbiek latin nyelven birdltak meg; a latin
verselésben pedig a stylus drdkon extemporizaltak, egy-egy feladott
targyrél hexameteri vagy mds classical mértékii verseket kelle mon-
dani, melyeket a tdblira fslirtak.

Pet6fi a tanév elején Selmeczen is épen oly szorgalmas tanuld
volt, mint Aszédon; de a latin verselds és beszéd a felelésnél tobb
nehézségat okozott neki, mint a jobb selmeczi tanuléknak. E mellett
a kedvelt tdrgyak irdnti vonzalma jobban el6térbe 1ép. De habir
ezeket s koztok a koltészettant is jol értette, nem lévén magolo ter-
mészet, feleletel kevésbbé voltak szabatosak, mint a tanar varta
volna. A magyar verses gyakorlatokban 6 volt a legjobb, s mint
Lehoczky Pél, 1) egyik volt tanultirsa mondja, ezekben neki s md-
soknak is segitett; de a latin hasonlé dolgozatokban 8 szortlt Le-
hoczky segitségére.2)

Ha az iskolai rend azonban mdar Aszddon is terhes kezdett
lenni, ezt Selmeczen Lichard odamenetele 6ta tobb kortilmény tevé
még kellemetlenebbé. Ilyen volt mér az is, hogy a tanulék tdlnyomé
része német és fSleg 16t vala, a hangulat tebdt nem magyaros. E
mellett Lichard a magyaros szellem ellensdlyozdsira szitotta is a
szlavos hangulatot, s Pet6fit anndl nagyobb ellenszenvvel tekinté,
hogy szldv eredete daczdira magit kiun-fidtnak mondta s tdalzott ma-
gyarsdgiban csakis sziiletett magyarokkal tdrsalgott. E korlmény
ébreszti 6! erfs hazafiassdgit s mdar ekkor gondol rd, hogy szlav
hangzdst nevét megvdltoztassa. Lichard épen ezért lényegesen hozzd-
jaralt, hogy kedvét veszitse a tanulidshoz. Kzekb&l érthet6 meg, hogy
csak a sziireti szlinideig volt szorgalmas. Ekkor Osztroluczky Jinos
és Kosztolanyi tanulétarsaival djra Penczre megy mér emlitett nénjé-
hez,?) hol ,két hétig mulat®; de visszatérte utdn szorgalma hanyatlik

1) Jelenleg nyug. kir. f6mérnsk Beszterczebdnydn.
%) Koronczy Imre: ,Petdfi életéhez.* Figyels. XXVII. 54. L.
3) L. idézett levelét Csorfélyhez.
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‘s kedvét mindinkdbb veszti. Sokat olvas, de nem a tantirgyakat.
,Az irdlyban tanulétirsai kozt legkitiindbb® folyton; ,legkedvesebb
tudomanya a magyar torténet volt, melyben vald jartassigit bamul-
tam, — mond Szeberényi, — s ezt az akkori legjobb magyar kony-
vekb6l szorgalmasan tanulta“; ) de egyébbel nem igen foglalkozott.

Tandrai el6tt természetesen a leghanyagabbnak,  korhelynek
kezdett foltfinni, kik, mint Szeberényi az id. helyen sejteti, a ,szajké
médon® valé tanulast kedvelték s bdrha a koltészettan a térténelem
mellett, csaknem ,kizdrélagos tanulmdnya“ vala, mégis, middn az
iskoldban egyik dolgozatat felolvasta, Boleman nem akarta elhinni,
hogy 8 irta. Réviden, nem ismerték s nem is akartdk &t ismerni.
Egyel6re legaldbb nem s az csak utébb tortént, hogy Boleman sze-
rint is & volt osztilydban a legiigyesebb versel§ s hogy -eltdvozta
utén egy ily feladat alkalmibol, melyet a tanulék rosszal csindltak
meg, Petsfit e székkal dicsérte meg: ,Ille Inrco Petrovics hoc scivit®
s mondogatta, hogy bel6le még egykor koltd lesz.

Nem lehetetlen, hogy szegénysége is lényegesen befolyt az is-
kolai életts] vals elkedvetlenedésére. Amde legfébb ok volt a teljes
szabadsdgra torekvés, mely mar Aszédon kedvencz eszméje s mely
a nagy szfinidén otthon sem hagyta nyugodni. Oktdéber végétsl kezdve
hét gyakran, minden fontosabb ok nélkfil kimaradt a leczkékrdl vagy
ha felszdlitottdk s készilletlen volt, mi gyakran tértént, egyszerfien
,non sum paratus“-t jelentett. Ezt valdsziniileg néha daczbdl is meg-
tette. A kimaraddsoknak pedig mds kellemetlen eredménye is volt.
O t. i. mint szegény s Aszédrél kitting bizonyitvinyt vitt tanuld,
ebédet a lyceumi alumnenmban kapott s ennek szabdlyzata szerint,
ki a leczkéken nem jelent meg s betegséggel nem igazolta elmara-
désit, ebédet nem kapott. O, ki nem is akarta magat igazolni, sok-
szor volt csak arra a félkosztra utalva, melyet hdzigazddjinal foga-
dott. Baritai gyakran Gsztonozték, hogy szinleljen betegséget; de
nem volt ravehet§ s aztdn dgy fogtak kirajta, hogy utdnozvan ird-
sat, nevében betegséget jelentettek s igy Lehotzky Pdl, ki ekkor VL
oszt tanulé és az alumneumban attendens volt, tébb izben ebédet
kiilldhetett neki valamelyik kisebb tanulétdl.?)

1) Szeberényi Lajos: ,Nehdny év Petdfi életéh6l.¢ 11. 1.

%) L. Koronczyndl az id. helyen, 52. 1. Rendszerint Zeltenreich Zsigmond-
akkori I. o. t. vitte el Pet6finek az ebédet. Jelenleg nyug. var. hivatalnok Besz,
terczebanyin.
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Rosz hirét tandrai el6tt nagyban fokozta szenvedélye a szinhdz
irdnt. ,Most ndlunk Német vagyis német szinészek vagynak, s én
ugyan szorgalmatosan litogatom a szinhdzat® — irja Csorfslynek
idézett levelében nov. 1-jér6l. Tehdat mdr ekkor djra feléledt a ki
nem aludt szenvedélyes vigy a szinészet irant. Hogy a karzati jegyet
megvilthassa, mit nélkiilgzése mellett nem birt volna teuni, elado-
gatta holmijit s természetesen esténként gyakran kimaradt hazuilrél-
Ebben az id6ben § egy Proszperinyi Mihdly nevii nyugalmazott ka-
mara-hajdundl volt szélldson és ,félkoszton®, s vele egyiitt lakott
Kupecz Imre, Szalay Frigyes és Plachy Samu is, szegény tanulék
" médjara a hajdival kézds szobdban. Iz a hajdd maga iszdkos volt
s mimoros fGvel magyardl és tétal a legképtelenebb és értelmetle-
nebb verseket diktdlta a tanuléknak, melyek koz{il kettGt Petsfi is
foljegyzett Csoifolyhoz intézett levelében s mas kett6 Szeberényi
Andornal olvashatd.l) Ez volt Petd8fi hdzi gazddja, ki litvin az §
ki-kimaraddsit s azt, hogy holmijat eladogatva a tilalom ellenére is
szinhdzba vagy korhelykedni jdr, bevddolta &t tandraindl. Ezek kony-
nyen hitelt adtak a vadnak, részletesebben utdna nem jirtak; hanem
az iskola szabalyal szerint megintették, megdorgiltik s hihet6leg ér-
tesitették réla atyjat is. A dorgdldsnak nem lett eredménye. Pettfi
még jobban elidegenedett t6l6k s megint leczkéiktsl. Egyrészt még
inkdbb csupdn kedvencz tantdrgyainak élf, mis részt csak eljart a
szinhdzba. Erre hdzi gazdija is értesitette atyjat, 6t romlottnak, kor-
helynek rajzolvdn, mire az apa fenyeget§ levelet irt. Mikor aztdn
1834, febr. elején eljott a félévi vizsgilat, Petéfi erkélesébdl s a
Boleman tantirgyaibél classis primae“-t (elégséges) kapott, a Lichard
tdrgyai koziill a hittanbdl, rémai végiségekb8l ,classis primae ex
ultimis“-t (alig kielégitd) s a magy. torténelembdl ,classis 2-dae“-t
6 mas tiarsival egylitt.

Mig tanuldsa rohamos hanyatlist mutat az aszddi kiting ered-
ményhez képest, anndl kedvez6bbek valinak Selmeczen a kdri{lmé-
nyek onmivelGdése folytatisira s erre az alkalmat f5] is hasznilta.
Hanyag vagy korhely épen nem volt, szabad idejében részint kedvelt
targyainak fekiidt neki, részint a koltészetnek szentelte idejét. Ked-
venczel a magyar kolt6k koziil Gvadanyi, Csokonay és Virosmarty

1) Petdfi Sclmeczbinyin. Szeberényi Andor levele a gymn. igazgatéhoz,
(Koszoru. 1882, VIL 351. 1)



474

s ez utdbbinak koltészete teszi koltdi fejl§désére az els komolyabh
hatdst. Olvasmdnyai fejtik irodalmi {zlését és magyar styljét, mely
utébbit az akkori oktatds egészen elhanyagolt, s6t, mint tudjuk,
tandrai nem is tudtak annyit magyardl, hogy e tekintetben tanul-
hatott volna t8l6k.1) A magyar nyelv ugyan 1808-t6l rendes tantdrgy
volt a lyceumban; de Severlay latin nyelvtana alapjin tanitottik s
alig szdmbavehet§ sikerrel. Tényleg csak 1839. novemberét6l kezdett
miikddni Molitorisz Kdroly, az els6 tandr, ki a tdrgyak egy részét
" magyaril tanitotta.

A magyar nyelv és irodalom mivelése tehdt majdnem kizirdlag
az onképz6korokre volt hagyva s pedig a 30-as évekig nem valamely -
kiilonds ellenszenv, hanem csak a kor szelleme miatt. SGt a keriileti
itlésen is folytonos panasz levén a magyar nyelv és irodalom hidnyos
és eredménytelen tanitdsa miatt, a tandri kar egész orommel adta
beleegjrezését egy magyar tdrsasdg alapitdsdhoz. Alapitéja Homokay P4l
IV. éves primanus, kecskeméti magyar fia volt, ki a pozsonyi lyceum-
b6l ment Selmeczre s az ottani mintdjara szervezteitt is a ,nemes
magyar tdvsasdg“-ot, mely 1826. okt. 21-én kezdte meg miko-
dését. Ugyanekkor veték meg alapjit az ifjusdgi magyar konyvtdrnak
is oly formdn, hogy minden rendes tag koteles vala ebbe évenként
egy konyvet ajandékozni. 2)

A tirsasdg szervezete épen olyan vala, mint minden hasonlGé.
Hetenként kétszer tartinak gytléseket: szavaltak, priozai és kolt6i
miiveket olvastak fel, meghirdltak Gket s a jelesebbeket a szerzék
sajatkezilleg érdemkényvbe irtik. Az elndk tiszte volt azonban, kit
rendesen a III. primanusok koziil vélasztottak, a magyar nyelvtan
és irodalom elBadisa és jeles magyar irék fejtegetése is. A tanév
végén aztdn nyilvdnos oromiinnepet tartottak, melyen dolgozataikkal
a tagok a nagy kozonség elGtt is beszdmoltak.

Els8 tekintetre lathatd, hogy ezeknek az iskolai onképz6 tar-
sulatoknak, melyek kozfil az els6t, a sopronit, Kiss Jdnos alapitotta
1790-ben, a maiakndl fontosabb, valddi nemzetiségi és irodalmi hi-
vatdsa volt. Ide menekiilt az oktatdshdl szdmlzoit nemzeti nyelv és
irodalom s ezekben nigvelték szdrnyaikat az életre legkivalébb iréink,

1) Breznyik id. m. 315. 1. szerint Beleman sem tudott eléggé magyaral

ahhoz, hogy magy. el6addsok tartdsa konnyen ment volna neki.
2) U. ott. 292, és 447—452. 1.
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kiknek els6 muukdit mindig megtaldljuk egyik-mdsik ily kor emlék-
kényveiben. PetGfi is egésa Iélekkel vett részt most és utébb ezek
munkdssdgdban s bennok tette elsd kisérleteit. A selmeczi tarsulat
épen 1838-ban két szakosztilyra oszlott, rendesekére és kezddkére,
kiknek féfeladata a magyar nyelv begyakorldsa levén, a nyelvtani
fejtegetéseket ide tettdk at. Petdfi tehdt nem kis megkiilonboztetés-
ben részesiilt, hogy barha csak L éves rhetor volt. egyenesen rendes
tagnak vevék fol. 1)

De 1838—39-ben létre hozta Lichard Déniel tandr a ,tét iro-
dalmi kor“-t, mely aztin 1848. utdnig fontartotta magit, melynek
czélja nem annyira az irodalom, mind inkdbb a szldv szellem, rovi-
den magyarellenes fizelmek apoldsa volt.2) Természetes, hogy a két
kor folyton vetélkedék egymdssal nemzetiségi s egyéb okokbdl és
Lichard megprébilta a magyar tdrsasig tagjait apasztani is. Fare
mutat a magyar tarsasig konyvében, hovd a tagok sajitkeziileg irtak
be neviket, a G L. neve utin e jegyzet: ,egynehdny magyar nyelv-
gytilolkkel allott szdvetségbe, ¥) — azaz 4tlépett a ,t6t irodalmi
kor“-be.

A magyar tirsasidg elndke volt 1838—39-ben Szeberényi Lajos,
1I. és titkdra Domanovszky Endre, II. éves primanus. Tagjai mindkét
kornek csak az 6t fels§ osztdly tanuléi lehettek. Ebben az évben a
hdrom primanus osztdly 39 tanuléja kozil (VIl-ben 19, VIII-ban 13
1X-ben 7) 14-en voltak a magyar tirsasig tagjai s a két rhetor osz-
taly 89 tanuldja kozill 31-en. A beiratkozottak szdma tehat az év
elején 45 volt. v kozben koziilsk fontos okbol kilépett 3, fontos ok
nélkdl 20, tehat tébb mint fele.4) E szdmadatok némi fogalmat nyuj-
tanak dgy a magyar filuk ardnydrdl, mint a magyar tirsasig fontos-
sdgdrol.

Mennyire sértették Pet6fi kedélyét a szldv tanuldk és egyik ta-
nara tét nemzetiségi érzelme — konnyen elgondolhatd. Nemcsak az

N A koér, midén 1845-ben miikodését a helytarté tandcs megtiltotta,
Jdirodalmi kor® nevet, 1881—82-ben pedig Masznyik Endre javaslatara
sPet8fi-k6r® nevet vén fol. Breznyik id. miivében. 292., 336., 451. L.

?) Breznyik id. m. 453—454. és 335—339. L

) Versényi Gydrgy : Petdfi Selmeczen. Pesti Hirl. 1881. Koszoru. 1881,
VI-91. L

4) L. Versényi Gyorgy: Pet6fi Selmeczen. Koszoru. 1881, VL. 91. 1,
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Onképzés az, mi a magyar tarsasigba vitte. Tiltakozis volt ez egy-
szersmind az ifji lelkében minden szldv eredet ellen s a nemzetiségi
surldddsok csak szenvedélyesebbé tevék magyar érzelmeiben, melyek
elsé ontudatra Aszddon ébredtek lelkében. Ezért még a ldtszatot is el-
utasitja magdtdl, hogy kozéjok tartozénak gondoljdk. A tdrsasdg jegy-
z8konyvébe szabadszdllasinak iratkozik be, sziilei valéban ott is laktak
s a tanulék el6tt és utébb is mindig kanfiunak mondja magét.

Petdtinél hat, barha a tirsasigban a legifjabb egyike volt, bizo-
nydra egyik sem hordott lelkében mitikodésér§l tisztibb és hatdrnzot-
tabb éntudatot. Kordhoz és alldsdhoz képest biatran Ilépett fel és
ardnylag gyakran, Gsszesen hatszor. HKzekrfl a tdrsasig megmaradd
jegyzGkonyveiben hatdrozott adataink vannak. A kor XI. @lésén, 10-ed
hava (okt.) 31-én ezt olvassuk: ,Petrovich Sindor sem szavalta di-
cséret nélkidl a ,Csdk“ czimii munkat.* Az észrevétel azonban 8 rdla,
valamint az el6tte szavalt Argay Jdnosrdl az, hogy ilyen darabokban
méaskor ,nagyobb tiizet és mélyebb érzést haszniljanak.“ A XIII gyd-
1ésen, végel§ (nov)) 7-én ,A hitlenhez® irdnyzott eszmesziilemé-
nyét olvasd Petrovich Sdndor, mely felgl birdldja (Szeberényi Lajos)
egy-két észrevételét kozolvén, azt helyesnek tartd és érdemesnek em-
lgkkonyviinkbe valé beirdsra. A XV. gytilésen, végel§ (nov.) 9-én ,fel-
olvasd munkdjit Soltész Gydrgy ,a holgy® czim alatt, melynek hid-
nyait s erényeit jol felfedezé s el8terjeszté Petrovich Sandor.“

A XXIIL gytilésen, 1839. ével§ (jan.) 9-én: ,Fz évi gytiléseinket
Petrovich Séndor jeles szavaldsa nyitd meg, s az kozdicséretre mélto
volt. Reguli Pdl olvass dicséretes munkdjit, melyben censora Petro-
vich csak kevés és csekélyebb értékii észrevételeket tett.®

A XXIV. gytilésen, 2-ik hava (febr.) 16-dn: ,felolvasta Klnok
urunk ezutin az iskolai palydtdl és t8liink bicsut vett Petrovich tar-
sunk munkait, melyekben a koltészet kecse oly kitéinG volt, hogy
meglepve figyelniink kellett, s egy szivvel szdjjal az érdemkonyvbe
munkdjit beirni Shajtottuk.“ 1)

A jegyzékinyvhen elfszér tévesen ,munkait dll, de ez csak
egy koltemény volt, ,A k61t6 keserve® czimi, mely az érdem-
kényv VIL kotetében a 19 lapra volt beirva, de épen ez ki van he-
18le szakitva s igy csak ,A hittlenhez* cz ismeretes ma mar,

7 1) I:i\rforsényi Gy id. helyen. Eletképek. 1876. 72. sz ,Potéfi, Szladko-
vics, Lenau® és Breznyiknél. 449—450. 1.



477

melyet el@szor Szeberényi kozlott munkdja 18. lapjin, ugyancsak az
érdemkonyvbdl, hovd Pet8fi sajat kezével irta be. Lathaté ez adatok-
bél, hogy nemcsak szivesen volt a tdrsasdgnak tagja, hanem itt va-
16di elemét taldlta f8l. A legifjabb tagok kozt § dolgozott legtobbet
s pedig 4ltaldnos elismerést és sikert aratva. Munkdssiga foltdnt, kii-
londsen mdsodik kélteménye. Elveszte anndl nagyobb kér, mert Sze-
berényi azt mondja err8l: ,J6l emlékezem, hogy a fennebb emlitett
,Hitelenhez® czimzett és az itt érdeklett mi kozt roppant killénb-
ség volt. P. olvasds, gyakorlds és studium 4ltal mar akkor koltgvé
képezte magit.“ De Szeberényi szerint ,A hitlenhez“ cz. kolte-
ménye is a tébbi munka kézt akkor ,kitéing helyet foglalt el s bi-
rilata végén azt az dszrevételt tette, hogy ha szép tehetségével szor-
galom pérosul, ,id§vel jelesb kéltSink kozt fog helyet foglalhatni,®
mely megjegyzdsén kiilondsen Domanovszky boszankodott.

Szeberényi Lajos ekkor 18 éves volt s a legfelsd OSthlydedlt
Pet6fi vele mir az els6 napokban megismerkedvén, e birdlattol fogva
a legmelegebb szeretettel és hdlds szivvel kozeledett lozzd s § és
dosese, Andor, voltak Selmeczen a legjobb bardtal St Szeberényinek,
mint a tdrsasdg elnokének, bardtsdgdt valédi kitiintetésnek vette s
irdnta, mint az jéval utdbbi leveleibdl is kitfinik, | kiillonds tisztelettel
viseltetett.“ EbbGl ldtszik, hogy Pet6fi itt is az id&sebbek tarsasdgit
kedvelte s Szeberényiét annal inkdbb, mert szintén verseket irt. E
mellett & sem volt vagyonos fid; szerette a magyar nyelvet és iro-
dalmat s gondolkozdsuk és vigyaik meglehetdsen egyenlSk valdnak.
»Ezutdin nem volt nap, hogy vagy néla, vagy — tébbnyire — nédlam
ne taldlkoztunk volna* — frja Szeberényi. Egyiitt olvastak s ésare-
vételeiket kozolték; egyiitt is dolgoztak. Pet6fi munkait késziilsben
és készen kozolte Szeberényivel s véleményét kérte. Gyakran emli-
tette ,mennyire szeretné 6, ha csak egyetlen egy munkdjat litnd
nyomtatdsban.“ Majdnem természetes tehdt, hogy Szeberényi lassan-
ként bizonyos pdrtfogéi modort vett fel Pet6fivel szemben, melyet
egyébként ifjabb bardtja mindig szivesen vett s szeretetének meleg
bizonyitvinya az a pdr distichon, melyet Szeberényi emlékkényvébe
eltivozta elGtt par nappal irt be:

Kegytelen a végzet: nem hagy sok iddig ordlni

) Minket ogyuttlétink édeni napjainak.

Amdg az a foldnek bdrmely részére ragadhat,
Lrted ezen kebel ég, s 1észen 6rokre hived.
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Egyébként Szeberényi maskiilonben is a vezér-szerepet jitszd a
fanuldk kozt. Szilldsa gyitilhelye volt a tanuléknak, hol a szabad id6
egy részét gyakran kdrtydzdssal toltotték s mellette vigan boroztak.
Petéfi ily alkalmakkor is rendesen ott volt, beszélgetett, bort tolts-
getett a jdtszék pohardba; de sohasem kdrtydzott és pedig nem csak
szegénysége miatt, de a kdrtyajatékot utébb sem szerette. Tanuld-
tarsal kozdl tobbet ismeriink e korbél, de jo ismeretséget inkdbb a
szegény és csak magyar fikkal dpolt s gyakrabban tdrsalgott a ha-
nyagabb, mint a kivdlé tanulékkal. Szegénysége ritartéva tette; szel-
leménél fogva pedig aristocrata volt. Bizalmasabb ismer6i koztil az
emlitetteken kivil Lehotzky Palt, Koviesi Jézsefet?) lehet emliteni.
Valami mélyebb baritsigot tobbekkel kitni nem is volt ideje. Aztdn
a Jelesebb tanuldk nem tartottak sokat réla, mert nem volt szorgal-
mas és u. n. példds tanuld, szegénysége pedig niovelte visszavondlt-
sagt. Kz okozta, hogy mid6n eltivozott, nem igen tiint fel. Egyik
tanuldtarsuk, Reicher, kinél parszor az utébbi napokban aludt, tald-
lomra azt mondta réla, hogy szinésznek ment; ezen megnyugodtak
s nem sajniltdk, nem érdeklgdtek tovébb.

Mint mdr szegény fid, sokat nélkiiloz6tt. Ruhdja épen dgy mu-
tatta az egykori jollét hidnyat, mint az, hogy az alumneumban ebé-
delt, a mi 6t ,igen viggd tette.“ ,Sohasem szomorkodom, mindig jé
kedvem van, de a mellett -—— — —1“2) Bizonyosan az kovetkezett
volna: ,sokat éhezem.“ Ruhdja is nagyon egyszertf, meglehet8s ko-
pott voll. Hossztt kdvészinii kabdtja nemesak nyakit fodte el, azon
feltil is ért, mig pantallonja egy araszszal is riévidebb volt a kellgnél
s ranczos kordovdin-csizmdja a szarig kildtszott aldla. A szegénység
és a nélkiilozés iskoldja volt ez rd nézve s mdr elfre vetették Aar-
nyaikat ama megpréhéltatisok, melyekbe a sors 6t belerantani ké-
sziilt. De e mellett, nemcsak & maga mondja, mert abban kesert
mellékiz is érezhets, Szeberényi is fonhagyja, majdnem a gondtalansi-
gig vidor volt. Ha baj érte, ,az els§ pillanatban nagyon nehezen vi-
selte: levert, sz6tlan, ingerlékeny volt, még azok irdnydban is, kiket
leginkdbb szeretett. De a mésik perczben mdr ismét a régi Petdfi
volt; bajdt nevetfe s maga-magdt is kiganyolta.“ Amde Szeberényi

%) L. Csdrfolyhoz irt, egyctlen, ez id6h8l ismeretes levelében. (Bardti. Ujabb
religu. 79. 1)
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azt is mondja, hogy ,a vérmérsékletével osszhangzé kinunyelmiiség®
volt egyik fGhibaja, melynél fogva tettei kivetkezményeire ritkan gon-
dolt. De nem gondoljuk,hogy Petéfinek a kénnyelmiiség 1ényeges jel-
lemvondsa volt volna ¢ egy pdr ifjikori elhatdrozdsbdl vagy csinbdl
ilyenre kovetkeztetni nem lehet. Selmeczr8l valé tdvozdsdt, mert hi-
szen ezt lehetne nagyobb kévetkezménylinek mondani, nem szabad
konnyelmfiséghdl eredtnek tekinteni. Lehet, hogy tévedéds volt, de a
kortilmények nagyon is indokoltik egy oly gyors és ers elhatdrozasa
“természetnél, melyben megvolt a végrehajtasra is a kell§ dacz. Kii-
lénben is az iskola tdrhetetlennek tiént fel szabadsdgért rajongd ter-
mészete mellett, mely minden vigyinak korlitot rak s ha, a mi nem
valdszintitlen, sziilei, taldn anyja rdbeszélése birta rd, hogy Aszdéd
utdn Selmeczre menjen tovibb tandlni s legyen belSle iigyvéd, vagy
pap, mint mashdl: természetszeriien érezte, hogy miutdn apja levette
réla kezét, sorsdval szabadon rendelkezik. Ekkor két leghatalmasabb
vigya mindjart el6térbe lépett, hogy szinész és koltd legyen csak és
semmi mdas. Mért volna veszve az, ki e két pdlydira megy? Vegyiik
hozza, hogy akkor még épen nem &llt az a felfogds, hogy a ki ember
akar lenni, annak épen ily és ennyi osztdlyt kell végezni, ennyit hall-
gatni, annyi és annyi vizsgilatot tenni. Altaldban is mévészi palydk-
nidl még ma is megvan az a felfogds, hogy a tehetséghen van a hi-
vatds. Pet6fi érezte magdban a hivatist s a tehetség ardnydban vald
szenvedélyes vigyat; 6 ennek engedett s hdnyatdsai nem anynyira
konnyelmfiségében, inkdbb kitartdsiban gyokereznek. Gyengébb jel-
lem hamardbb lemondott s térhetébb viszonyokhoz alkalmazkodott
volna vagy mondjuk, ezekb8l ki sem Iépett volna. O azt hitte, hogy
csak kitartds kell s csak kés6bb vette észre, hogy végyainak egy
részében, a szinészetre nézve, vigyai és tehetsége ellentétben allanak.
De a midén err8]l valéban meggy8z5dott, meg fogjuk ldtni, hogy el-
hatirozisa a szinészi pdlydrdl valé lemondédsdban ép oly tdntoritha-
tatlan 18n, mint minG volt kitartdsa, hogy azza legyen. Az er§ tehdt
mar forrt benne; de mint a puszta vindora, nem tudta még melyik
csillagot vélassza vezéril

Azok a kellemetlenségek, melyek el6bbi hdzi gazddja, Prospe-
rinyi szerzett neki, arra 6sztonozték, hogy 1839 jan. elején téle el-
koltozzék. Legjobb bartja, Szeberényi kézeldben, 6zv. Frndaknénal
fogadott lakdst s ekkor nyilt alkalma Lehotzkynak, ki szintén ott la~
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kott, 6t kizelebbrll megismerni. Itt kozos szobdja volt az 6zvegy két
fidval, kik koztil a nagyobbik, Kdroly méar végzett theologus vala s
utébb binydsz lett; a fiatalabbik meg épen abba hagyta a philoso-
phiai cursust. Egy mdasik szobdban ugyanott laktak még Metzky Jd-
nos, most néptanité Palloson, Nagy Balint?!) és Kovdesi Jénos. I ta-
nulétdrsakkal beszélgetés kozt sok vidam estét 161t6tt. Ennek tdrgya
gyakran a magyar torténelem vala, melyben az 1d8sb Frndak nagyon
jartas levén, egész estéken 4t elbeszélgetett a Bocskay, Rikdczy és
Bethlen korarél, Martinovics és tdrsai Osszeeskiivésérdl; ily alkalmak-
kor nem volt hivebb hallgatéja Petéfingl. Allit6lag azt kérdeste egy-
szer, hogy volt-e Kisfaludy Karoly katona s az igenl§ vilaszt elgon-
dolkozva, hallgatagon fogadta. Meglehet, hogy ez az eset teljesen igaz,
de a Kisfaludy Kéroly hatdsanak Petéfire mégsem tulajdonithatni semmi
mélyebb fontossdgot. B helyett, a szellemére tett hatdsok mérlegelé-
sénél inkdbb vessiink egy tekintetet, barha atfutélag, azokra az ese-
ményekre, melyek a kor {6bb keretét teszik s melyek e kordnért és
sorsaét még kordbban kezébe ragadt ifji mellett bizonyosan nem
suhantak el érintés nélkdl, a ki azutdn sem &ll soha hallgatagon
és érzés nglkdl, remete gyanint, az eseményekkel dradé id6k folya-
ménak i;aftjain.

Altalahan ismeretes, hogy az 1830—40-ig terjeds id6szak nagyon
erjeszt volt nalunk a fogékony kedélyre. A f6bb kezd@pontokat a
juliusi forradalom s a lengyel folkelés; a végpontot az 1839 —40-diki
orszaggylilés teszi. Bz id@szakot pedig nevezetes események toltik ki,
mind olyanok, melyek a nemzeti élet feltting, addig nem ismert je-
lenetei. Széchenyi 1830-ban a ,Hitel“-lel 1ép fel, e forradalmi miivel
s Wesselényl a Balitéleteket irja. Ezekre jon az 1832——36-iki orszag-
gylilés, rajta a nemzeti ellenzéki szellem f{6lpezsdiilése, Kélesey szé-
noklatai és lemonddsa 1835. febr. 9-én ; Dedk megjelenése 1833. majus
1-én s Kossuth ,Orszdggy@lési tuddsitdsai“ Majd Wesselényi f¢llép
a kormany ellen Szathmdr-megyében 1834. decz. 9-én s 1835-ben
notaperbe fogatik Baloggal egyiitt. 1836-ban beziratik az orsziggytilés,
melyet nyomon kdvet 1836. mdj. 30-dn Lovassy Ldszlé elfogatisa, a
, Torvényhat6sdgl tuddsitasok® kiaddsa, betiltdsa s 1837. mdj. 4-én
éjjel Kossuth elfogatdsa. Ugyanez évhen, augusztus 20-4n megnyilik

) Meghalt.
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a nemzeti szinhdz Pesten s Viordsmarty, Schedel és Bajza a megsziint
»Aurora® és  Kritikai Lapok® helyett az ,Athenaeam“-ot és ,Fi-
gyelmez6“-t alapitjdk. 1838-ban a nagy drviz s Petéfi szitleit ért csa-
ladi csapasok olvadnak 8ssze végzetes hatdsukban; Kolesey meghal
s 1839-ben Kossuth febr. 1-én és Wesselényi 23-4n épen abban az
id6ben itéltetnek el amaz 4, ez 3 évi birtonre, mikizben Petdfi Sel-
meczrdl eltivozik.

Irodalmilag ez évek f6bb eseményei Vérosmarty drimai és Szo-
zatja, az akadémiai harczok, Jisika regényei, Eotvos follépése, a moz-
galmak a szépirodalmi szinezetd lapok alapitdsdban

Emlitsitk f6] minden tovdbbi fejtegetések nélkil e nagyon is is-
meretes adatokat s benndk egy kiizd§ és fejlsds és fejleszts 1d6szak
all el6ttink. Erdélyi Janos 1830 kortil irodalmi fordulé pontot Iit,
az volt politikailag és a nemzeti élet folpezsdilésében is. Uj, nagyobb
id6k kozelegtek s ha Kélesey a Zrinyi két daldban csak pusztulast,
csak rothaddst 14t s a nemzettsl az élet jogit is meg akarja tagadni:
ez csupan egy elkeseredett szivnek rossz érdjaban valé kitérése. Nagy-
jdban ezek az ¢vek e hangulatot nem igazoljik.

Mennyi ezekbél, mennyi az dltaldnos korhangulathdl, ez erjesztd
dramlatbdl, mi a kis aszdédi iskoldba vagy Selmeczre elhatott? — nem
tudjuk. De ha azt olvassuk, hogy PetSfinek 1839 tdjan nemzeti in-
tudata a talsdgig folébred; 1838-ban Selmeczen egész fitogtatdssal
vallja magdt kanfidnak s megtagadni végyik tétos hangzdsd nevét:
ebben nemcsak szlk, helyi korfilmények hatdsit kereshetjiik., Mar
akkor a nemzet mintegy felgltotte szellemi fegyvereit s harczra készilt.
A hazaban levd elemek, annyl szdzadon it Gsszeelegyedve az egység lit-
szatdig: most kiilon vdlnak, elhelyezkednek s a nemzetiségi partok min-
denfelé végzetes munkajokhoz fognak. E hatdsok behatnak f6leg az oly
iskoldkba, mint a selmeczi s visszahatnak a tanulék késziils, alakuld,
forrongd jellemeire, melyek megkapjdik onkénytelentl csontosoddsi koz-
pontjukat. Maga az iskola tanulésiga partokra szakad s kicsinyben a
bomladozd orszdg képe all el6ttiink. Petéfi egy perczig sem haboz, fogé-
kony lelkéhen tiizes hazaszeretet s erfs nemzeti lelkesedés lingol fel,
mely torténelmi Sntudaton alapszik. Mindenki nemzetiségi szint vall; 6 a
leghatdrozottabban s legfelttinSbben. Szenvedélylyel folytatja az Aszédon
mar megkezdett vildg- és f6leg magyar torténelmi olvasmanyait : ezek-
b6l éveindl s a szokottndl alaposabb ismeretet szerez. Iskolai életének
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épen ezért legfontosabb része az, a mit a magyar tdrsasigban mivel.
Ez és ennek kinyvtira az egyetlen erés fonal, mely ott tartja s ezek-
nek hatdsa az egyetlen figyelemre mélté pont selmeczi életében. Az
ily korok pedig akkor ép tgy dpoltak politikai, mint irodalmi érzé-
seket. A magyar kélt6k s kivalt Vordsmarty olvasisa is ép gy tett
alkkor kolt6i, mint politikai hatdst s ez tton is a korszellem meg-
érinti, meghatja érzékeny lelkét jobban, mint barkiét. E mellett a kor
erjesztG hatdsa, sajit belsG Osztonei ismeretlen czéld, homdlyos vi-
gyakkal toltik el lelkét. Tandra rossz tanjegyén s épen a magyar tor-
ténelembdl és kitl ? — a magyar nemzetiség egyik -ellenétdl, — on-
érzete f6lhdborodik s fislébred benne a 16 éves sziv habozni nem
szokott dacza. Az egész lényén elomlé nyugtalansag, elégedetlenség,
mely az iskola s kornyezete irdnt eltilté, s mindaz, mit forrd lelke
az iskoldaban tapasztalt: benne akkora ellenszenvet ébresate Selmecz
irant, hogy majdnem lehetetlen volt volna ott maradnia. Mintegy
érezni véljitk e teli sziv, e keserfiséggel tilt lélek, e daczezal és gyors
elhatirozd természettel sziiletett forrongd jellem ldtasdindl, hogy e
ponton ardnylag kis ok is elég volna ahhoz, hogy valami szokatlan
elhatdrozdsra jusson, valami rendkivillit tegyen s kalandos almait ko-
vetve szakitson minden nytiggel. Ez az ok nem késett s élete gyorsan
vilsigos pontra jutott.

Ferexczt Zovurax,






