ARPADOK ¢s NEMANJIDAK.)

(Politikai-genealogiai adalékok a magyar-szerb viszonyok torténetéhez.)

A bizonytalansig s aggodalom nem csekély érzetével teszem
kozzé a kovetkezd lapokat. .

A szlivok s nevezetesen a délszldv dynastidk genealogidja —
fudomasom szerint — az irodalom orszdgiban nagyon gyéren mtvelt
tért képvisel; mivelése, eltekintve attél, hogy barmely ismeretlen,
vagy kevéssé ismert tdj felkutatisa magdban méar halds munka, de
kiilénosen tekintettel a mai kor bizonyos politikai és miivelGdési to-
rekvéseire s mozgalmaira, bizonydra élénk érdekldést kelt; eredmé-
nyes tanulmdnyok e téren joggal az érdemek kozé sorozhatok.

A szldv genealogidnak, hogy megismertessék és terjesztessék,
ugyanazok a kovetelendd kellékei, mint a melyeket a mai rendszere-
sen birdld térténelmi kutatis barmely egyéb torténelmi feladat he-
lyes megolddsdhoz és megviligitasihoz fliz; e helyiitt is mellzendd
az el6deinkts! atvett, hitelt nem érdeml6 mesék s hagyomdnyok to-
mege, s oknyomozé tanulméanyok, a forrisokban tett birdlé kutatasok
és okiratokkal megerfsithetd tanuvallomdsokkal kell pétolnunk. Szitk-
séges tehdt, hogy az, a ki ezen feladattal meg akar kiizdeni, kutaté
munkdssiga korébe vegye fel az erre vonatkozé hozzd férbets, kré-
nikdkba vagy okmdnyokba foglalt Osszes anyagot, s mivel e kutfgk
nagyobbdra szldv nyelven szdlanak, természetesen a kutatd elénye,
ha hazai f6ldén keresve fel Gket, tulajdon nyelvitkon intéz hozzdjuk
kérdést.

Oszintén bevallom, hogy barmennyive torekedtem is vélasatott
feladatomat a fenjelzett tton s médon megoldani, nem volt alkalmam

1) Toredskek szorzének »A kézépkori délszliv uralkoddék genealogiai tor-
ténete* cz. nagyobb mivébasl.
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mindig s munkdm minden részénél kozvetlen a forrdshdl meriteni.
Nem szolgilhat mentségemre, hogy ebben személyes viszonyaimban
gyikerezd anyagi helyzetem akadilyozott meg; mert a ki el6tt a
forrasokhoz vezets ut, barmi okndl fogva zdrva van, keressen tirek-
vésel szdmdra hozzaférhets teret. S ha mindezek daczira mégis dat-
adom a nyilvinossignak e lapokat, teszem ezt a kivetkezik oltalma
s véde alatt:

A torténetirds nagyjai genealogia dolgiban tudvalevileg nagyon
indolensek. Kozottitk s hozzim hasonlé kutaték kiozott az a kiilonb-
ség, hogy 6k a forrds tiovében iilve nem éreznek szomjusigot, mi
alatt mi a forrds utdn epediink. S ha mi, a forrist keresve, itt-ott
tat tévesztiink, avagy ha szomjunkat mds vizzel csillapitjuk: a na-
gyok azonnal készek minket a helyes dtra igazitani s olykor szom-
junkat a forrds tiszta titkrébSl meritett itallal enyhitik is. T évedé-
siink masok buzditdsdra szolgil s a végeredmény
mégis csak a tudomdnyos kutatis nyeresége!

S ha e lapokban hidnyok létezésére figyelmeztetni sikeriilend
csupdn, s sokat, a mi tudtomon kiviil mdr felderittetett, vagy felde-
rithetd, ismeretlennek vagy kétségesnek jeleztem is, meg vagyok elé-
gedve; a helyreigazittatis kellemetlen érzése el lesz tirilve azon tudat
altal, hogy a helyreigazitist kizvetve mégis tevékenységem provocilta.

I
Ilona, magyar kirdlyné,
I. Uros, szerb nagyfejedelem lednya.

Sziiletési évét nem ismerjitk. de feltehetjitk, hogy miutin mir
egy évvel hizassiga utin fint sziilt 1) s rovid idGvel erve férje nevé-
ben ritka erdvel s erélylyel vezette az orszdg tigyeit, férjhezmenectele
idejében mar oly korban dllt, mely a nére nézve érettnek mondhatd.
Valdsziniileg id8sebb is volt férjénél; de a korkiilonbség Béla vak-
siga kivetkeztében az eljegyzésnél akadilyt nem képezett.

Ilona 1129-ben az akkor IL Istvan magyar kirdly trénutédjanak
designalt vak Bélaval kelt egybe 2) s 1131. apr. 28-an férjével Szé-
kesfehérvirott megkorondztatott.
mczi II. 63. ,quae non post multos dies procuravit Geycham.®

2) Schier (Reginae Hungariae primae stirpis® ez, miivében) Bélinak egy
Lelsd® feleségét is emliti. Szerinte Tlona Bélihoz még szimiizetése idejében ment
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Hogy II. Istvin, a ki vak Béla hdzassigit kizvetitette, szemét
a szerh herczegnére vetette s Gt kildsttség dtjdn a trénra jutd vak
Béla nejétil kérette, annak egynél tobb oka volt.

Istvin mdar 1128-ban tizent hdborat II. Jinos csdszdrnak, mivel
ez Istvan nagybatyjanak, Almosnak, Gordgorszdgban menedéket nyuj-
tott. Mar 1128-ban bevette Belgridot (némelyek szerint Branicsevi-t
is); a szerbek, kik 1122-ben Jénos részér§l érzékeny vereséget szen-
vedtek, felhaszndltak a csdszir veszélyes helyzetét s bevették Rasum
vérat, mi Janost annyira elkeseritette, hogy Kritoplos-t, a vir pa-
rancsnokat néi ruhdba bujtatta s szamdron vitette végig a piaczon.
Engel azon nézetben van, hogy a szerbek eme kézremiikidése talin
még 1118-bdl, a midén 1I. Istvin Dalmdczidt a magyar korondnak
visszaszerezte volt, datilodik s kovetkezménye egy Magyarorszag és
Szerbia kozott akkor létrejtt szerz8désnek. Akdrhogy dlljon is e
dolog, annyi tény, hogy a szerb akczid az 1128—9-iki magyar-gorog
hadjarat alatt, els§ meghizhaté adatot szolgdltat a kovetkez8 magyar-
szerb szovetség felderitésére. :

Hogy orszdguk régi nagysdgit ujra helyredllitsdk, a Komnénok
egyebek kozt a szerbeket is jarmuk ald akartdk hajtani. Természetes
dolog volt tehdt, hogy a magyarok, normannck ) és szerbek, a kik-
nek a gorogdkben kozos veszélyes ellenitk volt, ezeknek egyesilt
ervel ellenszegilni torekedtek. Istvin tehdt ily értelemben kotott
Urossal véd- és daczszivetséget II. Janos ellen s igy Istvan ér-
dekében is fektidt,hogy ez érdekkdzosséget vak trén-
Grokosénekaszerb fejedelem egy lednydval vald egye-
sitése altal még szildrdabb alapra fektesse.

De egyéh indokok is jatszhattak itt kozbe.

Tudjuk, hogy llona, szépségén kivil, még nénél igazdn ritka
erélyes és szilird jellemmel dicsekedhetett s hogy czéljai elérésénél

volna néél. Miutén Bélinak Kinnamos-féle unokdja igen hasonlitott Istvin nagy-
bityjihoz (Béla egyik fithoz), tigy atyja sziiletése, valamint Ilona férjhezmenetele
(ha Tlondn kiviil Bélinak mis felesége nem volt. Schier itt kovetkezetlenségbe
esik) Béla visszahivatisa ol6tt ment végbe. Schier ebben bizonyitdsdt keresi.
annak, hogy 1I. Istvdn, a kinek Almos életbenmaraddsérdl tudomdisa volt s ki
1124-ben annak leiny4t, Adclhaidot szivélyesen fogadta, Béla 1étér6l mit sem
tudott stb.

1) Klaié, Bosznia torténete (Bojnidié Ivan &ltal irt német kiaddsdban
Lipese, 1885. pag. 63.) :
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s férje és gyermekei uralminak megerGsitésénél még a legvérengzihh
eszkozokt6l sem riadt vissza, — az 1152-iki orszdggyitlésen valé fel-
lépése az 1741-iki pozsonyl orsziggyiilésen lejitszédott jelenetek
példényképe —. Lehet, hogy Istvinnak tudomésa volt a herczegni e
tulajdonségairdl s hogy ép ezért legalkalmasabbnak is talilta arra,
hogy a vak Bélinak mindeniinnen veszélyeztetett helyzetében szildwd
timaszt nyujtson.

Tlona hozomdnyarél Klai¢ i. h. (pag. 64, 65) kivetkezdleg nyi-
latkozik : ,Ures, mivel sem bizonyitott feltevés, hogy II. Béla ipjatol
naszajandékul Bosznidt kapta volna. 1135-ben Béla legelGszor él
Sramai® kirdlyl czimmel. 1) Valdszinii, hogy a bosnyik binok, midén
littdk, hogy a hatalmas magyar kivily rokoni 6sszekittetésbe jutott
a szerb uralkodd hdzzal, hozzija ecsatlakoztak. Valamivel késGbh
1135, utin Béla az esztergomi orsziggy(ilésen masodik fidt, Liszldt,
a boszniai herczegi méltésiggal ruhizta fel, da az orszig kormdany-
zatit tovabbra is a boszniai binok kezében hagyta.®

Csaladi életét illetleg esak azt tudjuk, hogy szerb rokonai egy
részét udvaraba hivta. Okiratokban tudtommal csak kétszer van szd
Tlonardl. 2)

Elete végérél sem maradt fenn hiteles adatunk. Azon koriil-
mény, hogy Béla élete utolsé éveiben az iszikossigra adta magit, 9)
arra engedne kivetkeztetni, hogy ekkor felesége Orkidé szeme mir
nem vigyizott folotte. Feltimt tovibbd az is, hogy Zsdfia lednydnak
a sziilei hazhol vald eltavozisa alkalmdval egy ird sem tolmdesolja
az anya bdnatit s végre abban taldltik f6hizonyitékit azon feltevés-
nek, hogy ITlona 1138. korill halt meg, hogy DBélinak 1141-ben be-
kivetkezett haldla utin nem annak 6zvegye Ilona, hanem az utébhi-

1) Fejér, Codex diplomaticus sth. II. 82,

9 Fejér 1L 94, egy 1138-h6l kelt oklevélben, mely a domisi prépostsigra
vonatkozik: ,Anno autem . .. millesimo centesimo trigesimo octavo, indictione
I epact. XVIII. regnante vero serenissimo et vicforiosissimo Rege Bela II. bonae
memoriae Almi Ducis filio, cum Helena regina clementissima anno
antem regni septimo®. ,Idem Bela Rex piissimug, cum Helena Regina ni-
hilominus piissima.*

Wenzel I. 33/,, év nélkiil. Andris, veszprémi prépost adomdnylevele a sz.
Mirtoni apitsdg javdra: . ... a piissimo Rege Bela ef eins uxore Regina
Elena disponendarum rerum suarum facultatem petiif.”

%) Tuordezi II. 64,
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nak ségora Belus lett gydmja a kiskord II. Gejza kivdlynak. Ebbdl
kivetkeztették, hogy az erélyes Ilona, ha még akkor dlethen lett
volna, nem esikartatta volna ki kezébdl kiskora fia folotti . gyamsigat.

Mind e kombindczidkat, Hondnak IL Béla haldla elétt bekovet-
kezett halalat illetéleg megsemmisitette Jaksch 1) lelete,

Jaksch ugyanis a klagenfurti es. kir. tanulményi kényvtir egy
pergamentkodexében néhiny levélfogalmazvinyra bukkant, melyek k-
ziil hat Zséfia 11. Béla leinydnak dlettorténetére vonatkozik s a me-
lyek egyike Zséfia anyjihoz, Ilondhoz van intézve s kivetkezlleg
hangzik : Excellentissime matri sue N. regine Nobilissime N. Christi
et ipsius ancilla videre d(ominu)m d(eum) in Syon vel regem r(egum)
cum ?) decore s(alutem).

Audita #) dulcissima legatione v(estra) mater et domina, qua hu-
militatem m(eam) clementer salutare dignata estis excellentia v(estra),
gaudens et exultans vehementer in domino grates devotissimas sere-
nitatis v(estre) humiliter refero. Et quia dixistis speciale vobis esse
gaudium pro amore sponsi celestis devotissimarum Deo feminarum
me elegisse contubernium, quid elegerim, quid invenerim vobis, do-
mina, paucis intimare decrevi.

Dum ¢) serenitatis vestre misericordiam oculo cordis intueor, ma-
ter et domina, qua me vobis commonentem amplecti fovere nutrire
vestra dignata est excellentia, quicquid honoris et glorie, quicquid
iocunditatis et gratie vel leticie excogitare filialis #) valet dilectio, to-
tum vobis unice matri intima devotione exhibeo. Verum tamen, quia
gaudium m(eum) gaudium v(estrum) esse non ambigo, facta in me
magnalia dei dignitati vestre, domina mater, intimare cupio. Ex quo
loco N. inhabitare cepi regnum et patriam Deo miserante inveni. Nam
tanta in me patris nostri spiritualis domini seilicet abbatis omnium-
que mihi commanentium superhabundat gratia, ut velut in horto de-
liciorum quodam modo videar esse posita.®

1) Mittheilungen des Instituts fiir oesterreichische Geschichtsforschung,
1888, Erginzungsband II. Heft 2. ,Zur Lebensgeschichte Sophias, der Tochter
Konig Bélas 1I. von Ungarn.

) Cu¥ roviditd jel nélkiil.

9 ,Audita® utin fama® szé ki van toriilve.

4) A levélnek most kivetkezd befejezését az V. és VI kozti fogalmazvany
tartalmazza. — 9) ,Filialis* sz6 a sor folé van irva.
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Jaksch e levél iratdsit illetéleg azon eredményre jut, hogy az
1146. szept. 11-ike utin s 1147. dprilise el6tt Admontban lett irva.
De nem szabad elfeledniink, hogy Zsifia ez idGben tizennégy évnél
idGsebb nem volt. )

E levélbél azt litjuk, hogy Ilona leinyihoz Admontba kiilditt-
séget menesztett, mely tudtira adta neki, mily orome volt a kirdly-
nénak, a mikor hallotta, hogy Zsiéfia, a mennyei vilegényhez irdnti
szeretethdl jambor ndk kolostoraba vonult.

Az is kitiimik e levélb6l, hogy Ilona nem ecsak hogy nem halt
meg férje el6tt, hanem hogy még 1146. és 1147. kozt életben volt.
Hogy Ilona II. Geiza idejében mér nem szerepel, annak oka abban
kereshetd, hogy a derék és jéravalé Bélus, kinek Ilona s gyermekei
joléte szivén fekiidt, a gydmsdgot kezébe Gsszpontositotta s Ilona fi-
loslegesnek taldlta személyes befolydsival elétérbe 1épni. %)

) ,Ha magukbél a levelekbdl akarunk kovetkeztetni, akkor tgy taliljuk,
hogy bennik I. Konrdd, salzburgi érsekr6l még mint életben levérdl van szé.
E szerint a levelek még 1147. dprilis hava el6tt lettek irva (Meiller, Salzburger
Regesten 56. 291. sz.). Harmadik levelében, mely magihoz az érsekhez van in-
tézve, Zséfia az érsek magas életkorirdl szdl. Elsd levelében, mely még Regens-
burghdl van intézve II. Geizdhoz, a ki ezen s a kovetkezé levelekben ondlld
fejedelem gyanint van feltiintetve (Geiza 1146. szept. 11-én lett fegyverképes):
Zséfia binatit s nyomorit szembe dllitja fivére ,prosperitas rerum®-dnak.

Geiza helyzete atyjanak, II. Béla, haldla utin 11t1-ben sehogysem mond-
haté kedvezének; & maga még csak 12 éves volt, tigy hogy feltehetjitk, hogy
uralkoddsa elsé éveit anyja befolydsa alatt toltotte ; Bories is ujra kezdett els-
dllani a- magyar trénra tdmasztott igényeivel. Helyzete legrosszabbra 1146. ele-
jén fordult, a mikor is Konrdd csiszdir Boricsnak segélyét helyezte kilatdsba s
az utébbinak Osztonzésére két bajor gréf husvét hetében (mdrcz. 31-t6l z'qu-iT
6-ig) Pozsonyt ostrom ald vette. Kedvezibbé vilt helyzete, midin 1146. tavaszin
Pozsonyt sikeresen visszafoglalta, a mi arra bétoritotta, hogy hosszithadjiratra
induljon Bajororszdg ellen.

Azt hiszem tehdt, hogy az els6 (Geizdhoz intézett) levél Pozsony vissza-
foglalisa utdn, azaz 1146. tavaszin 16n irva. Ekkor mdr szélhatni Geizdinak
spbrosperitas rerum®“-irél. 5

A két, sorrendre nézve, utolsé (V. és VI. az utébbi anyjihoz intézett) le-
vél egyidejiileg lett irva. Az elsd ismét Geiza kirdlyhoz van ezimezve s Zsdfia
benne fivérét ,rex Hunnorum victoriosissimus“-nak szdlitja. Ez bizonydra nem
csak alakisdg, hanem nyilvdn ama nagy gy6zelem hatdsa alatt iratott, melyet
Geiza 1146. szept. 11-én a bajor herczeg folott a Lajta mellett aratott. Litjuk
tehdt, hogy a levelek iratisinak ideje 1146. tavasza s Gsze kozé esik.®

%) Jaksch fenti ellenkezf nézetét nem okadatolta.

Erd, Muz.-Egyl. Kiadvinyai. VII,

-}
=1
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Ilona haldla tehdt az 1146. utini idére tehetd.
Hogy madr 1157-ben nem é14, bizonyitja Geiza egy ok-
irata,’) a melyben azt mondja ,pro salute animarum
matris et patris mei¢ :

Ha e magyar-szerb hizassigi Gsszekittetés kivetkezményeit te-
kintjiik, tgy els6 sorban szemimnkbe &tlik Belus erélyes kormdnyzata
II. Geiza kiskorusiga alatt. Belus ségordt, Csudomil-t, Ilona fivérét,
ribeszélte, hogy rizza le a girig jirmat ds Iépjen Magyarorsziggal
hithéri Gsszekottetéshe. Manuel, byzanci csdszir mdr 1151-ben lepte
meg Csudomilt, ki mintin Magyarorszig részérél segélyt nyerni
nem tudott, hegyeibe huzdédott vissza. Minuel a szerbek elszakaddsat
tiriigyiil hasznilta fel, hogy a kovetkezd dévben Magyarorszig teljes
meghdditasira czélzd terveit keresztiil vigye.

Végre meg kell adnunk, hogy mindazon késtGbbi osszekittetés,
mely az }irplé.dok s a Nemanjidik kozt létrejott, nem egyéb, mint
utéhangja ama szilird érdekkozisségnek, mely II. Bélinak Ilondval
valé egybekelése folytin a két csaldd kozt fennallt.

1I.
Belus, Magyarorszag nadora.

I. Uros egy lednya, kinek nevét nem ismerjik, B elus-sal kelt
egybe.

Engel szerint Belus szerb boljar, kinek még Uros nevii fivére
is volt. Abbél, hogy a magyar krénikik 6t ,avunculus regis Geysae“-
nak nevezik, Engel bizonyossiggal arra akar kivetkeztetni, hogy fe-
lesége Geiza nagynénje (anyja nivére) és Uros nagyherczeg lednya volt.

Engel ez okadatoldsa igen hidnyos, mert javunculus® azon eset-
ben is lenne Belus, ha Uros fia s llona kirilyné fivére lett volna.
Azon kiorillmény, hogy Belusban valéban Uros vejét kell tekinteniink,
abban alapszik, hogy ma Belust nem szerbnek, hanem horviat-dalmit-
nak ismerjiik. 2) :

Engel kivetkezd adatokat szolgdltat Belus életébél: [ Mig az
oreg Uros élt, Belus folyton Geiza kirdly udvardaban tartézkodott, a

1) Fejér II. 146.
) Klaié¢ 66,
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kinek kiskorusaga alatt az orszdg iigyeit is vezette s Bories német
hada ellenében vitéziil is harczolt. Uros haldla utén Belus valészinii-
leg visszatért Szerbidba, a hol akkor nagy zirzavar uvalkodhatott.
Lehet, hogy Belus, ségorai elnyomdsdval Szerbia trénjit maga és Geiza
szamara akarta biztositani. De ez valdsziniileg nem sikeriilt; Kinna-
mos abbell tuddsitasa, hogy Belsis vagy Belus mindkét szemén va-
kitva lett (a minek azonban okdt & nem tudja), arra enged kovet-
keztetni, hogy Belust ségora Csudomil elfogatta, szemevildgdtél meg-
fosztatta s azutdn Magyarorszdgba visszakiildotte volt®

Miutin Engel Belus magyarorszigi miikodését kiilonosen a Md-
nuel csdszér ellent kiizdelmekben méltatja, azon feltevésnek ad kife-
jezést, hogy Belus Istvin herczeget, II. Geiza Gcescsét Manuelhez vald
menekiilésében kisérte. E menekiilésnek kivetkezménye az volt, hogy
Magyarorszig. s a gorogok kozott Gjra harcara keriilt a dolog (Engel
szerint 1159-ben), mely alatt Manuel a néhdny évvel ezelétt trénra
jutott Uros-on (Primiszlé-n), Belus fivérén meg akarta magit boszulni.
Hogy orszagukat a csdszdr haragja el8l megdvjdk, a szerbek éllitélag
csakhamar megfosztottik Urost trénjatél s arra annak fivérét, a csi-
szar altal is partfogolt Belust emelték. A csdszdr a vélasztist meg-
erfsitette s a trénjatdl megfosztott Urosnak néhiny Szerbidn kiviil

~ levd jészagot adomanyozott. 1162-ben Belus lemondott a trénrdl s

tjra Magyarorszigba ment, hogy tdmogassa a fiatal lII. Istvan kirdlyt.
Magyarorszdghan be is fejezte édletét.

Mai hazai irdink Belus mikodését kovetkezSkép ecsetelik :

Szerintok Belus mindjart I1. Béla haldla utén ki lett nevezve
a fiatal 1. Geiza gydmjinak. Az ¢ kiszbenjardsdnak koszonhets a Ma-
gyarorszag és Spalato kozotti j6 viszony (1142, mdjus 3-rdl sz616
okirat) s Geiza egybekelése Huphrosyne orosz herczegngvel. A lerfeldi
csataban (a Lajta mellett, 1146. szept. 11-én) Geizdval egylitt vezé-
nyelte a magyar sereg kozéphadit s oldalban tdmadta meg a német
sereget. 1150. korill arra unszolta ségorat, Csudomilt (Blachin-t), hogy
Gorogorszagtol szakadjon el s Magyarorszdghoz alljon. 1152. tavaszén
magyar segédcsapatot killdott szorongatott rokondnak. Ugyanez évben
egy sereg élén indult a trénkovetel§ Boris ellen; dtkelt a Dundn s
ostrom aléd vette Branicsevit, de vereséget szenvedett Manueltdl.

Hogy a derék Belust a magyar udvarbdl eltdvolitsa, Manuel a
szerb fejedelmi méltdsdggal ruhdzta fel. De II. Geiza haldla utdn (1161)

37%
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Belust ujra taldljuk Magyarorszagban, mint a kiskoru III. Istvin hi
tandcsaddjat s gydmjat.
Kévetkezs okirataink tesznek emlitést Belus Magyarorszagban
vitt szerepérél:
1142-ben II. Gézdnak egy a pannonhegyi apatsighoz intézett okirata
az orszdg mnagyjai kozil réla mint ,Belus Dux“-rél tesz emli-
tést (Fejér 11 117.).
1145. i. h. 124 mint Belus Palatinus comes szerepel.

1146. Wenzel 1. 56/,, mint ,Belus Comes Palatinus et Banus®
(horvit ban) ,Belos Comite Palatino.”

1148. Fejér II. 129 ,Bani Beli.®

1150. i. h. 130 ,Belus Banus.* Wenzel 1. 53/,; ,Belus Banus.“

1151. i. h. ¢v/,; ,Belus Banus“. ‘

1152. 1. h. 99,5  Belos Banus*.

1156. 1. h. 2/, mint nddor. Fejér II. 139 ,Belos Palatinus
Comes.“ i. h. 140. ,Belo Palatino Comite“. i. h. 144. ,Belus
Palatinus*.

1157. 1. h. ,Belus Banus et Comes Palatinus®.i. h. 146 ,Belo Pala-
tino existente®.

11568. i. h. 148 ,Belus (Princeps Regni)“.

1163. i. h. 165 IV. Istvin Berndt piispoknek s a zagrdbi egyhdznak
visszaszolgaltatja Dombrov birtokot. Kz okirat ,Belus Banus®-
r6l II. Laszlé idejébsl tesz emlitést. Egy masik, 1165-r8l sz616
okirat szintén ,Belus Banus“-nak mondja.

Egyik levelében, melyet III. Incze pipa 1198-ban Saul kalocsai
érsekhez intézett, kovetkez&t taldlunk !): [ Ad audientiam nostram
noveris pervenisse, quod inclitae recordationis Dux Belus olim in
Axrchiepiscopatu tuo, in proprio fundo suo, qui apellatur Caet(-Keu)
monasterium in protomartyris Stephani honore construxit, adeo illud
amplis possessionibus reditibusque ditavit, quod XXX. monachi in
eo, secundum beati Benedicti regulam, domino servientes, sustentati-
onem sufficienter habebant, et hospites et pauperes ad ipsum monas-
terium divertentes, procurationem recipiebant de necessariis compe-

1) Fejér IL. 336.
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tentem ; quadringentas etiam marcas argenti praeter crures et calices,
idem nobilis eidem loco ad ipsius ecclesiae concessit ornatum.

Ezen Belus éltal alapitott monostor késébb az ebroni sz. Abra-
hami kanonokok birtokdba ment dt; de ezek rosz gazdalkoddsuk foly-
tan csakhamar kénytelenek voltak elhagyni a kolostort; csak hirman
maradtak meg benne. A pdpa fenti levelében felszélitja az érseket,
hogy a monostor tigyeit rendezze.

Ugyanez tigyben a pépa mdsodik levelet is intézett az érsekhez
(1198. ap. Fejér . 337); itt a kolostort ,in loco, qui dicitur Keu®-
nek nevezi.

Belus tehdat 1198-ban mdr nem volt életben.

Belus gyermekei koziil csak egyetlen lednydrdl tétetik emlités.

1150. elején Vladimir orosz herczeg, Fruzsina magyar kirdlyné
fivére, megjelent II. Geiza udvariban, hogy t6le Il. Izjaszl6 nagyher-
czeg, a kirdlyné batyja, nevében Vladimirko, halicsi fejedelem ellen
segélyt kérjen. Geiza a két orszdg kozt levd hatirhegység felé vonult
s ezt Izjaszlénak tudtira is adfa. Mid6n Vladimirko, ki Belzen ta-
borozott, megtudta, hogy a magyar hadsereg megérkezett, Przemislbe
vonult; erre Geiza dtkelt a hegyen, birtokdba ejtette Sanok viroskit,
a halicsi parancsnokot Grségével egyiuitt elfogatta s Przemis] felé¢ vo-
nult. Vladimirko erre kiildottséget menesztett Geizdhoz, melynek si-
keriilt Geizat, tekintettel az Gszi esBzésekre s Izjaszlé késedelmezé-
sére, visszavonuldsra birni. Geiza 1150. oktéber 20-dn tudtira adta a
nagvherczegnek elvonulisit s egytttal beleegyezését kérte, hogy a ki-
séretében levé Vladimir herczegnek ndil adhassa legfels6bb bdnja
lednyat. A nagyherczeg a Geiza altal tervezett hdzassighoz meg is
adta beleegyezését.

Jéllehet az orosz forrdsok nem tesznek emlitést a ,legfelsébb
magyar bdn® nevér6l, mindazondltal nézetem szerint kézzelfog-
haté, hogy itt csakis Belus lednydardl lehet szd. Belus-t
az 1150-iki okiratok bannak nevezik s természetes, hogy 6 mint a
magyar kirdly nagybatyja, a binok kozt az els§ helyet foglalta el, s
nem is hihetd, hogy Geiza egyszerii alattvaldja nevében jitszotta volna
a kér§ szervepét. De eljirdsa egészen mds szinben téinik fel, ha meg-
gondoljuk, hogy a menyasszony sajit unokanévére; ily mddon a ro-
konsagi viszony kovetkezd képet olt:
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I. Uros, szerb nagyherczeg

Ilona, Ledny, I. Msztiszlo
férje: /. Béla, férje: Belus orosz nagyherczeg
magyar kirdly Ban T 1132, 4pr. 15-én
I, Geiza kirdly ledny ey Viadimir, Fruzsina
1150 |
1146

Vladimir menyasszonyaval valdszintileg akkor ismerkedett meg,
midén 1150 elején névére udvardban, Magyarorszighan tartézkodott.
Az eljegyzés utin Geiza — az orosz szokdsnak megfelel6leg — rangjat
megilletd pompaval kiilldte a menyasszonyt az orosz nagyherczeg ud-
vardba, a ki neki és kiséretének Tilog varosat jelolte ki tartézkodasa
helyéiil, a honnan azutdn a kiséret, béven megajandékozva, elkiilde-
tett. A vélegény, ki azalatt megbetegedése folytan ségora udvaraban
maradt vissza, csakhamar kovette menyasszonydt, a mire nemsokara
az esketés is megtortént.

Midén Vladimir 1151-ben djra jart politikai kiildetéshen a ma-
gyar udvarnil, felesége is elkisérte oda, hogy meglatogassa szilleit.
Tovébbi sorsa ismeretlen. '

II1.

Dragutin Istvan kiraly,
V. Istvan magyar kirdlynak veje.

Az okiratokban rendesen Istvan néven?) fordul el8, nemkiilén-
ben érmein is.

Miatdn atyjanak, 1. Uros Istvdnnak, csak hosszabb hdzassiga
utdn szitletett, ez az els@szillott fid sziiletésén vald 6romében a drigat
és becsest jelent§ Dragufin nevet adta neki. Szilletési évét illetbleg
semminemit adatunk ninecsen.

Csak 1269 koriil hallunk valamit feléle.

Ekkor ugyanis atyjat komolyan felszdlitotta, hogy mondjon le
javara a tronrol. A régibb irodalom, mely szerint Dragutin herczeg
mar 1261 kovil kelt egybe az ifjabb magyar kirdly, V. Istvan led-

1) Wenzel IV. 318 do 1288 ang. 8. IV. Miklés péapa levele Ilona kirdlyné-

hoz : ,magnificos viros Stephanum et Urosium, Illustres Reges Sclavorum, na-
tos tuos.”



561

nyaval, felteszi, hogy mér a hdzassigi alkudozisok alkalmdval azon
feltétel 16n megszabva, hogy Uros Istvin még életében adja 4t trénjat
Dragutin fidnak. Engel (228) nem téved, ha azon feltevésnek ad ki-
fejezést, hogy Istvin biiszke jelleme' ezen feltételszabdst valésziniivé
is teszi. Kiilonben arra mutatnak a késébb bekovetkezett események,
hogy az éreg kiraly igéretét a hdzassig alkalmdival kildtdsba helyezte,
de korintsem hatarozottsaggal megadta. 1269. koriil azonban a fiatal
herczeg kizbejott akaddly miatt nem volt azon helyzetben, hogy
tronkovetelésének erélyes kifejezést adjon.

Egy Jelecso véarosa kozelében tett lovaglisa alkalméval lebukott
lovarél s ez alkalommal '1dbdt oly sulyosan sebesitette meg, hogy fel-
labaddsan kételkedtek. Az oreg kirdly ennélfogva mdr is ifjabb fidnak,
mint a praesumtiv trondrékosnek kihdzasitdsara gondoit. Dragutin &l-
lapota azonban jobbra fordult s valdszinti, hogy § semmisitette meg
Sesese hdzassdgi tervét,

Ipjdnak 1270-ben bekovetkezett trénralépése alkalmival Dragutin
tjra el§ allt trénigényei hangoztatdsival. Mennyit ért el akkor Dra-
gutin, azt biztosan nem &llithatjuk: okiratilag bebizonyitott tény az,
hogy V. Istvan a kozte s II. Ottokdr cseh kirdly koazt létrejott béke
1271, jul. 3-iki ratifikildsa alkalmdval szdvetségesel kozt ,regem Ser-
viaeet Stephanum filinm ejus, juniorem regem Serviae,
generum nostrum® is emliti. Dragutin tehat akkor mdr ifjabb
kirdly“ volt, épiigy mint V. Istvdn, ki hosszabb id6n &t mint ,ifjabb
kirdly“ szerepelt IV. Béla mellett. 1271 utdn Dragutin allitélag ipja
tamogatdsa mellett hatdrozottsiggal s erdszakkal kelt ki atyja ellen,
hogy 6t korondjatél megfoszsza. Tudjuk azt is, hogy V. Istvan 1272
nyardn személyesen vonult Szerbidba, hogy veje tigyében az dreg Uros
ellen allast foglaljon, — e szandékdt® fia, Andrds elraboltatisa hirére
életével fizette meg.

Atyja haldla utdn Dragutin 1277-t6] 1281-ig uralkodott; 1281-
ben azonban oescse, Milutin arra kényszeritette, hogy javara mondjon
le a trénrdl. 1)

1) A régibb irodalom az egész dolgot Milutint illetéleg igen kedvezd vi-
l4gitdsban mutatja be. Dragutin — igy szélnak a forrdsok — nem igen biztos-
nak érezte magdt az crészakosan kicsikart trénon; 1269 koriil megsériilt liba-
nak tdjra felléps fijdalmai — Pachymeres, byzanci ird, hatirozottan allitja, hogy
megsériilése még tréndrokos kordban jott létre. — Déniel érsek pedig mondja,
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Trénjatsl megfosztatva, ségorahoz, IV. Laszlé magyar kirdlyhoz
fordult, a ki a macsé-boszniai herczegség korminyzisival, mely eddig
Dragutin anyésa, a kin Erzsébet kezében volt, meghizta; azonkivil
még Branicsevét, Belgradot és & Szerémséget is kormdnyozta.

Hosszu uralkoddsa mem egyéb, mint szakadatlan ldnczolata
valldsos cselekményeinek. 1) _

1314. mdrez. 22-én (a napot Déniel érsek emliti) elhunyt. Ha-
lala el6tt allitélag maga koré gyiijtotte orszdga piispokeit s boljarait
s nekik szébelileg, Milutin 6cscsének pedig irdsbhelileg figyelmitkbe
ajanlotta Ulaszlé fidt. Végtére Theoktist néven szerzetesnek avatta fel
magat. Tetemét Rassa vdrosdba vitték s ott az altala emelt Gyorgy
vértanu-klastromba temették el.

Felesége Katalin magyar herczegné.

1v.
Arpadhazi Katalin kiralyné.

Neve okiratilag meg van allapitva. 2) Atyjanak 1242-ben Klisz-
szdban meghalt névére utin Katalinnak nevezték. Luccari szerint Er-

hogy mér kirdlysiga idejében érte e baj s hogy isteni bintetést litott benne —,
a szemrehdnydsok, melyeket anyja, Ilona tett neki, lelkiismerete furdalmaival
egyetemben nem kedveltették meg vele az uralkodds gydnyodreit s midén valldsos
életében is folyton nyugtalanitotta bidja, dtadta korondjat Gcscsének, Milutinnak
azon feltétellel, hogy Milutin batyja (Dragutin) halila utén arrdl fia (t. i. Dra-
gutin fia) javdra mondjon le. Dragutin megbdnta ugyan csakhamar az alkut s
Milutint eltdvolitotta a trénjatél, de az utébbi a papsdg segélyével oda vitte,
hogy Dragutin djra — s most mar mindenkorra — mondott le trénjardl s valédi
remeteéletet élt.

A régibb irodalom szerint ez 1275-ben ment végbe. Egykoru kézirat (ap.
Miklosich, Monum, Serbica, 561 befejeu8 jegyzetébdl tudjuk azonban, hogy 6794
(1285. szept. 1-t61 1286. szept. 1-ig) Milutin uralkodasinak 6todik éve volt.

) Nagyban buzgélkodott a bogomilek ildézésében s megtéritésében, —
b3 adoményokat osztogatott a szegénycknek s klastromoknak, palotijat a be-
tegek s gydmoltalanok menhelyévé tette, testét kinozta s sanyargatta s hogy a
jAmbor s dhitatos férfidi minden feltételének megfeleljen, még a nejével valé nemi
kozosiiléstsl is tartézkodott — igy jellemzi 8t a régibb irodalom.

Okiratilag bebizonyitott tény, hogy a pdpa 1282-ban mindkét fivért meg-
akarta nyerni a katholicismusnak. Dragutin katholikus is lett s a pdpa (1291.
marcz. 15-én kelt levelében) az dttértnek s orszdgdnak felajanlotta éltalmét.

%) Fessler, Geschichte der Ungarn IL. 601. Istvin els8sziilott leinydnak ne-
vezi, de nem indokolja
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zsébet volt a neve. Minthogy sziilet V. Istvin magyar kirdly s kan
Erzsébet 1255 koriil keltek egybe s els§ fidk, IV. Laszl6, az egybe-
hangzd feljegyzések szerint 1262-ben szilletett, dgy V. Istvan tobbi,
1262 el6tt sziiletett gyermekei lednyok voltak. Miutdin tovdbba Ka-
talin nGvérei kozt els6nek lett kihdzasitva, gy joggal tarthatjuk &t
sziilei legid8sh gyermekének s szilletése évét 1266—T-re tehetjik.

Egybekelésére vonatkozélag Pejdcsevics és Engelt) kovetkezs fel-
tevéseket allitanak fel:

IV. Bélanak és V. Istvidnnak Ottokdr ellen kiildott segélycsapa~
tokban Ottokdrnak a papdhoz intézett jelentése szerint rasciaiak is
voltak, a mi taldn szerb ecsapatok jelenlétére is engedne kivetkeztetni;
a magyar kirdly kiséretében 1261 mdrczius havdban Bécsbe jott fe-
jedelmek koézt Uros Istvan is volt két fidval; feltehetjitk tehdt, hogy
1261-ben a szerb tréndrokdsnek, Istvan lednydnak jegyese (férje) volt,
vagy pedig, hogy a fiatal pir egybekelése mdr ekkor el lett hatd-
rozva. Az 1s valdszinii, hogy a biiszke Istvin egyidejileg ama felté-
telt is szabta, hogy Uros Istvin még életében mondjon le trénjdrd
fia, Dragutin javéra.

Az én nézetem szerint e feltevés sem a jelzett keletre
sem a hdzassdg emlitett eredetére nézve igazolva
nincsen.

Eltekintve a piar gyermekkordtél — Katalin 1261-ben legfeljebh
4—b éves lehetett — azt akarom megjegyezni, hogy — mint fentebhb
is hangsulyoztam — az 1261-ben Bécsben megjelent harom szerb ki-
raly alatt nem Uros Istvan s két fidt, hanem az Uros, Radoszlé s
Uldszlé fivéreket kell érteniink.

Azonkiviil arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy IV. Béla és
V. Istvin okiratai értelmében 1269-ig a két udvar kozt nemesak hogy
feszilt viszony uralkodott, hanem hogy s6t haborut is viseltek egy-
méssal, a mi nem tértént volna akkor, ha a két udvar
méar 1261-ben rokoni viszonyban 4ll egymassal

Jogunk van tehit azon feltevésnek helyet adni, hogy Dragutin
Istuan eljegyzése és egybekelése V. Istudn legiddsebb lednydval a ket
dllam kizt létrejott beke zdlogdnak tekintendé s hogy 1269 elsé fe-
lében letesiilt.

1) Az el6bbi i h. 218. s kév. Engel, Gesch. des Ungar. Reiches III, 228,
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A kevély Istvainnak — a ki nagyanyja, Gertrud s anyja, Méria
dolyfét orokolte — mindenesetre nem volt inyére lednydnak eme sem-
mikép sem fényes kihdzasittatisa, de két mozzanat jitszott itt kozre,
mely beleegyezésre birta.

Egyrészt az Osszekottetés tisztdn politikai érdekii volt s oda
irdnyult, hogy Magyarorszignak szitkség esetén segédkezet nyujthasson
Ottokdrral s egyéb ellenségekkel szemben — mdsrészt pedig mar vak
Bélanak a szerb Ilondval valé egybekelésében is az Osszekiottetés egy
kordbhi esetét littak s kiolonben is a fiatal pir kozt kovetkezd ro-
konsdgi viszony létezett:

I Uros, szerb nagyherczeg.

Ilona,
Desa férje: /. Béla magyar kiraly, § 1141.
Nemanja Istvdn, I, Qeiza, T 1161,
T 1200. febr. 13-4n . Béla, § 1196
1. Istvdn hkirdly, Il Andrds, § 1235.
T 1227. V. Béla, + 1270.
{. Uros Istudn, V. Istvan,
+1276/7. + 1272,
Dragutin Istydn, ey Katalin,

1269 koril.

A hdzassag létrejdttének 1d8pontjira nézve semminemii adatunk
nem maradt fenn, csak azt tudjuk, hogy Katalin 1269 koril a szerb
udvarban tartézkodott. Mert mid6n ez id6tajt Dragutin meghetegedése
folytdn gorog kovetség jelent meg a szerb kirdly udvardban, hogy
Milutinnak csdszari herczegnivel vald egybekelése iigyében alkudozd-
sokba bocsatkozzék, az dreg Uros csak elbdmult a kildsttség udvarias
modordn s podgydsza tomegén. Midén tudtira adtik, hogy ez a her-
czegnd podgydszanak csak egy része s hogy a jJava még csak jon,
azt mondta: ,Mi nekiink oly elpuhité dolgokra szitkségiink nincsen ;
ldm, menyem egyszerit hdzi ruhdjiban @l rokkaja mellett; ily egysze-
rflen s hdziasan t6lti nalunk idejét.*

1281-ig Katalin megosztotta férjével Szerbia trénjit, ezutin pe-
dig herczegségébe kovette. Itt Pachymeres szerint tiltott viszonyba
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lépett ségordval, Milutinnal. Az utébbirél ugyanis rebesgették, hogy,
mig bétyja talzott dhitatossdgdban kinozta testét s a nejével vald
nemi kozosiiléstsl tartézkodott, 6 jatszotta a férj szerepét.?)

Az utolsé tudésitas, mely Katalinrdl szél, azt mondja, hogy ro-
vid id6vel anydsa, Tlona haldla atin (4 1314) Simonis (Milutin nejé-
nek) kiséretében, ki nala litogatéban volt, Milutin udvardba ment, a
hol igen szivélyes fogadtatdsban részesiilt s gazdagon megajindékoz-
tatva visszakildetett.

E hézassagi osszekottetés egyik fontos kivetkezményének tekin-
tendd, hogy V. lstvan 1272 nyardn magyar hadsereg élén Szerbidba
vonult, hogy a veje s annak atyja kozott kitort viszdlyoknak, Dra-
gutinra nézve kedvez8 eredménynyel véget vessen. Ez életébe kertilt,
a mennyiben egy Magyarorszdgrél nyert tuddsitds hirére nagy sebes-
séggel sietett haza, de a nydri h8ség haldlos betegséghe ejtette, a
mely folytin csakhamar ki is mult.

Hogy ez Osszekottetds kovetkeztében az Ottokdr ellen harczold
magyarok kozt szerbek is voltak, azt Ottokdrnak a papdhoz intézett
jelentése kétségtelenné teszi.

V.
II. Uros Istvan (Milutin) kiraly,

V. Istvan magyar kirdlynak allitélagos veje.

Egy 1281-ben kelt okmdnyéban, ?) mely Morosini Miklds raguzai
knézhez van intézve, kovetkezs czimmel él: ,Istvdn, Isten kegyelmébol
Szerbia s a tengervidék kirdlya.“

1828-iki %) Marin Gyorgy raguzai knéznek szolg levelét ily ald-
irdssal végzi: ,Stefin Uros krdl.“

) Raics Katalin s Milutin védelmére kel ki s Pachymerest szerbellenes
érzelmiinek mondja. E mellett azon dicséretre hivatkozik, melyben Daniel érsek
Milutin kirdlyt részesiti, tovabbi az e kiraly dltal alapitott szdmos egyhdzra s
piispokségre s arra, hogy Milutint népe ,az 4jtatos® melléknévvel tintette ki stb.
De tekintettel Milutinnak hizassdgra s hdzas életre vonatkozd nézeteire s felfo-
gdsaira. Raics hivatkozdsit nem tekintjiik elegend6nek Pachymeres 4llitdsdinak
megczifolisira.

%) Miklosich 34.

9 i, h. 55,
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Egy 1289. Pristinae quarto Octobris kelt, Poglizza dalmat véros

javara kibocsdtott szabadsiglevélben 1) kovetkezl czimet haszndl :
»otephanus Nemagnich Dei gracia Rex Rassiae, Dalmatiae et Bosniae,“

" aldirdsa pedig: Stephanus.

1288. jul. 23-4n a papa aztirja nekl 2} ,Viro magnifico Urosio
Mustri Regi Sclavorum.“ A papénak Ilona §zvegy kirdlynéhez intézett
leveleiben szintén csak Urosius néven fordul eld.

Ermein ezt olvassuk: y,moneta regis Urosi.®

Milutin nevét onnan szdrmaztatjak, hogy atyja Isten kegyelmé-
b8l (milost) ajandékoztatott meg vele.

Sziiletett 1253-ban, mint I. Uros Istvan ifjabb fia. §)

Mint tudjuk, 1281-ben megfosztotta bdtyjat tronjatél s azt ha-
lalaig birta.

Uralkoddsa fénykort jelez Szerbia torténetében. Milutin iigyes
volt a tettetésben, a kedvez§ alkalom felhasznildsdban, alkalmazkodni
tudott kora szelleméhez, minek folytin nagyban hozzajarult orszdga
tagitisihoz s azt a hatalom s tekintély oly magas fokdra emelte,
hogy a Balkin-félsziget sorsa az 8 kezében volt, s hogy a konstan-
tindpolyi udvar benne fontos s nagyjelentGségii tényez6t latott. Val-
lasi tlrelmessége folytdn, mely kordban oly ritka volt és a keleti
s nyugati egyhdz érdekeit és igényeit mindig szeme el8tt tartva, a
papsigot is megnyerte czéljainak s 6, ki nem vdilogatott a czélhoz
vezetl eszkozokben, nejeiben is csak eszkozoket tekintett czéljai el-
érésére.

Uralkoddsa idejét eme, f6kép a genealogidnak szentelt sorok
nem vdzolhatjdk kellgleg. Haldla napjat némelyek 1321. oct. 29-ikére,
masok november D-ére teszik. Klaié az utébbi keletet fogadja el

Nerodimli udvaran hunyt el. Banskban az dltala alapitott Sat.
Istvan-kolostorban temették el. Daniel érsek elbeszélése szerint teste
21/, évig nem hamvadt el; egy haja szdla sem hullott le fejérél s
sirja mellett csoddk is torténtek; a nép ennélfogva a ,szent kiraly“
nevével tisztelte meg.

1) Wenzel IX. #97/ ...

%) Theiner 1. 360.

%) Egy okméanyban (Miklosich 71) ezt olvassuk: ,Uros Istvdn Isten ke-
gyelmébdl kirdly, Istvdn uram kirdlyom unokdéja, Uros uram kirdlyom fia.*
Sziiletése évét Muralt. Chronol. byz. II. 471 adja tudtunkra.

#H
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II. Uros Istvan (Milutin) feleségei.

Lattuk, hogy Dragutin 1269. koriil veszélyes labbajba esett s
az oreg Uros attdl tartva, hogy elsfszilott fidnak baja gydgyithatat-
lan, ifjabb fia Milutin kihdzasitisdva gondolt. Minthogy Istvin ma-
gyar kirdly orokés Damokleskardként lebegett feje folott, ellenstlyt
keresett a konstantindpolyt udvarhoz valé csatlakozdsiban s e végett
VIII. Palaiologos Mihdlyhoz azon kérelemmel fordult, hogy az Anna
lednyat Milutinnak, a ki batyja betegsége folytin praesumtiv tréniro-
kissé lett, néil adja.

Mihéaly hajlandé volt Uros kivdnatdinak megfelelni. Theodora
esdszdrné fényes kelengyével latta el a menyasszonyt s a gordg pa-
triarkha kiséretében Berrhoeaba kiildte. Itt megdllapodtak s Vekkos
Charbophylax, Kudumenes trajanopoli piispok kiséretében a csdszdrné
ajanlatira el6re ment, hogy a herczegn§ jovendd viszonyait megis-
merje. Mint tudjuk, a kiildsttség szemben a byzdnczi udvar keleti
pompdjival csak igen szerény s igénytelen viszonyokra talalt. A pa-

tridrkha mindazonaltal folytatta atjat s Ochriddbdl tudtira adta a
" szerb udvarnak kozeledését, hogy a herczegnfit az orszdg hativdn az
6t illetd fénynyel s tisztelettel fogadjdk. Lipaenium el6tt Gyorgy béke-
biré kiildottség élén fogadta a menetet. Miutin a gérdg kovetséget
utkézben rablék tamadtik meg s kifosztottdk, a patriarchinak nem
nagy kedve volt a megbizatdst véghez vinni. Virakozdsdban nagyon
is csalatkozott s reményei még aldbb szilltak, mid6n a kildottség
‘vezet@je Dragutin betegségérsl, a vilegény trénrajutdsirél mit sem
akart tudni s végre is ama feltétellel lépett el§, hogy a csdszarnak
kotelessége lednydnak hozomdnyul tekintélyes teriiletet adni. Ehhez
még az is jarult, hogy a gorig kiovetségnek még mindig nem volt
alkalma, a birtok s személy biztossdgirdl, valamint a kormény eré-
lyér6l kedvezd fogalmat nyerni s igy a patridrkha tandcsosnak litta
a csdszarl herczegndvel, semmit sem végezve, haza utazni.

Nem csalédunk, ha Engel nézetét osztjuk, mely szerint a ha-
zassagl tervek megsemmisitésében Dragutinnak hathatls vésze volt.

Anna herczegnd kés6bb epirosi Demeterhez (mds neve szerint
Kutrules Dukas Mihélyhoz) ment néiil. Ez I1. Mihaly (Angelos) despota
és Petralipha Theodora ifjabb fia volt.
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1276-ban Milutin

1. feleségével kelt egybe. Neve Janka. Atyja I. Janos (Kom-
nenos Dukas Angelos), az imént nevezett Demeter herczeg természe-
tes fivére; anyja a Tarona hdzbdl valé volt. Jénos schastokritor s
1271. 6ta neopatraei fejedelem, 1296-ban halt meg. 1) Ez els§ nejét
Milutin 1286. koril taszitotta el, hogy egy mésikat vegyen- el. Uriigy-
nek neje terméketlenségét hozta fel. Engel 2. felesége torténetét
kovetkezbleg vdzolja: 1286. koril V. Istvan lednya, ki apdcza volt,
latogatéba j6tt névéréhez, Katalinhoz, Dragutin nejéhez, Szerémor-
szagha; ott megismerkedett Milutinnal s megszerette. Milutin erre
azonnal elkiildte Jdnos lednydt. Hidba hoztik fel a kettSs egy-
hézi akadalyt, hogy t. 1. még él§ felesége van s hogy Erzsébetet,
ujabb ardjit, apiczai fogadalma az egyhdzhoz koti. Levétette vele
apdczaruhdjat s minden teketéria nélkill a férj jogaiba lépett. Du-
cange-ra_tdmaszkodva, Engel azt 4llitja, hogy e hdzassighdl két lednya
szitletett : Tzaritza (Czdricza) s Néda.

Engel tovabbd azon feltevésnek ad kifejezést, hogy Ilona 6z-
vegy kirdlyné, hogy az @j hdzassig botranyit enyhitse s hogy annak
torvényessé tételét a magyar herczegn8 apdcza-fogadalminak meg-
sziintetése altal kieszkozolje, a papahoz fordult s ennek ezért ketts
viszontszolgalatot helyzett kildtasba, elsé sorban Milutin s vele egész
Szerbidnak a kath. egyhdz kebelébe valé térését, masodszor a pata-
rénusok kiirtdsat Bosznidban, mely orszdgot Milutin 4 ségoritsl IV.
Lészlé magyar kirdlytél ndszajandékul kapott velt ,jéllehet Pal, brebiri
gréf kin Laszlénak a boszniai binsig fejében pénzt elGlegezett.®

Erzsébet 1296-ig neje Milutinnak. Kz évben elkilldte s egy
bolgdr herczegnt vett el. Szabé Karolyt illeti az érdem, hogy Engel
allitdsai tarthatatlansigira figyelmeztetett. 2) S ebben arra hivatkozik,
hogy két 1287-ben kelt okmény ) szerint Erzsébet 1287-ben fejedelem-
aszszony Pesten, hogy 1287. mdsodik felében nGiill ment Rosenberg

1) Engel s koveti Janos lednyat Milutin elsé nejének mondjik. Szerintdk
Jdnos Nagy-Valachia vagy Thessalia s a goli lokriak orszdginak ura. Az ,1276¢
kelet ugy értendd, hogy ,Milutin, mid6n kirdlylyd korondztik, (1275) ndsult.®

%) Magyar tort. életrajzok, 6. rész, Kin Laszld.

4) Wenzel I1X. 453, 1287, jul. 6-4n kelt okmdanydban, kin Ldszlé Erzsé-
bet névére panasza folytin meghagyja Buda virosa elfljdrésidga s tandcsinak,
hogy — mintdn a Zalankeménbél s Zimonybél jové kereskeddktsl nem szedték
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Zavishoz s e hdzassiga el6tt szakadatlandl a nyulakszigeti kolostor-
ban tartézkododott.

Vizsgiljuk meg e dolgot kiizelebbrél.

Erzsébet szitldi V. Istvin s kin Erzsébet. Nevét s szidrmazisat
tobb okmény emliti. 3) Valésziniileg ifjabb linya sziileinek s 1262.
elott sziiletett. Epigy mint Margit nagynénje (T 1271), § is négy
éves koraban a nyulakszigeti kolostorba hozatott, 2) a hol nagynénje
mellett nyerte neveltetését.

1270-ben 3) réla, mint mikods személyrsl okmanyilag van sz6, s
legio szimra megy az okmdnyok sora, mely 1270. 6ta emlékszik meg
rola. E helyutt nehdnyat fogunk felsorolni, melyek minden egyes év-
ben valé mitkadését bizonyitjik :

1272. Wenzel VIIL. 894/,  domine Elisabeth karissime filie nostre.¢
1275, 1. h. IX 125/, IV. Laszlénak a nyulakszigeti kolostor javira
kibocsatott adomdnylevelében: [ domina Elisabeth karissima

soror nostra“-nak szélitja; i. h. XII. 140/ ,. 125,
be a nyulakszigeti kolostort megilletd vimot — Erzsébet megbizottjait teljes
kdrpdtlasban részesitsék.

Egy misik, 1287. jul 20-4n Buddn kelt okmanydban (Wenzel IX. 454

téveson 1290-re van téve s kétszer — IV. 852 és IX. 528 — van felhozva)
Erzsébhet novére kozbenjirdsira visszavonja ama parancsit, melylyel Buda vé-
rosinak a nagy visir megtartdsit megengedte, miutdn a vdsdir folytin a ko- -
lostor vambevételei jelentékeny kart vallandnak.
‘ ) A régibb irodalom mindazondltal alig ismerte. Horneek I. 204, fej.
Zavis nejének s Ldszlé nagynénjének, unokanévérének nevezi. Schier két sze-
mélyt is csindl belle. Zavis nejét § Gitkethanak (Judith) nevezi, a ki azel6tt
apidcza volt és azutdn pdpai engedélylycl férjhez ment. Azonkiviil 6 még egy
Erzsébet nevii Szt. Domonkosi apdczdt ismer, a ki a nyulakszigetén tartézkodik.
Azt dllitja, hogy e kettd (Gitketha s Erzsébet) a megolt Béla macséi herczeg
(t 1272) foldi maradvanyait 6rék nyugalomra helyezte (ez 4llitdsdban Herm.
Altahensisre hivatkozik).

) V. Istvin az e kolostornak 1265. kiadott mentességi levelében kovet-
kezSleg szél (Fejér IV. III. 296) , ... monasterii ejusdem Virginis gloriosae, de
insula Sanctae Mariae in qua Domina soror nostra et filia charissima
inter Dominas sorores sub religiosi hahitus honestate Domini nostri et genitricis
cjusdem reginae coelestis obsequiis sunt locatac.*

3) V.Istvan ez évben a nyulakszigeti kolostor 1259-ben kidllitott alapits le-
velét megerdsiti s azt mondja: ,petens instantissime verbo domine Elisabeth
kdrissime filie nostre . . . peticionibus justis condescendentes* (Wenzel XII. 15.
17. 18).
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1276. aug. 24. i. h. IX. 144/, IV. Lészl6 adomdnyozisa.
S1277. 1 h, IV, 7ep,, 8oy 0 IXL 1767 00 141,

1278. 1. h. IX. 203/,,., IV. Ldszl6 Erzsébet fejedelemasszonyt birdi
mentességhben részesiti; 143, 185; XII. 187, Fejér V. 2. 446,
,Dominae Klisabeth charissimae sorori mnostrae et Priorissae.®

1279. i. h. IX. 236.

1280. i. h. XII. 299/, 297/,,.. 265.

1281, i. h. XII. 381/,.,.

1282. 1. h. IX. 253. Hazai okmdnytdr VI. 283. old. 204. sz. )

1283. 1. h. IV. 285/, Nov. 28. ,soror etiam nostra amantissima
domina Elisabet de Insula virgo Deo dicata.* (IV. Lészld levele.)
1. h. TV, 287/ .. szept. 28. Erzsébet ifjabb kiralyné levele: ,virgo
Deo devota domina Elisabeth sanctimonialis de Insula Virginis
Gloriose nostra cognata charissima, Illustris Domini nostri Hun-
garie Regis soror.“ )

i. h. IX. 865/, IV. Ldszl6 adomdnyozdsa. (,Elysabeth karis-
sime sorori nostre.)

i. h. IX. 379, Kosmds, komaromi kuriai biré levele: domine
Elisabet sororis Domine Regis de insula Beate Marie.

1283—1285. ,Comes Bartolomeus nobilis de genere Kata“?2) mint
yofficialis domine FKlisabeth de insula dominarum,“ szerepel.
Katona Hist. crit. VII. 920. Knauz, Monum. Eccl. Strig. 1L
196. Turul 1888. 161. old.

1286. Wenzel 1X. 442/,,,. IV, Ldszlé Paagh helységet a nyulakszigeti
kolostornak adoményozza : ,quia Paulus dictus Chomoz de genere
Chak populos et possessiones Ecclesiae Beate virginis et domine
Elysabeth sororis nostre karissime de insula devastavit et

- destruxit, quandam villam ipsius Paagh vocatam . .. predicte

1)  Domina Elysabeth filia illustris quondam Regis Stephani felicis recor-
dacionis sororque incliti regis Ladislay de Insula beatae virginis.* Ez okményd-
ban Erzsébet beleegyezését adja ahhoz, hogy Jénos apédt Telkén a budai hegyek-
ben levd sz8lokertet eladhassa.

?) Mar 1270-ben van sz6 bizonyos Kdta nb. Istvin, mint Erzsébet hivatalno-
karol (,quod Comes Stephanus de genere Kata officialis domine Elisabeth ka-
rissime filie nostre aliarumqgue sororum de insula .. .*) Wenzel XII 23/, .
Ugyancsak e kotetben 24/,, 1270. évbdl valé okminyban V. Istvdn Erzsébet ja-
vira megerdsiti IV. Béla 1268-ban kelt adomanylevelét Ujbecse birtokdt illetdleg.
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domine sorore nostre . . . contulimus . . . Datum Bude feria quinta
proxima post Dominicam Palmarum anno Domini MCC octu-
agesimo sexto.®

1287. jan. 2b. 1. h. IX. 382. s az ez évb§l vald mar idézett két
okméany.

1288. jun. 5. i h. IX. 72/, IV. Ldszlé levele. .. ad peticionem et
instanciam domini Zavisy Ducis de Opavia karissimi generis
('azaz ségornak!) et Domine Elisabeth consortis ejusdem sororis
nostre karissime.“

1289. 1. h. IV. 340/, . EKlisabeth sorori nostre germane.®

1290. Maria Magdolna el6tti vasdrnapon, IV. Ldszlo levele: ,ad peti-
cionem et instanciam domine Elysabeth, sororis nostre Karissi-
me* 1. h. IV. .

Erzsébet tovdbbi életér6l a kovetkezSket tudjuk. 1)

1300. jul. 9. elejébe mennek Manfredonidba Kdroly kirdly emberei
Erzsébetnek, a ndpolyl kirdlyné névérvének, ki Magyarorszighdl
Szicilidha utazik.

1303. mart. 2.  Domina Elisabet soror Regine Marie consortis nostre
habet pro usu necessariorum suoram uncias auri triginta annuas.“

1306. nov. 18. gondoskodik II. Kdroly azon adéssdgok torlesztésérl
»ad que Magnifica mulier Elisabeth sororia sua certis credito-
ribus suis tenetur.“

1308. jul. 9. (Monasterium Sancti Petri ad Castellum de Neapoli)
»quod sub speciali nostra protectione et defensione consistit, et
in cuins claustrali ambitu venerabilis mulier domina
Elisabeth filia bone memorie Regis Vngarie, so-
ror nostra dilecta alieque monastice mulieres
degunt sub Beati Dominici confessoris regulla.®

1313. ,De Elisabeth de Vngaria in monasterio Sancti Petri ad Cas-
tellum (tehat Napolyban).

1326. maj. 31. (i. h. p. 245). Sz6 1évén Maria kirdlyné (+ 1323) ha-
gyatékdrdl, a kovetkezSket olvassuk: ,Avgentum duorum sigil-
lorum, unius magni et alterius parvi, que fuerunt quon-
dam domine Elisabet sororis domine Regine.®

1) Diplomatiai emlékek az Anjoukorbdl (kiadta Wenzel) p. 154, 171, 175,
179, 198.

Erd. Muz.-Egyl. Kiadvanyai. VII. ) 38
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Az imént kozolt adatokbol litjnk tehdt, hogy 1. miuntin Erzsé-
bet 1265—1287 a nyulakszigeti kolostorban tartézkodott, 1287, végén
Zavishoz ment ngiil, 1288, 1289. és 1290. férjével egyiitt van rdla
sz0 s annak 1290, aug. haviban bekivetkezett haldla utin visszatért
a kolostorba, ennélfogva 1286G-ban nem mehetett Milutinhoz néiil.

2. Bosznidt 1286-ban Milutin nem kaphatta hozomdnyul, ) mi-
vel IV. Lidszl6 Bosznidt (és MaesGt) mar el6bb (1283) detronizilt si-
goranak adomdnyozta, a ki e herczegséget 1314-ig kormdnyozta.

3. Milutin ennélfogva 1296-ban nem taszithatta el magitdl
Frzsébetet, mivel az akkorrosenbergiZivis 6zvegye vala.

4. A Milutin s Erzsébet kizti hizassig tarthatatlansigaval ter-
mészetesen elesik egyszersmind Erzsébet anyai voltas
Milutin két lednydt Nedat (Anna)s Czdriczdt illetéleg

Ha mar most ama kérdést vetjitk fel, vajjon Milutin a bolgdr
czar lednyival valé hézassiga elGtt nésiilt-e mdr valéban kétszer?) s
hogy kicsoda volt lednyai anyja, akkor kivetkeziket kell figyelembe
venniink :

a) Engel amaz dllitdsa, hogy Milutin legelGsziir Angelos Jdnos
lednydt s ennek eltaszitisa utin Erzsébet magyar herczegnGt vette el,
Gregoras Nikephoros (1205—1360) feljegyzésein alapszik, a
ki Milutin els6 nejét a blachiai fejedelem ledinyidnak, masikit (Dra-
gutin) neje névérének nevezi.

b) Pachymeres (1242-—-1308) ellenben azt mondja: Meginva
els6 nejét, njra nésilt s elvette Jinos sebastokritor lednyit.

Mivelhogy Pachymeres kzvetetlen kortdarsa Mi-
lutinnak, dllitisa hatirozottan tohb hitelességet ér-
demel, mint a késébbi Nikephorosé, melyet sehol sem
taldilunk megerdsitve.

Miutin tudjuk, hogy Milutin Jinos leinyit terméketlensége iriigye
alatt eltizte magitol s két utolsd nejétdl gyermeke nem sziiletett, agy
kézzelfoghaté, hogy Milutin ledinyai csakis elsd nejétl, itt Jénos led-
nyaval valé hizassigibol, szilethettek. Mivel tovibbi egy Milutin s
Valois Kiroly kizt 1308. mdj. 27-én (s Milutin dltal 1308. jun. 15-én)

1) Jirecek 281 is azt mondja: ,1286. 6ta egész Bosznia hédolt neki.®

9 Jirecek 281. azt mondja: négyszer nSsiilt (Milutin) hdrom izben
elbbi nejei elfizetése utdn.
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ratifikdlt szerzfidés Milutin egyetlen lednydrdl, ki Erzsebet
feleségétill sziiletett, tesz emlitést, ennélfogva arrdl nyeritnk tudomist,
hogy Milutin eisd nejét Krzsébetnek nevezték s hogy
az egy (1308, még hajadon) lednyt szitlt s hogy Milutin ké-
s6bb a thessaliai herczegnGkedvéérteltaszitotta. M-
kephor allitasa a szerzodesben emlitett Erzsébet nevevel egyetemben
képezik Engel tévedése alapokdt. Hogy Milutinmak — a szdrmazisit
illetéleg kitlonben ismeretlen’ — Hrzsébettel vald hizassiga tirvényes
érvénynyel birt, kittinik abbol, hogy lednyit a franczia herczegnek
ajinlani merték (1. aldbb) s hogy a girdg udvaron, mivel Erzsébet
Milutinnak Angelos-i, s a bolgdr nével valé hdzassiga alkalmdval még
élt, az utébbi két hdzassdgot csak dgyassdgnak tekintették. Erzsébet
csak 1297—8. korill halt meg.

Ha csak ez Hrzsébetet nem tartjuk Jianos lednyinak, (a mi ter-
mészetesen Pachymeres viligos allitdsival ellentétben dllana), akkor
Milutin hdzassdgainak kivetkezd sorrendjét allithatjuk fel : 1. Erzsé-
bet; szirmazdisa ismeretlen, Milutinhoz valésziniilleg még az ireg Uros
életében ment nditl, eliizte valdsziniileg roviddel trénrajutisa utdn;
meghalt 1297 —R.

2. Janka, I. Jinos neopatraei fejedelem linya, eltaszitva, 1296.

3. L Gyorgy (Terterij) bolgdr czdrlednya. Engel ezt
»Kotanici“-nak nevezi, a nélkiil, hogy ez dllitdsit bebizonyitand. Mi-
dtin Swjaetoslav herczeg 1295-ben a bolgir cziri trénra emelkedett,
Milutin jonak litta bensd viszonyt kitni az dj hatalommal. E czélbol
elizte thessaliai nejét s Swetoslav névérét vette el (1295—6.) Az i)
kirilyné ledinya volt [. Terterij Gydrgy, el6bbi bolgar czdirnak, s szii-
letett 1251—2. kirill Gybrgy II. Asen Jdnos holgir czir névérével
vald hizassigdbdl. Ez ) hdzassig sem tartott sokdig, mintdn Milutin
fiatal feleségét 1298-bhen a byzancziaknak kiszolgiltatta, a ki erre
1301-ben Kutrules Dukas Mihdlyhoz ment néil (ugyanahhoz, a kinek
elsé nejeMilutin volt arija, Anna gordg herczegng vala).

4. Simonis, II. Andronikos esdszir lednya. ') Milutin, ki Swet-
slav bolgdr czir nGvérével vald egybekelése dltal hiztositotta magdit,
néhdnyszor sikeresen berontott a byzinczi teriilethe. A girdg politika

Y A gracsaniczai templom felivatiban olvassuk (Miklosich 84): ,Simo-
nida Kraljica Paleologiina, dsi cara Andronika Paleologa.®
3 38%
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az ellenséget, kit tigyes guerilla-csapatjai félelmessé tettek, maskép
nem tudta megfékezni, mintha egy né kotelékeibe veri. Hogy Milu-
tinnak mir hdrom felesége is van, az kevés gondot okozott a girdg
udvar politikdjdnak. Mindjart elsé neje ellizetése utdn azt Allitottak,
hogy Milutinnak nincs joga neje életében ndsiilni; miutin azonban
els6 neje roviddel ezelstt meghalt, a gordég udvar Milutinnak a thes-
saliai s bolgar herczegnivel valé hirassdgit csak dgyassdgnak tekin-
tette s igy felfogdsa szerint csak most van joga az ozvegy kirdlynak
misodik hizassdgot kitnl. A bolgdr herczegnét minden teke-
toria nélkil el kell kiildeni.

Milutin, a kinek e valtozatossig csak kedvére lehetett s a ki-
nek torvényes fia még mindig nem volt, a felajinlott szerz8désbe
azonnal beleegyezett, s6t késznek is nyilatkozott visszaadni az altala
megszdllt gorog teritletet. Lehet, hogy eljardsiban azon reménynyel
kecsegtette magit, hogy a gordg uralkodé csalddba vald jutisival
természetes fidnak, Istvinnak biztosithatja a trént, miutin unoka-
oesese: Dragutin fidnak trénrajutisdrdl hallani sem akart.

II. Andronikos csdszarnak volt egy Eudokia nevii ndvére, ki
1282-ben 11. Janoshoz, trapezunti esdszarhoz ment néiil s 1297-ben férje
haldla utin hazdjaba (Konstantindpolyba) tért vissza. E fiatal 6zvegy
kezével kinaltdk meg tehdt Milutint, a ki ez ajdnlatba azonnal bele
is egyezett.

De nem igy az 6zvegy. A csdszdrnak Milutin hdzassigaira vo-
natkozé jogi magyarizatai mit sem haszndltak a vonakodd ézvegynél,
a ki végre hatdrozottsiggal oda nyilatkozott, hogy hiven meg akarja
Grizni els8 férje emlékét; s ha mdr hajlandd is lenne valakihez ngiil
menni, akkor azt kivdnja, hogy az illetnek egész mdis nézete legyen
a hdzas hiliségr6l s a valldsrél, mint a szerb kirdlynak.?) Hudokia
vonakoddsa a gorég udvart tovdbbi tervek kovicsolasiban nem gi-
tolta. Az dllam érdekeinek® feldldoztik a csdszir egyetlen lednyat,
Simonist, s azon dlbdlcselkedés indoka mellett, hogy ama férfiu, ki a
byzanczi t¥on koriil oly nagy érdemeket szerzett, mint a szerb kirdly,
bizvast megérdemli a csdszdr egyetlen lednyinak kezét, megérte a vi-
ldg ama kilonds latvinyt, hogy a 45 éves férfiunak az alig hat éves

1) Bizonyosan volt tudomdsa arrdl, hogy Milutin bolgdr nejénck egybeke-
1ésiik alkalmival a legszentebb eskiit mondotta, s alkalma volt most Eudokid-
nak litnia, mennyit ért Milutin eskiije.
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lednykdt néil adtik. 1298-ban a szerzédés végss feltételei is vald-
sultak: a herczegn§ eddigi czime (despota) helyett a ,Kralaena* nevet
vette fel s Thessalonichi-ben Simonist kirdlynak, annak bolgir nejét
s a szerbek altal elfoglalt girdg teriiletet a esdszarmak at kellett adni.

A kiilonis hdzassdg, jollehet a girig patriarcha s Milutin anyja
— természetesen mindketten vallisi okokbdl — ellene voltak, mégis
létre jott. Ebben Simonis anyja, Irén csiszimé, nagyratord vigyai tel-
jesedését litta.

Ivén férjével egyiitt elkisérte a 8 éves mennyasszonyt s Maka-
rias ochridai érsekkel eskette.?)

E hézassignak Milutinra nézve jelentékeny kivetkezményei voltak.

Mindenek el6tt eltaszitott felesége, Svetsliv, holgdr ezdr, nivére
miatt Bolgdrorszdg részérél hdahoru fenyegette; esak a girdg udvar
kozbenjirdsinak kiszinhette, hogy ez iigy békés titon nyert megolddst.

Ivén esdszarnd, ki mdr régéta keresett atat, mddot arra. hogy
férjét drnyuralkodévd tegye s hogy Jinos fia révén tulajdonképeni
uralkodénak felvergddjék, Milutinban litta a legalkalmasabh eszkozt
tervei kivitelére. Fidnak 1308-ban bekivetkezett haldla utin Milutin-
nak Szerbia s Byzéncz trénja egyesitését ajinlotta, hogy Simonissal
nemzendd gyermekei szirmazdsukhoz illG irokséghez jussanak.

Amde Milutin érzékisége magzatra cz6lz6 kilitasit semmivé tette.
Nem tudta bevirni gyermekies neje testi érettségét s a bimbé durva
megtorése altal orokre megfosztotta magzatra vird reményeitdl.

Irén azonban becsvigyl terveit nem akarta feladni. Ha Simonis
gyermekei nem lehetnek azok, kiken reményei alapszanak, akkor De-
metrius fidra bizza tervei kivitelét. Milutin arra biratta magat, hogy
a herczeget quasi tréndrikisének kijeldlje s hogy jovendd alattvaldi-
val viszonyba léphessen, Szerbidba is hozta; de az elpuhult herczeg-
nek Szerbia nyers modorai nem lehettek inyére, odahagyta oréikre
sogora orszagat: egy masik kisérlet, melynek dldozatava fivérét, T6-
dort (a kit Olaszorszaghitl hoztak Szerbidba) akartik tenni, szintigy
dugdba ddlt; Tédor esakhamar feleserélte Szerbiit Olaszorszig mo-
solygd egével. Mind e tronigénylésnek Byzincz részérl ama kivet-

Y Az egfsz jelenet a Wardar folys melletti talilkozdson jitszodott le. Mi-
lutin leszilt loviirdl, hogy a esiszirt s a mennyasszonyit fidvozdlje. errve tiiszo-
kat cseréltek ki, 1300. nov, 22-én a csiszir Konstantindpolyba érkezett vissza.
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kezménye volt, hogy Milutin fidt, Istvint megfosztottik szeme-vild-
gatol. (L. alabb.)

Anyésa unszolisira Milutin szerb segédesapatokat kiildott a kis-
dzsiai torokik ellen. Simonis életéhd]l kevés adatunk maradt fenn,
Anydsa haldla utin férje beleegyezésével litogatéba ment Dragutin s
csaladjihoz. 1317, anyja temetésére Konstantindpolyba utazott. A 22
éves ninek alkalma nyilt itt a févirosi élénk élet s dreg, nyers s fél-
tékeny férje mellett toltott élete kizt parhuzamot vonni; természetes
tehat, hogy nem volt kiilonds kedve visszatéini Szerbidba. Sokdig ma-
radt Konstantingpolyban s Milutinnak mdr tirelme szakadt. Midin
erre szerh kivetség ért Konstantindpolyba s tiizzel, vassal fenyegettd-
zott, ha a kirdlyné vissza nem tér: Simonis dtra kelt s férje haragjat
s tovibbi szerelmeskedését az dltal vélte kikeriilhetni, hogy Serrhae-n
apaczanak avattatta fel magdt. Milutinnak nem fijt volna ugyan ez
ijabb szerencsétlensége, de a kivetség komolyan fogvin fel megbiza-
tisdt, djra fenyegetddzott, a mire Konstantin herczeg, a fiatal kirdlyné
batyja leszakitotta névére testérdl az apideza-ruhdit, ellenszegiilése és
Jajgatisa daczira vissza kellett térnie a szerb fvdrosha.

Hogy Simonis férje halila utin Gorigorszagha ment s ott zdr-
daba vonult vissza, az abbol tinik ki, hogy atyja Andronikos uno-
kajinak szemére veti, miszerint nagynénjével, Simonis apiczaval, Mi-
lutin Gzvegyével hiings viszonyt folytatott.

Simonis halila éve ismeretlen.

VI
Lészld, erdélyi vajda ledanya.

HI. (decsdnszki) Uros Istvin ezir, Milutin fidnak misodik neje,
Liszld erdélyi vajda névleg nem ismert lednya. 1)

E hédzassigi tsszekittetésnek chronologidja némikép okiratilag
is nyer megerdsitést, mivel a nem katholikus fejedelemmel kotott hi-
zassigi Osszekittetése folytdn Liszlot a pdpai kivet egyhizi dtok ald ve-

1) Eme, Magyarorszig tirténetében elGkeld szerepet jitszo vajddt napjain-
kig az Apor csalid tagjinak tartottik. Ujabban Hermann nemzetséghtl szirmaz-
tattik. It csak roviden akarom kijelenteni, hogy mind a két nézet hely-
telen, a mennyiben — a mint ezt a ,Szdzadok® 1590-iki nov. fiizetében indoko-
iom — a nevezett vajda a Borsa nemzetségnek egyik tagja.



tette. Gentilis bibornok ugyanis 1309. deczember 25-én Pozsonybai
allitotta ki a kikozositési okmdnyt 1) s azt mondja benne:

s« - Ad notitiam siquidem nostram olim, dum adhue Zag
rabie morarvemur (kb. 1308. szept. 9—25-ke kozt) ante nos
trum adventum Budam veridica relatione perlato, quod inte
nobilem virum Ladislaum vayvodam Transilvania
et dominum Stephanum regem Servie tractatus ha
bitusfuerat de filia ipsius Ladislai,catholica quiden
et ex catholicis orta parentibus,....filio regis eius
dem,a prefate fidei devianti rectitudine, matrimonia
liter copulanda. Nos attendentes, quod non erat decens, ne
expediens, ut filii obedientie cum inobedientie filiis per alicuius con
Junctionis commercium miscerentur, cum per hoe de facili posset ip
sorum obedientium fidei sinceritas violari, nostraque interesset supe
hiis tam in dicte favorem fidei, quam ex officii prefati debito, d
oportuna remedio providere, prefatum Ladislaum excitandum, amice
fraterne rogandum ac exhortandum caritative duximus, semel et plu
ries: dantes el nichilominus, prout requirebat ejusdem officii debitum
per nostras litteras in mandatis, ut prefato matrimonii trac
tatui supersedens, dictam filiam suam ejusdem regi
filio matrimonialiter nequaquam copulare presume
ret, quousque illo faciente, qui non vult mortem peccatorum, sed u
magis convertantur, et vivent, prefati rex et filius, suo regnique ip
sorum salubri statui, divina eis assistenfe gratia, consulentes rediren
ad ipsius ecclesie unitatem, ac ipsos contingeret, quod nostro mediant
studio, quod sperabamus in brevi, veram fidem, quam profitetur, doce
et predicat mater ecclesia sinceris mentikus profiteri et ex tunc me
morato Ladislao, et catholico cuilibet, absque divine maiestatis offensa
sueque detrimento anime, licitum erat ac liberum, amicite, societati
vel parentele fedus contrahere cum eisdem. Cumque postmodum a
predictum locum Bude, divina nobis assistente clementia venissemus?
de supradicti concilii coneilio ef assensu statuendum duximus et etian
inhibendum, ut nullus dicte legationi subiectus presumeret de ceter
alicui heretico . . . . scismatico vel alii fidei christianae contrario ma

) Monum. Vaticana Hist. Regni Hungar. Illust. Budapest. 1884, Series I
Tom. IL p. 369.
%) Bz mdr 1309-hen tortént.
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xime Ruthenis, Bulgaris, Rasis et Littuanis ... . filiam, neptem vel
consanguineam suam connubio tradere vel modo aliquo copulare. Qui
vero dederit, vel danti consenserit, aut ex propositio et scienter huius-
modi scelestibus nuptiis astiterit, mulier etiam data vel tradita . ...
eo ipso excommunicationis mucrone percussum se noverit . ... [t si
infra mensem post publicationem huiusmodi sententie . . . non redierit
ad ecclesie unitatem . ... tunc contra eum . . . procedatur iuxta sanc-
tiones canonicas et civiles. Verum quia sepedictus Ladislaus huiusmodi
constitutionibus, inhibitionibus, exhortationibus et preceptis, contuma-
citer, obturans anditum, ac nobis contemptu superbo inobedientie ter-
gum vertens intra designatos in constitutione predicta
terminos restituere ac resignare, nec a complemente dicti
matrimonii desistere ac supersedere curavit, quamvis
super hiis pluries monitus, et post eosdem terminos
diutius expectatus, patientia benignitatis nostre...
abusus est temere immo quodammodo in decisnm . .. contra se-
pedictum Ladislaum, propter dictum contractum matrimonium . . ..
procedendum ececlesiastico supponimus interdicto.

Kz okmidnybdl tehit azt litjul, hogy Gentilis bibornok 1308
szeptember haviban értesiilt a vajda ama szindékirdl, miszerint led-
nyat Istvin kivdlyfinak ndil adja. Erre tehit tilalmat boesitott ki a
katholikusok szdamdira, mely ily hdzassigok kitését megtiltja, azutin
egy hénapnyi idétartamot adott az ily eljegyzések megsemmisitésére,
st Litszlondl még egy hénapndl tovdbb is virt s 1309. decz. végén
mar a hdzassig létrejottéral szdl. Az egybekelés tehit 1309 nyarin
ment véghe.

Hogy itt Milutinnal s nem Dragutinnal van dolgunk, kitfinik
azon kirviilményb6l, hogy Dragutin mér sokkal el6bb a katholikus
egyhidz kebelébe tért s hogy IV. Miklés pdpa 1291. mércz. 15-iki le-
velében 6t s orszigait Szt. Péter oltalmdba vette. 1)

Hogy mikor halt meg Istvin e neje, nem tudjuk.

Dr. Werrxer Mor.

1) Theiner I. 375. .Carissimo in Christo filio Stephano Regi Servie illustri.“


http://ve.ro

A Nemanjidak nemzedékrendje.

1. Uros nagyfejedelem
Neje: Anna.

Csudomil nfejed. Desa (Techomyl)

Ilona § 1146 utén,

Mdria 1134—1190. Ledny

a gorogdknél: Blacsin nfejedelem férje: 1129 vak Béla. magyar her- Férje: 1134 znaimi II. Konrdd  férje: Belus, Magyarorszig nidora

gorog g , Magy g
| czeg, T 1141. herezeg. . és szerb n. fejedelem. T 1198 eldtt.

D(Z)dvid Stradimir Miroszld; Nemanja I, Istvdn nfejedelem, Ledny
+ 1178 m. n. 1189. Zahumlje fejedelme, 52.1114.(?), uralk. 11569/65 6ta,lemond.  férje: 1167 Michieli Léndrt, Oserdi
' + 1190 elétt m. n. 1195, | mint Simon szerzetes 1200  gréf, II. Michieli Vitale, velenczei
Neje: Kulin bosznyik bannak . febr 13. . dogenak fia.
egyik ndvére, 1190 utan. Neje: Anna (T mint Anasztizia
apéacza.)
Nemanjics II. Istocn nfejed. Vik Rastka (mint pap Sziva) Tich N

Dioklea kirdlya és szerb trénko-

int kirdly : I. Istvdn, mint szer-
(mint kirdly ' vetel§. (Vannak utédai.)

zetes : Simon), uralk. 1195 6ta,

lemond. 1224, { 1227, .

Nejei: 1) 1195 Angela Eudokia,

1. Elek gorog csaszar lednya,

2) Dandolo Henrik velenczei do-

genak egyik unokdja, T 1220
elstt.

sz. 1169. § 1237.
Szerbidnak els6 érseke.

jegy. 1189 Andcchs-Meréni Bertold-
nak egy lednya Jdnos

bolgir szebasztokritor.

Konstantin holgir czér.
Nejei: 1) N. elv, 2) Irén, II. Tédor
nikaeal lesdszar lednya 12568, T 1270,

3) 1270 Kantakuzena Maria.

3) Mihdly sz. 1271, T 1298 utdn.

1) ITI1, Istvdn (Uidszld)
1234—1241 kirdly. é. m. 1264
Nejei: 1) N. elv., 2) 1230 kor. Belo-
szldva, II. Asén Jinos bolgir czir
lednya., 1281.

1) I1. Istvan (Radoszlo)
1224, lemond. 1234. megy zdrddba;
é. m. 1250-ben.

Desa zsupdn. T 1281, Ledny
clétt. férje : Gyorgy
knéz.

1) 1. Uros Istedn (Dragoszld) kirdly

+ 1277,
Neje: Chaures-i Ilona § 1314.

1} Predisz1
(mint pap Sziva), szerb érsek,
1255—1292 kortl.

S

Ledny
Férje: N. (IV. Béla kir. idejében
magyar fogsdghan.)

IV. Istvdan (Dragutin)
sz. 1203 clbtt: 1277—1281 kir, az-
tin a Szerémség herczege, a macgéi
bansdg kormdnyzéja, T 1314
Neje: 1269 kor. Katalin. V. Istvan,
magyar kirdly lednya, { 1814 utén.
Uldszld, T 1324.
Jegy. 1293 Morosini
Konstancia (Velencén).

Eyzsébet
férje: Kotromdn Istvin, Felsd-
Bosznia bénja, T 1314 kor.

Uros(ica)
+ 1314 clbtt.

sz. 1253

II. Uros Istvdan (Milutin)
1281 ota kir,, T 1321 nov. 5. (mdsok szerint 1320 okt. 29.)

Jegy. 1269 Anna, VIII Mihily gorég csiszdr lednya. Nejei 1) Erzsébet, T1297
kor. 2) Janka, Angelos Jinos, Neopatrae-i fejedelem lednya, 3) Konsta-
nicza, I. Terterij Gyoérgy, bolgdr czir leinya, elv. 1298, 4) 1299 Simonis,

II. Andronikos gorég csdszdr lednya, T 1821 utén.

tm. Anne, ¥ 1331 utdn.
Férje: 1292 II. Mihdly bolgir czar
T 1330 jun. 28.

1) , Cearicza® 1308.

tm. TII. (decsinszki) Uros Istvdn

tm. Konstantin, T 1322.

T 1331. szept.
Nejei: 1) 1293, Smilec bolgar czdr lednya, 2) 1309, Borsa nembeli
Lészl6, crdélyi vajda lednya, 3) 1326 Mdria, Palaiologos Jinos, pan-
hyperschastos lednya.

2) IV. Uros Istvdn (Dusdn)
sz. 1312, tarskirdly 1321 jan. 6.
1346-ban a szerbek és gorogtk csd-
szarja, T 1855 decz. 20. Neje: 1331
Ilona, Sandor bolgir czdr ndvére,
T 1370, mint apécza.

V. Uros Istvdn, sz. 1336. 1 1367
decz. 2
Nejei: 1) 13565 Szldva, Vlcan, oldh
vajda lednya, elv.,, 2) Erzsébet, Voj-
novies Vojszldv, Usicel knéznck
lednya.

Dusica T fiatal kordban.

Leljka 1 1348 utdn.

Férje: III. Subics Mladen, Almissa
Kliszsza és Scardona ura. 1 1348

majus 1.

3) ,Palaiologos® Urns Simon, Aectolia és Akarndnia despotdja.
1359 ,a szerbek és gorogok csdszarja®, + 1371, Neje Thomais,epi-
rosi IL. Jinos fejedelom lednya, 1359.

Mdrie Angelina 1385, + 1394, decz. 28.

Férjei: 1) Preljub Tamdas 1367—1385.

Joannina ura 1367 6ta, 2) 1386 Buon-
delmonti Ezov § 1408,

Uros Jdnos
1371 Thessalia ura, T 1410, nov.
20, mint pispdk.

Dr. Wertagr Mor,





