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6) SEBESTYEN GY.: A magyar honfoglalas mondai. 1. 423.

7) BLEVER J.: A magyar hun—monda germin elemei. SZAZADOK,
XXXIX. (1905.) 723.

?ANAGY G.: jelentése kajdszészentpéteri dsatisirdl. (JELENTES a
M. N. Muzeum 1909. évi dllapotardl.) Bp. 1910. 142,

9) ECKHARDT S.: A pannéniai hiin térténet keletkezése. SZAZADOK.
LXII. (1928), 626--27.

10) »,., Cuwemque capitaneum prope stratam, ubi statua est erecta
lapidea, more scitico solempniter terre commendarunt, partesque illius terri-
torii Cuwe azoa propter hoc vocauerunt.«

1) Aquincum, amelynek igazi nevérGl egyaltaian nem tudott a k6zépkor.

12) » ... et in signum victorie perpetuum erexerunt ibi lapidem mar-
moreum permaximum, vbi est scripta prefata victoria, qui ad huc perseuerat
usque, in hodiernum diem.« ANONYMI Descriptio Europae Orientalis ed
0. GORKA. Cracov. 1916. 43. I. Id. SZAZADOK LXII. (1928.) 610.

13) Id. h, 143. 1. |

4) SZEKESFEHERVARI SZEMLE. I. 7--9. sz. 13. 1.

Juhdsz Jozsef.

A Vérosmarty csalad multja.

ASZEKESFEHER\M&RI Szemle ezévi 1—2. szamdban megjelent

dolgozatom kapcsdn fenti cim alatt napilapi polémia indult meg,
majd egy fiizet hagyta el a fehérvdri sajtot és kopogtatott az is-
koldk, konyvtdrak, kulturdlis intézmények ajtajdn, mely a tudo-
mdnyos birdlatban szokatlan szenvedeimes hangon kétségbevonta
a kolt6 leszdrmazdsara vonatkozé adataimat.

Nem célom kitérni a polémia kicsinyeskedé részleteire, csupdn
a két leglényegesebb dllitdist akarom az adatok bizonyos-
sdgdval az olvasékozonség és tudomdnyos vildg elé tar-
ni, hogy megitélje, vajjon az adatok felhaszndldsanal a fontos
mérlegelést és alapos vizsgdlodast mell6ztem-e..

A birdlo kétségbevonta abbeli dllitdisomat, hogy a kolté
csalddi dgdnak ése nem Gyorgy, hanem Gergely.

Alapitja pedig szinte apodiktikus dllitasat egyesegyediil a
fejérmegyei levéltar anyagdra, mas forrast nem vesz tudomdsul..
Adatai koziil kozii fenti levéltdr nemesi anyagdanak (Nobilitaria)
V. csomdjaban talalhaté 1817. évi nemesi bizonysdglevél fogal-
mazvanyat, az 1817. évi dprilis 15—17-i kozgyiilési jegyz6konyv-
nek 433 sz. iigyét és az ennek alapjin 1846 december 14-én
Bdcs Bodrog varmegye dltal Zomborban kiadott nemesi bizony-
sdglevelet. Mindezek a Tolna vdrmegye dltal 1749. évi dpr. 20-én
Simontornyan kiadott nemesi bizonysdglevél szovegét idézik,
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amely a mdsolatban a csaldd Gséiil a nemességszerz§ Janos uno-
- kdjat Gyorgyit (Georgius) nevezi meg.

A leszdrmazds igazoldsa, abban az id6ben tanuvallomdsok-
kal tortént, ezt a birdlé is elismeri. Tolna vdrmegye a tanukat
megidézte, kihallgatta, a vallomdsok val6sdga ellen az iigyész ki-
fogast nem emelt, tehdt a megye, a leszdrmazdst feltétleniil bi-
zonyosnak elfogadta és a testimonidlist ennek alapjin kiadta.
(Dr. Hadnagy Albert Tolna vdrmegye levéltirnokdnak 1934. évi
nov. 28-i kozlése).

A tanuvallatds jegyz6konyvét annak idején magam kértem
Dr. Hadnagy Albertt6l, ki azt készséggel lemdsolta és megkiil-
dotte, amiért néki dolgozatomban koszonetet is mondottam. Erre
a deeoutrumra hivatkoztam 7. szdmi jegyzetemben, majd az azt
meger6sité veszprémi adatokra 7a) szdm alatt, mint Vevér Emil
ottani megyei félevéltirnok kozlésére. Mindkét adatot a kovet-
kezékben szészerint ideiktatom :

A). Misolat.

Tolna varmegye levéltara Nobilitaria (1749- évi)
reg. 5904. fasc. 5: 116. sz.

Anno 1749, die 28.-a Mensis Aprilis in oppido Simontornya
inclito comitatui huic Tolnensi adiacente penes generalem exmis-
sionem nostram ad instantiam nobilium Francisci, et Josephi,
Alexandri, Ladislai item, et Joannis, alterius Joannis Samuelis, et
Stephani omnium omnino Voérdsmarty, inquisitio praesens per
nos infrascriptos iuxta subnexa de eo utri puncta peracta est
modo et ordine sequentibus.

DE EO UTRUM.

1-mo.) Vallya megh a Tanu le tett hiti utdin tudgyae, s
honnand, hogy Vordsmarty Ferencnek, aki koves Kalon lakik

| Szala varmegyében, attya Péter volt, aki néhai Vords-
stvdntul, ki Gyorgyel, Andrdssal, és Mihdllal egy testvé-
Itak, szdrmazott légyen, és mindenkor nemessi szabad-
éltek, és curidt is birtak, és drmadlissok mellett valésa-
es embereknek tartattak.
lo.) Vallya meg a Tanu ugyan azon hiti alatt, ha tudgyaé,
ind, hogy Veszprémben lakozé Vordsmarty Ldszlo, és
attyok Gergdl volt, ki Gyorgytiil, ki is ugyan Vords-
tvanyal, Andréassal, és Mihdllal egy testvér volt szdr-

io..) Vallya megh ugyan tovabb is azon hiti alat, tudgyaé,
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s honnand, hogy ugyan Vorésmarty Ferenc, Joseph, és Sandor
Pilnak fiai, Pdl pediglen ugyan folleb emlitet Gergeltiil, a ki ugyan
Istvdnnyal, Andrdssal, és Mihdllal egy testvér volt szdrmazot
l1égyen. .
4-to.) Vallya megh a tanu ugyan azon le tett hiti alat, hogy
Vords marty Janos, Sdmuel, és Istvany akik N. Fehér vdarmegyeé-
ben laknak Pdtka nevé helségben Jdnosnak fiait (sic!) ? aki
ugyan néhai sokszor emlétet Vorosmarty Andrastul, ki Istvannyal,
- Gyorgyel, és Mihdllal egy testvér volt szdrmaztanak és ugyan
most emlitet Instinsak mind vér szerint valé attyafiak é? és ne-
vezet eleik mindenkor Armalissok mellet nemesi szabadsdgban
éltek-é ?

Primus Testis Nobilis Martinus Egyenesy Miles Illustrissimi
Domini Comitis Caroli a Lymburgh Styrum annorum circiter 45.
deposito praevie corporali iuramento fassus est ad 1-um nihil
2-um: Ezen Fatens Veszprémben nevelkedvén még gyermeki
sorsdban is jol ismérte ugyanot lakot Voros Gergelt, s tudgya
bizonyossan, hogy annak fiai legyenek Instans Ldszlé, és Jdnos
Voros uraimék azt is jal tudgya, hogy most nevezet Gergdl
Kddartdn lakozot néhai Voros Mihdllal attyafias volt, mert sok-
szor hol edgyik, hol madsik hazandl gyakorta megh fordulvdn
magoktul hallota, de hogy az Deeoutrumban nevezet Gyorgytiil
szarmaztak volna arra (réghy iidé lévén) nem emlékezik. ad 3-um,
minek eléte Veszprémben lakdsdt Fehérvarbul vette volna, .mar
akkoron ezen De eo utralis punctumban tett Vorés Palt jol is-
merte, s nemes személynek leni tudta, és hogy Ferencz, Joseph,
és Sandor annak fiai legyenek valosdgossul tudgya, mert neve-
léseket is tapasztalta, de hogy Pil nevezet Gyorgynek fia lett
volna arra nem emlikezik. ad 4-tum nihil. (Nem hiteles széljegy-
zetben: Authenticatus arrul jol emlikezik hogy Pdl Gergélnek
fia volt) 1. aldirdsndl a megjegyezést!

Secundus Nobilis Michael Rosos ex possessione curiali
Sz. Kirdl Szabadgya inclito comitatui Veszprimiensi adiacente
annorum circiter 61. adiuratus examinatus fassus est ad 1-um.
Hogy ezen De eo Utrumban nevezett, s Kéves Kilon | )
Voros Marty Ferencznek attya lett légyen Péter onand
hogy Donatioikat és, porfolta leveleiket nem eczer olv
ugyan azon levelek olvasdsdbul tudgya azt is, hogy Péter
nek attya Istvdntul, ki Gyorgyel, Andrdssal és Mihdl
testvér volt, szdrmazot a kik mindenkor nemesi szal
ban élvén, mégh N. Szala vdrmegyében, Méltésdgo
prémi akorbeli Piisptkel torvénykeztek is. ad 2-u
Instans Ldszl6, és Jdnos Gyergolnek (ki Veszprémb
és ot is holt megh) fiai legyenek jol tudgya, mert
Gergdlnek sokszor meghfordulvan j6 ismérGe volt, €S
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Gargél Gyorgytiil, aki tudnia illik Istvdnyal, Andrdssal,és Mihdl-
lal egy testvér volt, szdrmazot onnand tudgya, hogy Gyor-
gyot szakdlas ember lévén Kaddartdn laktdban jol ismérte. ad
3-tium. Hogy Vorés Marty Ferencz, Joseph, és Sdndor Székes
Fehérvidrot lakot Pdlnak fiai legyenek Pdlt j6! ismérvén bizonyos-
san tudgya, és Palt Gergdltiil ki is egy testvér volt Istvanyal,
Andrissal, és Mihdllal azon por folta levelek olvasdsdbul tudgya
szarmazotnak leni. ad 4-tum. Hogy Jdnos, Sdmuel, és Istvany T.
N. Fehér vdarmegyében Patka nevii helségnek lakosi Jdnosnak
fiai, jol tudgya mert most életben 1év6 megéregedet attyokat is
jol ismeri, és hogy az folleb irt Andrdstul szdrmazot az leveleik-
biil olvasta, és az régiektiil is halotta, és hogy az folleb megne-
vezet szeméilyek mind vérszerint valé attyafiak legyenek és eleik
mindenkor nemesi szabasdgban éltenek, mind maga tapasztaldsa-
bul, mind leveleik olvasdsdbul jol tudgya.

Tertius Nobilis Stephanus Vorosmarty ex possessione Cu-
riali Sz kirdl Szabadgya inclito comitatui Veszprimiensi adiacente
annorum circiter 38. adiuratus examinatus fassus est ad 1-um.
Hogy ezen punctumban nevezet Ferencz fia volt Péternek és
Istvanytul szdrmazot, aki Gyorgyel, Andrdssal, és Mihdllal egy
testvér volt édesanyatul Rusds Katitul halotta. ad 2-um. Hogy
Vorosmarty Laszl6, és Janosnak Veszprémben lakozot Gergdl
attya volt ismérvén eétet jol tudgya és hogy Gergdl Gyorgytiil
aki egytestvér volt Istvannyal, Andrdssal, és Mihallal szdrmazot
édes anyatul Rusds Katalinatul, és Voros Orsiktul dreg nényétiil
halotta. ad 3-tium. Ezen punctumban foglalt s Székes Fehérvirot
lakot Palt jol ismérvén tudgya hogy annak fiai legyenek Ferencz,
Joseph, és Sandor de hogy ennek attya Gergé6l Gydrgyel, Ist-
vannyal, Andrassal, és Mihallal egy testvér volt azt édes anystul, s
nénjétiill halotta. Ad 4-tum. Jdnosnak, Sdmuelnek, és Istvanak
attyat Vorosmarty Janost Patkdan N. Fehér varmegyében J6l is-
meri, s vér szerént vald attyafidnak tartya, s vallya, onand tud-
gya ezen Instansokat is fiainak leni, és hogy most nevezet Pit-
kdn lakoz6é Vorosmarty Janos valésdggal az folleb le irt Vords-
marty familidbul valé légyen azt mostoha attydtul Nemes Herbut
(Herbat?) Andréstul is halotta nem csak édes anydtul, s nényétiil,
és hogy mindezen folliil ért Vorosmartyak vér szerént valé attya-
fiak voltak, s az hdboru iidék el6t nemesy szabadsdgban éltenek
emlitet Herbat Andrds mostoha attyatul réghy edreg embertiil
hallotta.

Super qua praevio modo per nosp eractae inquisitionis serie
praesentes nostras extradedimus literas testimoniales anno die
locove quibus supra.

L. S. Josephus Zichy I. Cottus Tolnensis ludlium mp.
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L. S. Andreas Nagy eiusdem I. Cottus. lur. mp.

Quod praesentes fassiones Coram nobis ex I. Cottus. grali.
congregatione specialiter exmissis confirmatae sint testamur addito
eo in fassione primi testis, quod Paulus Gregorii filius fuerit.
Simontornya, die 29-a Aprilis 1749,

L. S. Ignatius Dory de Jobahdza l. Cotus. Tolnensis tabulae iud-
riae assessor. mp.
L. S. Carolus Naszvady eiusdem Cottus. ludlium, mp.
L. S. Gasparus Gaal eiusdem 1. Cottus lurassor.

Mdsolta: Dr. Hadnagy Albert
vm. félevéltdrnok.

B).

Act. et fragm. nob. V. Il. 30.

Veszerémben lak6 Vordosmarty Ldszl6 kiveszi a vm. levél-
tardb6l a Vorosmarty-cimert. Ez ellen felszélalnak a Szentkiraly
szabadjdn lakék, kik nem akarjdk rokonokul elismerni a vesz-
prémieket. 1d6: 1793. Mellékelve csalddi leszdrmazis :

Vordsmarly Janos cimerszerzé 1683.
Anclirzis coimpetrat,

|
Mihdly Gyorgy Ist!nln Ge le!_v Am!ra‘.s
Jinos  Imre Mihdly Gergely Péler PI Jinos
| "F I I—I | I ] ] l
Jozsef Jdnos uslzlﬁ Ferenc Jinos Ferenc J6zsef Sdndor Jdnos Sainfuel lat‘vﬁn
Tolnai 4g  Veszprémben 1793-ban Kbveskdllin Fe[iérvirott laknak
a cimert elviszi Zaldban Tolnai test. 1749, Pitkdn laknak.

i kMindezek nemességiiket Tolna 1749, évi bizonyitvdnydra
pitik. —

Il. A Szentkirdly szabadjin laké 4g leszdrmazasi tabldjat
1818-bdl ugyanazon jelzet alatt taldljuk, igy:

A ozsef
Jdnos Mihély Istvdn jl(sst::e'} Jh:?l:il; Kénydrgok
1638 coimpret. | Jdnos Gergely j;}:é - ds%ben.
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IIl. A nemesedési perek V. I. 4. sz alatt 1785-ben.

Istvén Istvan

1 . - iha 3 Szentkirdlyszabad-

Jinos [ andrds | Janos | Mindty [ Fi | | Goreel, Sspustme

1638. l Ajkal’l lben kapnak JéZSEf Kénydrgok.
Test, Vesz-

prémbal

1V. Nemesedési perek V. L 5. sz. alatt a koveskdliak perlik
nemességiiket az I. tdbla alapjdn. Itt mar Vords néven szerepel-
nek és lutherdanusok.

Veszprém 1934. dpr. 20.
Vevér Emil.

Mirmost az A). alatt kozolt tanuvallomdsok egyhangiilag
Gergelyt nevezik meg a fehérvdri 4g 6sének, mig a bizonysig-
levél mdsolata Georgiust mondja annak Gregorius helyett. Bizo-
nyos homadly és zavar tényleg van a deeoutrumban mdir a bi-
zottsdg 4ltal feltett kérdésben, mert eszerint a kdvetkez6 leszar-
mazdst lehetne levonni: Gyorgy — Gergely — P4dl — Ferenc,
Jézsef, Sandor. Ebben az esetben Pdl a veszprémi Ldszl6 és
Istvdnnak testvére volna, és Gergely ez esetben Veszprémben halt
volna meg, (I. 2. tanu vallomdsa, ad 2-um) aminek ellentmond a
fehérvari belvdrosi plébdnia haldlozdsi anyakdnyvének 1706 nov.
15-i adata, mely szerint >Generosus Dnus Gregorius Voros aeta-
tis suae annum 55. (mortuus et sepultus) ad coemeterium Paro-
chiale.« Kiilonben a fanuvallomisok mdsodika (Rosos Mihdly)
»egy testvérc<-nek mondja »Istvdnnal, Andrdssal és Mihdllyal<; a
harmadik tanu Vorosmarty Istvdn pedig Gyorgy, Istvdn, Andréds
és Mihaly testvérének vallja, amit a B). alatt kozolt veszprémi
leszdrmazdsi tdbla is megerGsit. Mindhdrom tanu tehdt Gergelyt
mondja a fehérvdri Virdsmartyak dsének, aki is az adatok szerint
nem azonos a veszprémi Ldszl6é és Istvdan apjdval. A tanuk hi-
telességére elegendd annyi, hogy az elsé tanu »Nobilis Martinus
Egvenesy« stb. 45 éves (1749-ben) a fehérvdri pléb. anyakdnyve-
iben szerepl6 Egyenesy Marton tricesimator Csikvarensis és Bende
Eva fia (V. 6. Hdzassdgi anyakonyv 1708 jan. 19. Kereszt. anyak.
1709. mérc. 10. bejegyzése), tehdt kortdrsa volt Pdlnak de »hogy Pil
nevezett Gyorgynek fia lett volna arra nem emlékszik, ellenben arrul
jol emlékszik, hogy Pdl Gergdlnek fia volt...« A harmadik tanu
>Nob. Stephanus Vorosmarty« pedig a B) alatt kozolt szentkirdlysza-
badjai dg I. Istvdn nevii tagja, aki bar személyesen nem ismerte
Gket, de édesanyjdt6l és oreg nénjétél Vorosmarty Orsiktdl is-
meri a rokonsagi viszonyt.

Mindezek szerint vildgos, hogy egyediil Gergely lehet a fe-
hérvdri 4g 6se. Hogy mindamellett a testimonidlisban Gyorgy
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szerepel ez részint a bizottsdg feltett kérdésének folyomdnya,
mely a két Gergelyt egy személynek veszi, esetleg azonban ép
oly elirds, mint amilyent az 1817. évi fejérmegyei testimonidlis
mdsol6ja kovetett el, mikor a jegyz6kdnyvb6l V. Mihdly, a kolté
nevét kihagyta, mig a fogalmazvanybdl a kolté Janos nevii test-
vére maradt ki. (v. 6. Sch. M.: A Vorosmarty csaldd multja 10. 1.)
ez esetben tényleg fatdlis elirdsrol van szo Georgius a Gregorius
helyett, melyet azonban nem én, hanem az 1749. évi, esetleg 1817.
évi mdsold kovetelt el.

Kiilonben Tolna vdrmegye levéitarinak 1749. febr. 25-érél
keltezett deeoutruma is van, mely Dr. Hadnagy Albert kodzlése
szerint igy hangzik: »Vallya meg a tanu... stb,, hogy Kadartin
a nemes Vorosmarty familia, igymint Gergell, Andras és Istvin
mindenkor nemesi szabadsdgban élvén, vérszerint valé atyafiak
voltak-e ?« Itt is tehdt Gergely szerepel és nem Gydrgy. Kérdem
tehdt, szabad-e torténésznek csak egyoldalilag nézni az adatokat
és tudomdsul nem venni a mds helyiitt el6fordulé és t6bb oldalrél
egybehangzé adatokat, mint azt a birdlé teszi. Mindezen adatok
tudatdval dllitottam tehat, hogy a Fehérvdrott a XVII. sz. végén és
XVIIl, sz. elején szereplé V. Gergely azonos a fenti genealogi-
aban szereplé Gergellyel és dllitisomat tovdbbra is fennfartom.

Ami most mdr a cimerkép kérdését illeti, ott a birdlé altal
készitett pecsétlevonat képe egy "kardot tarfs illatalakot mutat
(a cimerleirdsban kardot tarté egyszarvi), mig a pajzsban hat4-
rozottan megdllapithaté a két rézsa (itt csillagformdjd), az 4ll6
parduc alakja azonban a pecsétlé kis formdtumdbdl kimaradt. A
szimbolumok Zirgyi feltételei tehdt azonosak, alaki feltételeiben
azonban eltérések mutatkoznak. Ddnté érvként tehdt sem pro
sem contra fel nem haszndlhato. Hogy azonban a valdszinfiség
az én feltevésem mellett 4ll, bizonyitja els6sorban Dr. Hajnal
Istvan egyet. tandr abbeli kozlése, mely szerint skétségtelen, hogy
a cimerabrdzoldsban el6fordulhatnak az id6k folyamdn jelentGsebb
eltérések is.« llyen eltérés lehet példdul abban az esetben, amikor
a vésnok nem kevesebb mint kb. 240—250 évvel azel6it leirds,
esetleg szobeli k6zlés alapjan készitette a pecsétiét és nem az
eredeti cimerrajz szerint, ami jelen esetiinkben fennforog, mert
Vevér Emil kozolte veszprémi adat szerint (I. B. alatt), V. Ldszlé
csak 1793-ban veszi ki a vdrmegye levéltarab6l a Vorésmarty-ci-
mert, mig az eredeti armalislevél illet6leg mdsolata bizonydra a
zalai dgndl volt, mert ezek pereskedtek donatiéik iigyében a
veszprémi piispokkel (v. 6. A. alatt 2. tanu vallomdsa ad 1-um).

Még egy kétséget kell eloszlatnom, mely a birdlé fiizetének
80. oldalan foglal helyet. Eszerint dolgozatomban Mihdly egyszer
testvére, maskor fia Gergelynek. A birdlé6 nem fogja rossz néven
venni, ha humorosnak kell ezen 4llitdisdit mondanom, mert itt is
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két kiilonboz6 személyrSl van sz6. Id6sb Mihdly a Kdddrtdn la-
koft, késébb dllitélag Pdtkdra koltozott Mihdllyal azonos; ifjabb
Mihdly pedig Gergelynek 1796 szept. 20-dn Székesfehérvdrott
sziiletett fia (v. 6. Belv. Kereszt. anyak. »Michael — patre Greg.
Vores senat. et Civis et matre Juditha. Patrin. Mich. Hiemer<).

Misik lényegbevigé kérdés a kolto atyjdnak és nagyatyjinak
csalddfdja, melyet a birdlo ismét egyoldaliilag csupdn a vdrmegyei
nemesi anyagra vald hivatkozdssal »>képtelenc<-nek jelentett ki.
Ezzel szemben legyen szabad a kovetkezékben a székesfehérvari
belvirosi és felsGvdrosi plébdnidk dltal kidllitott csalddi értesitd-
ket lek6z6Inom:

),
Ertesités

belvdrosi székesfehérvari plébania keresztelési, hdzassdgi és hald-
lozdsi anyakdnyvekbGl Vords Ferenc csalddjarol.

Vezeték- és kereszt- |Sziletési .. Fogiatasts I NeRE e o1
vagy masik és egyéb |év, hénap Esl;etem Vallfs ":;is::e‘;;f’ :ﬂ‘;ﬁm E‘ﬁ'i
: v = » p | vete
melléknéy és nap ke és nap
1. Vords Ferenc — 0};{4% rk.
2. Elisabetha Simova — 0}34%. rk.
g 2o 1750
3. Vords Ferenc oS,
- . 1764
4- VOTOS Mlhély szept. 15 e =t
5. Vords Istvan T R
1769

6. Voros Erzsébet méj. 20. s )

Kelt Székesfehérvarott, 1934. évi oktéber hé 30-n.
Az anyakonyvekkel teljesen egybehangzé.

Bélyegz6 Az anyakOnyvvezet6 aldirdsa:
(Belv. pleb. pecsétje Langhammer Janos
Szfvdr) D) kdplan.

Fenti Vords Ferenc elsdsziilott Ferenc fidnak hézassag-
levele és csaladi értesitje.
Extractus £00/
matriculae Copulatorum Ecclesiae Romano-Catholicae Albae Re-
giae intramoenial, in Dioecesi Albaregalensi de anno millesimo
septingentesimo septuagesimo tertio.
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‘nz;: o Nomen et conditio Aetas | Status | Nom. et cogn. testium |Nom. Copulantis

1773 Franciscus

Voérés marti 23 | coel. | Liszi Mihdly P. lgnati
febr. 14.|  ""Nobilis. Civis| — gauiny
Rosalia Miké 17 | coel. | Horvith Mihdly

Presentem Extractum supramomoratae Copulatorum Matricae in
omnibus rite conformem esse, hisce in fidem subscriptus testor.

Datum Alba Regia die 30 Octobris Anno 1934. Joannes

- Langhammer coop.
Bélyegz6 : Belv. pléb. pecsétje. Székesfehérvar.
E).
Ertesités.

a székesfehérvdri belvdrosi plébdnia keresztelési, hdzassdgi és
haldlozdsi anyakonyvekbél Vords marti Ferenc csalddjdrdl.

Vezeték és keresztnév | Sziil, év Esketési Valld l';ogl:.l‘- ::::i fikaiital
stb. stb. év g g 0 co e
e sth.
Vérdsmarty Ferenc — feliazml. 4
Miké Rozilia . :’373; "
1774 P Fgranc &e{‘éez;e; t;::;
Vorbsmarty Ferenc | apr. 19. Vo5, Ferenc & Mi-
|ké Rozilia gyerme-
1776 kei szerepelnek az
» Jozsef | jil. 12, anyakdnyvben.
1779
> Ignde | jdl. 18. >
1781
> Anna aug. 26. >
1784
> Terézia| marc. 24. >
© 1786
> Rozilia aug. 21. »
1789
» Paulus | jan. 30. »
1791
> Lsigmond| mare. 23. »

Kelt Székesfehérvdr, 1934, évi. oktéber hé 31-én.
Az anyakdnyvekkel teljesen egybehangzo.

Hiv. pecsét. Az anyakdnyvvezetd aldirdsa.
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A Viérdsmarty csaldd mulija.

A sziil6k hdzassdgdra vonatkozé adatok helyességét igazolom,
Szfvar. 1934 okt. 31. Langhammer Jdnos kdpldn. V6ros Ferenc
és ]ozsef sziiletési adatainak helyességét igazolom. Szfehérvir,
1934. XI. 15. Langhammer Jdnos kdpldn. lgndc, Anna, Teréz,
Rozdl, Pdl, Zsigmond sziiletését igazolja Bilkei Ferenc plebdnos.
A székesfehérvari felsGvarosi plébdnia pecsétje.

A kolté édesatyjdnak csalddjdra vonatkozélag taldn sziikség-
telen lek6zolndm a csalddi értesitét, az adatok Gyulai Pal élet-
rajza és Brisits Frigyes adatgyiijtése folytin kozismertek. Ezek
szerint Voros (marty) Mihdly és Csdthy Anna hdzassdgdbol:
Mihadly (a kolts), Janos, Ferenc, Imre, Pal és Istvdin nevli gyer-
mekek szdrmaztak. Ferenc futaki kaszndr kordban halt meg, Istvdn
pedig még gyermekkordban koltozott el az €l6k sordbdl.

A birdlo, a fejérmegyei levéltar 1810. és 1817. évi nemesi
-irataibél (L. i. m. Iratok 2. 3. 4. 5. 6. 7. 28—34 1) és VorGsmarty
Ferenc futaki kaszndr nemesi bizonysaglevele alapjan azf¢ dllitja,
hogy a koltd apja, valamint Virosmarty Ferenc, Igndc és Zsig-
mond édes testvérek. Megtévesztette 6t pedig nevezettek ma-
sodik kérvénye 1816. aug. 11-r6l, melyben magukat »egy testvér
atyafiak<-nak valljak és irjdk ald. A birdlé is megjegyzi azonban,
hogy benyiijtott keresztleveleik nem voltak hitelesitve és az ere-
deti anyakdnyvvel 6sszehasonlitva, ezért a bizottsdg nem fogadta
el 6ket (V. 6. i. m. 9. 1). Magyary Kossa Péter {§szolgabiré ezt
utélag pdétolta. Azonban itt jon a dolog lényege, amelyet a birdlé
nem vett, illetéleg nem akart észrevenni, mert a nemesi Gssze-
irdisban szerepl6 Vorosmarty Ferencet Ferenc, J6zsef, Igndc, P4l
és Zsigmond fidval nem hajlandé a csalddfiba beilleszteni, mivel
erre a megyei levéltdrban nincsen adat. (i. m. 10. 1), mig a hely-
beli plébdnia anyakonyveiben taldlt adataimat egyszertien figyelmen
kiviil hagyta. Tudomanyos vildgban legaldbb az a szokds, shogy
ha a birdl6 valamely pontot élesen birdl s az ir6 eredményeit
élesen kétségbevonija, nevezetesen azt, hogy forrdsait nem kell6 mé-
don hasznadlta fel, tigy ezt csak e forrdsok tjra dtvizsgdldsdval teheti.c

Midr most Magyary Kossa fészolgabiré egészen jéhiszemiien
jart el, amikor a keresztleveleket dtvizsgdlta, mert a kolt6 atyja-
nak Mihdlynak is Ferenc volt az apja (anyja azonban Simogha
Erzsébet); a kérvényez6 Ferenc, lgnac és Zsigmondnak is Ferenc
az apjuk (anyjuk azonban Miké Rozdlia). E két Ferenc tehdl a
C), D) és E) alatt kozdlt irafok alapjin két személy : apa és fii.
Nem tételezhet6 fel azonban a kérvényezék részérél sem a meg-
tévesztés, hisz éppen az elsG Ferenc nemesi levelét ismerte el 1749-
ben a megye. Valésziniibb inkdbb, hogy az »egy testvér atyafic
fogalom a miilt szdzad elején mdr az unokatestvéri viszony ki-
fejezésére is dtnyiilott, mert e sz6 jelentésvdltozasa rovid id6
alatt ment végbe, tigyhogy ma mdr egészen dltaldnos rokoni

= B =



Dormuth Arpdd.

kifejezés, s6t napjainkban mdr ennél is tovibb megy és egy-
szerfien falusi embert jelent. (V. 6. Kertész Mané: Szdllok az
tirnak. Bp. 1933 20—32 |. és u. a. Nyelv6r 38. évi. 385. 1)

E viltozds kiilonben az A). alatt k6z6lt tanuvallomési j.-kdnyv
tiizetesebb megfigyeléseszerintmar aXVIll. sz kozepénis végbement.

Amennyiben ezt el nem fogadjuk, tigy csak a kérvényezék
megtévesztési szdndéka foroghat fenn, ami a multban genealo-
giai kérdésekben elég gyakori. :

Ezekben ismertettem adataimnak valédisdgat és az olvaséra
bizom azok értékelését. Ami viszont a pdtkai Vordsmartyak bo-
nyolult eldgazdsét illeti, itt fontos a birdl6 azon adata, melyben
a Tergovcsics-féle hamisitdsokra felhivta figyelmiinket. Ebbel
adataim teljességét tehdt ezekutdn nem tarthatom fenn, Mindenesetre
méds megye esetlegesen felvet6d6 adatai erre vonatkozélag még

mondhatnak egyet-mast. Dormuth A rpdd.
KULONFELEK.

A Horthy Miklés téren feltart falak. Horthy Miki6s
téren (Vdsdrtér), a téli gazdasagi iskoldtél délre, vele szem-
ben uj vizvezetéki csatorndt 4stak. Két helyen a f6ld alatt
egy métert6l lefelé hatalmas falat kellett atvdgni. Ugy latszik
ez a fal hidf6je volt annak a hidnak, amely a torok kiilvdrost el-
kerit6 paldnk és vizdrok felett vitt keresztiil. (Ldsd Philip Istvdn
térképét Székesfehérvari Szemle 1033, 40. L) Ett6l nyugatra, ugyan-
ennek az 1j csatorndnak vdgdsa mdsik vékonyabb falat is met-
szett keresztiil. Ebben figyelmet érdemelt az a pont, ahol a
Horthy M. tér 17. sz hdz kapujitél hiizott képzeleti merGleges a
fels6vdrosi templom keleti tornya irdnydban keresztezi az tj viz-
vezetéki csatorndt a 34. lépésre. Itt a fold alatt 180 cm.-re a falba
berakva és tormelékekkel bedobdlva falditak: 1) vorés mérvany
toredéket '/, négyzetméternyit, mely fekvé siremlékb6l szdrmaz-
hatott, van koztiik 2 db. karnak vagy ldbszdrnak megmunkélt
rész is; 2) nagyobb tomegben barna szinii vastag burkolé tégld-
kat, hasonlék a Szent Istvdn bazilika kérnyékén taldlt kozépkori
tégldkhoz; 3) egy cslicsives oszlopocska toredékét homokk6bél.

Ugyanitt feltdrtak egy torok téglakkal kirakott sirkamra-
szerfi iireget is. A kibontott falakb6l a muzeumba keriilt gotikus
faragvanyok: 1) pillérrészlet haztetGszeriien kiugré lapokkal, 2)
ivrészlet tompitott gerinccel, piros festék nyomokkal, 3) {6redék
vélydszerli hornyolassal, 4) korives toredék voérésmarvanybdl, 5)
kisebb bordatoredék, 6) keretsarok pdlcds diszitéssel (Lt sz.
9032—9037). Torok tégla 7 db. keriilt a muzeumba (Lt sz.
0038—9040). Erdekes lelet még egy hegyezett végii hengeres fa-
cdlop, mely hegyezett végével felfelé dllva taldltatott (Lt. sz. 9041).
E beépitett gotikus toredékek, melyek az elpusztult kdzépkori ke-
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