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A 2004 Gszén Gjjaalakult Nemzeti Hirkozlési és Informatikai "Tandcs elfogadott
(ij szerepfelfogisa értelmében — sok egyéb mellett — rovid szakmai dlldsfoglaldsok sori-
val kivanja a hazai kézgondolkoddst és a kozszférdt orientdlni az egységes szemlélet és
az egységes fogalomhaszndlat irdnydba az informdcids tdrsadalom, illetve az informatika
és a hirkozlés kontextusdban. Az alibbiakban a tervezett dllisfoglalds-sorozat elsd, 2005
dprilisiban véglegesitett és az érintett intézményeknek szétkiildott, nyilvinosan most
elsd alkalommal megjelend darabjat kozoljiik. Az »Informaciés Tarsadalom« szerkesz-
t6sége iidvizli a dokumentumot mint a kozéleti jelentés-konszenzus megteremtésé-
nek fontos dllomdsit, és egyszersmind az azt kibocsité rangos testiiletet, amely lapunk
idei 3. szdmatdl kezdve timogatonkkd 1épett el. Az »Informdciés Tarsadalom« a tovib-
biakban is meg fogja jelentetni az NHI'T dlldsfoglaldsait, és a maga eszkozeivel — tanul-
minyaival, kézleményeivel, szakmai reflexidival —a Tandcs partnere kivdn maradni fon-
tos tevékenységében.

Az alibbiakban olvashaté »Alldsfoglalds« kézzététele utdn ez évi 4. szaimunkban
kozoljiik annak a 2004 decemberében az Infopark Rt. felkérésére késziilt tanulmdny-
nak az dtdolgozott viltozatit, amely az NHI'T hatdrozata mogort 4116 egyik forrisdoku-
mentumként részletesen kifejti, milyen folyamatok hatdroztidk meg az elmuiilt évtized-
ben az informdcids tirsadalom tudds-elGtagokkal béviils szécsalddjinak alakuldsae, és
miért sziikséges a tovibbiakban kozosen clfogadott terminus technicusokra alapozni a dis-
kurzust. Emellett virjuk tanult bardtaink rovid, a terminoldgiai kérdésekre koncentril6
hozzdszéldsait is a témdhoz.”
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A Nemzeti Hirkézlési és Informatikai Tandcs dlldspontja
az ,informdcios tarsadalom” értelmezésérdl

Gondolkoddsunk egyik sajitossdga, hogy minél tébbet haszndlunk egy fogalmat,
jelentése anndl gazdagabb és bonyolultabb lesz. Idével aztan sok esetben elérkeziink
egy olyan ponthoz, ahol a vilig megértésére alkotott kifejezés mir nem segiti, hanem
gitolja a kreativ gondolkoddst. Nem dllitjuk, hogy mindez mdr az ,,informdciés tirsada-
lom” fogalmira is igaz, de azt hatdrozottan érzékeljiik, hogy a mai curépai és magyaror-
szigi kozgondolkodads, a politikai kzbeszéd és sajtonyely, sét az egyves tudomdnyos mi-
helyek is sokféle jelentéstartalommal, egymistél eltérd értelmezési keretekben és
mis-mds konnotdcios kiterjesztéssel haszniljik ezt a fogalmat. Ebben a sokszdélamiisig-
ban egy mind nehezebben kezelhetd és egyre kevésbé dtrekinthetd szocsaldd egyik da-
rabjivi fokozzik le” a kordbban dtfogd jelentés( ,,informécids tirsadalom” kifejezést.

A Nemzeti Hirkozlési és Informatikai Tandes (NHIT) térvényben megillapitotc
korelessége, hogy dllast foglaljon az informdcids tirsadalom kérdéscivel kapesolatban, s
emiatt mindenképpen sziikséges, hogy a fogalom kézosen kialakitott és elfogadott ér--
telmezése szolgidljon sajit tevékenységének zsinérmértékeként. S mivel a Tandcs az in-
formdcids tirsadalommal kapcesolatos szerepét a nyilvdnossdg szimdra is megismerhetd
¢és szamonkérhetd médon télti be, az dltala preferdlt értelmezés mis kozéleti szereplék
szdmdra is irAnyadd lehet (természetesen nem kotelezd érvénnyel, hanem ajinlisként).
Reményiink szerint az informdcids tarsadalom fogalmdnak egyértelmiivé tétele tgy se-
giti a termékeny vitdr, hogy ekdzben nem sziikiti le a gondolatok és érvek terét.
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Az alibbiakban réviden megadjuk azt az értelmezést, amelybdl kiindulva a tovdb-
biakban az NHIT — mint a magyar informdcids tirsadalom megvalgsitisiban kiilonds
felelGsséger érzd testiilet — a fogalmart kezelni, értelmezni és haszndlni kivinja, majd té-
ziscket fogalmazunk meg a Tandcs tervezett szerepével kapcesolatban.

Informdciés tarsadalom — egy fogalom megtisztitdsa

1. Az ,informdciés tiarsadalom” terminus 1961-ben sziiletett meg, dm egészen a
hetvenes évek végéig csak viszonylag ritkdn felbukkand szinonimaként volt
haszndlatos a posztindusztridlis dllapot jellegzetességeit mds szavakkal megra-
gadd szerkezetek (sok egyéb kézote példdul a , tuddstirsadalom™) mellett. Meg-
szildrduldsa és széles korii elfogaddsa a nvolcvanas évek elején kivetkezett be,
és az elsd pillanattdl fogva egyesitette az elméleti oldal (a viligtérténelmi kor-
szakviltds toreénetfilozéfidja, tdrsadalomszerkezeti és gazdasigi modelljei) és a
politikai praxis (az informécids tarsadalom mint stratégiai irdny és dgazatok felet-
ti dtfogd tervezési prioritis és célfiiggvény) jellegzetességeit és megkozelités-
modjit. Azota is igaz rd, hogy egyszerre jelent fogalmi fogédzée a (globdlis) kor-
szakviltishoz és ad kulcsot az egyes orszdgok dtalakulisinak értelmezéséhez is.

2. Az ,informicids tirsadalom” madr akkor széles kiorben elterjedt kategéria volt,
amikor még kozel s tivol nem beszéltiink informéciétechnolégiai forradalomrél
— noha mindenki tisztiban volt vele, hogy a technolégia az (i) modell kulcseleme
lesz, s ma is egyértelm, hogy az informdciétechnolégiai forradalom a gazdasdgi-
tirsadalmi dtalakulds hajtéerejeként miikodik és djrateremti a kommunikdcid
infrastrukeirdjat. Ugyanakkor az informdcios tdrsadalom értelmezési tartoma-
nya nem sziikithetd le az informdcidtechnoldgidra, az informdcids folyamatokra
és az informdciéfogyasztisra: a mindenkori elméletek fékusziban mindig is az
egész tarsadalmi komplexum dllt (a gazdasdgtdl a kultirdn dc a személyiségig),
az informdci6 és a tudds kiilonbozd alakzarainak kozos kezelésével.

3. A Bangemann-jelentéssel (1994) megindult eurépai fejlesztési programok, ame-
lyek az informdcids tdrsadalom kiépitését tiizték ki célul, ehhez képest jelentisen
lesziikitett értelmezést vezettek be. Mivel az eurdpai politikdban a startpisztoly a
tivkozlési liberalizicié kérdései kapesdn dorrent el, j6 ideig a hirkozlés, majd az
Internet-boom 6ta a szimitdstechnika és az I'T-szakma, s ezeknek is az iizleti-
technoldgiai oldala keriilt az elGtérbe. S hidba ,egyeduralkod¢” ma az EU-ban
az ,informdciés tdrsadalom” kifejezés, jellegzetes haszndlati médjai (1ST' —
information society technologies, 1CT — information and communication technologies)
dgazati jellegli besziikiiléshez vezettek, mikézben az oktatds, a tudominy, a
kultira vagy a média kérdései teljesen fiiggetlen tervezési , szigetekké” viltak.
Teljes joggal jelent hit meg az igény, hogy a sz(ikebbre faragott kzigazgatisi
értelmezéshez képest tjra keriiljén haszndlatba egy olyan fogalom, amely az
eredeti, itfogd, holisztikus tartalmat jeleniti meg. {gy tiint fel és vilt népszeriivé
(elGszor a gazdasdgban, majd a tirsadalom mas alrendszereiben is) — sok egyéb
mellett —a ,ruddsalapi”, a ,,smart” (okos) vagy az ,,intelligens” jelz6. Csakhogy
mindezeknek a haszndlata a mai napig bivetbezetlen é esetleges, emellett mesterséges és
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Jelesleges szembedllitdsok és meddd definicids csatdk forrdsa, s gy elteryedésiik nem segiti,
hanem gitolja a kizis nyelv és a kizis értelmezésrendszer kialakuldsdr.'

4. Meggy6zddésiink, hogy az ,informdciés tarsadalom” fejlesztése és politikai
programja nem dgazati vagy tarcafeladat, hanem a magyar tirsadalom, a koz-
szféra és a gazdasig legatfogdbb joviképér jelentd, kormanyszintd, integrativ
osszpdrti/parlamenti konszenzuson alapulé tervezési prioritds €s igazoddsi pont.
Ajanljuk és javasoljuk tehirt, hogy a fogalmi bizonytalansig megsziintetésével a
magyar tervezési dokumentumokban, a korminy, a Parlament és a minisztériu-
mok munkijiban egységesen és eredeti, tig értelmében az ,informdcios trsa-
dalom™ kifejezés haszndlatit batoritsuk és kéveteljitk meg.

Az NHIT felfogdsa sajat szere?‘érﬁl az informdcids tarsadalommal
kapcsolatos politikai feladatok terén

5. A Nemzeti Hirkozlési és Informatikai Tandcs — mindaddig, amig a magyar kor-
miényzati munkidban és a fejlesztési tervek elkészitésében nem vilik elfogadot-
td az informdcids tirsadalom javasolt értelmezése és kozponti prioritdssd tétele —
folyamatos nyomadst kivin gyakorolni az érintettekre, parlamenti egyeztetést
kezdeménvyez a tirgyban, szakmai hdattérmunkart fejr ki és ajanldsokat készit.

6. A Tandcs a napirendjére keriild informatikai és hirkozlési targyi témék eseté-
ben is, amennyiben lehetséges, mindenkor érvényesiteni kivinja az informdci-
6s tirsadalom dtfogd szempontjait.

7. Mivel az informdci6s tdrsadalommal kapcsolatos politikdnak fontos, de nem ki-
zdrélagos teriilete a hirk6zlés és az informatika, szimos mds, hagyomdnyos dga-
zatra is ki kell terjednic. Az eseti 6sszekapesol6dds megindult ugyan a média- és
kultirpolitikdval, de egyelGre nem érinti a tuddstermelés (oktatds, tudomdny,
innovicid) és az informdcidos szolgdltatisok (konyvtirak, MTT, KSH, Posta, koz-
igazgatdsi adatvagyon) vildgat. Az NHI'T emiatt feladatdnak tekinti, hogy kez-
deményez§ [épéscket tegyen az integricid irdnydba.

8. Az informdcids tirsadalommal kapcsolatos ismeretek létrehozdsival és kzveti-
tésével kapcesolatban ahhoz mérten alakitja ki sajit tevékenységi korét, hogy
mis felelds intézmények ebben a tirgyban milyen jelleg(i és milyen volumen(i
tevékenységet folytatnak. Egyfajta munkamegosztist kialakitandé, ezekkel
egycztetve hatdrozza meg a kivinatos , kimeneteket” és az elvégzendd felada-
tokat, a finanszirozdsi lehetGségek figyelembevételével.

' Az ,alternativ” fogalmak kritikdjit az ,, Informécid, tudds, tirsadalom, technol6gia: terminusok,
jelentések, csapddk és kiutak” cimf tanulminy megillapitisaira épitjiik (megjelent az Infopark Rt.
KOINE Hirlevelében 2004 decemberében. Szerzék: EI6 Gabor és Z. Karvalics Lisz16).
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|. Bevezetes

Azon kiviil, hogy ugyanaz a rémai szdm dll a neviik eldtt, vajon mi lehet kézos 111
Ince (1160-1216) és 111, William Henry Gates (1955-) személyében? Elsd pillantdsra
dgy tiinik, hogy nagyon kevés: az eldbbi kézépkori pdpa volt, az utébbi pedig egy kor-
tirs szoftvercég vezérigazgatdja. Pilyafutdsuk tekintetében mégis szembetiing parhu-
zamok mutatkoznak. Fiatal korukban mind a ketten lemorzsolédtak az egyetemrdl, és
ezt kivvetden az informdcio-feldolgozisra specializdlédott hatalmas szervezetek vezetd-
ivé viltak. Ezt mind a ketten ] technoldgidk kiakndzdsdval érték el, amelyek csikken-
tették az informdcidtarolds koltségeit sajdt tdrsadalmuk elit csoportjai szdmira. Ezen
tilmenden mindkettdjiik miikédése arra enged kovetkeztetni, hogy az dltalinos neo-
klasszikus egyensiilyelmélet bizonvos jelenségek magyarizatira csak erdsen korldto-
zott mértékben alkalmazhaté.

A problémdr itt a gazdasdgi viltozds értelmezése jelenti. Az drrendszerben beko-
vetkezett viltozdsokat a kizgazddszok hagyomdnyosan olyan kiilsG behatdsokkal ma-
gyarizzik, amelvek a preferencidkat, a készletek felhalmozisit vagy a technolégidt
érik. Az ilyenfajta behatdsok esetében a neoklasszikus elmélet meg tudja j6solni azok-
nak az drukészletekre és az drakra gyakorolt hatdsit. [Ha azonban kézelebbrdl megvizs-
giljuk Gket, a legtobb ilyen sokkhatdsrél kideriil, hogy valéjdban 1j idedk megjelenésé-
6l van sz6, amelyek lehetnek 1) divatok és szokisok, () attitfidék a munka és a
takarékoskodds terén, vagy a termelési tényezdk j tipusti kombindciéi. Ha egy gazda-
sdgi elmélet nem tud magyardzatot nyijtani arra, hogv az idedk hogyan keletkeznek,
hogyan terjednek és hogyan szelektilédnak, akkor tikéletlen, A neoklasszikus elméleti
orokség ebben az érrelemben képtelen megbirkézni 111 Ince és Bill Gates pilyafutdsa-
nak magyardzatival.'

Harold A. Innis kanadai gazdasdgtorténész irdsai azonban — mint az alibbiakban ki
fogom fejteni — megmagyarizzik, st valéjiban elére megjosoljik az olyan jellegii vilto-

' A neoklasszikus modell keretein beliil az endogén rechnikai viltozdsok problémdjival Lucas (1988)
és Romer (1986, 1990) foglalkozik a leginkdbb 1ijit6 szellemben, elismerve annak a lehet&ségér, hogy a hala-
dis a felhalmozotr tuddskészlet fiiggvényében valésul meg.

10



http://www.jstor.org/

— TER, IDO, SZAMOK: HAROLD A. INNIS MINT AZ EVOLUCIO...

zdsokat, mint amilyen a III. Incéhez hasonlé papidk uralkoddsa idején a kbzépkori Euré-
pa dtalakuldsa volt, és amilyen az ipari tdrsadalmak jelenlegi, Bill Gates €s a hozzd ha-
sonld szoftveripari véillalkozok keze nyomin végbemend mélyrehaté dtstrukturdlédésa
is. 1945 és 1950 kozote végzett, figyelemre mélté fél évtizedes kutatémunkija sorin
Innis ribukkant valamire, amit a nyugati tirsadalom térténetében visszatérd mintinak
tartott. Gondolatait azonban olyan enigmatikus, st szinte orikulumszer( stilusban fe-
jezte ki, hogy az olvasék annak idején alig érterték, és mind a mai napig nchezen értik
meg Gket. Mint Marshall McLuhan irta késébb, Innis irismédja ebben az id@szakban
Hlitszolag tssze nem fiiggd mondatok és aforizmdk mozaikszer( struktirdjavd” tomoro-
dott (McLuhan 1964, vii). Stilusdnak érzékeltetéséhez elegendd lehet hiarom révid idé-
zet (kiemelés télem, L. D.): ,,[A monopolisztikus elemek megjelenése a kultiiriban]
egyiitt jir ... az sszeomldssal, valami olyan technoldgiai véltozis hatdsdra, ami a perem-
vidéken ment végbe” (1951: 4). ,A Bizdnci Birodalom tartds fennmaraddsihoz sziikség
volt egyfajta egyensily elérésére, ami a tér és az 1dG szerepének figyelembevételén ala-
pult.” (1950: 167). ,,Az, hogy az idGre vagy a térre helyezddik-e viszonylag nagyobb
hangsiily, annak az e/fogult megitélését jelzi, hogy melyik dimenzi6 fontosabb annak a
kultirdnak a szempontjdbdl, amelybe [az adott kommunikicids eszkéz] be van dgya-
zodva” (1951: 33). ,, Peremuvidék”, ,egyensiily” és ,,elfogultsdg”: vajon mit ért Innis ezek alatt
a kifejezésck alate? A fenti idézetek abbél a hirom elGaddsbél szirmaznak, amelyeket
Innis 1947-ben a Laval Egyetemen, 1948-ban az Oxfordi Egyetemen és 1949-ben a
Michigani Egyetemen tartott. Médszere mindegyik esetben az volt, hogy a nevek, ese-
mények és ditumok térténelmi dradatdban bizonyos mintdkat keresett. Noha irdsaiban
nincsenek egyenletek vagy logikai bizonyitékok, érveket fogok felsorakoztatni amel-
lett, hogy kialakitott egy sajdtos elméletet. Ahhoz azonban, hogy elgondoldsait megért-
siik, dekédolnunk kell azt a meglehetsen specidlis székészletet, amivel kifejezte a
gondolatait. Mikézben ezt tessziik, elméletét tssze fogjuk hasonlitani az evoliicié dlta-
linositott darwini modelljével, amit Donald T. Campbell amerikai pszicholégus (1965:
27) dolgozott ki.? Fel fogjuk deriteni toviabbi az Innis eszméi és a gazdasdgelméletben
jelenleg alkalmazott evoliciés modellek Ulrich Witt német kozgazdisz (1991) dltal
meghatdrozott alapvetd elemei kozott fenndllé kapesolatokat.® Innisnek a kommunika-
cids eszkozokkel kapcesolatos elméletét végiil mint olyan gondolatrendszert tessziik
vizsgdlat tirgydvd, ami keziinkbe adja a kulcsot a technoldgiai viltozdsok modellezésé-
nek 0j megkozelitéséhez.

II. A peremvidék

Az 1940-¢s évek masodik felében és az 1950-es években Harold A. Innis talin a
legtekintélyesebb tudés volt Kanadiban. A kanadai gazdasig torténetét hdrom igen
nagy elismerésben részesiilt kitetben (A #anadai—csendes-deedni vasiit tirténete— A History

% A darwini elméletek fejlédését az antropoldgiaban Durham (1991) tekinti dt.

* Az evoliiciés modell alkalmazdsa a kockdzattal kapesolatos attitidok magyarizatdra a gazdasdgtanban
Robson (1995) nevéhez fiizddik, mig Carmichael és MacLeod (1994) a virsadalmi szokdsokat modellezik bio-
l6giai modellekkel. Az intézmények evoliiciéjinak elméleteirdl Paquet (1995) nyijt dttekintést.
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of the Canadian Pacific Railway, 1923 —, A szérmekereskedelem Kanadiban — The Fur Trade in
Canada, 1930 —, A tikehal haldszata — The Cod Fisheries, 1940) dolgozta fel. Mindegyik
konyvben azt vizsgilta, hogy az elsddleges termékek, a legfontosabb drucikkek el@alli-
tdsinak technolégidjiban bekovetkezert viltozdsok hosszabb iddszakokon keresztiil
hogyan befolyidsoltik a tirsadalmi szervezddés mintdit az eurdpai civilizicio periféridjan
elhelyezkedd régidkban. ElGbb a Torontéi Egyetem politikai gazdasigtani tanszék-
ének vezetdje, majd ugyanott a posztgraduidlis tanulmédnyok intézetének els§ dékdnja
lett. Nemzetkizi elismertségének jeleként az amerikai gazdasdgtudomdnyi tdrsasig el-
nokévé vilaszrottik.

1945-ben, kozvetleniil a mdsodik vilighdbori befejezése utdn meghivtik, hogy
tegyen ldtogatdst a Szovjetunidéban. Ekkor étvenéves volt, és az utazis fordulépontot je-
lentett gondolkoddsmddjiban. Valésigos megrizkddratds volt szimdra, hogy tanija le-
hetett az dltala addig mélyrehatdan tanulminyozott piaci rendszertél annyira kiilonbozd
tirsadalmi szervezeti strukriira teljesitményeinek. Egy levelében ezt irta: ,Ereztem,
hogy a gazdasdgtirténetben jéval tigabb megkozelitésre van sziikség, és hogy az a na-
gyon sziik lit6kord szemlélet, amivel mi rendelkeziink, igen nagy veszéllyel jar”
(Creighton 1957/1978: 122).

Ahhoz, hogy dltalinosabb tizenetet fejtsen ki szélesebb korii hallgatdsdg eléte, a
kivetkezd évben jitt el az alkalom. 1946 mdjusdban a vezetd kanadai kutaték egyik in-
terdiszciplindris csoportja, a Kanadai Tudominyos Tirsasag (7he Royal Society of Canada)
elntkévé vilaszrottik. Ez a pozicié megkivinta, hogy a kiivetkezd évben elnoki beszé-
det tartson. Ekkortdjt kezdett el azzal a médszerrel dolgozni, hogy gondolatait — aho-
gvan a munka sordn az eszébe jutottak — kiilonféle kereszthivatkozdsokat tartalmazé in-
dexkdrtydkon rogzitette: feljegyzéseinek gyiijteményér ma hipertext fijlok egyfajra
rendszerének is nevezhetnénk.*

A gazdasigtorténet szélesebb litdkirli megkozelitésének elsd véltozatit Innis
1947 mdjusdban a Québec Cityben tartott ,Minerva baglya” (Minerva’s Ow/) cimfi elG-
addsaban foglalta dssze (1951, 1. fejezet). Ertekezésének témdja az 1ij technolégidk el-
terjedése volt: azt a folyamatot vizsgdlta, melynek sordn valamely innovicié bizonvos
id@ leforgasa alact elterjed és széles kisrben hasznilatba keriil. Ugyanezt a témat brilidns
mddon targyalta Gjabb irisaiban Joseph Schumpeter is, aki az onzput ciklikus valtozasait
az innovicidk hatdsival magyarizta. Az osztrik kozgazdisz ,,Kapitalizmus, szocializmus
¢és demokrdcia” (Capitalism, Socialism and Deniocracy, 1942) cim{ miivében azt dllitortta,
hogy a kortirs gazdasdgi innovicié elsGdleges forrdsai csakis a nagyvillalatok lehettek,
ugyanis egyediil ezek voltak képesek koordindlni a kutatdsokat és csak ezek rendelkez-
tek a sziikséges forrdsokkal az (j technolGgidk alkalmazidsihoz.

Innis elgondolisai élesen eltértek Schumpeter felfogdsitol. Innis — ahelyett, hogy
a termelés €s a szdllitds terén alkalmazott 4j technoldgidkkal foglalkozott volna — az )
kommunikdcids eszkizokre dsszpontositotta a figyelmét. Vizsgaldddsainak kérét nem
korldtozta az druk és a szolgdltatdsok piacaira, hanem kiterjesztette a tirsadalomban zaj-
16 koélesonhatdsok dltalinosan érvényesiild mintdira. Nem a kzpont monopolisztikus
strukedrdira koncentrilt, hanem a versengd peremvidék, a foldrajzi periféria versenybe
[épd erGire irdnyitotra a figyelmér.

* Ezeket a jegyzetekert késdbb Christian (1980) tette kizzé rendszerezett formaban.
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Québec Cityben osszegytilt hallgatdsiginak a kovetkezd kérdést tette fel: ,Haa
domindns csoport hatalma valamely szervezeten beliil a meglévé kommunikéciés tech-
nolégiik monopdliumdbdl szarmazik, akkor a kommunikicié valamely mas, eltérd jel-
lemz&kkel bird formdja hogyan terjedhet el?” Vitdba szdllva Schumpeterrel, Ggy érvelt,
hogy a hatalmat kézben tarté csoportnak nem dll érdekében az tjitdsok dsztonzése. Va-
l6jiban — folytatta — azok, akik a tudds monopdliumaval rendelkeznek, aktivan ellendll-
nak az 1j technoldgidk bevezetésének. Ennek aldtimasztdsdul Albert Guérard hires
mondidsdt idézte: ,Egy iskola alapitéjdnak mindent meg lehet bocsitani, kivéve az isko-
l4jat” (1951: 4). Ramurtatott, hogy ebbdl kévetkezdleg az 1j technolégiik elsdsorban a
peremvidékeken tudnak elterjedni, ahol a domindns elit hatalma gyenge. ,,Azokban a
régidkban, ahova Minerva baglya elrepiil, a szervezett erd sikere lehetdvé tehet egyfajta
14j lelkesedést és cldsegiti a kultiira intenziv virdgzdsdt, ami egyiitt jdr a hanyatl6 civiliza-
cidban herkulesi erGfeszitéseket kifejtd ruddsok elvandorldsdval olyan 1j kirzetekbe,
amelyek Iehetdséger adnak a védelemre™ (1951: 5).

Innis stilusa itt 1s — mint legtobb késdi miivében —a téma és a torténelmi varidcidk
felvezetése volt, igen kevéssé torekedve az Osszegezésre. Az ebben a toémir, epigramma-
tikus stilusban megfogalmazotrt révid bevezetd utdn Innis a térténelmi esettanulminyok
hosszi sorozatival folytatta. Az dltala felhozott példik koziil az egyik legérdekesebb a
pergamen haszndlatdnak clterjedésére vonatkozik, ami a kora kézépkori Eurépdban
egyiitt jart egy 0 irdismad és egy standardizdlt irisbeli kozvetitd nyelv kialakuldsival. Az
irisra alkalmas pergament, ezt az dllatok b6rébél készitetr anyagot Kr.e. 200 koriil fe-
dezték fel. Az adminisztrativ célokra elényben részesitett médium azonban egészen a
nyolcadik szazadig a nidbdl késziilt papirfajta, a papirusz volt.

A keresztény egyhizon beliil mir a negyedik szdzad bekaszontése el6tr megkez-
dddorr egy kolostorépitd mozgalom. A késdi romai csdszirok, majd bizdnci és germdn
utddaik uralkoddsa idején a kolostorok kzponti ellenérzés alatt maradtak. A kolostorok
csupdn a kordbbi Rémai Birodalom peremvidékein, frorszagban és késébb Anglidban
szereztek bizonyos foki autonémidt. Itt az apdtok kezdeményezésére megindult az
egész keresztény vildgbdl szirmazé miivek pergamenre val6 dtmdsoldsa.

Amikor a hetedik és a nyolcadik szdzadban az arabok meghdéditottdk a Foldks-
zi-tenger medencéjének nagy részét, a Nyugat-Eurdpdba irdnyulé papirusz-szillitma-
nyok szinte clapadtak ¢s alig csordogilrak. Mivel a papirusz kériilbeliil hirom generi-
cioviltds ideje alate elbomlik, gyakorlatilag csupdn az a tudds maradt fenn, amit a
szerzetesck dttettek a sokkal rartésabb pergamenre. Az angol kolostorok kinyvtiraiban
megdrzitt, pergamenre masolt kéziratos kédexek ennélfogva az eurdpai tudiskincs cl-
sdrend(i tdrhazaivd vilrak. A pogdny germin térzsek megtéritésére Angliabdl kiildeék ki
Szent Bonificot (675-754), aki Eurépa kiézépsd részén bevezette a pergamenre irt latin
nyelvet. Egy misik angolszdsz egyhdzi személy, Alcuin (735-804) Nagy Karoly f6 ta-
ndcsaddja lete, és olyan reformokat inditott el, amelyek standardizaltdk a latin kultirit
egész Nyugat-Eurépdban (uo. 14-17). Innis leirta, hogy az Alcuin dltal Nagy Kéroly ud-
vardban kifejlesztett ,,tiszta, pontos €s egyszer(i” Karoling-minuszkula hasznilata ho-
gyan terjedt el mindeniitt Nyugat-Eurépédban.

Példdjaban Innis elmagyardzta, hogy az ) kommunikdciés eszk$z — az (ij anyagon
tij irismoddal régzitetr standardizdlt latin mint kdzvetitd nyelv — a brit szigetekr6l kiin-
dulva hogyan terjedt el fokozatosan Eurépa egész északi részében. Az i gondolat Ié-
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nyegében kolostorrdl kolostorra, a periféridtél a kozpont irdnydban terjedt, sikeresen
replikdlédva minden egyes tijabb intézményben, amely otthont adott neki.

Felfedezhetd vajon ebben egy dltalinosabb folyamart is? A kulturilis evoliicié el-
méleteirdl 1965-ben publikilt esszéjében Donald D. Campbell feléllitotta azokat a kri-
tériumokat, amelyeket az evoliicié darwini modelljénck teljesitenie kell. Ezek egyike
»aviltozatok megdrzésére, duplikilisira és terjesztésére szolgilé mechanizmus” (1965:
27); ['ng tiinik, hogy Innis peremvidék-koncepcidja, miszerint egy-egy 11j kommuni-
kécids technika el@szir valamely elszigetelt régidban veti meg a ldbdt, majd sikeresen
reprodukdlja magdr és végiil a domindns médium versenytarsivi vilik, cleget tesz en-
nek a kvetelménynek. Valdban, a vizolt mechanizmus egészen hasonl6 ahhoz, amita
biolégusok ajanlanak az () fajok kialakuldsdnak magyarizatdul (lisd példdul Dawkins,
1986).

Miért tarthat szimot Innis megkozelitése a kozgazdiszok érdeklédésére? A repro-
dukcid bioldgiai fogalminak gazdasigi analdgidja a technoldgia terjedésének folyamara.
Witt (1991-1996) ramurtat, hogy az evolicids modellekben az elterjedés magyarazatd-
nak alapelve az dgynevezett gyakorisdg-fiiggdségi hatds. Valamely populdciéban mind-
egvik egyednek kiilon-kiilon el kell dontenie, hogy alkalmazza-e az (j technikirt vagy
sem. Annak a valdsziniisége azonban, hogy alkalmazni fogja, a populdcié azon tagjainak
a szdmdtdl fiigg, akik azt mdr alkalmazzik. A kézépkori esctben az egyik kolostortdl a
mdsikig lassi tempdban utazé szerzetesek voltak a terjesztés f6 eszkozei. Minél na-
gyobbra rigott azoknak a kolostoroknak a szima, amelyek mar alkalmaztik a technolé-
gidt, anndl valészinibbé vilt, hogy a még nem alkalmazdkhoz litogatdk fognak érkezni
azoktdl, akiket az innovicié mdr ,,megtéritett”. A kolostorok barmely alpopulicidjiban
azonban sziikség lehetett valamilyen kiiszobérték elérésére ahhoz, hogy dtvegyék az 0]
technikdt.

Roviden, ebben az esszében Innis megtette az elsd [épést a tarsadalmi valtozds
egyfajta evoliiciés modelljénck a felépitése felé. Elmélete még nem volt teljesen kidol-
gozott, de Innis mdr messze maga magote hagyta a Kanadai ‘Tudomdnyos Tdrsasignil
sszegy(lt hallgatésigit. Eletrajziréja, a torténész Donald Creighton azt irta, hogy a
»Minerva baglya” cimii elGaddsa ,tilsdgosan hosszi” volt, és ,hallgatésigabdl sokan
meghokkentek vagy megriadeak” téle (1957: 127).

[Il. Egyensily

1946 jiniusiban — egy hénappal azutin, hogy a Kanadai Tudoményos Tirsasdg el-
nokévé valaszrottik — Innis meghivédst kapott az Oxfordi Egyetem Beit alapitvdnyinak
vezetditdl. Felkérték, hogy tartson hat eldadast ,,a Brit Birodalom gazdasigtirténetébdl
vett birmely targyrél”, kérségkiviil azt varva téle, hogy a Kanaddhoz hasonlé gyarmati
régiéknak a Nagy- Britannidban levd birodalmi kézponthoz fiz6dd gazdasigi kapcsolatait
elemezze (Creighton, 1957: 126). A kivetkezd két év sordn Innis valéban kidolgozott hat
clGaddst, nemzetkozi hallgatésignak szinva. Ezeknek az eladdsoknak a kontextusa
azonban semmi esetre sem korldtozédott egyetlen tirgyra. Innis nem a gazdasigi jelen-
ségekre Gsszpontositotta a figyelmér, és ami a legfeltlingbb volt: az elGadisok édeske-
veset foglalkoztak a Brit Birodalommal.
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A Beit elGadidsokat Innis 1948. mdjus 12-én kezdte meg az oxfordi A/ Souls Coll-
ege-ban. Bevezetésként figyelmeztette hallgatéit, hogy sziikségessé vilhat bizonyos
mértékig eltérnie a tirgytdl. ,Annak érdekében, hogy megértsiik, milyen szerepet jit-
szik a kommunikdcid dltalinosabb értelemben, tovibbd hattérként a Brit Birodalom fej-
16désében betdltitt jelentds funkcidjinak felfogisihoz is, megkisérelem vazolni a kom-
munikdcié jelentdségét néhdny birodalomban.” Hart elGadassal késébb kideriilt, hogy
ez a bizonvyos kitérGd a kommunikici6 jelentdségére és néhdny birodalomra valéjaban
nem volt mds, mint a térténelmi véltozas Gj elmélete.

Lattuk, hogy Innis kulesfogalmai koziil az elsd, a peremvidék inditotra el a techno-
légiai diffizid folyamartdr. Most azt a kérdést vizsgilra, hogy ez a folyamat vajon elveze-
tett-¢ valamilyen egyensily kialakuldsihoz, és ha igen, akkor ebben a helyzetben vajon
létezhetett-e egymds mellett két vagy tobb technolégia.” Minden egyes kommunikéci-
6s eszkiznek — dllitorta Innis — megfelel a tdrsadalmi szervezddés valamilyen formija.
Egyes eszkdzok a decentralizdciénak kedveznek, mig mdsok a centralizdciér segitik eld.
Az egyensiily akkor kévetkezik be, amikor az elGbbinek a centrifugilis erdit pontosan
ellensilyozzik az utébbinak a centripetilis er6i. ,,Az olyan nagy 1éptékii politikai szer-
vezetek, mint a birodalmak [...] tébbnyire olyan koriilmények kozott virdgzottak, ami-
kor a civilizdcidban egynél t6bb médium hatdsa tiikréz6déee” (1950: 7). Innis Ggy vélte,
hogy a tirsadalmi jélét ilyenkor a legmagasabb. Kordbban ldttuk, hogy a Bizinci Biroda-
lom tekintetében pozitiv értelemben tett emlitést arrél, amit az idG €s a tér egyensilyi-
nak nevezett.

Val6szin(ibb fejleménynek tekintette azonban azt, hogy valamelyik médium domi-
nidnssd vilik a tobbi folott. A monopéliumhelyzet kialakuldsa ekkor merevséghez és ha-
nyatldshoz vezet. ,,'laldn feltéeelezhetjiik, hogy valamely kommunikicios eszkiz hosszi
id&n dt fennmaradé haszndlata alkalmasint olyan civilizdciét teremt, amelyben rendki-
viil nehéz lesz fenntartani az életet és a rugalmassdgot” (uo. 34).

Innis Ggy érvelt, hogy az egyensiily elérésének a kudarca vezetett ahhoz a politi-
kai instabilitdshoz, ami a premodern idékben jellemzd volt a nyugati vildgra. Oxfordi
elGadds-sorozatdban Innis a kézépkori Eurdpinak szentelt egy teljes el@adast. Kifej-
tette, hogy a Rémai Birodalom fénykoriban — a papirusz és az ir6vesszd haszndlata
mellett — Eurdpidr egyetlen kézpontbdl igazgactdk. A pergamen és a toll médiuménak
clterjedése idején azonban, ami ezt kovette, a hatalom decentralizdlédott. A biroda-
lom hierarchikus strukuirdit a kolostorok, illetve vildgi hiibéruraik hilézatai valtortak
fel. ,Ellentétben a papirusszal, amit korldtozote teriileten kézpontositott ellendrzés
mellett termeltek egy centralizalt, biirokratikus 1gazgatisi rendszer igényeinek kielé-
gitésére, és aminek a szdllitdsa torékeny természeténél fogva nagyrészt a vizi utakra
korlitozadotr, a pergamen egy széles teriileten szétszérédote agrikulturilis gazdasig
terméke volt, és jobban megfelelt a decentralizdlt igazgatds és a foldi szillitds igényei-
nek” (uo. 140).

Nyugat-Eurépiban a centraliziciéra térekvd dllam és az dlealdban decentralizilt
strukeirdji egyhdz kozorti egyensiily révid korszaka a Karoling reneszdnsz idején, 768 és

* Az evoliiciéelmélet fogalmait alkalmazva: a replikdcié folyamata vajon olyan evoliicids ércclemben
stabil egyensiilyi dllaporhoz vezer, amelyben a mutins replikdtorok kikiiszibélGdnek? Ha igen, akkor ¢z az
egyenstly vajon polimorf jellegii-e, vagyis egynél tbb replikitor jellemzi-e? Ldsd Binmore (1992: 422-429),
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814 kozote kivetkezett be. Nagy Kdroly uralma utin azonban a frankok birodalma egy-
madssal versengd dllamokra esett szét, amelyek Eurépa modern nemzeteinek az alapjar al-
kottik. A tizenharmadik szdzadra azutdn a pdpasig —a I11. Incéhez hasonld vezetdk kor-
mdnyzdsa alatt — sikeresen rikényszeritette fels6bbségének elismerését ezeknek az
utddillamoknak a vilagi uralkodéira, kiztiik a Szent Rémai Birodalom csdszdri korondjdt
viseld 11. Frigyesre is. ,A pergamen mint kommunikécids eszkdz dominancidjaval kiépiile
civilizdcié a monaszticizmus segitségével kifejlesztette a tudds monopdéliumat. A I1. Fri-
gyessel vivott kiizdelem sordn elért sikerben az egyhdz hatalma tiikroz6dort™ (uo. 165).

Mi az a meghatdrozé tényezd, melynek révén valamely médiumot és az ahhoz tar-
sithatd tdrsadalmi szervezddési formir felvaltja egy masik médium és egy (ij tdrsadalmi
struktira? Innis szerint ilven mechanizmus volt az dllamok kozéte a foldrajzi teriilete-
kért folytatott versengés. Nagy Kiroly kirdlysdga példdul — noha teriiletét tekintve joval
kisebb volt, mint a Rémai Birodalom - til nagy volt ahhoz, hogy tilélhesse a kiviilrél
jov6 timaddsokat. ,,A ddnok és a magyarok timaddsai fontossd tették az er6k helyi meg-
szervezését, és nyomatékot adtak a szeparatista tendencidknak” (uo. 149). Egy mdsik
ilyen mechanizmus egy-egy adott tdrsadalmon beliil a kézpont és a peremvidék versen-
gése volta nép tdmogatdsiére. ,A felépitett tuddsmonopdlium valésdgos kihivést jelen-
tett, és csakhamar versenytdrsra taldlt egy (j kommunikdciés médium alakjiban, ami a
nyugat-curépai kulttira peremvidékein jelent meg és elérhetGvé vile a tarsadalom al-
sObb rétegeiben megnyilvinulé igények kielégitésére” (uo).

Réviden: az a rendszer fog nagyobb valésziniiséggel kivilasztodni, amelyik sike-
resebb a misiknal hivei tébbségének tdplilisa és védelmezése terén. Innis elmélete
szerint ez a folyamat, melynek révén az egyes rendszerek kozitti versengés egy bizo-
nyos életmo6d megrartdsihoz és a mdsik elimindldsiahoz vezet, eleget tesz a Campbell 4l-
tal az evoliici6 darwini modelljeivel szemben felillitott mdsodik kévetelménynek, ne-
vezetesen ,,a kovetkezetes szelekcid kritériumdnak” (1965: 27). Az dllamok és az
dllamokon beliili egyes csoportok kozotti kiizdelem a tilélésért kigyomldlja a szervezd-
dés kevésbé sikeres formait.

Innis egvenstilyfelfogisit meg kell kiilonboztetniink a neoklasszikus gazdasagel-
mélet egyenstlyfogalmacél. Mint Wite (1991: 96-98) megjegyezte, a neoklasszikus dlta-
linos egyensily-elmélet erds hangsdlyt fektet a tdrsadalmi koordindcié kérdésére, azt
dllitva, hogy a gazdasigi rendszer a tokéletes koordindcid, vagyis az egyensiily dllapoti-
hoz konvergal. Valamely ipardgban példaul minden véllalat el6bb-utébb ugyanazt a leg-
jobbnak bizonyult termelési technoldgit fogja haszndlni. Az evoliciés megkozelités
szerint sziikség van az innovativ tevékenység dekoordindlé erejének bevetésére. A til-
élés érdekében a szerepldk csak a piacok koordindld er6i és az innovicié dekoordinild
erdi dltal megszabott, dlland6an valtozé hatirok kézéet mozoghatnak.

Innis elmélete — ilyen standard fogalmakkal értelmezve — tisztan evolicids elmé-
let. Egy adott tirsadalomban barmely pillanatban valészin(, hogy kiilonféle kommuni-
kécids technoldgidk léteznek egymds mellett. Valéban, Innis idedlja egy olyan egyensii-
lyi dllapot, amelyben két vagy tobb kommunikdciés eszkéz van haszndlatban. Innis
felismeri, hogy az ilyen egyensilyi dllapot valészin{ileg csak ideiglenes lehet, mivel var-
hatd, hogy az egyik technolégia folényre tesz szert a masikkal szemben. Még ekkor sem
érhetd el azonban tartds ekvilibrium, mivel — mint littuk — a domindns technol6gia mo-
nopolhelyzete dekoordindlé innovativ tevékenységet vl ki.
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Ezekkel a tételeivel Innis ismét messzire eldre szaladt a hallgatésigihoz képest.
A hat oxfordi eldadds fogadratdsa szintén csalédist keltd volt: ,Innis a legatfogdbb és
legeredetibb tételét kiérleletleniil, tilsdgosan roviden, €s az aldtimaszté bizonyitékok-
nak és illusztrativ anyagoknak [a hallgatésiga meggy6zéséhez elegendd mértékii] felso-
rakoztatdsa nélkiil adta el6” (Creighton, 1957: 135). A [ényeget azonban sikertilt kifeje-
zésre juttatnia. Kétévi intenziv kutatdsai sordn Innis magas szint(i dttekintésre tett szert
a tarsadalmi viltozdsok téreénelmi részletei foliet. Most mir hozzitehette elméletéhez

a harmadik, déntd fontossigi elemet is.

IV. Elfogultsdg

1948-49 telén, amikor befejezte a javitdsokat oxfordi elGaddsainak sziévegén, ame-
lveket ,,Birodalom és tavkozlés” (Empire and Communications, 1950) cimen kivint meg-
jelentetni, Innis meghivist kapott, hogy vegyen részt a W. F. Turgeon dltal irdnyitott brit
Kirdlyi Kozlekedési és Szillitisi Bizottsig (Royal Comission on Transportation) munkaji-
ban. Ez a nagy terhelést jelentd feladat kétorte le energidjanak jo részéta kivetkezd két
év sordn. Am még mieldtt bekapesolédott volna a bizottsig meghallgatsainak el6készi-
tésébe, idGt szakitott maginak egy essz¢ megirdsdra ,A kommunikécié elfogultsiga”
( The Bias of Communication) cimmel, amit 1949 dprilisiban a Michigani Egyetemen adott
elé. E munka eredményeként sziiletett meg két kordbbi tanulmédnydnak szintézise, és a
toreénelmi viltozds folyamatira adott magyarizatinak a legteljesebb formédban valé ki-
fejeése.

A gazdasigelméletben taldn annak a magyardzata jelenti a legnehezebb problé-
madt, hogy az 1ij gondolatok hogyan sziiletnek. Ennek a probléminak a megkozelitésé-
hez Innis az elfogultsdz fogalmat hasznélra fel,® és els@sorban a technikai viltozdsok ird-
mydval foglalkozott. Magyarazatiban — a virakozisokkal ellentétben — nem arra helyezte
a hangsulyt, hogy [az adott esetben] téke vagy munka megtakaritasirdl van-e sz6, ha-
nem inkdbb arra, hogy az innovécidé vajon arra irdnyul-e, hogy a tudds hatékonyabban
terjeszthetd legyen a #rben, vagy pedig azt szolgdlja, hogy hosszabb iddn it hatéko-
nyabban megdrizhetd legyen. ,,[A kommunikiciés médium] — bizonyos jellemzd vo-
ndsai alapjin — jobban megfelelhet a tudis rerjesztésének az id6 dimenziéjaban, mint
amennyire a térben megfelel ennek, kiilonidsen akkor, ha maga a médium nehéz, tartés
és nem alkalmas a szdllitdsra. Ugyanigy alkalmasabb lehet a tudds terjesztésére a térben,
mint amennyire alkalmas erre az id6ben, kiilondsen akkor, ha a médium kénnvf, és
kénnyen szillithaté™ (1951: 33). Innis arra az dllispontra helyezkedett, hogy a viltozis-
nak mind az irdnvirt, mind a sebességérendogén tényezdk hatarozzik meg. , A [katonai]
erd biztositdsa irdnti igények kielégitésével kapcsolatban féleg a védekezést szolgild
tuddsmonopdliumok vagy oligopdliumok épiiltek fel, de a tokéletesitett technolégia
megerdsitette a timado jellegli erdk helyzetét is, és kikényszeritette a nemzeti nyelvek

% Az elfogultsig eszméjét Innis felhasznilra a ,,Birodalom és tivkizlés™ bevezetésében is (1950: 7). Azt
a gondolatot azonban, hogy a domindns médium [a tudds terjeszeésének] vagy a tér, vagy az idd dimenziéjiban
kedvez, és ez éppen az efféle , elfogultsig” korrekcidjdt célzé innovicichoz vezer, a legviligosabban és legkis-
vetkezetesebben az 1949, évi eldaddsiban fejretre ki (1951: 34, 38, 40, 48, 49, 50, 60).
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fejlédésének kedvezd [politikai] dralakuldsokat” (uo. 32). Mds széval, az az elit csoport,
amely domindns médon kézben tartja a régi technolégidt, monopolisztikus hasznot hiiz
ebbdl a helyzetébdl. Az informacié magas dra azonban 6sztonézni fogja a mds jellemzdk-
kel biré 4j technolégia kifejlesztését, melynek az a célja, hogy a tirsadalom fennmaradé
része szamdra csokkentse a tuddshoz valé hozzdjutds koltségeit.

Egy kozépkori példa jél illusztrilja az elfogultsig igy értelmezertt fogalmat és an-
nak jelentdségér. A Romai Birodalom kommunikiciés médiuma, a konnyii, de rovid
életli papirusz dsztondzte a teriiletek, vagyis a tér irdnt erds igényeket. A nyolcadik
szdzadban a Foldkozi-tenger déli partvidékén végbement arab héditis felhajtotta a
Nyugat-Eurépdba szillitott papirusz drat. A Karoling korban a szerzetesek ennélfogva
kénytelenek voltak egy alternativ médiumhoz, a pergamenhez fordulni, ami nehe-
zebb volt, de sokkal tartésabb. A pergament kombindlva az (j irdisméddal, a Karoling-
minuszkuldval igen hatékony j kommunikaciés médiumot fejlesztettek ki. Ennek
eredményeként a kovetkezd évszizadok sordn a térbeli terjeszkedésre valé torekvést
felviltotta az idGbeli tartéssdg, az dllandésdg igénye. A Rémai Birodalomnak és utédilla-
mainak katonai-kozigazgatisi biirokricidit felviltottik a ,,magas kzépkor” valldsi bii-
rokricidi (uo. 48-50).

Az irdnyitott, belsG eredetli technoldgiai viltozds folyamatinak felvazolasdval
Innis élesen szembefordult a neoklasszikus kizgazdasidgtannal, ami a technologidr kiil-
sG eredet(i tényezdnek tekint. Elméletének végsG komponensét azonban a tirsadalmi
szervezddés teljesen tjszerli megkizelitésével alkotta meg. Az evoliicié darwini mo-
delljével szemben Campbell dltal feldllitott harmadik kritérium ,,a valtozatok eléfordu-
lasa” (1965: 27). Az ,elfogultsig” Innis-féle értelmezése, miszerint a monopolisztikus
drképzés a régiétdl eltérd sajatossigokkal bird (j technolégidt hoz 1étre, viligosan meg-
felel ennek a kovetelménynek.

Innis tallépett a darwini modellen. A technolégia dltala leirt muticiéi nem vélet-
lenszer(i folyamat eredményei, hanem inkdbb a kiltségek alakuldsa dltal kiviltott reak-
cidk. Ugy tiinik, hogy az innovécidt valami olyasmi hozza létre, amit Wit (1991: 89) egy-
fajra , kielégitési” mechanizmusnak nevez, amelyben a [tdrsadalmi] cselekvést az adott
eredményekkel valé elégedetlenség viltja ki. Ha ez valéban igy van, akkor Innis tillé-
pett kortdrsa, Schumpeter elméletén, akinek kevés mondanivalgja volt az j gondola-
tok sziilet€sérdl (Freeman 1990: 22). A tdarsadalmi viltozds elméletének kulcselemér
megragadva Innis valéjiban a kulturilis evolicié modelljét dllitotra fel.

Creighton életrajzi munkdjiban nincs arra utal6 jelzés, hogy Innis amerikai kizén-
sége hogyan reagilt erre az elGaddsra, amit a Kirdlyi Tarsasdgban tartott 1947. évi el6-
addssal és szimos mds esszével egyiitt 1951-ben adtak ki ,,A kommunikicié elfogultsi-
ga” (The Bias of Communication) cim(i knyvben.

V. A torténelem dodzsem-elmélete

A vilighdbori utdni elsé évtizedekben a vidimparkokban népszerii szérakozds
volt az elektromos dodzsem. A kis kocsik vezet8je egy pedil lenyomdsdval mozgdsba
hozta a jirmf{ivét, amely dllandé sebességgel haladhatott a pdlydn barmely irinyban,
mindaddig, amig valamilyen akadilyba — egy masik hasonlé kocsi rugalmas 16k haricéja-
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ba vagy a pélyat kiriilvevd keritésbe — bele nem iitkozote. A jarm(i ckkor irdnyt véltozta-
tott, és tovibb haladt, amig valami mds akadély Gtjat nem dllta. Innis clmélete a tarsadal-
mi viltozdsrél bizonyos mértékig emlékeztet erre a szérakozdsra. A jirmi helyzete
reprezentélja a kommunikdcids technolégia természerét. Maga a jarm a tdrsadalmi in-
tézményeknek, a vezetd pedig a tirsadalom tagjainak felel meg, akiket a technoldgiai
viltozds tehetetlensége visz eldre. Az litk6zdk jelentik az informacié id6beli megdrzé-
séért fizetendd drak korldtait, szemben a térbeli tovibbitis kiltségeivel. Ezeknél a kor-
latokndl a tirsadalom erdforrdsai () irdnyt vesznek, valamely alternativ kommunikdcids
médium keresése végett.

1. dbra. Ujitdsok a kommunikéciés technolégidban és a tdrsadalmi szervezddés mintii
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Innis torténelem-elmélete — ahogyan azt ,A kommunikicié elfogultsiga” (7/e
Bias of Communication) cimii esszében (1951: 33-60) siiritett formdban megfogalmazta —
az 1. dbra segitségével illusztrilhaté. [te a fliggbleges tengelyen az informdci6 taroldsi és
drviteli koltségeinek ardnya szerepel, mig a vizszintes tengely az éveket mutatja. A tor-
ténelem eldtei korokban az egységnyi informécid taroldsinak margindlis koltsége akkor
érte el a felsd hatart, amikor az egyes személyek fix memériakapacitdsa mellett igen
nagy mennyiség(i informécié halmozédott fel. Mezopotimidban médot taldltak az infor-
mdci6 tartds tdroldsira, agyagtiblikra karcolt piktogramok ttjan. Ezt kovetden kifejlé-
dortt a fonetikus irds, ugyanazoknak az anyagoknak a felhasznaldsdval. A papi kaszt ural-
ma alate kiépiilt elsd civilizdciok elssorban az id6 dimenziéjara koncentriltak.

Az uralkodé clitek informéciés monopéliuma dsztondzte az alternativ médiumok
keresését. A papirusz kifejlesztésével lehetévé vilt az informacid hatékony tovdbbitdsa
nagy tdvolsigokon keresztiil is. Az dtvitel koltségei tovabb esikkentek, amikor a nyugati
sémita népek kifejlesztették a mdssalhangzokra épiilg dbécét, amely alkalmas volt az em-
beri beszéd rogzitésére, minddssze kéttucatnyi karakter felhasznalasival. A gorogok és a
romaiak e szimbélumok kéziil egveseket a maginhangzok jelzésére felhaszndlva mir tel-
jes dbécéket fejleszrettek ki, és a Foldkozi-tenger medencéjében valamennyi foldeeriilet
az uralmuk ald keriilt. A viligi uralkoddk — az irdsban lefektetett torvény kddjval felsze-
relkezve — most mar inkdbb a tér feletti ellenérzés megszerzésére torekedtek.
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Mivel a papirusz hirom generdcié leforgisa alatt elbomlik, nem felelt meg az infor-
mdcid hosszii id6n dt valé megdrzésére. A korai keresztény korban a kommunikdci6 alter-
nativ eszkozét a tartés pergamen kifejlesztése jelenterte: a pergamenlapokat kénnyen for-
gathat6 kitetekbe lehetett kitni. Amikor az arab hdaditdsok a hetedik és a nyolcadik
szdzadban a papirusz drinak drasztikus emelkedését vontik magukkal, Nyugat-Eurdpa dt-
tért a pergamen haszndlatira, és hatékony, standardizdlt latin irismadot fejlesztete ki. A ko-
zépkor eurdpai tirsadalmdban a valldsi elit uralkodott, kimiivelddve ennek az informécié-
hordozé eszkiznek a felhasznildsdban, és a tudds idében valé megdrzésére torekedett.

A tizennegyedik szdzadtdl kezdve az informdci6 térbeli tovibbitisinak magas kolt-
ségei dsztonzden hartottak arra, hogy Eurdpdban is megranuljik el@éllitani a papirt, ezt a
kinaiaktél kélesonzite talilmdnyt. Ismét egy kiinnyebb, rivid életli médium vilrotr fel
egy nehezebb, de tartésabb médiumot. A tizenétidik szdzadban a kézzel misolt kézirat-
ok magas dra dsztonzést adott az informdcid reprodukdlisdra szolgdlé mechanikai médsze-
rekkel folytatott kisérletezéshez. Az atviteli kiltségek ennck eredményeként bekivetke-
zett csokkenése a nemzeti nyelvek frott formdinak kifejlddéséhez és a teriiletekért
folytatott intenziv versengéshez vezetett. A tizenkilencedik szdzadban az djsignyomtatis, a
gbzzel és elektromos energidval miik6dd nyomddszati eszkozok feltalilisa még markdnsab-
ban jelezte a térbeli tivolsigok legyGzésére alkalmas médiumok felé irdinyulé dtmenetet.
A huszadik szdzadban a ridi6 folytatta a jelen irint megszillott érdeklddés trendjét.

Ennél a pontnil mér kozelitiink ahhoz a pillanathoz, amikor Innis életpdlydja vé-
get ért. Vajon mit jésolhatott a huszadik szdzad fennmaradé részére nézve? Az elsé dbrin
bemutatott modellt alkalmazva valdsziniileg gyanithatta, hogy a tér irdnti, mintegy hét
évszdzadon drt tarté elfogultsdg utdn a dodzsem bele fog titkdzni a tdroldsi és az dtviteli
koltségek egymdshoz viszonyitott ardnydnak felsd korlatjdba. Ennek megfelelGen a td-
roldsi koltségek csikkentésére irdnyuld djitisok indukdlédnak, ezeknek a hatdsdra pe-
dig felerdsddnek az iddbeli korlitok legyGzését siirgetd 1) igények, és fokozddnak a tér
feletti hatalmat szolgdlé meglévd intézmények nehézségei.

Ezt a gondolatmenetet kévetve Innis taldn megjésolhatta volna a teriileti alapon
létezd mai dllamok fiskilis problémadit: a kohézié fenntartdsinak nehézségei kiiliingsen
komolyakkd vilhatnak olyan dllamokban, mint a Szovjetunié, amelyek mindeddig el-
hanyagoltik az id& dimenzi6jit, vagy olyan dllamok szdmadra, mint Jugoszlivia és Kana-
da, ahol viszonylag homogén régidkon beliil is kiilénféle id6felfogisok élnek egymads
mellett. Ezen kiviil Innis eldre lithatta azoknak a mozgalmaknak a tovibbi erdsiodését
az egyes tarsadalmakon beliil, amelyek az erkolesi értékek erdsitése mellett kotelezték
el magukat. Pontosan ez az a minta, ami az iparosodott viligban az informdciétrolds
igen hatékony Gj eszkozeinek, az integrilt iramkoéréknek Innis haldla utin egy évtized-
del tortént bevezetése 6ta megfigyelhet6.” Bill Gates egyike azoknak, akik felismerték
ennek forradalmi kovetkezményeit. Ugyanez a minta érvényesiilt Nagy Kéroly haldla
utdn a kézépkori Eurdpa térténetében. Valoban: ha szeretnénk eldre ldtni, hogy milyen
irdnyba fordulhat esetleg a sorsunk, jél jairunk, ha IIL. Ince pdpa életpdlydjit tanulma-
nyozzuk, aki még csak felszentelt pap sem volt, amikor 37 éves kordban pdpdvi vilasz-
tottdk, dm miikodésével dcformalta az eurdpai tdrsadalmat.

" Emd] az ] technolégidrdl ¢s a tirsadalmi szervezddés mintdira gyakorolt hatdsair6l lisd bévebben
Dudley (1991: 8. fejezet).
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VI. A hidnyzo dimenzid: a szam*

Lehet azt dllitani, hogy abszurd véllalkozas, eleve kudarcra itélt kisérlet a nyugati
tirsadalom cgész torténetének belegyomiszolése egy olyan egyszer(i, kétdimenzids
modellbe, amely a tdrsadalmi viltozas legfébb dgensét a kommunikdcids technoldgid-
ban véli felfedezni. Az id@ és a tér itt kifejrett dodzsem-modellje ellen 52616 legerdsebb
érveket maga Innis vetette fel. Egyik utolsé esszéje, ,,A tér problémadja” (The Problem of
Space) bevezetésében rividen megemlitett egy tovibbi dimenziét, amit az idével és a
térrel egyenrangi szintre helyezett, nevezetesen a szimok dimenzidjét. ,,Gauss gy tar-
totta, hogy mig a sz@m az elme produktuma, addig a tér az elmén kiviil dll6 valésig,
melynek térvényei @ priori nem irhatok le. A gondolkodis, elsGsorban a matematika tor-
ténetére vonatkozdan Cassirer megjegyezte, hogy »idénként a tér fogalma, miskor pe-
dig a szdmok fogalma jitszott vezetd szerepet«” (1951: 92; kiemelés t6lem, L. D.).

Vajon tekintheté-e a szém a kommunikdciés technolégia harmadik dimenzi6ji-
nak? Ha igen, hogyan illik bele ez a fogalom abba a struktiirdba, amit Innis az id és a tér
modellezésére alkotott meg? Innis felismerte, hogy a kommunikdciés rendszer komple-
xitdsa az, ami dontd jelentdségii. , Az irds komplex rendszere egy speciilis osztdly tulaj-
dondvi vilik, és az arisztokricidk timogatdsdra hajlik. Az irds egyszerii, rugalmas rend-
szere lehetdvé teszi a nemzeti nyelvekre val6 adapticidr, de ennek lasstisdga elgsegiti a
tuddsmonopdliumok és a hierarchidk kialakuldsat” (uo. 4). igy amikor a kommunikdcié
valamely komplex rendszerét felviltja egy egyszeriibb rendszer, az mélyebben behatol
a tdrsadalomba, és ami kordbban csak az elit szdmdra volt fenntartva, hozziférhetdvé vi-
lik a népesség sokkal szélesebb rétegei eldtr is.

Ennek eredményeként viltozis kivetkezik be a tdrsadalmi kélesénhatdsok ter-
mészetében. Innis két olyan térténelmi korszakot irt le, amikor valamely kommunikd-
ci6s médium felhasznédldinak a szima drimai mértékben megnivekedett. Az elsd vilto-
zds id@szdmitdsunk eldtr a 11. évezredben az dbécé feltaldlasaval jart egyiite a Foldkézi-
tenger keleti medencéjében. A rugalmas dbécé kifejlesztésével megviltozott a tirsadalom
természete. ,,A rugalmas dbécé kedvezett a kereskedelem béviilésének, a féniciaiak 4l-
tal alapitott kereskeddvirosok kifejlodésének és az eltérd nyelveket beszéEld kisebb
nemzetek kialakuldsdnak” (uo. 39). Innis megemlitette tovdbba az () technoldgia meg-
0sztd hatdsait a Rémai Birodalmon beliil is, amely fenndlldsdnak vége felé gorogiil, illet-
ve latinul besz€ld dsszetevdire valt szét (uo. 15).

A misik korszak, amelyben a szimok dontd fontossdgiiva viltak, a standardizile
nemzeti nyelveken torténd nyomrtatds kifejlesztését koverd idGszak volt a kora modern
Eurépiban. A tizenhatodik szdzad végére az dbécé rugalmassaga és a nyomtatds hozza-

* Dudley (és Innis) ebben a kontextusban sajitos értelemben haszndlja a number (magyarul: ,szam”)
kifejezést, amit itt talin helyesebb lenne a ,szimszeri{iség”, ,szdmossig”, ,sokasig” vagy egyszeriien
»mennyiség” szavak valamelyikével forditani, bir ezek mindegyikével szemben tehetd megalapozott ellen-
vetés. E szavaink kiiznyelvi és matemartikai értelmezési tartoményaira az angol nyelvben is vannak pontosabb
kifejezések (numervsity, cardinality, power, order, manyness, quantity stb.), im Dudley (és az dltala idézertt Innis)
ebben a szivegben kivetkezetesen a number szot hasznilja, s ezért a forditdsnal is — elérebocsitva az elébbi
megfontolisokat - helyesebbnek ldtszik az egyszer(i ,,szam” sz6 haszndlata, a tigabb értelmezés lehetfségé-
nek fenntartdsa mellert. — A ford.
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jarult a kiilénféle nemzeti irodalmak kifejlédéséhez és alapot nytjtott a megoszté erejli
nacionalizmus kialakulisihoz Eurépaban” (uo. 55).

Innis mindegyik esetben felismerte a viltozds természetét, de nem sikeriilt kidol-
goznia az elemzési struktdrdt, amire annak elméleti kezeléséhez sziikség letr volna. Ko-
vetkezésképpen az dltala adott elemzésben dsszekeveredtek a szimok és a tér dimenzi-
61. Csupdn Innis haldla utdn —a kozj6 elméletének kidolgoziasaval (Samuelson, 1954) és
az érdekcsoportok tevékenységére vald alkalmazisdval (Olson, 1965) — keriilhetett sor
arra, hogy a szimok dimenzigjiban bekiévetkezett névekedés kivvetkezményei is litha-
tovd viltak. Valamely kozjonak az dra anndl alacsonyabba vilik mindenki szimdra, mi-
nél nagyobb azoknak a szdma, akik hozzdjirulnak a finanszirozdsihoz. Az egyes nem-
zetek adaofizetdi tehir érdekeltek lesznek az dllampolgirok szdmidnak novelésében,
mégpedig olyan mértékig, ameddig az frott nemzeti nyelv timogatdsahoz sziikséges in-
tézmények kozjonak szimitanak,

A szimoknak valéjiban tovibbi jelentGségiik is van. A szimok novelése nem csu-
péin csikkenti a kéltségeket, hanem noveli a nemzeti nyelven torténd informicideseré-
bél ad6dé hasznokat is. Amikor a kétirdny kommunikicié ilven rendszerébe 1) tag [ép
be, a rendszer valamennyi meglévd tagjit egyfajra haszonban — hildézati externdlidban —
részesiti, mivel a tagok ett6l kezdve egy tovabbi felhaszndldval kommunikdlhatnak
(Katz és Shapiro, 1985). Ily médon a szim bizonyos kommunikécios médiumok déntd
fontossdgi jellemzdjévé vilik. Ebbdl adddik tehdt azoknak a feladata, akik esetleg
meg fogjik irni Innis befejezetlen szimfénidjinak utolsé takrusait: ez a feladat a szé-
mok integrildsa az informiciés technolégidkban végbemend endogén viltozisok mo-
delljébe.

Az informicids technolégia viltozdsai vajon miért kvetelnek kiilonleges figyel-
met a kizgazddszoktdl is, olyan hagyominyos érdeklddési teriileteik rovdsdra, mint
példdul a mezdgazdasigi technikdk, a szervetlen energiaforrisok fejlesztése vagy az ]
szdllitdsi eszkozok? Roviden dsszefoglalva a Iényeget: megalapozottan dllithatd, hogy
a kommunikdciés médiumok szdmitanak a legalapvetébb eszkéziknek a képessége-
inket kiterjesztd technolégidk™ kozott, mivel lehetvé teszik szimunkra més termelé-
si eszkozok haszndlatit.® Az informdciofeldolgozds teriiletén eszkozolt djitisok nem
csupdn egyszeriien tibb druval és szolgiltatdssal litnak el benniinket valamilyen
adote szintfi riforditds mellett, hanem hajlamosak arra vezetni benniinket, hogy tjabb
és tjabb médokon Iépjiink kélesénhatdsba egymadssal. A feml@sok evoldcidjaval kap-
csolatos tijabb kurtatdsok arra mutatnak, hogy a nagyobb memédria, az informacié be-
széd ttjdn térténd reprodukildsi koltségeinek csikkentése és a tivolsdgokat acthidald
kommunikdcié megniovekedett lehetdségei mind igen erds hatist gyakoroltak a tdrsa-
dalmi szervezddés mintdira (ldsd példaul Ghiglieri 1989; Leakey és Lewin 1992;
Johanson, Johanson és Edgar 1994). Az Innis dltal elemzett torténelmi korszakot ille-
tden az az U] felismerés, hogy ezek a valtozdsok az egyén szempontjabdl kiilsg erede-
tiinek, vagyis inkdbb a kulturdlis, mintsem a bioldgiai evoliicio eredményének tekint-
hetdk.

* Ennek a koncepcidnak az elemzésér illetden ldsd Lipsey és Bekar (1995).
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VII. Konkldzié

Harold Innis 1952 novemberében, 58 éves kordban meghalt rikban. Ezt kivet§en
kézgazdisz tarsai, W. " Easterbrook (1960) és Mel Watkins (1963) a korai 60-as évek-
ben keletkezett irasaikban tisztelettel adéztak munkdssiginak, és Marshall McLuhan
(1962) is csatlakozott hozzdjuk. Innis emlékét ettdl kezdve életben tartottik més tudo-
mdnydgak kutatoi is, akik elismerték hozzijiruldsait a kommunikiciGelmélethez, a po-
litolégidhoz és a foldrajztudominyhoz,’ a kizgazdiszok és a gazdasdgtorténészek kiré-
ben azonban ritkdn idézik." Van it valami, amit a kozgazdiszok nem vettek észre?

Amikor id&sebbé viltak, a legaktivabb késd huszadik szdzadi kézgazdiszok koziil
sokan csendesen elejtették a raciondlis optimalizalé dgensek feltérelezésér, amirdl ifji-
korukban tanultak. Azoknak a sordban, akik felismerték a ncoklasszikus gazdasigelmé-
let korldtait és nem érték be az dltala nyajrott megkozelitéssel, Friedrich Hayek
(1973-79), Kenneth Boulding (1973), Jack Hirshleifer (1980), Richard Nelson (1987),
Douglass North (1990), Nathan Rosenberg (1994) és Richard Lipsey (1995) tartoznak a
kivilébbak kozé. Ezek a kutatdk — a technolégiai viltozdsok modellezésének kielégi-
tébb maédjar és ugyanakkor elemzésiik spektrumidnak a kulturilis jelenségeket is fel-
oleld kiterjesztésére szolgild eszkiziket keresve — vonzadtak az evolici6 fogalméhoz.
Ugy tiinik, hogy mindannyiukat megel&zte Harold A. Innis, bar Innisnek a kommuni-
kicidval kapesolatos munkdit egyikiik sem idézte a sajit frasaiban. Innis tirsadalmi
viltozis-elméletének alapvetd fogalmai — az ,elfogultsdg”, az ,egyensily” és a ,pe-
remvidék” —egyszerlien a mutdcid, a szelekeid és a reprodukceié darwini fogalmainak je-
161ésére alkalmazott (i) terminusok. Ezen tilmenden Innis rimutatott a képességeinket
kiterjesztd legalapvetdbb technoldgiai eszkozrendszernek tekinthetd kommunikacids
eszkoztar jelentdségére.

Innis késdi munkdinak ilyen mddon, vagyis evoliciés gazdasigelméletként val
értelmezésével szemben azonban tehetd egy alapvetd ellenvetés. Maga Innis sehol sem
hizott pirhuzamot Darwin evoliciéfogalma, a ,médositisokkal térténd leszirmazas”
és a tdrsadalmi viltozdsokra vonatkozéan kidolgozott sajit elmélete kozote. A haldla
utdn dokumentum-szervezd rendszerével egyiitt nyilvinossigra hozott feljegyzéseibsl
tudjuk, hogy tisztiban volt Darwin olyan tizenkilencedik szdzadi tirsadalomtudésokra
tett hatdsaval, mint példiul Herbert Spencer, aki ,,a legritermettebb fennmaradésa” ki-
fejezést bevezette (Christian, 1980: 7, 39). A darwinista terminolégia haszndlatdtol
valé tartézkoddsdnak egyik lehetséges magyarizata az, hogy az 1940-¢s évek végén a
darwinizmus — a természetes kivilasztddast a nici brutalitdsok igazoldsiul felhaszndl6
rasszista elméletek kivetkeztében — igen rossz hirnévre tett szert a tarsadalomtudo-
manyokban.

Innis ebben a kérdésben mutatott hallgatagsdginak lehetséges egy mdsik magya-
rdzata is. Innis ugyanis mind Darwint, mind sajit magdt egy olyan, sokkal régebbi ha-
gyominy folytatjinak tekinthette, amelynek eredete visszanyilik a tizenhatodik szi-

¥ Az Innis médiafelfogdsdra vonatkozé kutatdsokrél Di Norcia (1990) ad dttekintést. Christian (1977)
Innist politolgusként, Parker (1988) pedig fildrajztudésként mutatja be. Ujabban Innis média targy irdsait
tiibbszor idézte a kommunikdciétudominy terén Geiger és Newhagen (1993), valamint Deetz (1994).

" A kivzgazddszok kiziil it kivétel Neil (1972) és Parker (1988).
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zadi humanizmusig. ,,Védébeszéd az idd mellett” cimii esszéjében, amely 1951-ben
megjelent kbnyvénck harmadik fejezetét alkotja, igy irt: ,,Az id§ linedris fogalma volta-
képpen a reneszdnsz idején folytatott humanista tanulmidnyok eredményeként keriilt
elétérbe. [...] Egészen a felvildgosodésig nem keriilt sor a térténelem vildgdnak a meg-
héditdsira, és a térténelem elsébbségének elismerése a filozofia és a tudomdny f6l6et
csak Herder munkdssdgidval és a romanticizmussal kévetkezhetett be. [...] Darwin ke-
zében a torténeti megkozelités hatotta at a biolégidt, és a gondolkodds 1) dimenzidjit
nyitotta meg a tudomdny szdmdara” (62-63).

Innis — Darwinhoz és Marxhoz hasonldan — a viltozdsnak a téreénelmi aredl fiig-
gl elméletér dllitotta fel. llyen értelemben nagy mértékben a német idealista filozo-
fus, G. W. F. Hegel kivetdje volt, akinek a szemében a térténelem volt az a dialektikus
folyamat, ami feloldja a szemben 4116 er6k kozocti konfliktusokat. 1947-ben Québec
Cityben tartott el6addsinak cimét Hegel ,,A 6 filoz6fidja” (1952) cimi miivénck cl6-
szavabol vette: ,,Amikor a filoz6fia a maga sziirke szineit sziirke alapra viszi fel, akkor
egy életforma megéregedett. A filozofia a sziirkére festett sziirkéivel nem wjicthaté
meg tobbé, csak megérthetd. Minerva baglya csak a sziirkiilet leszilltaval terjeszti ki
szarnyait” (7). Hegel azt mondta, hogy valamely civilizdciénak a kultirdja akkor indul
virdgzdsnak, amikor a civilizicié fejlédésének végsd stidiumdba ért, és a hanyatlds
mdar megfordithatatlan. Hegel megdllapitisa azonban, amit sajit élete vége felé fogal-
mazott meg, alkalmazhaté a hozzd magdhoz hasonlé egyéni gondolkoddkra — koztiitk
Harold Innisre — is. Innis nagy szintézise élete kés6i szakaszidban sziiletett meg, ami-
kor a haja mar Gszbe fordult. Abban a meggydziddésben halt meg, hogy megtalilta azo-
kat az eszkozoket, amelyek elvezethetnek sajir civilizicidja természeténck megérté-
séhez. O maga azonban ekkor mir er6tlen volt ahhoz, hogy befolydsolja kortarsai
gondolkoddsat.

Ma, amikor a technolégia a vilig Osszes tuddsinak nagy részét képes bezsifolni
egyetlen olesé, akir gyermekek szdmdra is hozzaférhetd lemezre, a centralizilt informa-
ciétirolds elavuletd vilik. A kornyezetet, a tdrsadalmi igazsdgossdgot és a lelki-szellemi
értékeker egyre inkdbb eldtérbe helyezd szemléletiink legalibbis részben megmagya-
rizhaté azzal, hogy mint egyének kinnyebben szerezhetjiikk meg mindazt az informaéci-
6t, amire sziikségiink van ahhoz, hogy az id§ elérehaladdsa sordn kivetkezetesen visel-
kedjiink. Ugy t(inik, hogy az utdn a hét évszizad utdn, amit Harold Innis szerint a térrel
kapcsolatos, egyre novekvd megszillottsdg jellemzett, a Nyugat most egy kiegyenst-
lyozottabb tdrsadalom vizidja felé mozdul el. ‘Talin eljice az a pillanat, amikor Minerva
baglya leereszkedhet és megpihenhet egy 1) genericié villain.
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