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Bevezetés

A glokalizicid kidltvinya cimmel 2004 szeptemberében kozzétett szoveg' lénye-
gében hagyominyos értelemben vett politikai ropirat, amely a 2001-ben alapitott
Glokalis Forum tevékenységét és céljait igyekszik népszer(isiteni. Magdt a férumot a
tel-avivi Peres Békekozpont elnike, Uri Savir hozta létre, aki annak idején az osléi bé-
kefolyamar kidolgozdsiban is részt vett. ElsG konferencidjar 2002-ben tartotta a szerve-
zet, és ettdl kezdve a férum elndke, Savir és munkatirsai azon dolgoznak, hogy egyrészt
szponzorokat szerezzenek és szervezési feladataik elldtdsihoz minél t6bb nemzetkozi
szervezetet vagy villalatot taldljanak, mdsrészt a kezdeményezés miikddtetése és prog-
ramjdnak végrehajtisa ¢rdekében mind tébb ¢és tobb civil szervezetet, helyi kézosséget,
valamint tdrsadalmi felel@sséget érz@ szervezetet vagy intézményt vonjanak be a férum
miikdédésébe. Minthogy a szoveg kidltvinvként definidlja 6nmagir, és ez a mifaji meg-
jelolés felkésziti az olvasét arra, hogy nem tudomiényos, leiré eszmefuttatdssal vagy fej-
tegetéssel fog taldlkozni, az ismertetés és elemzés el érdemes roviden dttekinteni,
hogy mit is takar a ,,glokalizicié” kifejezés.

Glokalizdcio: egy G0j terminus sziiletése

A fogalom elGszor az 1980-as évek végén bukkant fel japin kizgazdiszok cikkeiben
a Harvard Business Review hasibjain, és az idegen foldm(ivelési technolégidk helyi adapti-
ciGjira utalt. KésGbb Ronald Robertson szociolégus volt az, aki médositott a jelentésén és
ismertté tette ezt a fogalmat, amit lényegében ma is a robertsoni értelmezésben, a globilis
hatdsoknak a helyi, lokdlis feltételekhez valé hozzdigazitasira®, vagyis az univerzalizmus
és a partikularizmus, az dltaldnos és az egyedi egyidejd jelenlétére utalva hasznilunk.
Hangstilyozni kell, hogy a jelenség aktorai nem a multinaciondlis cégek, tehit nem egy-
szerlien arrdl van sz6, hogy a nemzetkoézi nagyvallalatok a helyi sajitossigokhoz alkalmaz-
zik termékeiket és szolgdltatdsaikat (ahogy példaul egy francia, egy magyar vagy egy arab
McDonald’sban mast és mast lehet kapni — ez utébbit népszertisiti példdul a Ramadénra
utald, félhold alakira rigott ,burger”), hanem arrél, hogy a helyi szervezetek vegyék ke-
zlikbe a kezdeményezést, és maguk vilasszdk ki a globdlis piacon a szimukra megfeleld,
dlraluk kivant drukat. Kétségtelen, hogy a fogalom elterjesztéjeként Robertsont emlege-
tik a leggyakrabban, Keith Neil Hampton 2001-ben megjelent filozéfia doktori disszertd-
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cidjaban azonban azt irja, hogy a terminust valgjdban 6 és Barry Wellman toltétte meg az-

" The Glocalisation manifesto.
htep:/fropics.developmentgateway.org/glocalization/re/filedownload.do?itemld=1011133
? Cohen, R. - Kennedy, P. (2000): Global Sociology. MacMillan: London, 377.
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zal a sajitos jelentéstartalommal, ami a globdlis és a lokdlis szintet, illetve dimenziét
dsszekapesolja. Ezt az Osszekapcesolddast természetesen a szamitdgépes kommunikicid
teszi elsésorban Iehetdvé.* Anélkiil, hogy a fogalom pontos eredetét, ,apasdgi vitdjar” ille-
téen dllast kivinndnk foglalni, mir most megjegyezhetjiik, hogy ez az () terminus
episztemoldgiai szempontbél nagyon fontos, mert kiutat jelenthet a globélis-nemzeti vitdk
és viligmagyardzatok feloldhatatlannak tartott antagonizmusibdl: a glokalizacié program-
Jja tagadja, hogy a szembeillitott felek koziil az egyik sziikségszeriien gyGzedelmeskedni
fog, mig a masik — mint a z&ré kimenetelii jatszmakban — sziikségszerfien dsszcomlik.*
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Elméletek a globalizdcidrol

Hogy a glokalizacié fogalmar vildgosabban lassuk, nézziik meg, milyen konkurens
elméletek mellet jott létre a globdlis kihivisra adott lehetséges vilaszként. A globali-
zéci6s folyamatok értelmezéseinek hiarom nagyobb csoportja van, 4m ez a csoportositds
csak kognitiv konstrukcid abban az értelemben, hogy az eltérd értelmezések egy idében és
egy helyen, egymis mellett és egymadst kiegészitve is magyardzni tudjik ugyanazt a jelen-
séget. Az elsd csoportba a konvergenciaszemléletii irinyzatok tartoznak, amelyek a vildg-
méretii folyamatok, az (ij kommunikéciés technoldgidk hatasaként a kulturilis kiilonbsé-
gek eltlinését josoljik, tehdt egvfajta globdlis asszimildciot valdszinGsitenek a kozeli
jovére nézve. A pozitiv olvasat szerint a hasonlé fogyasztéi és kommunikicids, érintkezési
maddok miatt csikkennek vagy akir eltlinnek az egyenlétlenségek és a folyamatok haté-
konyabbak és kiszimithat6bbak, ezért ellendrizhetébbek is lesznek. A pesszimista varid-
ci6 szerint a ,mcdonaldizicié”, a fogyasztoéi magatartdsok uniformizdlédasa fog megvalo-
sulni, és az egyénnek eziltal nem a szabadsdga, hanem a fiiggdsége novekszik. Ezzel
szemben a divergenciaszemlélet( irdnyzatok a kiilonbségek hosszu tavi fennmaraddsart,
konzervalddasit targjak valdszinlibbnek, és ennek a szemléletnek is vannak pozitiv és ne-
gativ hangvételii képviseldi. A bortiliték szerint a kizisségeket a versengés, az ellenté-
tek, a valldsi fundamentalizmus és a kockdzatok fogjak dthatni, mig az optimistdk a kiilon-
bozd kultirik egyiittélését, a vildg gazdagoddsit és szinesedését hangsilyozzik. Végiil
mindkertt6tél kiilonbozik a glokalizicios elmélet, amely a folyamat kétirdnyGsdgira, tehat
a globdlis és a helyi dimenzié kozite kolesénhatdsra, a hagyominyos kizisségeket elvi-
laszté hatdrok leomldsdra utal®, dm az el6z6 két irdnyzatt6l eltérden ennek mozgatérugdjat
nem a globalizdciénak a helyi viszonyokra gyakorolt kizvetlen hatdsdban ldtja, ami felil-
r6l vagy kiviilr6l megviltoztatja, befolydsolja az emberek életét. A glokalizdcié ehelyett
arra utal, hogy az embereknek maris megvaltozott az identitdsuk, mar mésképpen latjik
sajat helyzetiiket és énjiiket, és a nemzeti szuverenitds helyett a posztnaciondlis dllampol-
garsdg jegyében reagilnak egy kiils§ hatdsra, torténetesen a globalizicié folyamatira.

Ez utébbi jellegzetességer — hogy a glokalizicié folyamatdban az emberek és a ki-
zosségek nem passziv résztvevik, akik elszenvednek valamit, hanem életviliguk aktiv

* Hampton, K. N. (2001): Living the Wired Life in the Wired Suburb: Netville, Glocalization and Civil Society.
University of Toronto, 32,

* Sassen, S. (2000): Elveszitert kontroll? Szuverenitds a globalizdcid kordban. Budapest: Helikon Kiadd, 22,

* Vaddsz Rezsd (2001): Multikulturalizmus és tirsadalmi integricié Eurépaban. Kisebbségbutatds 11.
évf., 3. sz
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alakitéi is — hangstilyozza a Magna Charta a Tudds Kordhoz aleimet visel irds is, amely a
glokalizacidt a kora djkori felfedezésekhez hasonlitja: ma az emberek a , kiberteret™ ho-
ditjdk meg, s a maguk kultirdja és értékei szerint hasznaljik ki annak az adottsagait.”
A kozosségek életére olyan jelentds befolyast gyakorol ez a folyamart, hogy a neolit és az
ipari forradalom utin a térténelem harmadik életmdd- és termelésbeli forradalmanak
nevezhetjiik. Ha a glokalizdciot ilyenformin egyfajta kulturélis-civilizicids korszakvil-
tisként prébiljuk megragadni, érdemes megemliteni a Samuel Huntington civilizdciés
paradigmdja dltal kiviltott vitdkat, amelyek koziil leginkdbb az tartozik ide, hogy a civi-
lizdcié a 21. szdzadban egyes szimban vagy tobbes szdmban, egységként vagy ugyan-
azon dolog fragmentumaiként értelmezendé-e. Az ezzel foglalkozé szerz6k egymds
mellé is teszik a glokalizdciot (globalizdcié + lokalizicid) és a fragmegricidt (fragmen-
tici6 + integrici6)’, amivel tobbek kozott azt is érzékeltetik, hogy a modernitdsban gyo-
kerezd régi fogalmaink nem tudnak lépést tartani a korral, s ezért nekiink magunknak
kell 4j fogalmakat konstrudlnunk, jobban mondva — mint ahogy itt is — a régick
dekonstrukcidjira van sziikség,

Egy masik tipusii megkozelités szerint az egyének vagy csoportok bizonyos kihi-
visokra adott vilaszreakceioi a technolégiai fejlddés €s az értékrendbeli viltozdsok ,.egy-
szerii™® kovetkezményei. Robert Inglehart elmélete szerint a masodik vilighdbori utd-
ni évtizedekben sziiletett ) generdciok a joléti dllam kiépiilésével jellemezhetd békés
id@szakban kiilonféle posztmateridlis értékeket (egyéni szabadsdg, snmegvaldsitis, to-
lerancia, misok megismerése stb.) kezdtek fontosnak tartani, és ehhez djabb lehetdsé-
geket adott az internet széles kor(i elterjedése. A vilighidlé képes volt mobilizilni a
kozosségeket és erdreljesebbé tette azok civil aktivitdsdt és politikai kultdrdjac. A nagy-
viros sokszin{isége segit a marginalizdlt csoportoknak vagy egyéneknek, hogy megraldljik
a hozzdjuk hasonldkat (példiul egy homoszexudlis személy a nagyvirosban kénnyeb-
ben taldl tarsakat, mint a falvakban), akiknek viszont nem adatott meg, hogy nagyviros-
okban éljenek, azok az internet segitségével csatlakozhatnak misokhoz, virtudlis ér-
dek-, illetve értékkozosségeket hozva létre. Ez az elmélet a glokalizicié esetében
ugyanakkor azt is valészin(siti, hogy ez a folyamat elsGsorban a politika, a helyi kozélet
eseményei irdnt egyébként is jobban érdekléddket érinti, tehit a nagyobb civil éntudat-
tal rendelkezd, egyébként is aktivabb polgdrok lesznek a résztvevdi.’

Tolélési stratégiak

A globaliziciés tilélési stratégidk — az elméleti megkozelitésektdl fiiggetleniil -
elég széles skdlin mozoghatnak. Hankiss Elemér a globaliziciéra adhaté vilaszlehetd-
ségeker gy litja, hogy egyesek kitartanak a régi, megszokott magatartdsmintdk mel-

5 A kibertér és az amerikai dlom™: Magna Charta a Tudds Kordhoz. Replika, 1997. 26. sz

] Rostovinyi Zsolt (2002): Globalizacié és civiliziciok. Magyar Tudomdny, 6. sz.

L Egyszeri mindissze olyan értelemben, hogy a technolégiai viltozisok és az értékek dtstrukturiladi-
sa lényegében mindig életmddbeli, cselekvési mintizatbeli viltozdsokar okoz.

 Norris, P. (2000): Digital Divide?
htep://ksghome.harvard.edu/~pnorris/Books/Digital %20Divide.htm
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lett, mert ragaszkodnak a biztonsdgukhoz; misok radikalis, forradalmi viltoztatdsokkal
reagilnak, mert a modellviltds gyorsasidgiban és alapossigdban liyak biztositottnak a
folyamat kiteljesedésének sikerét; megint mésok pedig az aprébb reformokban, a fon-
tolva haladdsban hisznek. Vannak, akik csak az alapelvekhez ragaszkodnak (szabadsig,
emberi méltésdg, kritikai szellem), és ezekert igyekeznek kivetni a viltozé koriilmé-
nyek és kommunikdcids eszkozok mellett. Mdsok a tirsadalomra, a megrendeldre biz-
zik a dolgot, és vannak, akik a médshol bevilt modelleket szeretnék importilni és helyi
szinten megvaldsitani. A kozosség dontési szabadsdgar ugyanakkor korldtozza, ha nem
lehet tisztin litni, hogy az adott esetben businesskozponti globalizdciés folyamatrdl
van-c¢ sz6, melynek sordn ,,a nagy globilis struktirik fognak diadalmaskodni”, vagy tdr-
sadalmi kzponti globalizdciérél, ami a helyi kizisségeket, a régidkat erdsiti meg, hogy
akdr viligméret(i timogatidssal sikra szdllhassanak az dltaluk vallott tdrsadalmi, emberi
értékek megdrzéséért (lisd példaul a Greenpeace-akcidkat, a seattle-i tiintetéseket).'

Manuel Castells, aki az 4j tdrsadalmi és kulturdlis mozgalmak megjelenése mel-
lett nagy hangsilyt helyez az ) tipusi kapitalizmusra és az informdcios technolégiikra,
illetve e hdrom kapcesolddasaira, az tigynevezett vilaszthaté stratégidkkal is foglalkozik.
A mozgalmakat két csoportra osztja: egyik résziik elutasitja az 0j rendszert, és hiveik a
régihez ragaszkodva megprébiljik kirekeszteni azokat az ,ujhitficket”, akikrél gy
gondoljik, hogy az Gjhoz adaptilédva Gket mint a régi rend képviseldit mintegy kizdrjdk
a tarsadalombdl (ezek a reaktiv mozgalmak), mig a proaktiv mozgalmak ugyan szintén
kifejezik kritikdjukart, de a rendszeren beliilrél timadjik a visszdssdgokat, és az dltaluk
negativnak tartott tendencidk ellen azok sajit technoldgidinak a felhaszndldsaval kiiz-
denek."

Mis stratégidt vilaszrott a Glokdlis Forum, amely az ,alapité atya” hdcerének
megfelelden a fegyveres konfliktusok dlral stjtott dvezetekben vald béketeremtés cél-
javal jote létre. Ugyesen laviroz a kiilonboza hatalmi szintek kozotr, és a résztvevk nem
is titkoljdk, hogy 1j hatalmi egyensiilyt kivinnak teremteni a vilighan. Ezta nem kevéssé
ambicibzus tervet gy igyekeznek megvaldsitani, hogy a nemzeti szintet teljesen negli-
giljik és megprébiljik kikapcesolni a rendszerbél. Helyette nemzetkozi, szupranacionilis
intézmények (példaul az ENSZ Fenntarthaté Fejlddés Bizottsiga, a Gazdasigi Koope-
rici6 és Fejlédés Szervezete, a Viligkereskedelmi Szervezet'? vagy a Viligbank) pénz-
tigyi és infrastrukrurilis timogatdsat igyekeznek megnverni, a dontéseket €s a hatalmat
pedig helvi szintre, pontosabban a virosokhoz probdljik delegdlni. Elképzelésiik sze-
rint a biirokricia csokkentésével a kioltséghatékonysdg szempontjdbdl is javithaté a
glokalizicios folyamat miikidése."* Mindezt pedig azért lehet egyszer(ien és valéban ol-
csOn megvaldsitani (mint példaul a Réma-Kigali vdroskozi egyiittmiikidés esetében,
amita férum egyik sikertorténetének tartanak), mert a vilighilo segitségével munkale-

" Hankiss Elemér (2000): A vilig tjravardzsoldsa.
htep:/fokratas.gallup.hu/Conf_prog/Keszthely1/hankisselemer.htm

" Pintér Rébert (2000): A globilis informécids tirsadalom: Castells — The Information Age.
hetp:/fwww.artefaktum.hu/ipis/pinter.ref

" State of the World: Trends and Facts. Linking Globalization, Consumption and Governance.

huep:/fwww.worldwatch.org/features/consumption/sow/trendsfacts/2004/08/10#1

" Savir, U, (2003): Glocalization: A New Balance of Power.
heep:/fwww.worldbank.org/devoutreach/nov03/article.asp?id=226
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hetdségeket lehet teremteni, fejlesztési dtleteket leher kozvetiteni kiillonbbzs vildgré-
szek kozott, és akdr virtudlis bardtsagok is szovédhetnek. [gy a személyes raldlkozis,
illetve a nyersanyagok vagy a késztermékek szallitdsa, vagyis a helyviltoztatds minden-
féle formdjanak kiikratdsdval megvalésulni latszik a Szellem hegeli fenomenoldgidja
(fenomeno-logica, azaz a jelenlét logikdja). A valddi, anyagi vilig mellé az djhegelia-
nusok episztemolégiai médszeréhez hasonléan megteremthetd egy nemanyagi jellegii
vildg is, az elébbinek a pdrja. Ahogy a fejlett ipari orszdgok kormdanyait megszélitani
igyekvs Cyberspace Fliggetlenségi Nyilatkozat szerzGje fogalmaz: ,,a oyberspace tranz-
akeidkbdl, kapesolatokbdl és tiszta gondolatokbdl épiil fel, amelyeket a hidl6zatban a
kommunikicid kot, kovidcsol egybe. A mi viligunk egyszerre mindenhol jelen van, és
sehol sincs, de €3 testet egyet sem taldlni benne”.™

A Glokalis Férum — ha nem projektfinanszirozdsrél van szé — a hdlézatok megte-
remtése és miikodtetése sorin elsdsorban a fiatal viroslakékra szdmit. Hogy ez a vilasz-
tds mennyire szerencsés a szervez8k szempontjdbdl, azt tobb felmérés adatai is sejteni
engedik. Az egyik vizsgilat sorin a kutatok példdul arra a kévetkeztetésre jutotrak,
hogy az internetezdk aktivabban részt vesznek kizisségiik életében, tovibbi az online
csoportokkal kapcesolatot keresd személyek jellemzden a nem tilsdgosan gyakorlott, ()
internetezdk, akik tobbnyire fiatalok és virosokban élnck, nem annyira képzeuek,
mint a ,tipikus hdlézan polgir”, és emellett etnikailag is soksziniibb csoportot alkot-
nak.” Egy misik, a 15 EU-tagdllamban elvégzett felmérés szerint az online kzosségek
tagjai nagyobb arinyban vesznek részt a politikai életben és a civil kezdeményezések-
ben, elégedettebbek a tirsadalmi és politikai intézményekkel, nagyobb arinyban fo-
gyasztanak hircket, és ennck is kdszonhetden tébbet tudnak a helyi és a nemzetkozi
eseményekrdl, illetvé szereplokrdl.'

Foszerepben a varosok:
identitdsgenerdlok és halozatépitdk

A glokalizdcio kidltvinya az elméleti hdttér kidolgozottsigihoz képest viszonylag
kevéssé tdrgvalja ezeker az dsszefiiggéscker. Nem utal konkrétan az elmuiilt évtizedek
gazdasigl, tarsadalmi valtozdsaira, a hdlézatok vagy a megviltozott, deterritorializdlt
identitdsok jelentdségére. Ehelyett a béketeremtés decentralizdcidjir és az ifjisig
helyzetének javitdsir hangsilyozza — nagyrészt politikai frizisok ismételgetésével.
A férum célja példaul a kidleviny megfogalmazdsa szerint az, hogy ,mobilizilja a kulcs-
fontossdagl tarsadalmi szereplket annak érdekében, hogy eldsegitse a békét és a kil-
csonds megértést, mikozben G tirsadalmi és gazdasigi egyensily megteremtésére t6-
rekszik™ (1-2.). A sziveg a bevezetd részben ugyan még azt igéri, hogy rovid elméleti és
gyakorlati beszdmoldr ad a glokalizaciés mozgalomrdl, ezzel azonban 1ényegében adés
marad az olvasénak. A kidltviny szerkezete jél dtldthacd: a bevezetdt egy dltalinos, a ji-

" Barlow, J. P. (1997): Cyberspace Fiiggetlenségi Nyilatkozat. Replika 26. sz. 165,

15 Molnar Szilrd (2001): Virtuilis harmadik terek: heepe/fwww.ittk.hu/infinit/2001/1122/statisztika.heml

18 Norris, P. (2000): Digital Divide?
htep://ksghome.harvard.edu/~pnorris/Books/Digital%20Divide.htm

99



http://www.ittk
http://ksghome.harvard.edu/~pnorris/Books/Digital%20Divide.htm

— A GLOKALIZACIO KIALTVANYANAK KRITIKAI OLVASATA

vibeli megvaldsuldst viziondld rész kiveti, majd a célok és az elképzelések konkrérabb
leirdsa kivetkezik, tételmondatokkal. Ezutdn a kidltviny szerzdi a glokaliziciés folya-
mat dltaluk fontosnak tartott szerepldit mutatjik be, majd a folyamat tdimogartasi, finan-
szirozdsi rendszerével kapcesolatos elképzeléseiket, és végiil az egyik mir beindult kez-
deményezést, a ,,Mi vagyunk a jovE&” (We Are the Future, WAF) programot irjik le nagy
vonalakban.

A kidltvdny érvelési technikdja azon alapul, hogy a globaliziciés kihivdsra adott
nemzeti vilaszok (példdul ,,visszatérés a nacionalizmushoz”), illetve az olyan nemzet-
kozi megmozdulisok, mint a globalizdciéellenes mozgalmak nem adnak adekvirt vi-
laszt a felmeriil problémdkra, mert sem a globalizicié gyengeségeit nem tudjik ke-
zelni, sem a kiozos, hatékony fellépést nem tudjik megvalésitani. A sikertelenség G
oka a szerzdk szerint a téves értelmezés: ezt a problémir igyekszik feloldani a
glokalizdcid, mondvin, hogy a helyi kultirdra, a kiskdzosségekre timaszkodva meg le-
het reformdlni a nemzetkézi folvamatokat, és ennck megvalésitdsdban kulesszerepet
kell kapniuk a virosoknak, amelyek a kezdeményezést keziikbe véve nemzetkozi sze-
replékként jelenhetnek meg a globdlis politikdban. A kidltviny Ggy érvel, hogy mivel a
szubnaciondlis hatalmi szintek kézelebb vannak a polgdrokhoz, hatékonyabb megol-
ddsokat képesck kidolgozni az egyenlgtlenségek és a konfliktusok envhitésére.
A célok konkrérabb bemutatdsit tartalmazd alfejezetben az is megfogalmazadik,
hogy a virosok nemcsak azért fontosak, mert a civil kezdeményezések segitségével, a
helyi forrdsok mozgdsitdsival helvben hatékonyabban képesek kezelni a felmeriild
problémikat, hanem azért is, mert korunk identitisképzési terepének is tekinthetdk.
A nemzeti hatirok ugvan megsziinGben vannak, az Gjfajta 6nreprezenticidék mégis
még mindig teriileti alapon miikidnek, csak kisebb Iéptéket keresnek maguknak, igy
lett az alapjuk a vdros. Egy ilyenfajta megfogalmazis ugyanakkor nem mondja ki, de
eleve feltételezi az emberek kozéleti szerepvillalisit, a helyi problémik ismeretét
és a hatdrozotrigényt a cselekvésre. A kidltvdany szerinta vdrosok 1ényegében a nem-
zetdllamok kordbbi szerepér fogjik betdlteni, hiszen ,,az innovici6 és a gazdasigi
novekedés motorjai, [...] a kulturdlis identitds kézpontjai és [...] a tdrsadalmi vilto-
zdsok, valamint az intézményi reformok aréndi” (5.). A problémik megfogalmazisa-
ban, a kihivdsokra adott reformvilaszok koordindldsiban fontos szerepet kapnak a
polgdrmesterek.

Vitathaté azonban az a szemlélet, miszerint a virosok kulturdlis és hatalmi egysé-
geket alkotnak. A kidltvany szerzGinek elképzelése szerint a posztmodern, késdkapi-
talista korszakban az emberek 6nreflexiv identifikicios miikodése egyérielmiien a he-
lyi kdzosséghez és kultirihoz kotddik, ahonnan a kognitiv konstrukcidkkal felvértezve
kilépnek a nemzetkézi porondra, hogy ott més kulturdlis hédcterl csoportokkal és ko-
zisségekkel szovetkezve, hdl6zatot alkotva reagiljanak a globalizécios folyamatokra.
A szerz0k figyelmen kiviil hagyjdk, hogy a globalizdcié nagy népmozgdsai (példdul az
tizletemberek, a turistdk ¢s a menekiiltek mozgdsai) is elsGsorban a virosok kizortt te-
remtenek dtjdrist, és igy a varosok identitdsa is mindig mozgdsban van, viltozik, az em-
berek pedig szabadon mozoghatnak a kiilénféle kuluirik kiilonbézd vilaszlehetdségei
és kognitiv hilézatai kizote. Tovdbbd nem 4drnyaljik a vdrosok mint hatalmi szereplék
miikddésér aszerint, hogy milyen tipusi varosrol van sz6: globalis virosrél, amely a gaz-
dasdgi és politikai globdlis akciék szintereként miikodik és lakossdga nagyrészt dtmene-
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ti, vagyis folyton viltozik és dtalakul (mint példdul New York, L.ondon, T'oki6 és Frank-
furt), vagy 0j kulturalis formékat és jelentéseket kindlé vildgvarosok (mint Périzs vagy
Berlin), vagy pedig egy harmadik csoporthoz tartoznak — ez utébbiakra kevésbé jellem-
23, hogy lakossaguk folyamatosan dtutazéban van és ezek igyekeznek megdrizni ,,nem-
zeti jellegiiket”, de stitusuk nem jelent egyértelmiien gazdasédgi, politikai vagy kultura-
lis hatalmi poziciét.”” Ugyanakkor a vdrosok mint az ] identitisképzGdés terepei
esctében az sem egészen tisztdzott, hogy a cselekvési programba bevonni kivdnt viros-
lakdk vajon mennyire érzik énmeghatdrozdsuk kozponti elemének azt, hogy 6k éppen
az adott telepiilés lakoi.

A virosok nemzetkozi szereplékként valé meghatdrozdsa mellett a kidltvany
tovabbi fontos dllitdsa, hogy a virosoknak a fejlddés eldsegitésén kiviil stratégiai sze-
repiik van a nemzetkozi béketeremtésben is. A stabilitdsnak és a szegénység csok-
kentésének a hangsilyozdsa azonban — a kidltviany elképzelésével szemben — 6nma-
gidban még nem jelent garancidt a kultirik kozocti kapesolatok fejlesziésére, hiszen
torzsi hdboridk is indulhatnak ilyen célok megfogalmazdsival. Ennél fontosabb és
konkrétabb kijelentés viszont az, hogy az 1j tipusii cselevési mddok egyik eszkize a
virosdiplomadcia, vagyis a nemzetkdzi tdrgyaldsokba bekapcsolddé virosi képviseldk
jelentds szerepet jitszhatnak. A kidltvanyban fontos célként fogalmazdédik meg az
ifjisdg mobilizdldsa egyrészt kozosségi tevékenységekkel, példdul akdr nemzetkozi
sportrendezvényekkel is, masrészt pedig az infokommunikiciés eszkoziok felhasz-
ndldsdval, amelyck képesek Iehetnek a tdrsadalmi és kulturalis szakadékok dthidali-
siara. Ez utébbira példa a ,Virosi Kapuk” (City Gateways) nevet visel§ program,
amelynek alapvetése szerint az informdcids és kommunikécids technoldgia ,eldse-
githeti a kultdrak kozoreel érintkezést és kapcesolatokart azdlwal, hogy virtudlis kézel-
séget teremt, s ez eldmozditja a kilesinds megértést és a fejlddés olyan kultdrdjie,
ami lehetGséget ad az egyének szdmira, hogy békésebb valdsigot tartsanak fenn”
(8.). A tdvmunka, a taviigyintézés és az e-kormdnyzat lehet§ségei — a nyolcvanas
években a skandindv dllamokban, elsGsorban Svédorszigban elterjedt gyakorlathoz
hasonldan — elgsegithetik az elmaradott régick fejlesztését és hatékonyan csokkent-
hetik a demokratikus deficitet. A virtudlis iigyintézés megkonnyiti a szolgaltatdsok-
hoz valé hozzaférést, tovabba a kidltvdny érvelése szerint ,,néveli a helyi intézmé-
nyek dtldthatdsdgir, elszimoltathatdsigdt és hatékonysdgit” (8.), valamint egyfajta
virtudlis dtletbérzeként lehetdséget teremt a virosok mindennapi mitkédését segité
tevékenységek, a vdrosi problémadkkal foglalkozé programok ésszehangoldsdra. En-
nek kapcsdn viszont a szoveg kizdrélag az eltérg civilizaciok kozotti szakadékokkal,
afejlettebb és a kevésbé fejlett orszdgok kiilonbségeinek az informécids technolégi-
ik segitségével torténd lekiizdésével foglalkozik. Ehhez a gazdagabb orszdgok inf-
rastrukturdlis segitségére van szlikség, ami példdul olesé felszerelések, szabad szoft-
verek draddsdaval-dtvételével valdsulhat meg, viszont a kidltvinyban nem esik sz6 a
viroson beliili egyenl6tlenségek és az egyes csoportok kozotti szakadékok lekiizdé-
sérél, sem pedig a vdarosok folyamatosan viltoz6 6sszetérelii lakossdginak a helyi fo-
lyamatokba valé bekapcsoldsardl.

7 Niedermiiller Péter (1999): Ecnicitds és politika a kés6 modern nagyvirosokban. Replita 38. sz,
111-112.
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A glokalizdcio menedzselése:
figyelemfelkeltés és finanszirozds

A kidltviny szerkesztGi a protestins, alulrdl indulé kezdeményezésekrdl ismert
skandindv dllamokat ebben a vonatkozdsban ugyan nem emlitik, de a skandindviai gya-
korlathoz hasonlé modellt képzelnek el a glokaliziciés folyamat menedzselésével kap-
csolatban. A szerepl6k kiilonb6zd szint(i hatalmi szervezetek és csoportok, amelyeknek
a hierarchidja (ami itt csupdn a folyamatban valé részvétel fontossdgin alapul) gy épiil
fel, hogy a kiscsoport, a vdros van az elsd helven, ezt kivetik a virosok dsszefogisai és
tarsuldsai, és erre a szervezeti struktirira épiilnek rd a civil kezdeményezések, a
nemkormdnyzati szervezetek akcidi. A privat szektor bevondsa leginkdbb az egyébként
is meglévd és j6l miikodd hédlézatok felhaszndldsa, valamint a lehetséges pénziigyi és
egyéb gazdasdgi er6forrisok megteremtése miatt fontos. A virosok és a civil szerveze-
tek végiil nemcsak egymdssal alkotnak hilézatokat, hanem a nagy nemzetkizi szerve-
zetekkel is, amelyek a térbeli és tdrsadalmi tdvolsag miatt kevésbé latjak dt a helyi prob-
lémak, konfliktusok mibenlétét és azok lehetséges megolddsi madjaic. A glokalizacio
elsegitésének a kidltvdnyban felsorolt szerepléi kozitr — érdekes médon — megtalilha-
tok az olyan nemzeti kormédnyok is, amelyek igyekeznek eldsegiteni a helyi dnkor-
médnyzatok, a virosok és a régiék nagyobb politikai és pénziigyi autonémidjit.

A glokalizicié timogatisinak programja a helvi adminisztricié szerepénck hang-
stilyozdsa mellett nagyrészt a kezdeménvezés ismertté térelével foglalkozik. Az ezzel
foglalkoz6 alfejezet — amellett, hogy a méar kordbban is leirt elveket (a varosok és a helyi
civil szervezetek részvételét a béketeremtésben, a kommunikicids eszkozok kihaszni-
ldsiban, az nkormdnvzatok, a virosdiplomacia és az ifjisag akrivitdsinak tdimogatdsat)
ismétli meg — az erdteljesebb médiajelenlét hangsilyozisdn til nem sok konkrétumort
tartalmaz. Vitathaté viszont a kezdeményezés irinya, hiszen olyan j szerepldk (a véro-
sok, a fiatalok, a civil szervezetek) megjelenésérdl van sz6, akik eddig csekély politikai
hatalommal birtak, a hatalom, a hatdskérok és a pénziigyi eszkizok feléjiik irinyuld ar-
csoportositdsa tehit leginkdbb csak feliilrél mehet végbe. Emellett nemcsak az elgon-
dolds van preparadigmatikus dllapotban, hanem maguk a kiszemelr 1ij szerepldk sem
rendelkeznek a kell§ kompetenciival. A kidltvdny szerzdi is elismerik, hogy a pénziigyi
forrisok megraldlisa és az infokommunikéciés infrastrukeiira elérhetdvé tétele melletta
helyi adminisztriciéval foglalkozo személyek, a civil kozosségek és a fiatalok csoportjai-
val alapvetd készségeket is el kell sajatictacni. Kulesszerepet kap tehdt az iskola, ami vi-
szont jorészt nemzetdllami intézmény, és mint ilyen az (ij globalizdciés folyamatoknak
ugyan nem tud ellendllni, de a tanitdsi-tanuldsi kdnon, a feléreékelt és a kevéssé dijazott
készségek és képességek rendszere lassabban viltozik, mint maga a tirsadalmi kérnye-
zet. A civil szervezetek halézarai a kidltvany elképzelése szerint dtvehetnek bizonyos
funkcidkat az iskolatdl, és képessé vilhatnak a konfliktusok megoldisat szolgild szer-
vezési €s termelési #now-how dtadisira.

Végiil a kidlevany utolsd részében — az eddig meglehetdsen dltalinossdgokban
mozgd és kevéssé lénvegretdrd szoveggel szemben — egy konkrér, folyamatban 1évd
projekt viszonylag részletes bemurtatdsar taldljuk, amit a szerz6k a glokalizdcio elsd szd-
mu modelljének tartanak. A WAF program célja egy olyan, a szponzorilds szempontja-
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bél iigyesebben reklimozhaté teriilet fejlesztése, ami eddig még nem viélt igazdn a poli-
tikai diskurzus tirgydvd, hanem elsdsorban civil kérdés maradt: ez a program a gyer-
mekek helyzetének és életkoriilményeinek javitdsdra torekszik a sporton, az egészséges
tiplilkozdson és az oktatdson keresztiil. Ennek érdekében szimos hiboris konfliktus
sijtotta teriileten gyvermekkézpontokat hoznak Iétre, amelvek az infokommunikécis
eszkizik segitségével hozzikapcesolddhatnak a meglévd virosi hdlézatokhoz, és ezek a
kozosségek az ilyen teriileteken ,,a konfliktusok szakadékain keresztiil, kiilonféle etni-
kai csoportokhoz tartozé ifjaknak és gyermekeknek a kiillonbozd tevékenységekbe val
bevondsdval” (18.) a fejlédés és a béketeremtés eszkizeivé vilhatnak.

Pragmatikus cselekvési terv
vagy utépisztikus ,nagy narrativa”?

A kidlviny kétségrelen érdemet kozé tartozik, hogy valds, viligjelenségnek szi-
mité problémadkra igyekszik a legijabb tipusi, #p-to-date megolddsi médokkal reagdlni,
és chhez — bir ezt maga a szoveg explicit médon kevéssé érzékelteti — nem nélkiilozi az
elméleti hittér kidolgozottsdgit sem. Szerencsés vélasztdsnak tiinik tovibbi az is, hogy
a civil kezdeményezések hildzatdnak kiépitésével a mobilitdsra egyébként is hajlamo-
sabb, a technolégiai tjitdsokra nyitottabb, Am politikailag kevésbé reprezentilt, s ezért
valamivel védtelenebb csoportot céloz meg: az ifjisdgot és a gvermekeket. A leszakadds
megeldzése céljibol a gyermekek érdekeit hangsilyozd kampiny a figyelemfelkeltés
és a potencidlis szponzordlds szempontjdbél is eredményes lehet.

A kidltviny egyébként megfelel a miifaji szabdlyoknak: nem tartalmaz mélyen
szint6 gondolatokat, viszont kinnyen érthetd és megjegyezhetd frizisokat, hangzatos
elképzeléseketa vilig jobbd tételérdl anndl inkdbb. A konkrét technikai, szervezési hit-
térrél, a hdlézatok miikodésérél viszont nem sokat drul el. A szoveg érvelési strukrirdja
— mér amennvire egyiltalin beszélhettink errdl — elég gyengének mondhatd, és a szer-
70k kevéssé élnek a meggydzés kifinomultabb technikdival, nem eléggé retorikus a szi-
veg. Tovibbi gyenge pontja, hogy nyitva hagyja a virosi identitds kérdését, nem tudjuk
meg beldle, hogy mennvyire kialakult jelenségrdl van sz6, annak milyen szimbolikus
megjelenési formdi vannak és a kulturilis cltérésck mindeniitt fellelhetd architekeirdja
ebben a speciidlis kontextusban miként olt testet, illetve hogyan szervezhetd halézactd.
A szerzdk hangsiilvozzik az alulrél induld folyamatok fontossdgdt, 4m a hatalom delegi-
lisdt és a pénzforrisok elSteremtésér feliilrGl, a nemzeti €s a globdlis szinttdl virjdk.
A kidltvdny egydltalin nem foglalkozik az infokommunikiciés technoldgiai eszkiziket
kevéssé ismerd €s egyelGre még nem vagy alig haszndl6 genericidkkal és etnikai cso-
portokkal. Az az elképzelés, hogy a kiilonbozd kultirdk tagjai hiboris konfliktusok he-
lvett majd vigan ,csetelnek” és béke lesz a Foldon, lényegében inkdbb naivan utdpisz-
tikus vizionak tiinik, mintsem konkrét tirsadalmi cselekvési tervnek. A kritikus olvasét
gyanakvisra készteti tovibbd az is, hogy a vilig kiilonbozg részein mds-mds drnyalatok-
kal és tartalmakkal megjelend kiilonféle tarsadalmi problémakar a kidltviny egységes
recepttel, az infokommunikicids hil6zatok és a vdrosdiplomicia segitségével kivinja
megoldani. A glokalizdcié kidltvinya a posztmodern korban a felvildgosodist kévetd po-
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zitivista, kartezidnus ismeretelméletekhez hasonlé médon prébil igazi ,nagy narra-
tivit” teremteni, a tirténelemben teleolégidt, célszeriiséget és hatdrozott irinyt sejtve:
a tdrsadalmi cselekvést és a strukririe szervezd derridai , kzéppontot” csupin egyféle-
képpen, a hilézati modell szerint tudja anticipilni, és ennek megfelelden irja le.
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