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Kristof Nviri (szerk.): Mobile Understanding: The Epistemology of Ubiguitous
Communication. Bécs, 2006, Passagen.

Nyiri Kristéf, mobil kommunikicidval kapcsolatos filozéfiai értekezések jol is-
mert szerzdje és szdmos kotet szerkeszt§je nemrégiben jelentette meg a Mobile Under-
standing: The Epistemology of Ubiquitous Communication cimii kitetet. E gy(ijteményes
kétet alapjat a Nyiri dltal megszervezett évenkénti konferenciasorozat legutébbi, 6to-
dik konferencidjinak anyaga képezi. A mobil telefénia implikdciéit tdrsadalomtudomi-
nyi szempontbdl elemzd kutatdst a 7-Mobile timogatja. A projekt 2001-ben indult, s
eredményei eddig hirom magyar, egy német és étangol nyelvii kitetben littak napvild-
got. A konferencidk és a kétetek megmozditottik a mobil telefénia kutatéinak nemzet-
kozi kozisségét. A fontosabb kutaték legtibbje részt vett ezeken az eseményeken
és/vagy tanulmdnyokat kozolt Nyiri kéteteiben. A jelen kotetben érdekes azt ldtni,
hogy ez a jelentds esemény és kiadvany-sorozat a mobil kommunikiciénak (vagy in-
kibb: a ,,mobil megértésnek”) egyre alapvetdbb, s mindinkdbb filozéfiai kérdései felé
fordul. A kotet a bevezetést kivetden ot részbdl dll: 1. ,Mobiles and the History of
Communication”, 2. ,Mobile Thinking”, 3. ,Mobile Learning”, 4. ,Sounds and
Images”, 5. ,,/The Symbolic Mobile”. Nyiri sorozatinak ebben a kétetében tehdt a
kognicié €s a tanulds azon potencidlis véltozdsainak megértése dll, amelyek egyiitt jir-
nak a mobiltelefonnak mint a tanulds kognitiv architektiirdjdt megviltoztatd oktatd esz-
koznek a hasznilatdval.

Ez a nagyvfontossdgii kérdés — azaz a kognicié véltozdsa — és a filozéfial szemlélet-
méd egyszerre erGssége és gyengéje is e magival ragadé és gazdag konyvnek. Osszessé-
gében a konyv szdmos cikkének szokatlan hangvétele, valamint a gondolatébresztd alli-
tisok tiditéen hatnak. Az egyes elképzelések vitathatdnak tiinhetnek, de épp ebben ill
vardzsuk. Az egyes hipotézisek és a teoretikus keretrendszer mér problematikusabbak.
Ennek koze Iehet sajit hatteremhez is: média- és kommunikiciékutatéként némelyik
filoz6fiai vitit érdektelennek taldltam. Am ezen tilmenden attél is tartok, hogy néhdny
dllitds egyszer(ien tilsdgosan eltivolodik a mobiltelefonok tényleges hasznilatitdl és
annak szociokulturélis kivetkezménveitdl, s igy nem jarul hozz4 jelentdsen a témakor-
16l elmondottak gazdagitisihoz. A kovetkezdkben réviden tirgyalok néhdny tanul-
mdnyt, hogy nyomatékositsam ezt a megldtdsomat.

A konyv azzal a Nyiri bevezet§jében felvetett édllitassal kezd@dik, miszerint a
mobil kommunikdacié mira igen elterjedtté vilr a legtobb (nyugati) tirsadalomban,
és ennek a terjedésnek néhdny esetben radikilis, tébbnyire fokozatosan megjelend
kovetkezményei voltak a tdrsas életre nézve. Nyiri a viltozds j6l ismert példdit emli-
ti, a gyermekkori kapcsolatoktél kezdve a médiahasznilatban bekdvetkezd valtoza-
sokig. Ennél is érdekesebb, hogy Nyiri szerint ,,e kitet valddi eldrelépésnek tekint-
hetd azon az Gton, melyen a mobil telefénia f6 témiva vilik, és valésigos fogalmi
kérnyezetet kindl a tdrsadalomtudomidnyokban.” (18. 0.) A magam részérdl — egy
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mobil kommunikdiciéval kapcsolatos konferencia szervezdjeként és ugyanezen a te-
riileten tevékenykedd szerkeszt6ként — szkeptikus vagyok az efféle nézetekkel
kapcsolatban. A média- és kommunikdciétanulminyokban ugyanis még mindig
margindlis figyelem fordul a mobil kommunikdcié felé. Végiil is ez a megkézelités az
interperszondlis kommunikdcidval foglalkozik, és ezért ldtszdlag csekély jelentdsé-
gi. fgy aztdn még fontosabb, hogy Nyiri kényve (a hasonlékkal egyetemben) hatd-
rozottan segit ennek az idejétmiilt nézépontnak a megkérddjelezésében, és kiilon-
bozd perspektivikat nyit a mobiltelefonnak mint a tirsadalmi viltozds egyik {6
forrdsdnak vizsgilatdhoz.

A tirsadalmi véltozdsrél sz6l6 vita, amivel leginkdbb lan Hacking, Demeter Ta-
mis, James Katz és Stefan Bertschi cikkeiben talilkozunk, termékeny és megvilagitd
erej(i. Ok a radikilis, illetve elhanyagolhat6 viltozdsokra vonatkoz6 egyértelmfi értéke-
1ésiik ellenére is felvillantjik a kompromisszum lehetGségét. Ez a kompromisszum egy
olvan dllispont lenne, hogy a mobiltelefon dsszefiiggésben dll szélesebb tirsadalmi vil-
tozdsokkal, amelyek fokozatosan mentek végbe az elmiilt néhiny évben, 4dm énmagi-
ban nem viltoztatott meg semmit radikélisan. A tdrsas kapcsolatok megviltoztak, s a
mobiltelefon ennek a valtozdsnak az egyik megnyilvdnuldsa, de nem tekinthetd a vilto-
zds kozvetlen forrasinak.

Ez az enyhe szkepticizmus jellemzi a kétetet nyit6 tanulmdnyokat, és ez a kiindu-
lépontja a ,Mobiles and the History of Communication” cimii fejezetben lan Hacking
kommunikdciés miifajokrél sz616 irdsanak, valamint Demeter Tamds tanulménydnak is,
amely a kommunikdcid kiillonboz6 formdinak jelentdségével foglalkozik. Hacking az ]
miifaj el6re nem ldtott reflexiv hatdsaira koncentril. Szerinte azonban végiil nem sok
minden fog viltozni, mivel ragaszkodunk a régi elképzelésekhez, és tovibbra is ugyan-
azon a modon fogunk érzékelni, ahogyan jelenleg is a ,,valés” viligban. Ahelyett, hogy a
jovében az audiovildgra koncentrilnank, inkdbb megprébdlunk majd a lehetd legkéze-
lebb keriilni ahhoz, amit mar megszoktunk. A viltozés lehetdsége igy kérdésessé valik.
Demeter ugyanakkor azzal kezdi, hogy kiilénbséget tesz szignifikdns és nem szignifi-
kdns kommunikdcié kozote. Azt dllitja, hogy a mobil kommunikici6 ez iddig nem vilt a
szignifikdns kommunikdcié részévé. A szignifikins kommunikdcié szerepe ugyanis a
tudds tovibbitdsdval és reprodukildsdval kapcsolatos. Demeter nem tagadja, hogy a mo-
biltelefonok révén megjelenhet a viltozds lehetdsége, de azt a tényt hangsitilyozza in-
kibb, hogy ez csupdn egyéb tirsadalmi viltozdsok hosszi tivi kivetkezményeként va-
l6szind. A mobiltelefon 6nmagiban nem kognitiv eszkoz, s ebbdl kifolyélag kognitiv
hatdsai is korlitozottak. Demeter ennek megfelelden korldtozottnak ldtja a viltozis le-
hetdségeit is.

Mindkét megkozelités tovibbi alitimasztisit nyijtja Maurizio Ferraris ,,Where
Are You? Mobile Ontology” cimfi cikke. Ferraris taldléan rimutatarra, hogy a mobil irds-
beli kommunikdciéra is hasznalatos, és mint ilyen, elsGsorban tiroléeszkoz. Tulajdon-
képpen a gép foglal 6ssze mindent, hiszen ,,segitségével tudunk regisztralni, csatlakoz-
ni a rogzitdrendszerekhez, ellendrizni bankszdmldnkat, fizetni a megvisdrolt javakért és
adomdnyokat kiildeni a szik@dir dldozatainak.” (52. 0.) Ferraris szdmdra lényeges, hogy
dnmagdban ez nem jelent kommunikdciét, csupdn régzitést. A mobilnak ez a természe-
te igy azt sugallja, hogy nem vilik f& témdvid a kommunikdcié teoretikusai szimdra. De
taldn kiterjeszthetnénk Ferraris gondolatait, és gondolkozhatndnk a régzitésnek a kom-
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munikéciéban betéltott szerepérdl. Ugy tiinik, hogy sziikség is van ezekre a gondola-
tokra.

Hasonléan fundamentilis médon kozelitenek a kitet masodik, ,,Mobile Thinking”
cimii részének tanulmdnyai is a téméihoz. Andrew Brook és John Preston egyarint azt
vizsgilja, hogy hol és hogyan illeszkedik a mobiltelefon (vagy a Blackberry) a kognitiv
rendszeriink ,,elhelyezkedésével” kapcsolatos vitiba. Brook vilasza az externalizmus
kontra , kiterjesztett elme” vitdban az, hogy a mobil nem része kognitiv rendszeriink-
nek. Preston ugyanezen érvelés szellemében folytatja, de hangsilyozza, hogy ,,az dlta-
lunk kifejlesztett, testen kiviili forrisok a kiils@ raktdrozisnil és a gondolatok dtvitelé-
nél sokkal tébbet nytjtanak.” (73. o0.) Ezért nem szabad aldbecsiilniink a testen kiviili
kognitiv eréforrisok szerepét. Kondor Zsuzsanna ezt elfogadva hajlamosabb a kognitiv
nézdpontot (a kiterjesztett elme elméletét) timogatni. Ervelésében a szamitogépes
hilézatok szolgilnak vonatkoztatdsi pontként a kiterjesztett elme lehetdségének be-
mutatdsihoz. Ez j6l illeszkedik a fejezet utolsé tanulmédnyihoz, melyben Nyiri Krist6f
fontos kérdéseket vet fel a kollektiv gondolkodds természetérdl. Szerinte is déntd
fontossigt gondolkozdsunkban a mindeniitt jelenlevd hdldzatba kapesolt kommuni-
kécié (és az ezt megalapozd technoldgia). Nem annyira lezdrva a vitdt, mint inkdbb
tjabb aspektusit nyitva meg, Nyiri nem pusztin a memdria és a gondolkodis kérdé-
seit vizsgdlja, hanem a képek szerepét is ezekben a folvamatokban. A mobiltelefonok
csak kis szerepet jitszanak az ilven gondolatokban, de ez a szerep j6l példdzza a jelenle-
gi viltozdsokat.

A kinyv ,Mobile Learning” cimii harmadik része folytatja a gondolkoddsban be-
kévetkezd potencidlis viltozdsok vizsgilatit. Mindazondltal én ezt a részt —a konyv leg-
terjedelmesebb részét — taldltam a leginkdbb problematikusnak. Habdr 6sszhangban
van az dtfogé episztemoldgiai gondolattal, a cikkek tébbsége keveset nyijtott a mobil
kommunikdci6val kapcsolatban. A legtébb cikk — Louise Mifsudnak a PDA-k osztdly-
termi hasznélatirél sz616 cikkétdl eltekintve, amely megmutatja, hogy a kontextus és
a média dltal nyidjrote lehetdségek észlelése a felhaszndlé részérdl dontd fontossagi e
lchetdségek hasznossdginak megitélésekor — dltaldnossdgban szél a tanuldsrdl. A for-
malis és az experiencidlis tanulds hagvomédnyos megkiilonbéztetésének megkérddje-
lezése (vagy a formdlis, a nem-formilis és az informdlis kézotti megkiilonbéztetés
megkérddjelezése Benedek Andris irdsiban) hasznos lehet. A Mike Sharples dltal
erre a kihivdsra adott vdlasz, miszerint a tanuldst mint ,kontextusban zajlé beszélge-
tést” fogjuk fel, j6l illeszkedik Markus F. Peschl irisihoz, melyben a szerzd a tanuldst
kettds visszacsatoldsként magyardzza. Mindemellett — bédr a mobil a tanulds szokatlan
formdit segitheti el§ és mint mozgé kommunikécids eszkoz dontd fontossdgi — a vil-
tozdsokrél sz6l4 dllitdsok kissé tilzénak tiinnek. Inkdbb igy tenném fel a kérdést: mit
tehetiink konkrétan? Mi a specifikus a mobil kommunikéciéban, annak (potenciilis)
mobilitdsa mellett? Véleményem szerint ezeket a kérdéseket a szerz6k nem tisztizzak
adekvit mddon.

Szdmomra a kényv 6todik, ,,Sounds and Images” cimii része sokkal tébbert tesz
hozzd a tanuldst illetd kiovetkezmények témakiréhez, bir nem foglalkozik ezzel a kér-
déssel explicit médon. Ez a rész azzal a Richard Coyne és Martin Parker irdsdban talal-
hat6 alapvetd dllitdssal kezdddik, hogy a hang képes mar létezd hatdrok 4trajzoldsdra.
Coyne és Parker a ,nem-hely” fogalmat haszndljik allitisuk nyomatékositdsira. Ebben
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az az érdekes, hogy a hangot nem jelentéshordozéként, hanem térbeli kategériaként
veszik tekintetbe. Ez a meglatds rezondl arra a zavarodottsdgra, amelynek a kutatok a
mobil kommunikdciéban a ,,nem-létezd tartalom™ kapesdn adtak hangot. Ez a ,,nem-
létezd” tartalom arra szolgdl, hogy biztositsa jelenlétiinket a vildgban — ez a fatikus
funkcié. Ennek a tanuldsban betdltote szerepe érdekes kutatdsi teriilet lehetne.
Emellett ez a téma visszavezet benniinket a kollektiv gondolkodasrél alkotott fogal-
makhoz és a kommunikativ hdlézatok természetéhez. Elképzelhetd, hogy a tanulis
nem annyira a tartalmon, hanem inkdbb a kontextuson és a hdlézatokon, valamint 6n-
magunk (hasznosnak és sziikségesnek tekintett) jelenlétének dltaldnos visszaigazold-
sdn alapszik.

Fumitoshi Kato tanulmdnya ugyanakkor a kameratelefonokrél, mint kutatisi (és
egytttal pedagdgiai) eszkozokrél sz6l. Kato oddig megy, hogy kijelenti: a telefonok elé-
segitik a kizosségek létrehozdsit. Ez még a fenticknél is problematikusabb, mivel a k-
zbsség fogalma nincs tisztdn definidlva. Cikke mindazondltal segit kétségbe vonni a
mobiltelefonnal foglalkozé kutatdsokra jellemzd etnografikus jelleget. Nicola Déring,
Christine Dietmar, Alexandra Hein és Katharina Hellwig frdsai mér aggilyosabbak. Ok
az MMS-iizeneteket kiilonb6zd témdk szerint kategorizdljik. Ez a rész elméleti szem-
pontbdl nem tiinik igazin mélyrehaténak, de legalibb 1) adatokkal szolgil és emlékez-
tet az MMS-ek médiakutatdsban valé felhaszndldsinak etikai vonatkozdsaira. Alina
Ganea és Gina Necula frisa a mobil kommunikacié mint diskurzus témdjiban tovibb
nyomatékositja, hogy a nevelési hattér irdnyitja és korldtozza is olvaséi vigyainkat és
sziikségleteinket. Ganea és Necula cikke elsGdlegesen a nyelvi jellegzetességekre kon-
centrdl, és egészen konkrétan a nyelvészek érdeklGdésére tarthat szimot. Ez minden-
képp fontos (kiiléndsen, ha szem eldtt tartjuk Ferraris dllitdsdt, hogy a mobil széveges
eszkoz), de eléggé sziik teriilet.

A kionyv zdr6 része a ,,Symbolic Mobile” témdjit tirgyalja, kétféle szempontbdl:
James Katz bizonyos spiritudlis aspektusokat vizsgal, Stefan Bertschi pedig a médium
egyes reprezentdcidit tekinti 4t. Katz a mobiltelefon haszndlata és a spiritualitds kézocti
kapcsolédasi pontok érdekes listajaval szolgdl. Végiil azonban kijelenti, hogy ,,val6ji-
ban csupin korldtozott éniink visszhangjival kommunikdlunk” (237. 0.), és ezek a kor-
litok nem tlinnek el egyszeriien. Bertschi szintén kritikus abban az értelemben, hogy
provokativ illusztrici6jit adja annak, hogy miként gondolkodhatunk a mobiltelefonok-
16l és azok kulturdlis hatdsardl. A médiumrél alkotott egyedi reprezenticidink elég vili-
gosan meghatdrozzdk annak hasznélatit. Bertschi a zaj és a szellem metafordjit hasznil-
jaahhoz, hogy gondolkoddsra serkentsen ezekkel a jelenségekkel kapcsolatban. Habér
maguk a metafordk vitathaték, Bertschi megkozelitése —a médiumra vonatkozdan élta-
lunk hasznilt metaforik elemzése — felettébb hasznos. Az & cikke j6 zdrsz6 a fejezethez,
hiszen az egész kérdéskort metaszinten elemzi. Ezt a tényleges hasznilat gyakorlati
részleteivel egvesitve igen gazdag leirdsit adnd a mobiltelefonok hasznilatibél adé6dé
kulturilis és kognitiv kovetkezményeknek.

Osszességében elmondhaté, hogy szimos cikk szokatlan hangvétele és a gondo-
latébresztd megéllapitdsok valéban iiditdek. Az esszégyiijtemény megprébil 1j és ke-
vésbé felhaszndlékozponti szemszogbdl kozeliteni a mobil kommunikaciéhoz, s gyak-
ran jar sikerrel. Szerintem nem minden megkozelités éri el céljit — de a kisérlet, hogy
bemutassik Gket, kétségkiviil sikeres. Megéri elolvasni ezt a kényvet — nem csupdn a
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mobil telefénia kutatdinak (akik egy ideje a ,,mobiltelefon” elnevezés elhagyisardl vi-
tatkoznak), hanem azoknak a kutat6knak is, akiket a jelenlegi tdrsadalmi véltozdsok d/-
taldban érdekelnek. Aziltal, hogy néha zavarba ejt§, gyakran provokativ és kétségtele-
niil gondolatébresztd tanulmdanyokat kézél, ez a kényv nagymértékben hozzdjdrul a
tovibbi kutatdsokhoz. A ,,Mobile Learning” cim( rész néhol nem igazin egységes és a
filozéfiai nézGpont Gsszességében kissé erdltetett, ezek a fogyatékossigok azonban
nem jelentdsek. A kényv fontos kiindulépont a mindeniitt jelenlévd kommunikicié
episztemol6gidjinak tanulményozasihoz.
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