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Hozzisz6las az értelmiség
felelOssépéhey

A vitainditd cikk az informatikai tudomdny és az informdcids technolégidk nézépontjit
képviseld kutatd nézdpontdbdl erdsen kritizilhaté: torzitja a feladatot, tilzottan eltér-
be helyezi a szerzd ugyanott kizolt masik cikkének 6 kérdésé, a ,,szemantikai cimké-
zési rendszert” €s ,,a nooszféra matematikailag felfedezhetd viligmindenségként vald
bemutatdsit”. A cikket lehetne kritizdlni oly médon is, hogy a szakmai hibdkra hivjuk
fel a figyelmet, de nem biztos, hogy az értelmiség 1j felelGsségéhez ettdl kozelebb ke-
riilnénk.

Nincs elég idd ahhoz, hogy az értelmiség 1], dsszetetr feleldsségérdl kifejrsem né-
zetemet. Mindossze azt az elsd reakcidt tudom rogziteni, amit a dolgozat olvasisa kivil-
tott bennem.

Kiindulasként visszautalnék Kemény Janosnak az ember és a szimitégép szimbid-
zisdra vonatkozd gondolataihoz. Nem a , hiperdokumentumok” elérése, nem a kozos
digitdlis memdria é€s nem is a kollektiv intelligencia (amit nem 1s értek pontosan) és az
erre épiild 1) lehetdségek kiaknizdsa a kézponti kérdés, hanem az, hogy a ,,vilighilé-
val” egyénileg vagy kisebb-nagyobb, akdr az egész viligot dtfogé kozosségekként
egészséges vagy egészségtelen szimbidzisban fogunk-e élni. Azt mir litni lehet, hogy a
szimbidzis kialakuléban van, elkeriilhetetlen. Ez a szimbidzis nem csupén szimbolikus
rendszereket jelent, a digitilis tirakban egybeépiil a szimbolikus és nem szimbolikus
tartalom.

A hetvenes évek elején Herbert Simon és Kemény Janos igy jellemezték az infor-
micids rendszereket: ,,Simon tétele az, hogy egy jd informdcids rendszer ne a lehetd legtiht in-
Jormdcidval ldsson el benniinket, hanem a lehetd legkevesebbel, ami a munkdnkhoz kell.”
WInformdcidgazdag vildgban éliink, a probléma nem ax elégtelen informdciobil adidik, hanem
éppen abbil az informdciddradatbdl, amir képtelenek vagyunk feldolgozni” (Kemény Janos: Az
ember és a szamitdgép, 1971, 128.

Az informatika feladarta, hogy csikkentse és ne fokozza az informdciés ziirzavart.
Az informdcié szelektdlisanak problémadja nem 1j keletii, most azonban az 1) lehetdsé-
gek fokozottan az elGtérbe dlligjak.

A konyvekkel valé szimbiézis fesziiltségeire is talilunk szép megfogalmazisokat,
Viorosmarty Gondolatok a kinyvtdrban cim{ kolteményében vagy Kélesey Paraine-
sisében.

Ezek koziil egy idézetcsokor szerepelt a Természet Vildga informatikai kiilénszamaé-
ba 2000-ben irt cikkemben: ezeket a gondolatokat kellene értelmezni a jelenlegi infor-
matikai fejlddés viszonyaira.

Emlékezziink Virosmarty vivédasira a Gondolatok a kinyvtdrban ma is aktuilis so-
raiban (elég csak a webet behelyettesiteni a konyvtir helyébe):
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WMiért e lom? hogy mint juk a gyepen
Legeljiink rajta? s léha tudomdanytd!
Zabdltan elhenyéljiik a napot?

Az isten napydt! nemzet életér!

De hit ledintsiik, amit exredek

Esz napvildga mellett dolgozdnak?
8 mit a tapasztalds arany
Bdnydibdl kifejrert az idi?”

Kolcsey a Parainesis Kilesey Kdlmdnhoz oldalain szimos idetartozé intelmet fogal-
maz meg, amelyekbdl hirmar idézek:

., Tirekedél ismeretekre! de ismeretekre, melyek itélet és izlés dltal vexérelternek. E vexérlet
hijaval sok ismeret birtokdba juthatsz ugyan, hanem ismereteid hasonlok lesznek a szertelen siirii
vetéshez, mely gazdag nivésii szdlakat hoz mag nélkiil. Itélet dltal rendbe szedett s keresstiilgon-
dolt ismeret ver mély gydkeret, s driz meg a feliiletességtdl; izlés pedig adja azon kellemes szint, mi
nélkiil a tudomdny setét és zordon: mint a celldba zdrkdzott remetének erkilese. [ ...]

A bilesesség legnagyobb mestere az élet; azonban gyakran felkeresd a rég elhinytakat is, kik
tanuldsok, vizsgdlatok és tapasztalatok dltal gyiijtitt kineseiket a maradék szdmdra konyveikbe
letették. De jusson eszedbe: a kinyvek szdma végtelen, a te éveid végesek; s drdidat s napjaidat sok
egyéb foglalatossdg kFivdnja magdanak. Mint iires beszédii tdrsalkodor: iigy keriild a tartalmatlan
konyvet. [ ... ] Az élet csak gy éri el célydt, ha tettebnek szentelik. Célt és véget nem tudd olvasds rest
Eletnek kivetkezménye vagy szerzdje;

Kinyvet irni: ex is egyike korunk betegségeinek. Ki kenyérért irogat, az méltibb a szdndsra,
mint aki napszdamért kapdl. Kit hajlandésdg vonz irdsra, jusson eszébe: miképp hajlandisdg és
tehetség két kiilinbizd dolog; s ki a hajlanddsdgot tehetségnek veszi: az mindég csalatkozik. Tobb
kivdntatik az fritél, mint a beszélérol.”

Ehhez képest mi térténik ma? Fokozddik a z(irzavar. Nemcsak ,itélet és izlés”
nélkiili irdisokkal tomyjiik tele a vilighalét, hanem hasonlé médon az instrumentumok-
kal felvett képek, mozgoképek, hang- és videofelvételek is eldrasztanak mindent. Esz-
leléseinket is minden sz(irés, korlitozds nélkiil bedntjiik a vilighdléba. Vajon ez is
benne van abban a pozitivan megfogalmazott lehetdségben, hogy ,,az informaécié és
automatikus kezelési maédjai az egységesiilés felé haladnak az egész emberiség kozos
virtudlis meméridjiban”?

A szimbolikus rendszerek ,kultirdjit” vajon nem fogja elnyomni vagy felviltania
konkrét, nem szimbolikus adattémeg viliga? Egyszeribb megosztani észlelési élmé-
nyeinket kamerik felvételein keresztiil, mint beszélni réluk. Elébbre sorolddik kiilsd
élményeink, észleléseink megosztisa, elszegényedhet belsd viligunk kifejezhetdsége.
Az emberiség szimbolikus termékei dsszekeverednek, és kisebbségbe keriilnek a nem
szimbolikus termékekkel szemben. A szimbolikus termékekhez belsd tirténési viliga-
inkra — gondolatainkra — van sziikség.

Hogy tudunk gondolkodni, problémikat megoldani, kreativak lenni, hogyan lesz-
nek tetteink, ha idénk nagy részében légunk a kézos digitilis memdrian? Honnan lesz-
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nek rendbe szedetrt, keresztiilgondolt ismereteinek? Hogyan vilasztjuk ki ezeker a lo-
mok koziil?

Ezek a globdlis negativ hatdsokra vonatkozé figyelemfelhivisok. Az értelmiség
feladata, hogy felhivja ezekre a veszélyekre is a figyelmet, ne csupan sajat fogalmi zir-
zavardn prébaljon tirrd lenni, szemantikai egységesitésekkel, a kibertér kozos digitdlis
memdriava alakitisival, a gépekbe bevitt ,,exformaciéva” vilt informécié korldtlan hoz-
ziférhetdségére épitve kollektiv intelligencidrél dlmodozni. A szemantikai cimkézd
rendszer segitheti a keresémotorok szemantikailag hatékonyabb miikédésér, de nem
oldja meg a sokkal silyosabb kérdést: a hasznos, értékes tartalmak kisziirését a sze-
métbdl. A szemét tobb, mintaz érték. Szemeteliink a kibertérben. Az értelmiség feladata,
hogy emelje ki a szeméthil az értéker. Egészitse ki a vildghdlot az ,itélet és izlés” sziirgjével.

A beszélt és irott nyelv szerepe védltozéban van. A szimitégépes interaktiv szer-
kesztdi teliiletek a hangokndl és betiiknél nagyobb elemszamii jelkészlet — legalabbis
technikailag kénny{i — haszndlatdval sokkal tébbnek a kifejezésére képesek. A vizuilis
informacidaradds sokkal gazdagabb, mint a nyelvi. A helyes és hatékony hasznilata
azonban sokkal nehezebb. Mondanivalé nélkiil iires szerkesztgetéssé, masolgatissi
vilhat kommunikdciénk. A vizudlis tartalom fogalmi feldolgozédsa hiinyossa, feliiletessé
vilik, ha nincs mogortte fogalmilag j6 bels6 ruddsunk. Az oktatds mar lithatéan kiizd en-
nek problémadival. Mind a pozitiv, mind a negativ hatdsok mir érzékelhetdk.

Bencziar Andrds

A matematikai tudomdnyok doktora. 1967-t61 az MTA Szimitékizpontjdnak (késdbbi nevén
SZTAKI) valésziniiségszamitdsi és statisztikai osztilydn dolgozott, késébb a Szimitégépalkalma-
zdsi Kutatd Intézet) egyik osztilydt, majd Allami Népességnyilvintarté Hivatal fejlesztési féosz-
tilydt vezette, 1983-ban az ELTE Szdmit6kozpont tudomédnyos fémunkatdrsa és igazgatéhelyet-
tese lett. Adatbdzis-kutatdsaiért tirsaival egyiitt 1988-ban Akadémiai Dijat kapott. 1990 6ta egye-
temi tandr. A University of North Carolina vendégprofesszoraként tanitort az USA-ban is.
1996-t6] az ELTE tanszékvezetdje, 1997-t61 2001-ig a Természettudomdnyi Kar dékdnja volt. Az
MTA Informatikai és Szimitistudomdnyi Bizottsdgidnak koribbi elnéke, jelenleg alelndke.
E-mail: abenczur@ullman.inf.elte.hu

17



mailto:abenczur@ullman.inf.elte.hu

