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Otven év valtozasai a magyar Microlepidoptera faunaban
Fifty years of changes in the Hungarian Microlepidoptera fauna
(Lepidoptera)

Buschmann Ferenc & Pastoralis Gabor

Abstract. Present paper introduces the changes in the knowledge on the Hungarian Microlepidoptera fauna of
the last fifty years between the two milestone publications, from the first comprehensive checklist of Gozmany
published in 1968 to the most recent list of Pastoralis & Buschmann at 2018. The authors mention all species
recorded from Hungary for the first time during this period and list those which have been omitted from the
checklist due to various reasons. Short biographies are presented about the famous Hungarian experts of Mic-
rolepidoptera, Laszl6 Gozmany and Jozsef Sz6cs whose work established the scientific basis of our knowledge
about the Hungarian Microlepidoptera fauna, as well as about their most successful Hungarian and foreign fol-
lowers. Summarising the above-mentioned changes the authors state that the latest catalogue of the Hungarian
Microlepidoptera fauna published contemporarily by the authors of the present paper includes altogether 2313
species belonging into 57 families.
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A magyar molylepke-fauna fogyasa és gyarapodasa 1968 és 2018 kozott
Bevezet6

Az 1955-t61 folyamatosan megjelent molylepkés faunafiizetek (Gozmany 1955, 1956,
1958, 1963, Gozmany & Szbcs 1965) kiegészitett és helyesbitett sszefoglalojaként meg-
jelentetésre keriilt ,, Hazai molylepkéink magyar nevei” cimii munka (Gozmany 1968) Ma-
gyarorszag molylepkéinek kutatastorténetében mérfoldkdnek szamitott. Ez a fajlistaként
is szolgélo, 1948 fajnevet tartalmazd névjegyzék bizonyos tekintetben évtizedekig segi-
tette €s vezette a molylepkékkel behatobban foglalkozé magyar lepkészek tevékenységét.
Kiilondsen uttord jelleggel birt az altal, hogy a szerzé a magasabb rendii allatvilag gya-
korlatdhoz hasonléan, a mai Magyarorszag allamhatdrain belil addig szamon tartott



dsszes molylepke fajnak magyar nevet adott,' s ezzel egyben hagyomaényt is teremtett.
Ennek maig hat6 értékét az sem kisebbiti, hogy az id6kdzben jelentdsen kiboviilt ismere-
tekkel és kutatasi eredményekkel rendelkezé internetes kapcsolatrendszeri vilagunkban
olykor tapasztaljuk, akadnak az altala adott magyar nevek kozott javitandok.

A névjegyzékben ismertetett tudomanyos fajnevek (Gozmany 1968) — beleértve az an-
nak alapjéul szolgal6 és a Magyar Természettudomanyi Mizeum gylijteményére alapozott
faunafiizeteket is, — rendszertani és nevezéktani vonatkozasban a magyar neveknél sokkal
hamarabb, mar a megjelenésiiket koveté néhany éven beliil jelentds mddositasokra szo-
rultak. A valtozasok egy részét a szerz6 igyekezett a szoban forgé munkajaban is kovetni,
valodi okaira azonban csak a ,,Nevezéktani és taxondmiai valtozasok a Magyarorszag Al-
latvilaga XVI. kdtetének 2—7. fiizetében (Molylepkék — Microlepidoptera)” cimii 6sszeal-
litasa bevezetdjében (Gozmany 1985) tért ki. Az abban emlitett kutatoéi és feldolgozoi te-
vékenységek ma is folytatodnak.

Az emlitett helyesbit6 és kiegészitd dolgozat (Gozmany 1985) utan egy évtizeddel jelent
meg a nagy eurdpai fajlista (Karsholt & Razowski 1996). Ennek hatasara — és részben
nyoman — sziikségessé valt a magyar molylepke-nyilvéantartas aktualizalt médositasa is.?
A nyomtatasban ezt kdvetden megjelent ij magyar névjegyzékek (Fazekas 2002, Szaboky
et al. 2002) viszont mar mas szemlélet alapjan késziiltek. A palearktikus taxondmiai kuta-
tasok kovetkeztében tobb, abban 6nallo fajként szereplé fajnév még nem, vagy tévesen
talalhat6 benniik a feltiintetett szinonimnevek sordban, ugyanakkor olyanok is bekertiltek,
amelyek nalunk sohasem voltak alkalmazasban. Egyes fajok nevei pedig egyszeriien csak
Hkifelejtodtek”. Ezek lényegében indoklas nélkiil ,eltlintek” a magyar faunabol. Masok
viszont tovabbra is bennmaradtak annak ellenére, hogy téves hatarozas vagy egyéb oknal
fogva mar Gozmany altal tordlve lettek (Gozmany 1985), tovabba olyan fajnevek is fel-
tlintek, melyeknek irodalmi hatterét vagy a bizonyito példany(ok) hollétét — mar, ha egy-
altalan voltak/vannak, — maig nem sikeriilt kinyomozni. E tekintetben a leginkabb hasz-
nalhaté faunalistanak a Pastoralis altal az elébbieket kritikai szandékkal helyesbitett és
kiegészitett névjegyzék volt mondhatéd (Pastoralis 2007), amely az 6ta a nemzetkozi és
hazai valtozasokat folyamatosan kdvetve és befogadva, rendszeresen kiadasra keriiltek
(Pastoralis 2010, 2011, 2012). Néhany évi sziinet utan a magyar molylepke-fauna jelenleg
leginkabb naprakész komplex fajlistaja a Pastoralis, Buschmann & Ronkay altal megje-
lentetett 2016-0s ,,Magyarorszag lepkéinek névjegyzéke” cimii kiadvanyban keriilt ismer-
tetésre.

Jelen munkank azzal a céllal kertilt 6sszeallitasra, hogy az 1968-as faunalista és a jelen-
legi nyilvantartasi ismeretiink kozott fennallo faji eltérések és nevezéktani kiilonb6zosé-
gek kimutatasaval — figyelemmel Gozmany (1985) helyesbité dolgozatara és a Fazekas
(2002), Szaboky et al. (2002), Pastoralis (2007-2012), valamint a Pastoralis, Buschmann

! Ha figyelembe vessziik a munka elkészitése soran akkoriban Gozmény Lészl6 rendelkezésre all6 ismereteket,
a kiilfoldi szakirodalmakhoz valé nehézkes hozzaférési és kapcsolattartasi lehet6ségét, ez a maga nemében pa-
ratlan nagy feladat volt.

2 A technika fejlodésének koszonhetden ez a tevékenység részben a Tinea Hungarica, a Microlepidoptera.hu és
az Acta Naturalia Pannonica honlapokon illetve kiadvanyokon az internetes vilaghalon is folyik Fazekas Imre
szerkesztdi feliigyelete alatt, kdvetve a hazai és kiilfoldi kutatasok és feldolgozasok eredményeit.
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& Ronkay (2016) névjegyzékekre is —, kiilon is szamba vegyiik a Gozmany (1968) fajlis-
taja Ota eltelt fél évszazad valtozasait Magyarorszag molylepke-faunaja esetében.

Anyag és médszer

Mielé6tt az 6tven évvel ezel6tti fajlista (Gozmany 1968) és a mostani molyfaunank (Pas-
toralis & Buschmann 2018) kozotti nyilvantartasi kiillonbségek ismertetésre keriilnének,
tobb fontos tényezdt sziikséges megemliteni. Ezek egyike az, hogy a kiindulasi alapul vett
névjegyzék €s a jelenlegi rendszertani allapot 1ényegesen eltérnek egymastol. Ez mindjart
a csaladok szintjén szembetlind. Amig Gozmany (1968) 55 csaladba osztott 1948 fajt so-
rolt fel, ma hazankban 57 csalad 2313 fajat tartjuk nyilvan ugy, hogy szdmos csalad meg-
nevezése ¢és besoroldsi helyzete teljesen megvaltozott. Csaladok keriiltek 0sszevondsra,
masok szétbontasra, atnevezésre és athelyezésre stb. Ezek ismertetésére, szakmai okaira
itt nem all moédunkban és szandékunkban kitérni; vé. Gozmany 1968 — Pastoralis 2012,
Pastoralis & al. 2016 munkait. Ebb6l a szempontbodl kdzelitve a magyar molylepke-faunat,
elmondhatjuk, hogy a ma hazankban ténylegesen nyilvan tartott valid fajaink nem csak
szamuk csokkenésében és gyarapodasaban, hanem nevezéktanaban is jelentésen kiilon-
boznek a fél évszazaddal ezel6ttitdl.

A fentebb emlitett valtozasok az egyes csaladokon beliil még inkabb szembet{indek. A
rendszerez6i munkak gyakran alapvetd valtozasokat vontak maguk utan (a Gelechiidae —
Sarlosajku-molylepkefélék csaladjaban pl. teljesen megvaltozott a nemek sorrendje). Az
egyes nemek neveinek valtozasain kiviil szamos ij nem nevével talalkozhatunk, a hozza-
juk csatolt fajok neveinek sorar6l mar nem is beszélve. Ha csak az ezredfordul6 utan ha-
zankban megjelent fajlistak rendszertani valtozasaira tekintiink is vissza, megallapithat-
juk, hogy a jelenlegi allapot (Pastoralis & al. 2016) sem mondhaté egy kiforrott, foleg
végleges allapotnak. Ennek érzékeltetésére elég csupan a Psychidae csalad feldolgozasa-
val kapcsolatos legutobbi munkat (Arnscheid & Weidlich 2017), vagy a balti allamok lep-
kefaunajat 6sszefoglaléan bemutato6 kiadvanyt (Aarvik & al. 2017) megemliteni, melyekre
egyes fajok esetében jelen munkankban, illetéleg az ezzel egy idoben megjelend ijabb
magyar molylepke ,,check-listaban” (Pastoralis & Buschmann 2018) figyelmet forditunk.
Fontosnak tartjuk leszogezni, hogy munkank csupan a mar elavultnak vélt fajlista (Goz-
many 1968) és a jelenlegi rendszer- és nevezéktanon alapuld hazai adatbazis kiilonb6zo-
ségeire, a magyar molylepke-fauna valtozasanak, azaz fogyasanak és gyarapodasanak ne-
vek szerinti kimutatasara torekedett. Teljes értékiinek akkor lenne mondhato, ha ezt az
Osszevetést és kimutatast a faunafiizetekre is kiterjesztettiik volna, azonban az messze tul-
haladna a feladatként elérni kivant célt. Ugyanakkor nem hallgathatjuk el, hogy ez részben
mar megtortént Gozmany altal a szoban forgo listaja dsszeallitasakor €s a ,,Nevezéktani
és taxonomiai valtozasok Magyarorszag Allatvilaga XVI. kotetének 2—7 fiizetében (Moly-
lepkék—Microlepidoptera)” cimil tanulmanyaban (Gozmany 1985), — mas kérdés, hogy az
idékozben bedllott jelentds valtozdsok miatt ezt a feladatot Gjra el kellene végezni. Ez
utobbi munkanak viszont ma mar csak akkor lenne értelme, ha 0j hatarozoé kulcsok készi-
tésével a rendszer- és nevezéktani valtozasok kovetésén és az jjonnan eldkeriilt fajok is-
mertetésén (leirasan) kiviil, minden faj esetében befogadasra keriilnének az uj hazai



eléfordulasi adatok és azok az altalanos area-ismereti valtozasok is, amelyek fontos 1ij
informaciokkal szolgalnak a legtobb faj esetében.

A jelenlegi molyfaunai nyilvantartas (lasd e munkaval parhuzamosan megjelend uj ma-
gyarorszagi fajlistat; Pastordlis & Buschmann 2018) és a szoban forgé alaplista (Gozmany
1968) kozotti Iényeges kiilonbség tehat két fontos tényezon alapul. A kiilonb6z6 kutatasok
és vizsgalatok nyoman bekdvetkezett valid fajok szamanak cs6kkenésébdl (= torlések), és
az elmult fél évszazadban a hatarainkon beliil eldkeriilt 4j fajoknak a megfeleld helyiikre
tortént beillesztésébol.

1. A kihagyott, torlésre keriilt fajok okairol

Torlésre keriiltek:

— azok a fajok, amelyek elvesztették 6nallo faji statuszukat (degradalésra keriilt sor szi-
nonima, alfaj vagy forma szintre) s emiatt torvényszertien ki kellett keriilniiik a szdmszerii
nyilvantartasbol;

— azok a fajok, amelyek téves hatarozas vagy egyszer(i néveliras alapjan szerepeltek a
magyar faunaban;

— azok a fajok, amelyek igen régi gytijtéstick s az utdbbi 100—-150 évben nincs réluk
Ujabb adatunk a jelenkori Magyarorszag teriiletér6l. Ez utobbiaknal kiilonds tekintettel
voltunk az érvényes allamhatarokra (pl. Adela imperialis, Coleophora fischeri, Para-
lobesia andereggiana stb.). Koziilikk természetesen barmelyik visszakeriilhet a nyilvan-
tartasba recens adat vagy hiteles vizsgalattal bizonyitott példany eldkertilése esetén.

A torlésre keriilt fajokat az 1968-as listan elfoglalt helyiiktdl fiiggetleniil, a most érvé-
nyes rendszertant kovetve vessziik sorra, csaladokra bontas nélkiil. Mindegyikhez sziikség
szerint rovidebb-hosszabb okozati megjegyzést fiiziink. Ebben a fejezetben — ellentétben
a faunara 1j fajok listaszerli felsorolasi részétél — az ellendrizhetdség érdekében az iro-
dalmi forrasok hagyomanyos citalasat alkalmazzuk.

2. A magyarorszagi molylepke-fauna gyarapodasa

Az emlitett torlési szempontok szerinti fajszam-nyilvantartasunkbol igy kikeriilt s ,,letisz-
tult”, dsszevetési alapul vett Gozmany (1968) féle faunajegyzékhez viszonyitva faunara
Uj —egy-két esetben csak visszakeriilt — fajok szdma 6sszesen 543. Ezek az évtizedek soran
igen sokféle hazai és kiilfoldi folyoiratban, szakkdnyvekben, mizeumi évkonyvekben, ta-
nulmanyok sokasagaban lattak napvilagot. Ezekre Fazekas (2002), Szaboky & al. (2002),
Pastoralis (2007-2012), Pastoralis & al. (2016) névjegyzékeiben talalunk megfeleld iro-
dalmi utalasokat, azonban itt sziikségesnek véljiik az adott fajt ismertetd irodalmi forraso-
kat kiilon sorszamozassal megadni, mert — kiilondsen a maig hianyz, Magyarorszag sod-
réomolyait (Tortricidae) ismertetd faunafiizet hianyanak kovetkeztében — gyakran csak
azokban a kozlésekben talalunk kellé informaciokat.

2.1. Az 1968-as lista utan a magyar faunara ujként publikalt fajok mindegyikéhez csatol-
juk az elsé kozlésének irodalmi forrasat. Ezeket az utdbbi évek fajlistainal alkalmazott



gyakorlat szerint, de attol fliggetlen sorszamozassal tiintetjiik fel. Az adott fajhoz kapcso-
16d6 tovabbi informacids munkak — mar ha vannak, — az e munkéaval parhuzamosan meg-
jelend Uj magyar molylepke-névjegyzékben lesznek megtalalhatok (Pastoralis & Busch-
mann 2018). Ebbdl az kovetkezik, hogy egyes fajok 1j adatdnak kozlésekor a teljesség
érdekében a két munka egyiittes hasznalatara lesz sziikség, lasd pl. Oegoconia caradjai
Popescu-Gorj & Capuse, 1965, amely fajnal az itt megadott, faunara elsé kozlésén kiviil
az 0j listan (Pastoralis & Buschmann 2018) még kozel féltucat tovabbi eldfordulasi adatat
koz16 publikacid és annak sorszama van megadva.

2.2. Az 1968-as faunalistan (Gozmany 1968) szinonimnévként szerepelt, am az dta 6nalld
faji rangra emelt fajok (pl. Aproaerema (Syncopacma) azosterella, Endothenia oblon-
gana) szintén 1j fajokként keriilnek befogadasra. Itt fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy
azokra az esetekre, ahol csak megforditasra keriiltek a nevek — azaz az 1968-as listan szi-
nonimként feltiintetett nevek lettek idokozben a ma érvényesek s az akkor érvényesként
irottak valtak annak szinonimjava —, nem térniink ki, mert azok nem jelentenek gyarapo-
dast vagy fajszam-csdkkenést, €s az 11 listan konnyen tetten érhetok.

2.3. Eléfordul olyan is, hogy X faj X néven keriilt faunankra Gjként kdzlésre, am késdbb
megvaltozott a faj neve, mert pl. az abban k6zolt név id6kdzben szinonimba keriilt. Ezeket
— illet6leg néhany mas esetben is — a fajnév utan tett csillaggal és szammal jeldlve, az 1)
fajok felsorolasa utan kiilon megjegyzésekben tériink ki, amelyek nem azonosak az 1j faj-
lista megjegyzéseivel.

2.4. Szamos faj neve utan zardjelben talalunk csillagozott szamu (*!) jeldlést. Ezek felol-
dasa az 1ij fajlistaban (Pastoralis & Buschmann 2018) lesznek olvashatok, itt, a kettds koz-
1¢és elkeriilése végett, nem ismételjiik meg azokat.

2.5. A faunankra ujként k6zolt, de kiilonb6zo okok miatt kihagyott vagy tordlt fajok (deg-
radalasra keriilt sor szinonima, alfaj vagy forma szintre, vagy téves hatarozasok voltak,)
kiilon keriilnek ismertetésre.

Mivel az eltelt fél évszazadban folytatott gyiijt6i- és kutatdi munkak révén — nem utolséd
sorban az orszagos fénycsapda-halozatok (ERTI és novényvédelmi kutatd allomasok) ada-
tai és az egyéb szakmai feldolgozasok eredményeként (pl. mizeumokban folytatott revi-
zi6s kutatasok) — igen jelentds gyarapodas tortént az 1968-as, de még a 2012-es faunanyil-
vantartashoz viszonyitva is, fontos megemlékezniink az eredmények hatterérol.

Eredmények
A magyar molylepke-fauna elmult fél évszazadi valtozasat csak akkor érzékeltethetjiik és

értékelhetjiik igazdn, ha tételrdl tételre, névrél névre haladva osszevetjik a Gozmany
(1968) altal ismertetett 1948 fajnevet tartalmazo és a jelenleg nyilvan tartott 2313
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Microlepidoptera fajnév kozotti kiilonbségeket.> Egyszerli szamtani miivelet szerint ez a
gyarapodasi szam 365 lenne, azonban ennél lényegesen bonyolultabb szdmitasra van
sziikség. A magyar faunara ujként publikalt fajok szdma ugyanis 1968 utan a kézirat leza-
rasanak idejéig (2018. szeptember 30.), illetdleg 2018 végéig 543. Ha ez utdbbi szamot
adjuk a Gozmany (1968) altal kozolt fajok szamahoz, akkor viszont a jelenlegi nyilvan-
tartasi szamnak 2491 fajnak kellene lennie, de csak 2313 fajunk van. A két szam kozotti
kiilonbség (2491-2313) a kovetkezdkbdl adodik. 74 azoknak a fajoknak a szama, amelyek
az 6nallo faji statuszukat is elvesztvén keriiltek szinonimba — tehat megsziintek valid faj-
ként 1étezni —, emiatt csdkkent a nevezéktanilag érvényes fajok szama. Tovabbi 85 azok-
nak a szama, amelyek egyéb okoknal fogva — téves hatarozas, bizonyitd példany hianya,
vagy csak igen régi, még a II. vildghaborut megel6z6 sét, az Osztrak—Magyar Monarchia
idejébdl szarmazo gytijtési adatokkal rendelkez6 példanyok, illetbleg az id6kdzben meg-
valtozott elterjedési ismeretek miatt — szintén kikeriiltek a nyilvantartasbol. Ezek dsszesen
159 fajszam-csokkenést jelentenek. Osszességében tehat az Stven évvel ezelStt megjelent
faunalistaban (Gozmany 1968) megnevezett 1948 fajbol ma csak 1789 fajt tartunk tény-
legesen nyilvan, mint a jelenkori Magyarorszag teriiletén ma is el6fordulokat, figyelmen
kiviil hagyva azt a tényt, hogy szamos faj esetében csupan évtizedekkel ezel6tti egy vagy
két bizonyitoé példannyal rendelkeziink. Ha ehhez az 1789 érvényben maradt fajszamhoz
adjuk a kiilonb6z6 szaklapokban, konyvekben és kiadvanyokban faunankra Gjként publi-
kaltak szamat (543), még akkor is 2332 fajunknak kellene lennie, ezzel szemben csak 2313
van. Az eltérés abbol adodik, hogy 19 azoknak a magyar faunara Gjként publikalt fajoknak
a szama, amelyek idokdzben szinonimba keriiltek vagy téves hatarozasok voltak, illet6leg
az elébbiekben vazolt egyéb okoknal fogva kikeriiltek vagy eleve be sem keriiltek a szam-
szerli nyilvantartasba. Ezek levonasa utan kapjuk meg a jelenleg tényleges fajszamot:
2313, —1asd az e munkaval parhuzamosan megjelend 1j magyar molyfaunai névjegyzéket;
Pastoralis & Buschmann 2018.

1. Néhany mondat az eredmények hatterérol

A Magyarorszagrol ismert molylepke fajok szamanak csokkenését és gyarapodasanak va-
lamiféle szembeallitasat egymassal — pl. a klima- és floravaltozas okozta migracio, a kii-
16nb6z6 behurcolasok és néhany faj invazidszeri betelepiilésének elemz6 figyelembevé-
tele stb. — nem célja e dolgozatnak, mert az egy egészen mas iranyd tanulmany témakdorébe
kivankozik. Azt viszont nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy ez a jelent0s fajszam-gya-
rapodas, amely az elmult fél évszazadban molylepke-faunankban tapasztalhato, nem a lep-
készek szamanak és gytijtési kedviik intenzitdsanak az eredménye, hanem a vizsgalati (de-
terminalasi) modszerek fejlodésének, még inkabb a kozlekedési lehetdségek és a gyiijtd-
technika fejlodésének az eredménye, beleértve a gytijtdhelyek szamanak ez utobbiak altali
gyarapodasat is. A jelen munka alapjat megteremtd, sot, az eldttiik munkalkodott kutatok

3 Azok a fajok, amelyek névvaltozas nélkiil tovabbra is nyilvantartasban vannak, illetéleg azok, amelyek érvé-
nyes neve a prioritas elv vagy mas okoknal fogva megvaltozott ugyan az elmult évtizedek soran, &m 6nallé faji
statuszukat meg0rizték, nem keriilnek beszamitasra. Ezek ugyanis a listai fajszam-nyilvantartas szempontjabol
nem jelentenek valtozast, egyszeriien kovethetdk a nevek alapjan.
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egészen mas lehetdségek ¢és feltételek kozott tevékenykedtek, mint a jelenkor gyijtéi. T6-
likk kiilon szervezéseket és egyeztetéseket kivant meg akar csak 10-20 vagy éppen 50—
100 km tavolsagok egy-egy célhelyére torténd eljutas, a vonat- és buszjaratok menetrend-
jéhez igazodas stb. Mire ezek dsszedlltak, még mindig ott voltak az iddjaras szeszélyes
valtozasainak eredményt-ronté kilatasai és esetei, tehat alkalmasint szallashely biztosita-
séra is figyelemmel kellett lennitik. Mindezt postai levelezés utjan. Ezek az ,,eldémunkala-
tok” gyakran napokat, olykor heteket igényeltek, a terepen valo kozlekedés és a gyiijtofel-
szerelés célhoz juttatasa tovabbi nehézségeirdl nem is szdlva. Tény, hogy a felgyorsult
technikai fejlédés magaval hozta a lepkészet modozatainak 1ényeges valtozasait. Ma, az
emlitett szervezéseket — mar, ha egyaltalan sziikség van azokra — el lehet intézni néhany
perc alatt telefonon, a mobiltelefon elterjedésével pedig olyan fiiggetlenség teremtédott
mindenki szdmara, hogy megnyilt a lehetdség az elébb emlitett szervezések bonyolitasa-
nak szinte teljes mell6zésére. Ha figyelembe vessziik, hogy ma mar a legtobb lepkész sajat
motorizalt jarmtivel (autoval) rendelkezik, amellyel néhany 6ra alatt eljuthat kis orszagunk
akar egyik végébol a masikba is, belathatjuk, semmiképp nem lehet 6sszehasonlitani —
foleg parhuzamot talalni — az elddeink és a mai tevékenységek lehetoségei kozott. Nem
lehet figyelmen kiviil hagyni maganak a gytijtési modszerek és gyakorlatok, a felszerelé-
sek kozotti kiilonbségeket sem. Ma mar a legtobb gyiijté hordozhatd dramfejlesztd gene-
ratorral, a kedvez6tlen idéjaras-valtozasnak kevésbé kiszolgaltatottan akar a gépjarmiivé-
tél néhany méterre is olyan nagy fényerejli izz6lampaval folytathatja le a gytjtéseit még
egy erdd kozepén is, amelyre néhany évtizeddel ezel6tt gondolni sem lehetet. Nem is be-
szélve azokrdl a kis akkumulatorokkal miikddtethetd, UV-fénysugaras tigynevezett ,,vo-
dorcsapdakrol”, amelyek barhol lehelyezhetdk és ott hagyhatdk akar Gitkdzben is, és mint
tudjuk, a kiilonbozo fajok mas- és masképp reagalnak bizonyos fényspektrumokra. Ezen
gyljtéstechnikai valtozasok eredményei kovetkeztében viszont az elddeink altal oly szi-
vesen gyakorolt ,hernyaszat”, azaz a fiatalabb fejlodési alakok keresése-kutatasa, ima-
gova nevelése, eléggé a hattérbe szorult; mar nem ,.kutatasi feladat”, csupan hobbi szinten
folytatodik. Emiatt viszont az etologiai ismereteink lassabban gyarapodnak. Mindezekbdl
kovetkezik, hogy a ma munkalkodé gy(jték és kutatokrol nem allithatd, hogy ,,jobbak
vagy iigyesebbek” lennének elédeiknél, csak annyiban eredményesebbek, hogy a valtozott
lehet6ségeket jol alkalmazva, kevesebb id6- és energia-raforditassal, faunisztikai szem-
pontbol szamottevd eredményeket érhettek el. Ha az eddig vazoltak nyoman mégis vala-
miféle kiilonbségek megvonasara torekednénk, csupan annyit sziirhetiink le és allapitha-
tunk meg tényként az ecseteltek fiiggvényében, hogy az elmult fél évszazadban évente
atlag valamivel tobb, mint tiz fajjal gyarapodott a magyar molyfauna szambeli adattara.

2. Visszatekintés az alapokat lerako kutatokra

Két kivald elddiinkrél hangsulyozottan meg kell itt emlékezniink. Gozmany Lasz16r6l és
Sz6cs Jozsefrol. Ok voltak azok, akik szakirodalmi téren lefektették az alapjait a magyar
molylepke-fauna mai ismerettaranak és a sodrémolyok kivételével megirtdk a faunafiize-
tek megjelent koteteit. Azokat az alapmuveket, amelyek minden rendszer- és nevezéktani
avultsaguk — egyes esetekben hibdjuk — ellenére, a fajok részletes leirasaval bizonyos mér-
tékig ma is remekiil hasznalhatok hatarozas céljabol a kezd6 és gyakorlé molyaszok
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szamara. Munkassaguk egyféle osszefoglaldjaként jelent meg 1968-ban a ,,Hazai moly-
lepkéink magyar nevei” cimii munka Gozmany Laszl6 tollabol (Gozmany 1968), amely
jelen dolgozat kiindulasi pontja.

Gozmany Laszl6 (1921-2006) 1951-t6l nyugdijba vonula-
sdig a lepkegylijtemény vezetdjeként, kdzvetlen munkatar-
saival — elssorban Szdcs Jozseffel — az akkori rendszer-
tannak megfeleléen rendbe tette és folyamatosan gyarapi-
totta a Magyar Természettudomanyi Muzeum (MTM)
molylepke gylijteményét, de szinte halala napjaig
(2006.XI1.15.) bejart a gylijteménybe. Eletatjat lasd Sza-
boky Csaba (2007) kdnyvében. Munkassaga els6 éveiben
erbsen kotodott a zsakhordé molyokhoz (Coleophoridae
csalad), és szamos tudomanyra 1j fajt irt le, bar ezek egy
része késobb szinonimba kertilt. Az 1950-es évek elején (az
ugynevezett ,tervgyljtések” idoszakaban) gyakran jart ki
terepre gyljteni. Leginkdbb a Budakeszi melletti Harsbo-
kor-hegyen és a Velencei-tohoz kozel elteriil6 Nadap melletti Meleg-hegyen tevékenyke-
dett, de megfordult az orszag szamos pontjan a Balaton északi csiicskét6l az Alfold ho-
moki részein at a Biikk- és Zemplén hegységig. Ezek sordn tobb, a magyar faunara és a
tudomanyra is 0j fajt fedezett fel és irt le. A Fauna Hungariae sorozat molylepkés fiizete-
inek folyamatos irdsa idején gyiijtéi ténykedése jobbara sziinetelt, majd az 1968-ban meg-
jelentetett s az addigi magyar molyfaunat 6sszegz6 fajlistaja utan még aktivan szerepet
vallalt az 1970-es években egymads utan alakult nemzeti parkok kiilonb6z6 kutatasi prog-
ramjaiban. Ezeken az expedicidszeri hortobagyi és a kiskunsagi ,,kiszallasokon” tovabbi
Uj fajokat fedezett fel, lasd pl. Baldizzone 1983, Gozmany 1985, Gozmany & Szaboky
1986. A magyar lepkefauna vonatkozasaban 1ényegében ezek voltak az utolso jelentésebb
munkai, nyugdijba vonulasat kovetden érdeklédése a Mediterraneum és Gorogorszag fa-
unaja felé fordult. Eletmiivét tobb szaz, lepkékkel foglalkozé publikacidja fémjelzi, emel-
lett kidolgozta a magyar allatnevek helyesirasi szabalyait, megalkotta Europa allatvilaga-
nak hétnyelvii szotarat (Vocabularium nominum animalium Europae septem linguis re-
dactum), szakmai munkassaganak csticspontjai pedig a Microlepidoptera Palaearctica so-
rozatban megjelent miivei, a Lecithoceridae (1978), a Holcopogonidae (1990), és a
Symmocidae (2008) csaladokat palearktikus szinten bemutato kiadvanyok voltak.

VOCABULARIUM NOMINUM VOCABULARIUM NOMINUM

ANIMALIUM EUROPAE ANIMALIUM EUROPAE
SEPTEM LINGUIS REDACTUM SEPTEM LINGUIS REDACTUM
EUROPA EUROPA
ALLATVILAGA ALLATVILAGA
HETNYELVU NEVSZOTAR HETNYELVU NEVSZOTAR
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Szdcs Jozsef (1908—1987) Az MTM-i lepkegytijtemény II.
Gozmany Lészlo mellett szinte O is a halala napjaig mun-
kalkodott az intézményben. Ez id6 alatt az akndz6 molyok
— kiilondsen a Nepticulidae (térpemolyok) Lithocolletidae
(satoraknas-molyok), Elachistidae (fllaknazd-molyok) és
egyéb levélaknazo életmodot folytatd molyfajok — Eurdpa-
szintll szakértdjéveé képezte magat. Mozgaskorlatozottsaga
ellenére gyakran jart ki Budapest kdrnyékére gyiijteni, de
megfordult az orszadg szamos pontjan Soprontol a Vértesen
¢és a Kiskunsagi Nemzeti Parkon at egészen a Biikk hegy-
ségig. Kedvelt gytijtéhelyei a mocsaras-lapos-szikes ¢16he-
lyek voltak. Kitartd, hazai viszonylatban maig utolérhetet-
len microlepidopterologusi munkassagat a faunafiizetek-
ben altala megirt részeken kiviil kézel 6tven, az emlitett lepkecsaladokkal, azok életmdd-
javal és tapnovényeikkel foglalkoz6 tanulmanyt irt, majd ezek mintegy 6sszefoglalojaként
jelent meg a Lepidoptera-aknak és -gubacsok cimii munkéja a Magyarorszag Allatvilaga
XVI. kétetének potfiizeteként (Szées 1977). 1973-ban adta kozre a kozel szaz, faunankra
uj molylepke-fajt ismertetd dolgozatat, jollehet ezek egy része mar elézéleg bekeriilt a
szoban forgd s dolgozatunk alapjaul szolgald fajlistaba (Gozmany 1968). Ezt kdvetéen
mar kevesebb, de igen fontos cikket irt még néhany fajrol, ami annal is inkabb figyelemre
mélto és fontos, mert a hazai lepkészek koziil az 6ta sem folytatta igazan senki az aknazo
molyokkal kapcsolatos kutatasokat, féleg megfigyelési, nevelési szinten.

3. A jelenkor, akiknek leginkabb koszonheté molyfaunank 1968 utani fajszam-gya-
rapodasa

Balogh Imre (1908-1995) nem volt az eldbbi, életttjukat
roviden ismertetett két kivalo lepidopterologus (Gozmany
Laszl6 és Szbcs Jozsef) kdzvetlen munkatarsa; 6 Pécsett te-
vékenykedett évtizedeken at féiskolai oktatoként. A kivald
biologust és lepkészt jelen témank szempontjabol azért
fontos megemliteniink, mert a Biikk hegységral irott tekin-
télyes tanulmanya kapcsan (Balogh 1967) az abban emlitett
majdnem Otven, faunankra akkor még 0j fajt besorolta
ugyan Gozmany (1968) a fajlistajaba, azonban hat valami
oknél fogva kimaradt. fgy Balogh Imre akaratlanul is hoz-
zajarult a szoban forgd névjegyzek utani fajszam-gyarapodashoz, illetdleg késébb még a
Nemophora ochsenheimerella (Hiibner, [1813]) faunara ujként publikalasa altal.




Petrich Kéroly (1916-2013) azok a ,,megszallott” amatdr
lepkészek soraba tartozott, akik életiik jelentds részét egy
bizonyos hazai taj apro részletekig mend kutatasanak szen-
telték. A Velencei-hegységben kozel dtven éven at végzett
folyamatos gytijtéseket. A mintegy 30 000 példanyos, tu-
domanyos igénnyel és precizséggel dsszeallitott gyiijtemé-
nye Fazekas Imre szakmai feliigyelete ala keriilt a komloi
muzeumba. Petrich Karoly egyike volt azon kevés amator
lepkészeknek, aki sziikség esetén genitalia-preparatumot is
készitett, de nem tartozott a ,,maniakusan” publikalni sze-
retd lepkészek kozé. Rendszerint csak az altala felfedezett
faunara 0j fajokat kozolte. Ezek szama meghaladja a tizet.
»A Velencei t4j lepkevilaga” cimii kdnyvében parjat ritkitdé alapossaggal ir lepkészeti
munkassaga eredményeirdl. Eletutjat Szaboky Csaba (2007) és Szedke Kalman (2014)
nekrologjai 6rzik az utokor szamara.

. Szaboky Csaba (1950— ) éppen negyven évvel ezel6tt,
zM i 1978-ban kezdte meg a lepkékkel, féként a molyfélékkel
4 : kapcsolatos gy(ijtési eredményeit publikalod tevékenységét
a Folia Entomologica Hungarica — Magyar Rovartani K6z-
leményekben. Az 6ta kiilonbozé folydiratokban, kiadva-
nyokban €s kdnyvekben szaznal is tobb tanulmanyban tobb
mint kétszaz faunara 1) fajt k6zolt a szakma és a tagabb
nyilvanossag felé: a magyar molylepke-fauna 1968 utani
ilyen mértékii szambeli gyarapodasat egyértelmiien neki
koszonhetjiik. Evtizedekig ténykedett az ERTI munkatér-
saként, minek soran gyakran nyilt lehet6sége terepi kiszal-
I lasokra. Ezek alkalmaval sohasem feledkezett meg a sze-
melyes gyljtésrol. Ebbe a nagy ivii munkassagba jol illeszkednek az adatk6z16 cikkein
kiviil a kiilonbo6zo tajegységek és nemzeti parkok lepkefaunajat ismertetd dolgozatai, is-
meretterjesztd, orokos kutatni vagyasatol fiitdtt és kivancsi természetszeretetét sugarzo
tanulmanyai és konyvei. Utobbiak kozott néhany magankiadast is akad. Eddigi munkas-
saganak mintegy betet6z¢ésélil irta meg a magyar lepkészet torténetét egészen a kozelmuil-
tig (2007-1g), egyféle folytatasaként annak az 6sszefoglalé munkanak, amelyet Abafi-Aig-
ner Lajos végzett el és tett le a kozosség asztalara anno még 1898-ban. Szaboky Csaba
lankadatlan szorgalommal jelenleg is aktiv gyiijto- és publikalo tevékenységet folytat.




Fazekas Imre (1947-) tanar, jelenleg a pécsi Pannon In-
tézet bioldgusa ¢és tulajdonosa, orszagos természetvé-
delmi szakértd, hivatalos konyv- és folyoirat kiado. Lep-
készeti kutatasait a Villanyi-hegységben és a Mecsekben
kezdte. Muzeologusi munkaja a Komloéi Muzeumban
kezd6dott 1974-ben. Bekapcesolodott az Alpokalja, a Ba-
kony és a Matra nagylepke kutatasaba, ekdzben a torpe-
araszolok hazai specialistaja lett. Jelenleg a magyar Eu-
pitheciini és Tortricidae atlasz irasan dolgozik. Az 1970-
es évek végén két éven at a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia 0sztondijasaként az MTM Zygaenidae gyiijteményét
tanulmanyozta, s fokozatosan elkezdett foglalkozni a
molylepkékkel, féként a Pterophoridae, a Crambinae, és
Tortricidae csaladokkal. Szervezeti atalakuldsok utan a Komldi Természettudomanyi
Gyijtemény vezetdje volt 1990 és 2005 kozott. Munkassaga soran tobb molylepke csalad
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ismereteinket. Szamos faunara 1) fajt fedezet fel, amelyek szdmat tovabb gyarapitottak
személyes gytjtései €s kutatasai. E téren kiilondsen a tollasmolyok koérében ért el kivalo
eredményeket; tobb tudomanyra j Pterophoridae fajt irt le Azsiabol. Nem tulzas azt alli-
tani, hogy a Dunanttl lepkevilaganak féleg déli része altala valt leginkabb ismertté. Egy
altala gyljtott tudomanyra j Zygaenidae fajt rola neveztek el Jordanita fazekasi Efetov,
1998 névvel. Eddig megjelent dolgozatainak és cikkeinek szama meghaladja a kétszazot-
venet. Publikacioi vidéki mizeumok kiadvanyaiban, eurdpai szaklapokban és folyoiratok-
ban jelentek meg. A magyarorszagi Pterophoridae-, Zygaenidae- és Sesiidae fajokrol
konyveket irt. 1984 6ta folydirat szerkesztd; 2005-ben hivatalos folyodirat- és konyvkiadot
alapitott. Eddig 100 flizet és konyv keriilt ki a keze aldl, foként zooldgia, botanikai és
Oslénytani munkak. Jelenleg a kovetkez6 periodikak szerkesztdje: Acta Naturalia Panno-
nica; e-Acta Naturalia Pannonica; Microlepidoptera.hu és a Tinea Hungarica.

Pastoralis Gabor (1951- ) révkomaromi lepidopterolo-
gusnak — akit csak a Duna és a politikai hatalmasok egy-
kori dontése valaszt el Magyarorszag jelenkori teriileté-
tél, am gyakran hazajar az anyaorszagba gyijteni, — je-
lentds szerepe van a magyar molylepke fauna boviilése
és nyilvantartasa szempontjabdl. Szedke Kalmanhoz ha-
sonloan Ot is elsdsorban a Vértes hegység lepkevilaga
vonzza, s publikaltak egyiitt a hegység lepkefaunajat.
Ezekkel kapcsolatban tobb cikket is irt, és rendszeres
tarsszerzdje faunara uj fajokat k6zI6 egyéb dolgozatok-
nak. Eddig a magyar faunara mintegy husz 1 faj eléfor-
dulasat k6zolte. A nemzetkdzi szakirodalmat folyamato-
san figyelve, tajékozodik és tijékoztatja a hazai lepké-
szeket a hazankat is érintd j eredményekrdl, vezeti a ma-
gyar microlepidoptera-fauna nevezéktani és szamszerli nyilvantartasat. Igen eredményes
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kapcsolatokat épitett ki f6leg a cseh €s szlovak, valamint mas orszagok lepkészei kozott.
Ezek koziil kiilon is ki kell emelni Zdenko Tokar és Ignac Richter nemzetkozileg elismert
lepkész-szakembereket, akik mindig készséggel segitenek uj vagy kérdéses fajok megha-
tarozasaban ivarszervi vizsgalataikkal magyar kollégaiknak, s ez altal gyakran tarsszerzk
is az 0j adatokat ismerteté hazai publikaciokban. Pastoralis Gabor annak ellenére, hogy
gyljteménye a Magyar Természettudomanyi Muzeumba keriilt, rendszeresen folytatja
gylijtoi tevékenységét.

Buschmann Ferenc (1949— ) a jaszberényi Jasz Muzeum
nyugalmazott munkatérsa a legtobb lepkészhez hasonléan
a nagylepkékkel kezdte palyafutasat. Tobb évtizedes tevé-
kenységével 1étrehozta a Jasz Muzeum természettudoma-
nyi részlegét, amely az altala gy(ijtott és a 45 000 példanyt
meghaladd nagylepke-gytlijteményen kiviil a szintén altala
gyljtott igen jelentds herbariumi anyagot is tartalmazza.
Az 1990-es évek masodik felében fordult figyelme jobban
a molylepkék iranyaba, és az emlitett gylijtemény allag-
meg6rzd/gyarapitd feliigyelete mellett felallitott egy ma
mar tobb mint 20 000 példanyos molylepke-magangytijte-
ményt is. Nem tartozik az orszagjard lepkészek soraba.
Gylijtései céltudatosan szinte csak a Jaszsag és a Tapio-vi-
dékre koncentralédnak, mert ezek a kistajak egyik legke-
vésbé kutatott részei hazanknak. Iddnként szivesen ellatogat a Matra kiilonbdz6 pontjaira,
foleg a gyongydsi Sar-hegy lepkefaunajat kutatva. Eredményeir6l eddig mintegy nyolcvan
cikkben adott szamot, és harom konyve mellett tobb, részben a Jaszsag természetvilagaval
is foglalkozonak volt a tarsszerzdje. Ezekrdl a teriiletekrdl szamos faunara 0j molyfajjal
gazdagitotta a magyar lepkevilag ismeretét, illetve leginkabb Pastoralis Gaborral kézdsen,
faunara 11j fajokat koz16 tanulmanyok tarsszerzoje. Ezek szama eléri az 6tvenet. Az elmult
években Ignac Richter szlovak Coleophoridae-szakért6 szakmai segitségével rendszer- és
nevezéktanilag aktualizalva rendbe tette (2016) és megirta a Magyar Természettudomanyi
Miuizeum Gozmany Laszld halalat kdvetden rendszerezdi kezelés nélkiil maradt Cole-
ophoridae gytlijteményrészében tarolt fajok katalogusat.

Az emlitetteken kiviil a magyar molylepke-fauna kutatasa, ismereteinek, fajai szama-
nak bovitése terén még tobb kivald lepkész, vagy a lepkészettel nem hivatasszeriien fog-
lalkoz6 novényvédelmi- és mas szakember is kozremitkodott és miikodik ma is. Termé-
szetesen itt csak azokat emlitjiik meg név szerint, akik egy-két vagy tobb molylepke fajt
is felfedeztek hazankban. Ok a kovetkezok:



Szedke Kalman (1949— ) nyugdijba vonulasaig a Fejér me-

gyei Novényvédsé Allomason dolgozott, kozben igen szor-
galmasan lepkészett. Ezért bejarta szinte az egész orszagot,
érdeklddése kozéppontjaban azonban mindig a Vértes hegy-
ség allt. Tobb lepkefajt ott fedezett fel hazankban. Maig
¢lénk az érdeklédése a molylepkék irant is. Err6l az altala
eddig megtalalt nyolc 0j molyfajrol irott cikkei a taniibizony-
sagok. Legutobb Pastoralis Gaborral kozdsen megirtak és
Fazekas Imre folyodirat-kiadonal megjelentették ,,A Vértes
hegység lepkefaunaja” c. 6sszefoglalé munkajukat (Pastora-
lis & Szedke 2018).

Sziraki Gyorgy (1942—) hosszt id6n at tevékenykedett a no-
vényvédelem terén s foglalkozott a kiilonb6z6 rovarkartevok életmodjaval, az elleniik vald
védekezési lehetdségekkel. Kiilonosen a feromoncsapdak altal begy(ijtott anyagok meg-
hatarozasaval foglalkozott. Ezek feldolgozasa kdzben taldlta meg azokat a faunara uj sod-
romoly (Crnephasia) fajokat, amelyeket mas gy{ijtési modszerrel az 6ta sem gytijtott senki.
Szbcs Gaborral felfedezték és leirtdk a ruhamoly-félék (Tineidae) csaladjaba tartozo tu-
domanyra 0j Matratinea rufulicaput Sziraki & Szdcs, 1990 lepkefajt.

Horvath Gyula Janos (1961- ) a természetvédelem hivatasos szakembere és a Szigetkoz
kivalo lepkész-kutatdja. Nevéhez kotédik a Dialectica soffneri és a Clepsis consimilana
faunankra 1j fajok megtalalasa mellett a Dichrorampha cinerascens els6 emlitése is.

Takacs Attila (1969-) fiatal kora ellenére lepkészeti tevékenységét egy ideig sziineteltette.
Nagylepke gylijteményét eladta, a molylepkéi Buschmann Ferenchez keriiltek, koztiik az
altala faunara Gjként megtalalt Scythris sinensis néhany példanya is. Ujabban novényvé-
delmi szakemberré képezve magat, ismét aktiv kutatasokat folytat. Ennek eredményeként
szerzOtarsaival maris harom faunara (j molylepke fajt publikalt a kézelmultban: Phyllo-
norycter millierella, Coptodisca lucifluella, Prays citri.
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Acs Eszter sok éven ét, 1996-ig volt az MTM lepkegyiijteményének munkatarsa. Szaboky
Csabaval egyiitt irtak meg a Biikk hegység (BNP) lepkefaunajanak molylepkés részét,
melyben nyolc faundara 1j fajt is kozoltek: Caloptilia robustella, Coleophora pseudorepen-
tis, Dichrorampha senectana, Elachista elegans, Eteobalea intermediella, Mompha
subbistrigella, Tinea translucens, Pammene amygdalana.

A magyar molylepke-fauna elmult fél évszazadi gyarapodasahoz a kdvetkez6 hazai gyij-
tok és kutatok jarultak még hozza egy-két faj felfedezésével és publikalasaval:

Bako Zsolt (Seprés Imrével) — Parectopa robiniella,

Bodor Janos — Phyllocnistis vitegenella,

Csoka Gyorgy — Phyllonorycter leucographella,

Gal Tiborné (Szedke Kalmannal) — Argyresthia thuiella, Argyresthia trifasciata,

Golya Gabor — Tuta absoluta,

Gyulainé (férjével, Gyulai Péterrel) — Acharia stimulea,

Horvath David (Fazekas Imrével és Keszthelyi Sandorral) — Phthorimaea operculella,

Kelemen Istvan, Lévai Szabolcs & Majlath Imre — Hodebertia testalis, Episcythris trian-
gulella,

Kutassy Gyorgy (Szaboky Csabaval) — Coleophora paripennella,

Molnar Janosné (Seprds Imrével) — Phhyllonorychter gerasimowi,

Safian Szabolcs (Horvath Balinttal) — Cydalima perspectalis,

Tusnadi Csaba Karoly (Sebestyén Rezsonével és Mészaros Zoltannal) — Opogona sac-
chari,

Varga Zoltan (Gyulai Péterrel és Uherkovich Akossal) — Triodia amasinus.

4. Kiilfoldi (nem magyar) lepidopterolégusok, akik munkassagukkal 2018 végéig
szintén gyarapitottak a magyar molylepke-faunat

A kiilfoldi, foleg cseh és szlovak, de mas orszagok lepkészei koziil is tobben végeztek az
elmult évtizedekben és folytatnak ma is tobb-kevesebb rendszerességgel személyes gylij-
téseket hazank teriiletén, akik mindig szivesen és onzetleniil tajékoztatjak magyar kollé-
gaikat az eredményeikrél, vagy éppen publikaljak azokat maguk a kiilonb6z6 szaklapok-
ban. Masok egyes hazai lepkegytlijtemények (féként az MTM) anyagaban folytatott revi-
zi6s kutatasaik eredményeivel jarultak hozza a magyar fauna gyarapodasahoz.

Hazank molylepke faunajanak megismeréséhez a kovetkez6 kiilfoldi gyijtok, kutatok
jarultak hozza egy vagy tobb 0j faj megtalalasaval, illetve azok publikalasaval:

Csehorszagbol Ales és Zden¢k Lastivka, akik az MTM-ben folytatott kutatasaik nyo-
man az errdl készitett dolgozatukban kilenc faunara 0j Sesiidae fajrol szamoltak be. Eze-
ken kiviil hdrom térpemoly (Nepticulidae) fajjal is gyarapitottak faunatarunkat ( 7rifurcula
chamaecytisi, Enteucha acetosae, Stigmella dorsiguttella).

Aranylag gyakran gytijtottek foleg a Vértesben Jan Liska, Gustav Elsner és Jan Skyva.
Tobb 1) faj kimutatasa fiizédik a neviikhoz.



Jaroslav Némy altal szereztiink tudomast a Dahlica sauteri és D. wockii fajok magyar-
orszagi el6fordulasarol.

Jan Sumpich és Jan Liska a Monopis neglacta és Blastobasis pannonica tudomanyra 1
fajok leirasakor magyarorszagi példanyok adatait is kozoltek.

Szlovakiabol is tobben jartak és jarnak kutatni hazankba. Koziilik Zdenko Tokar, Ignac
¢és Ivan Richter, valamint Cubomir Srnka talaltak faunankra 0j fajokat. FrantiSek Slamka
a MTM gyiijteményének meglévo anyagabol hatarozott meg két uj fajt (Phycita torrenti,
Pempeliella bulgarica).

Bengt A. Bengtsson munkassaga révén négy 1ij Scythrididae fajjal gyarapodtunk.

Bo Wikstrom & Jucca Tabell 2016-ban irtdk le a Coleophora proterella tadomanyra 1j
fajt. Munkajukban magyarorszagi példanyt is emlitenek.

Erik J. van Nieukerken, a torpemolyok vilagszerte elismert szakembere kettd, Rimantas
Puplesis kollégajaval tovabbi egy Nepticulidae fajjal gyarapitotta fauna-ismeretiinket
(Zimmermannia atrifrontella, Ectoedemia contorta, Glaucolepis melanoptera).

Giorgio Baldizzone, aki az 1980-as évek elején részben revidealta az MTM Coleophori-
dae gylijteményét és az ezzel kapcsolatos késdbbi publikacidiban négy faunara uj fajrol is
beszamolt. K6zottiik harom a tudomanyra is ujnak bizonyult (Coleophora eurasiatica, C.
magyarica, C. remizella) és csakberényi példany alapjan irta le az addig ismeretlen C.
narbonensis faj ndstényét.

Jozef Razowski az MTM Tortricidae gylijteményrészében folytatott hossza id6n at revi-
zi6s kutatasokat. Ennek eredményeként irddott meg Gozmany Laszl6 altal az akkor még
6nallo csaladként szerepld ,,Cochylidae — Pirosmolyok™ fajokrol az a helyesbité dolgozat,
amelyben hat, faunara 11j faj nevét is kozolte (Gozmany 1971).

Keld Gregersen & Ole Karsholt 2017-ben valasztotta le az Anarsia lineatella fajrol a
tudomanyra 0j Anarsia innoxiella-t. Tanulmanyukban magyarorszagi példanyrol is besza-
moltak.

Konstantin A. Efetov Magyarorszagon gylijtott példany alapjan irta le és nevezte el a
példany gyiijtdjérdl (Fazekas Imre) a Jordanita fazekasi fémlepkét.

Lauri Kaila az Elachista dispunctella fajcsoport 2015-ben végzett revizidja keretén beliil
emliti hazankboél az E. grandella faj el6fordulasat.

Michael Weidlich magyarorszagi (Matrahazan gyiijtott) példanyok alapjan irta le tudo-
manyra ujként a Dahlica (Brevantennia) herrmanni fajt.

Ole Karsholt & Twan Rutten elsdként jelezték a Bryotropha similis eléfordulasat Ma-
gyarorszagon.

Peter Buchner az MTM gytijteményének Depressariidae részében bukkant az Agonop-
terix laterella fajok k6zé besorolt A. ferocella példanyaira (Buschmann & Pastoralis
2018).

Sjaak Koster és Sergey Sinev kozolték elséként a Mompha conturbatella magyarorszagi
eléfordulasat.

W. D. Englert az altala 1974-ben tudomanyra tjként leirt Metzneria subflavella-t jelzi
Magyarorszagrol is. Az ota ismeriink tovabbi példanyokat is hazankbol.

Wolfram Mey a Leucoptera genistae fajt jelezte Magyarorszagrol.
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Mas kutatok olykor nem a magyar miizeumokban végzett vizsgalataik révén bukkannak
eléttiink ismeretlen, Magyarorszagon gytjtott fajok bizonyito egyedeire. Ezek kozé tarto-
zik Peter Buchner is, aki az Agonopterix fajok vizsgalata soran irta le a rokon fajok koziil
az Agonopterix medelichensis Buchner, 2015 fajt, és munkajaban jelez egy budapesti pél-
danyt is (lasd Buschmann & Pastoralis 2015). Jollehet az ilyen anyagok gyakran régi gytj-
tésti egyedek, mégis befogadasra keriilnek — legalabbis egy idére — a jelenlegi fajjegy-
z¢kbe, mert figyelemmel ismert tapndvényeikre és azok hazai elterjedésének gyakorisa-
gara, kell8 esély mutatkozik keresésiikre és ujra megtalalasukra.*

5. A magyar molylepke-fauna szamszeri nyilvantartasabol 2018 végéig kikeriilt,
torolt fajok

Az alabbi fajok a faunafiizetek alapjan (Gozmany 1955, 1956, 1958, 1963, Gozmany &
Szbcs 1965) Gozmany 1968-as faunalistdjan még 6nallo fajokként szerepeltek, de statu-
szukat a kés6bbi kutatasok és vizsgalatok soran elvesztették (mas fajok szinonimjava, alfaj
vagy forma szintre degradalodtak), vagy egyéb (pl. elterjedési) okok, illetbleg téves hata-
rozas vagy bizonyitd példany hianya miatt torlésre keriiltek a hazai molyfauna jelenlegi
szamszertl nyilvantartisabol.’

Stigmella (Nepticula) szoecsi (Klimesch, 1956) — magyar térpemoly: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968. Mar Sz6cs (1977) is kétségbe vonta faji onallosagat, a késébbi ku-
tatasok és vizsgalatok ezt igazoltak. Nem 6nallo faj, a S. aceris (Frey, 1857) valtozata.

Stigmella (Nepticula) ulmifoliae (Hering, 1931) — eziistsavos térpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szocs 1977. Nem 6nallo faj, a S. ulmivora (Fologne, 1860)
egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) ulmicola (Hering, 1932) — kékfényii térpemoly: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968, Sz6cs 1977. Nem 6nallé faj, szintén a S. ulmivora (Fologne, 1860)
egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) rubescens (Heinemann, 1871) — rozsdasfejli tdrpemoly: Gozmany
& Szbcs 1965, Gozmany 1968. Nem 6nallo faj, csupan a S. glutinosae (Stainton, 1858)
véltozata, lasd Sz6cs 1977.

4 A felsorolt kiilfoldi gyiijték névsora, akik a magyar faunat tekintve munkalkodtak, bizonyara nem teljes. Itt
csak azokat emlitettiik meg, akik molyfaunank jelenlegi nyilvantartasi allapota szerint (2018. szeptember 30.) 0j
fajt talaltak, ill. publikaltak; egy komplett névsor az altaluk megjelentetett irodalmi forrasok felsorolasaval egy
jovoben elkészitendd kiilon feldolgozas és publikalas témaja lesz.

5 Azokkal a fajokkal, amelyek a faunafiizetek valamelyikében ugyan jelezve vannak, de téves hatarozas vagy
bizonyit6 példany hidnya miatt mar az 1968-as listan sem szerepeltek, itt értelem szertien nem foglalkozunk (pl.
Phaulernis rebeliella Gaedike, 1966 = Epermenia silerinella Rebel, 1916), és azokkal sem, melyeknek csak az
érvényes nevilk valtozott meg, am 6nalloak maradtak. A felsorolas/ismertetés az uj fajlista (Pastoralis & Busch-
mann 2018) sorrendjében van.
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Stigmella (Nepticula) aeneella (Heinemann, 1862) — gyiimolcslevél-tdrpemoly: Goz-
many & Szécs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, a S. anomalella (Goeze,
1783) egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) fletcheri (Tutt, 1899) — vadrézsalevél-tdrpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, szintén csak a S. anomalella
(Goeze, 1783) egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) ignobilella (Stainton, 1849) — aranyzold térpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, csak a S. hybnerella (Hiibner,
1796) valtozata.

Stigmella (Nepticula) mali (Hering, 1932) — sziirkeszarny térpemoly: Gozmany &
Sz6cs 1965, Gozmany 1968, Szbécs 1977. Nem 6nallo faj, a S. incognitella (Herrich-Schaf-
fer, 1855) valtozata.

Stigmella (Nepticula) pyricola (Wocke, 1877) — kortelakd térpemoly: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968, Szdocs 1977. Nem 6nallo faj, a S. desperatella (Frey, 1856) valto-
zata.

Stigmella (Nepticula) torminalis (Wood, 1890) — berkenye-torpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szaboky 1982, Szécs 1977, 1981a. Téves hatarozas. Tokar
ivarszervi vizsgalata szerint mas faj példanyai. Hogy melyiké, azt csak egy specialista
tudja majd megallapitani, csak annyi bizonyos, hogy a meglévo két hazai nstény példany
nem Stigmella torminalis. Pastoralis (2007) torolte a magyar faunabol.

Stigmella (Nepticula) aeneofasciella (Herrich-Schiffer [1855]) — pompas tdrpemoly:
Gozmany & Szbécs 1965, Gozmany 1968. Téves hatarozas. Mar Szécs (1977) zardjelbe
helyezte, Gozmany (1985) pedig tordlte a magyar faunabol. Hiteles magyarorszagi bizo-
nyitd példany eldkeriilésérol az ota sincs tudomasunk.

Stigmella (Nepticula) pseudoplatanella (Weber, 1936) — cigany térpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968. Nem 6nall6 faj (lasd Szbécs 1977), a S. speciosa (Frey, 1857)
valtozata.

Stigmella (Nepticula) nitens (Fologne, 1862) — fényes torpemoly: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nalld faj, csak a S. aurella (Fabricius, 1775)
valtozata.

Stigmella (Nepticula) fragariella (Heinemann, 1862) — foldieper-térpemoly: Gozmany
& Sz6cs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nall6 faj, ez is csak a S. aurella (Fab-
ricius, 1775) valtozata.

Stigmella (Nepticula) gei (Wocke, 1871) — gydmbérgyokér-torpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, szintén a S. aurella (Fabricius,
1775) egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) geminella (Frey, 1870) — aranysavos torpemoly: Gozmany &
Szdcs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, csak a S. poterii (Stainton, 1857)
egyik valtozata.

Stigmella (Nepticula) elizabethella (Szdcs, 1957) — vérfi-térpemoly: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968, Sz6cs 1977. Nem 6nall6 faj, szintén a S. poterii (Stainton, 1857)
valtozata.
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Stigmella (Nepticula) dulcella (Heinemann, 1862) — szamocalevél-torpemoly: Gozmany
& Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szdcs 1977. Nem 6nallo faj, csupan a S. splendidissimella
(Herrich-Schéffer, 1855) valtozata.

Trifurcula (Nepticula) dorycniella (Suire, 1928) — dardahere-térpemoly: Gozmany &
Szdcs 1965, Gozmany 1968, Sz6cs 1977. Nem 6nallo faj, a T. eurema (Tutt, 1899) valto-
zata.

Trifurcula (Nepticula) gozmanyi (Szdcs, 1959) — barsonykerep-torpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szdcs 1977. Nem 6nallo faj, szintén a 7. eurema (Tutt, 1899)
valtozata.

Ectoedemia (Nepticula) zimmermanni (Hering, 1942) — feketeképii téorpemoly: Goz-
many & Szdécs 1965, Gozmany 1968, Szdcs 1977. Nem 6nallo faj, az E. heringi (Toll,
1934) egyik valtozata.

Ectoedemia (Nepticula) quercifoliae (Toll, 1943) — sargaképi torpemoly: Gozmany &
Szbcs 1965, Gozmany 1968, Szécs 1977. Nem 6nallo faj, ez is csak az E. heringi (Toll,
1934) egyik valtozata.

Ectoedemia (Nepticula) staphyleae (Zimmermann, 1944) — holyagfa-térpemoly: Goz-
many & Szdcs 1965, Gozmany 1968, Szaboky 1982, Szbcs 1977, 1981a. Nem 6nallo faj,
az E. atricollis (Stainton, 1857) valtozata.

Adela imperialis Rebel, 1901 — kiralyi térosmoly: Gozmany & Szbcs 1965, Gozmany
1968. Azsiai faj, melynek egyetlen, kétes eredetii példdnya ismert Magyarorszagrol (Bp.,
Farkasvolgy, 1903.V.17.). A jelenkor faunalistain mar nem szerepel.

Adela reskovitsiella (Szent-Ivany, 1945) — biikki térosmoly: Gozmany & Sz6cs 1965,
Gozmany 1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. Nem 6nall6 faj, az Adela mazolella
(Hiibner, [18017) kékes fényii valtozata (Kozlov 2006). Ujabban atsoroltak a Cauchas ru-
fimitrella (Scopoli, 1763) fajhoz — lasd Lepiforum.

Adela uhrik-meszarosiella (Szent-Ivany, 1945) — magyar térosmoly: Gozmany & Sz6cs
1965, Gozmany 1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. Egyetlen ndstény egyed alapjan
kertilt leirasra. Kozlov (2006) vizsgalata szerint nem 6nall6 faj, csak a Cauchas rufimit-
rella (Scopoli, 1763) apro eltérésben kiilonbdzo és erdsebb rajzolati példanya.

Lampronia pubicornis (Haworth, 1828) — jajrozsa viragmoly: Gozmany & Sz6cs 1965,
Gozmany 1968. Allitolag Budapesten gytijtotték, de bizonyité példany nincs. Pastoralis et
al. (2016) torolték a hazai nyilvantartasbol.

Dahlica (Solenobia) inconspicuella (Stainton, 1849) — kerekszarnyt csévesmoly: Goz-
many & Szdcs 1965, Gozmany 1968. Téves hatarozas. Jelen ismeretek szerint az in-
conspicuella faj csak Dél-Anglidban él, a kontinentalis Eurdpa teriiletén nem fordul eld.
A Magyarorszagon gylijtott és inconspicuella néven publikalt egyedek (pl. Acs & Szaboky
1993) a Dahlica genusz mas fajanak példanyai lehetnek; ellendrzést kivannak.

Postsolenobia (Solenobia) thomanni (Rebel, 1936) — havasi csovesmoly: Gozmany &
Szdcs 1965, Gozmany 1968. Téves hatarozas. A faj eddig csak az Olaszorszag és Svajc
hataran elteriilé6 Alpokbol ismert, Magyarorszagrol nincs ellendrizhetd bizonyitoé példany.
A Solenobia thomanni néven kozolt adatok minden bizonnyal a Matrahaza kornyékérdl
leirt Brevantennia herrmanni Weidlich, 1996 fajra vonatkoznak.

Postsolenobia (Solenobia) banatica (M. Hering, 1922) — balkani csévesmoly: Gozmany
& Sz6cs 1965, Gozmany 1968. Téves hatdrozas. A faj hozzank legkdzelebbi el6fordulasat
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eddig csak Dél-Romaniabdl bizonyitottak, Herkulesfiirdé kdrnyékérdl. Az e néven publi-
kalt magyarorszagi adatok valoszintlileg a Brevantennia herrmanni Weidlich, 1996 fajra
vonatkoznak.

Psyche germanica (Chapmann, 1900) — német zsdkhorddlepke: Gozmany & Szdcs 1965,
Gozmany 1968. Nem 6nall6 faj, csak a P. casta (Pallas, 1767) kistermetii valtozata; lasd
Arnscheid & Weidlich 2017, Fazekas 2015.

Epichnopterix kovacsi Sieder, 1955 — magyar zsakhordoélepke: Gozmany & Szdécs 1965,
Gozmany 1968. Arnscheid & Weidlich (2017) szerint nem 6nall6 faj, csak az E. plumella
([Denis & Schiffermiiller], 1775) =pulla Esper, 1785 alfaja (lasd Fazekas 2015 is). Ma-
gyarorszagon a plumella torzsalakja is el6fordul (Gozmany & Szabdoky 1986, Buschmann
2003a — utobbiak det. Jablonkay J.). Az eddig Epichnopterix kovacsi néven kozolt adatok
megnevezése tehat helyesen Epichnopterix plumella ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
subsp. kovacsi Sieder, 1955.

Whittleia paveli (Uhryk, 1898) — homoki zsakhordodlepke: Gozmany & Szdcs 1965, Goz-
many 1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. Nem 6nallo faj, csak a W. undulella (Fi-
scher von Roslerstamm, 1837) kissé nagyobb és sotétebb valtozata, lasd Arnscheid &
Weidlich 2017, Fazekas 2015. Ujabb , paveli” egyedek a fenti irodalmi emlitéseik ota ha-
zankbol nem ismeretesek.

., Rebelia hungarica Meyer, 1953” — pannon zsakhorddlepke: Gozmany & Szdcs 1965,
Gozmany 1968. Nem 1étez0 ,,faj”, lasd Hauser 2012.

Rebelia perlucidella (Bruand, 1853) — atlatszo zsakhordodlepke: Gozmany 1968. A fa-
unafiizetben ,,Psychidea pectinella F. subsp. perlucidella BRD.” néven a Bijugis pectin-
ella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) leirasa és hazai elterjedése talalhaté (Gozmany &
Szbcs 1965). A faunalistan (Gozmany 1968) viszont ez a név (pectinella) nem szerepel,
helyette atlatszo zsakhordolepke magyar névvel Rebelia perlucidella BRD. van irva. Sza-
boky (1999) még szintén Rebelia perlucidella-t emlit az Aggteleki Nemzeti Park szamos
helyérdl, meghatarozasa azonban ellenérzést kivanna. Valoszinileg félreértésekrol és el-
irasokrol van szo, €s a ,,perlucidella”-kodzlések a Bijugis pectinella fajra értenddk. Jelen
ismereteink szerint ugyanis a Rebelia perlucidella keleti és déli elterjedési faj, aredja Ma-
gyarorszag teriiletét nem éri el. A két név koriili zavart fokozza, hogy a Szaboky et al.
(2002) valamint a kés6bbi faunalistakon (Pastoralis 2007-2012) a perlucidella (Bruand,
1853) név hibasan a pectinella (Denis & Sciffermiiller, 1775) szinonimjaként van feltiin-
tetve, Fazekas (2015) dolgozataban és a Pastoralis et al. (2016) listaban viszont mar egy-
altalan nem szerepel.

Rebelia danubiella Loebel, 1941 — dunavidéki zsdkhorddlepke: Gozmany & Szdcs
1965, Gozmany 1968. Az ezredforduld utani fajjegyzékekben Szaboky & al. (2002) nem,
Fazekas (2002) kérdgjellel, Pastoralis (2007) anélkiil tiintettéek fel a Rebelia sapho (Milli-
ére, 1864) szinonim neveként: téves. A Rebelia kruegeri fajnév nalunk Fazekas (2002)
listajan jelent meg elészor, Szaboky & al. (2002) és Pastoralis (2007) nem kozlik, illetve
ez utobbi névjegyzékben a torolt fajok kozott szerepel, ugyanis a nevezéktani torzsalak
(R. kruegeri Turati, 1914) hazankban eddig még nem keriilt eld. Az Gjabb vizsgalatok
szerint (Arnscheid & Weidlich 2017) viszont a danubiella nem 6nall6 faj, és nem is a
sapho szinonimja, hanem a Rebelia kruegeri alfaja (Arnscheid & Weidlich 2017, Fazekas
2015; - a Pastoralis, Buschmann & Ronkay 2016 névjegyzékben tévesen a kruegeri

23



szinonimajaként van irva). Az eddig ismert régi gyijtésii hazai egyedek megnevezése te-
hat helyesen jelenleg Rebelia kruegeri Turati, 1914, subsp. danubiella Loebel, 1941 — du-
navidéki zsakhordolepke. A danubiella-rol uj adatkdzlés évtizedek ota nem jelent meg a
hazai szakirodalomban.

Sterrhopterix gozmanyi Kovacs, 1953 — mocsari zsakhordoélepke: Gozmany & Szbcs
1965, Gozmany 1968. Nem 6nallo faj, csak a S. fusca (Haworth, 1809) nedvesebb, mo-
csaras éléhelyeken eléfordulo sziirkésebb valtozata (a Tapio-vidéken pl. mindkét valtozat
eléfordul egy populacion beliil).

Bucculatrix rhamniella Herrich-Schaffer [1855] — bengeragd bordasmoly: Gozmany
1956, 1968; Szdcs 1977. Téves hatarozas. Tokar ivarszervi vizsgalatai szerint az MTM
gylijteményében talalhato példanyok (leg. Szécs) mind a B. frangutella (Goeze, 1783) faj-
hoz tartoznak, ezért a rhamniella-t mar Pastoralis (2007) torolte a hazai fajok nyilvantar-
tasabol.

Phyllonorycter (Lithocolletis) betulae (Zeller, 1839) — hullamos satorosmoly: Szdcs
1956, Gozmany 1968. Nem 6nallo faj, a corylifoliella (Hiibner, [1796]) szinonimja (Sz6cs
1977).

Phyllonorycter (Lithocolletis) persicella (Steudel, 1882) — Gszibarack-satorosmoly:
Szbcs 1956, Gozmany 1968. Nem 6nallo faj, csak a Ph. cerasicolella (Herrich-Schiffer,
[1855]) valtozata, lasd Szées 1977.

Phyllonorycter (Lithocolletis) pomifoliella Zeller, 1839 — almalevélmoly: Szdcs (1956)
és Gozmany (1968) munkaikban még 6nalld fajként szerepelt; nem 6nalld faj. Szdcs
(1977) a blancardella, Gozmany (1985) viszont mar a mespilella fajnal kozli szino-
nimként; ez utobbi a jelenleg érvényesként elfogadott.

Yponomeuta mahalebella Guenée, 1845 — pokhalos sajmeggymoly: Gozmany (1955)
bizonyit6 példany nélkiil, feltételesen emlitette magyarorszagi eléfordulasat. Ennek elle-
nére a faunalistajan szerepel (Gozmany 1968). Fazekas (2002) és Szaboky & al. (2002)
ismeretlen okbdl az Yponomeuta padella szinonimneveként kozlik, Pastoralis (2007) vi-
szont ,,A faj K6zép-Eurépaban nem honos”, tordlte a magyar faunabol.

Glyphipterix majorella Heinemann, 1876 — varjihaj-szakallasmoly: Gozmany 1955,
1968. Nem 6nallo faj, csak a G. equitella (Scopoli, 1763) valtozata.

Glyphipterix albimaculella Heinemann, 1877 — fehérpettyes szakallasmoly: Gozmany
1955, 1968. Nem 6nallo faj, csak a G. forsterella (Fabricius, 1781) egyik valtozata.

Glyphipterix nattani Gozmany, 1954 — magyar szakallasmoly: Gozmany 1955, 1968.
Nem 6nall6 faj, csupan a G. simpliciella (Stephens, 1834) apro eltérésben kiilonb6z6 kis-
termeti valtozata. Ujabb ,nattani” példanyok a leirasuk 6ta nem ismeretesek.

Leucoptera wailesella (Stainton, 1858) — galajaknazo fehérmoly: Gozmany 1956, 1968,
Szdcs 1977, 1981b. Nem 6nallo faj, csak a L. laburnella (Stainton, 1851) apro6 eltérésben
kiilonb6z6 kistermetii alakja.

Symmoca signella Zeller, 1868 — hegyi avarmoly: Gozmany 1958, 1968. A fajt téves
cédulazas miatt mar maga Gozmany (1985) tordlte faunankbol.

Symmoca albicanella (Hiibner, [1796]) — osztrak avarmoly: Gozmany 1958, 1968; lasd
S. signella. A Symmoca caliginella Mann, 1867 fajt (nincs magyar neve) szintén téves
cédulazas miatt Gozmany (1968) mar fel sem tiintette a szoban forgo listan — lasd Goz-
many 1985 is.
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Batia magnatella (Jickh, 1942) — osztrak diszmoly: Gozmany 1958, 1968. Nem 6nalld
faj, hanem a lambdella (Donovan, 1793) junior szinonimneve. Nalunk csak Karsholt &
Razowski (1996) eurodpai fajlistaja nyoman tortént meg a Batia fajok neveinek helyesbi-
tése, de eddig senki nem tért ki a faunafiizetben talalhat6 leirasoknal a sziikséges valtoz-
tatasokra. Eszerint az abban magnatella néven leirt faj helyes neve lambdella (Donovan,
1793) = magnatella (Jackh, 1942), mig alatta a lambdella Don. (Donovan, 1793 sensu
Jackh, 1942) néven kozoltek az internella Jackh, 1972 fajra érvényesek (lasd még B. luna-
7is).

Batia lunaris (Haworth, 1828) — holdfoltos diszmoly: Gozmany 1958, 1968, Fazekas
2002, Szaboky & al. 2002. Téves hatarozas. Magyarorszagrol ivarszervi vizsgalattal bizo-
nyitott hiteles lunaris példany még nem keriilt elé. Ezért a faunafiizetben Gozmany (1958)
azon kozlése, hogy ,,Hazankban mindeniitt el6fordul”, csakis a méretben és rajzolatban
igen hasonld Batia internella Jackh, 1972 fajra vonatkoztathatd. Bizonyitd példany hia-
nyaban a [unaris-t Pastoralis (2007) torolte a magyar faunabol.

Pleurota brevispinella (Zeller, 1847) — déli csikosmoly: Gozmany 1958, 1968. Téves
névhasznalat, amely a faunafiizetben (Gozmany 1958) kozolt leirashoz hibasan megadott
fajnév kovetkezménye. Valdjaban az orszagosan eléggé elterjedt, helyenként és idénként
gyakori proteella Staudinger, 1880 (= malatya Back, 1973) faj egyedeirdl van sz6. A P.
brevispinella (Zeller, 1847) déli elterjedésii faj, aredja Magyarorszagig nem hatol. Bizo-
nyité példany hidnyaban Pastoralis (2007) tordlte. A brevispinella néven kozolt régebbi
adatok tehat mind a protella Staudinger, 1880 fajra érvényesek és értendok.

Pleurota pungitiella Herrich-Schéffer, [1854] — pontusi csikosmoly: Gozmany 1958,
1968. Allitolag Vorson gylijtotték (Gozmany 1958), de valosziniileg téves hatarozas; bi-
zonyitd példany nincs. Déli faj, elterjedése Kozép-Eurdpaig nem hatol. Bizonyité példany
hianyéaban Pastoralis (2007) tor6lte a magyar faunabol.

Lypusa maurella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — moérlepke: Gozmany 1965, 1968.
Az eddigi vizsgalatok szerint Magyarorszagon nem a maurella, hanem a kdzelmultban
leirt L. tokari Elsner, Liska & Petrti, 2008 €1, ezért a maurella magyarorszagi eléfordulasa
bizonyitd példany eldkeriiléséig kérdéses (Pastoralis 2012). Ez a megallapitas azonban
tovabbi vizsgalatokat kivan a kiilonb6z6 hazai gylijtemények ,,maurella” példanyain, mert
a két faj morfologiai alapon egyaltalan nem, csak az ivarszervi eltéréseik alapjan valaszt-
hat6 szét (Fazekas 2009). A maurella-t egyeldre atsoroljuk a tordlt fajok kozé, helyette a
Lypusa tokari fajt tintetjiik fel az 0j fajok kozott. Erdekes viszont, hogy Eszak-Eurdpa
minden orszagabdl tovabbra is csak a maurella-t jelzik, a tokari-t pedig nem (Aarvik et al.
2017). Nem lehetetlen, hogy nalunk mind a két faj eléfordul.

Elachista lugdunensis Frey, 1859 — csontszinii fllaknazomoly: Gozmany 1955, 1968. A
Fazekas (2002), Szaboky & al. (2002) és Pastoralis (2007) listdkon Gozmany (1985) nyo-
man a bedellella (Sircom, 1848) = nigrella Herrich-Schéffer, 1855 szinonimjaként szere-
pelt; téves. A lugdunensis 6nallo faj, de Magyarorszagon nem fordul eld. Pastoralis (2012)
téves hatarozésra és bizonyité példany hidnyéra, valamint elterjedési okokra hivatkozva
(észak és nyugat-europai faj) tordlte a magyar faunabol.

Elachista disertella (Herrich-Schéffer, [1855]) — szalkaperje-akndzémoly: Gozmany
1955, 1968. Nem 6nall6 faj, miként a fenti munkakban szerepel, hanem az E. subocellea
(Stephens, 1834) valtozata.
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Elachista taeniatella Stainton, 1857 — szalkaperjemoly: Gozmany 1955, 1968. Nem 6n-
allo faj, az Elachista gangabella Zeller, 1850 valtozata.

Coleophora fuscedinella Zeller, 1849 — ligeti zsakosmoly: Gozmany 1956, 1968. Nem
0nallé faj, hanem a ,,gylimolcsfalevélmoly” magyar névvel szerepeltetett C. serratella
(Linnaeus, 1761) valtozata.

Coleophora fuscatella Toll, 1952 — fiists zsakosmoly: Balogh 1967, Gozmany 1968. A
faunafiizetben (Gozmany 1956) nem szerepel ez a név, tehat az 1968-as listara Balogh
(1967) nyoman keriilhetett fel, aki a Biikkb6l kozdlte, de bizonyitd példany nincs az MTM
gylijteményében (Buschmann & Ig. Richter 2016). A fuscatella egyébként sem 6nallo faj,
hanem a lithargyrinella Zeller, 1849 junior szinonimja, amely a szoban forg6 listan és a
faunafiizetben (Gozmany 1956, 1968) még olivacella Stainton, 1854 néven szerepelt.

Coleophora crocinella Tengstrom, 1848 — pillangésvirag-zsakosmoly: Gozmany 1956,
1968. Nem 6nallo faj, hanem a colutella (Fabricius, 1794) junior szinonimneve. Meg kell
jegyezniink, hogy a Coleophoridae csalad egyes fajainak nevei koriil egészen a kozelmul-
tig szdmtalan anomalia mutatkozott. Ezt jelzi az is, hogy a nevezéktani javité munkajaban
Gozmany (1985) a crocinella nevet a serenella (Duponchel, 1843) szinonimjava mindsi-
tette vissza, de mindkettd csak a colutella (Fabricius, 1794) szinonimja. Ugyanakkor a
Rebel altal ,,colutella F.”-nak hatarozott ¢s a faunafiizetben ekként is jelzett, valamint a
szoban forgd faunalistan (Gozmany 1968) ,.csepeli zsakosmoly” magyar névvel szerepel-
tetett dignella Toll, 1961 (= kasyi Toll, 1961) fajrol nem tett emlitést. Ez utobbi csak
Baldizzone & al. 2006 nyoman Buschmann & al. (2014) munkajaban keriilt tisztazasra.
Hazankbdl a dignella fajrol uj adatokat el6szor Szaboky (2011) kozolt.

Coleophora perserenella Rebel, 1919 — dunantuli zsakosmoly: Gozmany 1956, 1968.
Nem 6nall6 faj, hanem a bilineatella Zeller, 1849 junior szinonimneve, miként a sergii
Gozmany 1956 faj is a bilineatella szinonimja. Itt jegyezziik meg, hogy a faunafiizetben
(Gozmany 1956) a ,,bilineatella 7.” névhez adott leiras valojaban a saturatella Stainton,
1850 fajra érvényes, mig a valddi bilineatella Zeller, 1749 fajra a perserenella Rebel név-
nél irottak vonatkoznak.

Coleophora pannonicella Gozmany, 1956 — pannoniai zsakosmoly: Gozmany 1968.
Nem 6nallo faj. A faunafiizetben Gozmany (1956) még nem emlitette az altala leirt pan-
nonicella-t, a faunalistajan azonban 6nalloé fajként van jelen (Gozmany 1968), s csak a
késbbbi, javitd dolgozatdban (Gozmany 1985) kozli a zelleriella Heinemann, 1854 faj ala
tortént szinonimba sorolasat.

Coleophora roessleri Wocke, 1876 — margitvirag-zsakosmoly: Gozmany 1956, 1968.
Nem 6nall6 faj, csak a C. ditella Zeller, 1849 junior szinonimja.

Coleophora virgaureae Stainton, 1857 — aranyvessz6-zsakosmoly: Gozmany 1956,
1968, Gozmany & Szaboky 1986. Téves névhasznalat. A virgaurea nem ¢l Magyarorsza-
gon csak a kornyez6 orszagok 1000 m f6lotti hegyeiben, nalunk a hozzd megtévesztésig
hasonlité obscenella Herrich-Schiffer, [1855] faj fordul el6. Az ezredfordul6 utan megje-
lent fajlistakon (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002) a virgaurea fajt az obscenella szino-
nimneveként jelzik, Pastoralis (2007) pedig akkor még pontosan forditott magyarazattal
szolgalt a két faj hazai el6fordulasat illetden. Az 6ta a kérdés Baldizzone & al. 2006 nyo-
man tisztazodott, lasd Buschmann & Ig. Richter 2015.
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Coleophora medicaginis Herrich-Schiffer, 1861 — lucernaragd zsakosmoly: Gozmany
1956, 1968. Nem 0nall6 faj, hanem a C. fuscociliella Zeller, 1849 junior szinonimja.

Coleophora palumbipennella Toll, 1952 — sziirke zsakosmoly: Gozmany 1956, 1968.
Nem 06nall6 faj, hanem a C. motacillella Zeller, 1849 junior szinonimneve.

Coleophora flavaginella Lienig & Zeller, 1846 — labodaragd zsakosmoly: Gozmany
1956, 1968. Nem 0nall6 faj, a C. sternipennella (Zetterstedt, 1839) junior szinonimneve.

Coleophora echinella Staudinger, 1879 — kisazsiai zsakosmoly: Gozmany 1956, 1968.
Téves hatarozas. Az e néven kozolt faj a Coleophora astragalella Zeller, 1849 példanya-
inak bizonyultak (lasd Gozmany 1985). Az echinella Staudinger, 1879 érvényes neve
egyébként is cartilaginella Christoph, 1872 és hazankban nem fordul eld. Sajnos a Wiki-
pedia-n tovabbra is szerepel Magyarorszag az elterjedési teriilete orszagainak felsorolasa-
ban, jollehet hiteles, ivarszervi vizsgalattal igazolt cartilaginella Christoph, 1872 =
echinella Staudinger, 1879 egyed hazankbdl nem ismeretes.

Coleophora quadrifariella Staudinger, 1880 — eziistsavos zsakosmoly: Gozmany 1956,
1968. Téves névhasznalat. A quadrifariella 1étez6 faj, de nem honos K6zép-Eurdpaban,
csak Dél-Oroszorszagbol és Kazahsztanbol ismert (Baldizzone & al. 2006). Az e néven
kozolt magyarorszagi adatok a joval késobb leirt Coleophora nomgona Falkovitsh, 1975
fajra érvényesek (Buschmann & al. 2014, Pastoralis 2010), ezt azonban Gozmany (1985)
nem jelezte a valtozasokat kozvetité munkajaban. A nomgona Falkovitsh, 1975 (,,quadri-
fariella”) fajrél évtizedek 6ta nincs Uj adatunk.

Coleophora sobrinella Toll, 1944 — balkani zsakosmoly: Gozmany 1955, 1956, 1968.
Téves hatarozas. A faj eddig csak Torokorszagbol ismert (Baldizzone & al. 2006). A Goz-
many (1955a) altal ,,sobrinella’-nak hatarozott példany (Simontornya 1920.VL.8. leg. Pil-
lich F., = ,,argentula 7.”, det. Rebel) — feltehetéen Giorgio Baldizzone reviziéja nyoman
— visszakeriilt az argentula (Stephens, 1834) fajhoz (a példany megvan az MTM gytijte-
ményében: Buschmann & Ig. Richter 2016). Gozmany (1985) ezt a tényt a javité dolgo-
zataban nem ko6z0lte, s valdszinileg ez lehetett az oka, hogy az ezredforduld utan késziilt
névjegyzékekbdl (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002) kimaradt a ,,sobrinella Toll, 19447,
azaz jelzés nélkiil torlddott faunankbol.

Coleophora champhorosmella Constant, 1885 — baranyparéj-zsdkosmoly: Gozmany
1968. Irodalmi hattér nélkiil keriilt fel a szoban forgo fajlistira (Gozmany 1968) és ennek
alapjan tartottak nyilvan punctulatella Zeller, 1849 = champhorosmella Constant, 1885
néven az ezredforduld utan késziilt fajjegyzékek. Az MTM Coleophoridae gylijteményi
anyaganak rendezése soran az ekként 6rzott egyetlen hibas példany ivarszervi vizsgalata
viszont megallapitotta, hogy az nem a ,,champhorosmella”, hanem a joval késébb leirt
Coleophora ukrainae Baldizzone & Patzak, 1991 faj egyede, lasd Buschmann & Ig. Rich-
ter 2016 (fotdo: www.coleophoridae.bluefile.cz). A teljes magyar lepkefaunat ismertetd
munkaban (Pastoralis et al. 2016) a korrekcié megtortént. Az ukrainae fajnak Gjabb pél-
danyai hazankbol Gozmany gytijtései 6ta nem ismeretesek.

Pterolonche albescens Zeller, 1847 — fehér rétimoly. A faunafiizetben Gozmany (1955)
bizonyito példany nélkiil emlitette a Budai hegyekbdl, de a fajnak publikalt adata maig
nem ismeretes. Ennek ellenére a fajlistajan szerepelt (Gozmany 1968). Fazekas (2002),
Szaboky & al. (2002), Pastoralis (2007) és a kés6bbi listak még szintén kozolték, de (Pas-
toralis 2012) fajjegyzékében mar a tordlt fajok kozott talaljuk.
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Eteobalea beata (Walsingham, 1907) — balkani tiindérmoly: Gozmany 1968, Szdcs
1973. Téves hatarozas; bizonyité példany nincs. Délnyugat-mediterran és észak-afrikai
faj, elterjedése nem éri el Magyarorszagot (Koster & Sinev 2003, Buschmann 2008). Ezért
Pastoralis (2007) torolte a magyar faunabol.

Eteobalea isabellella (Costa, 1836) — aranypettyes tiindérmoly: Gozmany 1958, 1968.
A faunafiizetben Gozmany (1958) a Szeged melletti Sz6regrél emliti, Velez Zsigmond
gylijteményi példanya alapjan. Velez Zsigmond cédulazasarol azonban tudjuk, gyakran
hamisitott (Balint 2016), igy az adat teljesen megbizhatatlan. Koster & Sinev (2003) sze-
rint az isabellella DéEl- és Kelet-eurdpai faj, hozzank legkdzelebb csak Romaniaban és
Macedoniaban gytijtotték, Magyarorszagrol még senki nem publikalta (Buschmann 2008):
Pastoralis (2007) torolte a magyar faunabol.

Megacraspedus fallax Mann, 1867 — karcsu koparmoly: Gozmany 1958, 1968. A M.
fallax maig egyediil al16 hazai adatai az id. Kindermann Albert gylijteményét is megvasa-
rolé Anker Lajostol szarmaznak, akinek a hazai lepkészet torténetében jelentds szerepet
betdltd szintén Albert nevi fia (11861) tobbszor is megfordult gyiijté-kutatd uton Sarepta
kornyékén, ahol a faj jelenleg is él. Anker a fajt allitdlag a budai hegyekben gytijtdtte
1866-ban (a részleteket lasd Petrich (1987) munkéjaban), de feltehetéen éléhelyi valtoza-
sok miatt ujabb fallax egyedek tobb mint 150 éve nem kertiltek el6 Magyarorszagon; Pas-
toralis & al. (2016) torolték a magyar fauna szamszer(i nyilvantartasabol.

Chrysoesthia eppelsheimi (Staudinger, 1885) — habszegfliaknaz6 sarlésmoly: Gozmany
1968, Szbcs 1973. Téves hatarozas. Bizonyitoé példany hidnya miatt Pastoralis (2007) t6-
rolte a magyar faunabol.

Metzneria tristella Rebel, 1901 — dlomsziirke sarlosmoly: Gozmany 1958, 1968; Sza-
boky 1982, illetdleg ezek alapjan Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. A tristella faj elter-
jedési teriilete nem éri el Kozép-Eurdpat, csak az Ibériai-félszigeten és Franciaorszagban
fordul elé. Az e néven kozolt adatok feltehetden a paucipunctella (Zeller, 1839) = zim-
mermanni Hering, 1941 faj vilagosabb egyedeire vonatkoznak. A tristella-t Pastoralis
(2007) tordlte faunankbol.

Metzneria igneella Tengstrom, 1859 — tiizesszarnyu sarlosmoly: Gozmany 1958, 1968.
Nem 06nall6 faj, a M. aprilella (Herrich-Schéffer, 1854) nagyobb és kevésbé élénkpiros
rajzolatu valtozata.

Monochroa agasta Gozmany, 1954 — vorosfejii lapimoly: Gozmany 1954, 1958, 1968.
Nem 06nall6 faj, csak a M. sepicolella (Herrich-Schiffer, 1854) valtozata.

Monochroa farinosae (Stainton, 1867) — kankalin-lapimoly: Gozmany 1958, 1968. Nem
0nall6 faj, csupan a M. servella (Zeller, 1839) valtozata.

Monochroa quaestionella (Herrich-Schaffer, [1854]) — barnasfekete lapimoly: Gozmany
1958, 1968. Nem 06nallo faj, hanem a M. conspersella (Herrich-Schiffer, [1854]) egyik
valtozata.

Monochroa morosa (Miihlig, 1864) — lizinka-lapimoly: Gozmany 1958, 1968. Nem 6n-
allo faj, szintén csak a M. conspersella (Herrich-Schiffer, [1854]) egyik valtozata.

Monochroa brunickii (Rebel, 1913) —keleti lapimoly: Gozmany 1958, 1968. Nem 6nallo
faj, a lutulentella (Zeller, 1839) valtozata. Megjegyezziik, hogy a Gozmany (1952) altal
leirt Monochroa (Xystophora) lepidolampra sem 6nall6 faj, hanem a faunafiizetben szin-
tén Onalloként szerepeltetett Monochroa divisella Douglas, 1850 sargasabb és sotétebb
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valtozata. Ez utobbi azonban adat hianyaban még nem szerepelt a szoban forgd (Gozmany
1968) fajlistan, ezért itt kiilon nem tériink ki ra.

Bryotropha dryadella (Zeller, 1850) — balkani mohamoly: Gozmany 1958, 1968. Téves
névhasznalat. A dryadella déli elterjedésti faj, aredja nem éri el K6zép-Europat. A fauna-
flizetben kozolt leiras és megallapitas (,,a keresztsav éles, derékszogben megtort...: — Ha-
zankban homokos teriileteinken talalhat6” stb.) az akkor még a Caryocolum fajok kozott
ismertetett tachyptilella (Rebel, 1916) fajra érvényesek. Ezt a fajnevet viszont Gozmany
(1968) a fajlistajan nem tiintette fel, és a késobbi helyesbité dolgozataban (Gozmany 1985)
sem tért ki ra. A 2002-es névjegyzékekben mar helyesen, a Bryotropha nembe sorolva
talaljuk a tachyptilella (Rebel, 1916) fajt, a dryadella név pedig torlésre keriilt (Pastoralis
2007).

Bryotropha cinerosella (Tengstrom, 1848) — sziirke mohamoly: Gozmany 1958, 1968;
a Szaboky & al. (2002) fajlistan plantariella (Tengstrom 1848) és erdei mohamoly néven
szerepel. A faunafiizet szerint (Gozmény 1958) a ,,cinerosella”-t Ujszaszon és Izsdkon
gyljtotték; téves hatarozas. Mas faj egyedeirdl lehetett sz0, de egyetlen példany sem all
rendelkezésiinkre. Ezért Pastoralis (2007) torolte a hazai névjegyzEkbol.

Bryotropha umbrosella Zeller, 1839 — homalyos mohamoly: Gozmany 1958, 1968; Fa-
zekas 2002, Szaboky & al. 2002. Az ijabb vizsgalatok szerint az e néven 6rzott MTM-i
példanyok mind a B. similis faj képvisel6i (det. Ole Karsholt). Egyik faj ujabb egyedeirdl
sincs tudomasunk, emiatt Pastoralis (2007) az umbrosella-t bizonyit6é példany hidnyaban
torolte.

Streyella (Adrasteia) anguinella Herrich-Schiffer, 1861 — keleti sarlosmoly: Gozmany
1958, 1968, Fazekas 2002, Szabdky & al. 2002 (utébbiban keleti borzasmoly magyar né-
ven). Magyarorszagi eléfordulasat bizonyité példany hianyaban mar Gozmany (1958) is
kétségbe vonta, ennek ellenére a faunalistajan (Gozmany 1968) szerepel. Ezt a késobbi
listak fenntartas nélkl atvették. A jelenkori Magyarorszag teriiletén az anguinella-t még
senki nem gyijtotte; Pastoralis (2007) torélte a hazai névjegyzékbol.

Gelechida (Caryocolum) lakatensis (Rebel, 1904) — alfoldi sarlésmoly: Gozmany 1958,
1968; a Szaboky & al. (2002) névjegyzékben egyaltalan, még szinonimként sem szerepel.
Nem 06nall6 faj, hanem a Gelechia scotinella Herrich-Schéffer, 1854 valtozata.

Chionodes viduella (Fabricius, 1794) — borokafond 6rvosmoly: Gozmany 1958, 1968.
Az irodalom szerint allitdlag Budapesten gyiijtotték (Gozmany 1958); bizonyité példany
nincs. Ennek ellenére szerepelt a szoban forgd fajjegyzékben (Gozmany 1968), amelyet
kontroll nélkiil atvettek a késobbi fajlistak is (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002). Pas-
toralis (2007) tordlte a magyar faunabol.

Athrips (Epithectis) vepretella (Zeller, 1870) — kokényragd borzasmoly: a faunafiizetben
(Gozmany 1958) Friseria, a szoban forgd névjegyzékben (Gozmany 1968) Epithectis gé-
nusznéven talaljuk. Nem 06nall6 faj, az Athrips rancidella (Herrich-Schiffer, [1854]) =
Epithectis triatomea (Miihlig, 1864) junior szinonimja — lasd Gozmany 1985.

Scrobipalpa nitentella (Fuchs, 1902) — sz€ki sarlosmoly: Gozmany 1958, 1968. A fa-
unafiizetben Gozmany (1958) zarojelben kozli, a fajjegyzékében (Gozmany 1968) viszont
szerepel. A helyesbit dolgozataban (Gozmany 1985) a szegedi Fehér-torol emliti, de bi-
zonyitd példany nincs. Emiatt mar Szaboky & al. (2002) torolték faunankbol.
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Scrobipalpa murinella (Duponchel, 1843) — szalmagyoparmoly: Gozmany 1958, 1968.
A faunafiizetben (Gozmany 1958) Ocsardl emliti, Szaboky & al. (2002) téves hatarozas
és bizonyit6 példany hianya miatt torolték faunankbol (lasd Pastoralis 2007 is).

Ephysteris subdiminutella (Stainton, 1867) — homoklakd sarlosmoly: Gozmany 1968. A
fajt Gozmany (1958) a faunafiizetben még ,,Gnorimoschema diminutella Z.” néven ismer-
tette, a kozolt leirds azonban a meglehetésen valtozatos megjelenésti Ephysteris (Gno-
rimoschema) inustella Zeller, 1839 faj egyik alakkorére vonatkozik (1asd pl. Elsner & al.
1999) képanyagat). Az Ephysteris diminutella (Zeller, 1847) Dél-Olaszorszag és Szicilia
endemikus faja, az Ochrodia (,,Ephysteris ) subdiminutella (Stainton, 1867) pedig Olasz-
orszagon és Spanyolorszagon kiviil csak Eszak-Afrikabol ismert (Povolny 2002), Magyar-
orszagon egyik sem fordul eld. Hazankban a fentieken kiviil egyediil csak Petrich (2001)
emliti a ,,subdiminutella” nevet; mindegyik téves névhasznalat. A Fazekas (2002) és Sza-
boky & al. (2002) fajlistak ezeket a neveket (,,subdiminutella” és ,diminutella™), egysze-
rien csak kihagytak, Pastoralis (2007) viszont a fentiek okan tordlte a magyar névjegy-
z€kbol.

Caryocolum knaggsiella (Stainton, 1846) — 6zbarna csillaghtirmoly: Gozmany 1958,
1968. Nem 6nallo6 faj, a C. huebneri (Haworth, 1828) valtozata, lasd Gozmany 1985.

Caryocolum trauniella (Zeller, 1868) — fehércsikos sarlosmoly: Gozmany 1958, 1968.
A faunafiizetben Gozmany (1958) még a Chionodes nem tagjaként targyalja és hazai el6-
fordulasat a Zemplén hegységbdl kozli; téves hatarozas. O. Karsholt személyes kozlése
szerint a trauniella a Déli-Alpok (Olaszorszag, Ausztria és Szlovénia) endemikus faja,
ezért torolve lett a magyar faunabol (Szaboky, Tokar, Liska & Pastoralis 2009). Ennek
ellenére Szaboky (2018) — bar a fajnak recens hazai adata nem Iétezik, — jelzi el6fordulasat
az abauji és zempléni tajak lepkéit felsorolo ujabb munkajaban: téves interpretalas.

Sophronia grandii Hering, 1933 — olasz sarlosmoly: Gozmany 1968. Eddig nem sikeriilt
kideriteni, mi alapjan keriilt fel a szoban forg6 fajlistara. A késobbi jegyzékek (Fazekas
2002, Szaboky & al. 2002) mar nem is emlitik. A faj csak Spanyolorszagbodl és Olaszor-
szagbdl ismert, magyarorszagi eldkeriilése nem valdszindi.

Sophronia marginella Toll, 1936 — lengyel sarlésmoly: Gozmany 1958, 1968. Fazekas
(2002) kérdgjellel, Szaboky & al. (2002) anélkiil, a Lepiforum €s tobb mas lepkékkel fog-
lalkozo internetes szaklap szintén 6nallo fajként jelzik, Elsner & al. (1999) viszont az ivar-
szervi vizsgalataik alapjan a consanguinella Herrich-Schéffer, [1854] szinonimjaként tiin-
tetik fel. A késdbbi magyar fajlistakon ezért mar nem is szerepel. A ,,marginella” elterje-
dési teriilete sem tisztazott. Egyes forrasok csak Lengyelorszagot és Ukrajnat jelzik, ma-
sok Oroszorszagot, Magyarorszagot, Szlovakiat és Csehorszagot is emlitik. Az ellentmon-
dasos helyzetre figyelemmel ¢és ivarszervi vizsgalattal bizonyitott hiteles hazai példany
hianyaban tovabbra is a tordlt fajok kozott tartjuk szamon.

Alucita flavidactyla Toll, 1936 — sarga soktollimoly (sarga tollasmoly): Gozmany 1955,
1968. Nem 6nallo faj, csak a desmodactyla Zeller, 1847 sargasabb valtozata.

Calyciphora klimeschi Kasy, 1960 — magyar tollasmoly: Gozmany 1963, 1968. Nem
6nallo faj, a xanthodactyla (Treitschke, 1833) junior szinonimja. A faunafiizetben (Goz-
many 1963) xanthodactyla = xerodactylaus Zeller, 1841 néven ismertetett faj érvényes
neve albodactylus (Fabricius, 1794) = xerodactyla Zeller, 1841, a valodi xanthodactyla
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(Treitschke, 1833) fajra pedig a klimeschi névnél irottak vonatkoznak. Magyarorszagi el-
terjedésvel, taxondmidjaval Fazekas (2000, 2002) foglakozott.

Wheeleria spilodactyla (Curtis, 1827) — foltosrojta tollasmoly: Gozmany 1963, 1968.
Téves hatarozas okan szerepelt a hazai névjegyzékben. Mar Gozmany (1985) tordlte a
magyar faunabol.

Epermenia plumbeella Rebel, 1915 — dlomszinti iveltmoly: Gozmany 1956, 1968. Nem
0nallo faj, csak az insecurella (Stainton, 1849) nyarvégi, 1. nemzedékének sziirkésebb
valtozata.

Epermenia nigrostriatellus (Heylearts, 1883) — feketecsikos iveltmoly: Gozmany 1956,
1968. Nem 6nallo faj, hanem a chaerophyllella (Goeze, 1783) s6tét szinti valtozata.

Ochromolopis staintoniellus (Milliére, 1869) — keskenyszarnyu iveltmoly: Gozmany
1956, 1968. A faunafiizetben és a szoban forgd névjegyzékben Epermenia staintoniella
Stt. néven keriilt ismertetésre egy allitdlag Kaposvaron gyiijtott egyed alapjan. A Fazekas
(2002), Szaboky & al. (2002) és késdbbi fajlistakon (Pastoralis 2007-2012, Pastoralis &
al. 2016) — valoszintileg bizonyit6é példany hianyaban — nincs feltiintetve és a torolt fajok
kozott sem szerepel. Dél-eurdpai faj, elterjedése nem éri el Magyarorszagot, tapnovénye,
az Osyris alba sem terem nalunk.

Choreutis (Allononyma) diana (Hiibner, [1822]) — afonyas szakallasmoly: Gozmany
1955, 1968. Mar Gozmany (1955) is kétségbe vonta a cédulazas valdsagat (Budapest), de
az 1968-as listajan mégis szerepel. Fazekas (2002) nem emliti, Szaboky & al. (2002) csak
feltételes modban; Pastoralis (2007) torolte.

Cochylidia (Cochylis) inulana Constant, 1884 — peremizs-furomoly: Gozmany 1968. A
szoban forgo fajlistan (Gozmany 1968) 6nalld fajként van jelezve, az ezredforduld utani
listak (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002) ezt a nevet még szinonimként sem kozlik.
Egyébként nem 6nallo faj, hanem a Phalonidia affinitana (Douglas, 1846) szinonimja.

Aethes (Lozopera) vicinana (Mann, 1859) — gyongyhazas sargamoly: Gozmany 1968.
Téves hatarozas. A faj csak Sziciliabol és Eszak-Afrika egyes orszagaibol ismert, Magyar-
orszagrol bizonyitd példany nincs. Pastoralis (2007) torélte a hazai névjegyzEékbdol.

Cochylidia (Longicornutia) phaleratana (Herrich-Schiffer, [1851]) — mezei firémoly:
Gozmany 1968. Nem 6nallo faj, a Cochylidia subroseana (Haworth, [1811]) junior szino-
nimja, lasd pl. Gozmany 1971, Razowski 2009.

Cochylidia coercitana Staudinger, 1859 — apr6 furomoly: Gozmany 1968. Nem 6nallo
faj, hanem a C. implicitana (Wocke, 1856) junior szinonimja. Igen érdekes, hogy Goz-
many (1971) a Cochylidae fajokat helyesbité munkajaban ezt a nevet semmilyen formaban
nem emliti és az ezredforduld utan késziilt elsé fajlistak (Fazekas 2002, Szaboky & al.
2002) is megfeledkeztek rola.

Diceratura roseofasciana (Mann, 1855) —rozsasavos furomoly: Gozmany 1968, Jablon-
kay 1972; téves hatdrozas. Az MTM gylijteményében e néven behelyezett valamennyi
példany a Cochylis epilinana Duponchel, 1842 faj egyedei voltak (rev. & det. J. Ra-
zowski), a Matra Muzeum ,,D. roseofasciana’ példanyai pedig a Cochylidia subroseana
(Haworth, [1811]) faj képviseldi (Buschmann 2004). Hazankbol a D. roseofasciana fajnak
bizonyitd példanya nem ismeretes, ezért Pastoralis (2007) tordlte faunankbol.

Cochylis salebrana (Mann, 1862) — okkerbarna furémoly: Gozmany 1968, 1971, Faze-
kas 2002, Szaboky & al. 2002. A fajt az emlitett faunalistak kivételével csak Kennel
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(1913) emliti az akkori Magyarorszag teriiletérdl, illetdleg Gozmany & Szaboky (1986)
egy allitélag Bocsan gytijtott egyed alapjan, de bizonyité példannyal nem rendelkeziink.
A salebrana ismereteink szerint dél-eurdpai, balkani, kaukazusi és kis-azsiai elterjedésii
faj, K6zép-Eurdpabol még nem kertilt el6 (Razowski 2001, 2003, 2009). Pastoralis (2007)
tordlte a hazai névjegyzékbol.

Acleris hippophaeana (Heyden, 1835) — homoktovismoly: Gozmany 1968. Téves hata-
rozas okan szerepelt a szoban forgo fajlistan, amelyet az ezredfordul6 utani fajlistak (Fa-
zekas 2002, Szaboky & al. 2002) kontroll nélkiil vettek at. Magyarorszagrol nincs ellen-
Orizhet6 hippophaeana példany; Pastoralis (2007) térdlte faunankbol.

Cnephasia cupressivorana (Staudinger, 1871) — ciprusmoly: Gozmany 1968, s ennek
nyoman Fazekas (2002) és Szaboky & al. (2002). Belgiumtol és Franciaorszagtol Kirgi-
zisztanig szélesen elterjedt faj a tdliink délebbi orszagokban, de Magyarorszagrdl nincs
bizonyit6 példany; Pastoralis (2007) torolte.

Epagoge artificana (Herrich-Schéffer, [1851]) — szedersodromoly: Gozmany 1968.
Nem 6nallo faj, miként a szoban forgo listan szerepel, hanem az E. grotiana (Fabricius,
1781) junior szinonimja.

Archips decretana (Treitschke, 1835) — lapréti sodromoly: Gozmany 1968; a faj érvé-
nyes neve A. betulana (Hiibner, 1787). Rendkiviil hasonlit a rokon Archips podana fajhoz,
s bar atlag nagyobb ¢és vilagosabb, attdl csak behatobb vizsgalattal valaszthato el. Magyar-
orszag teriiletérdl nincs hiteles, ivarszervi vizsgalattal ellendrzott bizonyitoé példany; Pas-
toralis (2007) tordlte faunankbol.

Celypha (Olethreutes) doubledayana (Barrett, 1871) — lapréti tikrosmoly: Gozmany
1968, s ennek nyoman Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. Magyarorszagrol nincs ellen-
Orizhetd bizonyitd példany, ezért Pastoralis (2007) térdlte a magyar névjegyzékbol.

Phiaris (Argyroploce) metallicana (Hibner, [1799]) — fémescsika tiikrésmoly: Goz-
many 1968. Téves hatarozas. Mar Szaboky & al. (2002) is megkérddjelezték hazai eléfor-
dulasat, Fazekas (2002) listajan pedig nem is szerepel. Bizonyit6 példany hianyaban Pas-
toralis (2007) torolte a magyar névjegyzékbol.

Lobesia (Paralobesia) andereggiana (Herrich-Schéffer, [1851]) — sargafoltos tiikrds-
moly: Gozmany 1968. Feltehetden téves hatarozas lehetett. Bizonyitd példany nincs, pub-
likalt hazai adata nem ismeretes, az ezredforduld utani fajlistak egyike sem tiintette mar
fel. Hozzank legkozelebb Ausztridban és Szlovakiaban fordul eld; elokeriilése nem lehe-
tetlen.

Epinotia mercuriana (Frélich, 1830) — csarabos tiikrosmoly: Gozmany 1968. Téves ha-
tarozas alapjan szerepelt a szoban forgd névjegyzékben. Mar Szaboky & al. (2002) torol-
ték a magyar faunabol.

Epinotia fraternana (Haworth, [1811]) — tifuro tiikrosmoly: Gozmany 1968. Téves ha-
tarozas. Szaboky & al. (2006) torolték a hazai nyilvantartasbol.

Pelochrista (Eucosma) trisignana (Nolcken, 1870) — haromjegyi tiikrosmoly: Gozmany
1968. Nem 6nall6 faj, csak a P. mollitana (Zeller, 1847) = commodestana (Rdssler, 1877)
valtozata.

Eucosma jaceana Herrich-Schéffer, [1851] — imolavirdgmoly: Gozmany 1968. Nem 6n-
allo faj, az E. hohenwarthiana ([Denis & Schiffermiiller], 1775) junior szinonimja.
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Eucosma maritima (Humphreys & Westwood, 1845) — fehér tiikrosmoly: Gozmany
1968. Nem 6nall6 faj, az E. lacteana (Treitschke, 1835) junior szinonimja.

Eucosma incana ([Lienig] & Zeller, 1846) — lirdmgubacs-tiikrosmoly: Gozmany 1968.
Nem 6nall6 faj, az E. wimmerana (Treitschke, 1835) junior szinonimja.

~Eucosma hungaricana HS.” — ritka tiikrosmoly: Gozmany 1968. Eddig nem sikeriilt
kideriteni, milyen ,,faj” rejt6zhet a név mogott; az Eucosma fajok kdzott ilyen név még
szinonimban sem létezik a nemzetk6zi irodalomban. Valosziniileg eliras, ezért az ezred-
forduld utani fajlistdkban mar nem is szerepelt.

Epiblema confusana (Herrich-Schéffer, [1856]) — aggofii-tiikrosmoly: Gozmany 1968.
Mar Szaboky & al. (2002) is megkérddjelezték hazai el6fordulasat, Fazekas (2002) listajan
pedig nincs is feltiintetve. A fajnak Magyarorszagrol nincs bizonyité példanya; Pastoralis
(2007) tordlte a névjegyzékbol.

Epiblema trigeminana (Stephens, 1829) — aggofiigyokér-tikrosmoly: Gozmany, 1968;
a faj érvényes neve costipunctana (Haworth, [1811]). Mar Szaboky & al. (2002) is meg-
kérddjelezték hazai eléfordulasat, Fazekas (2002) listajan pedig nem is szerepel. Bizonyito
példany hianyaban Pastoralis (2007) torolte.

Epiblema praefractana Kennel, 1901 — fényessavu tiikrosmoly: Gozmany 1968. Téves
hatarozas. Kisazsiai faj, nem szerepel még Razowski (2003) Europa sodromolyait feldol-
goz6 munkajaban sem. Példany hianyaban ez idaig nem tudtuk kideriteni, milyen mas faj
egyede rejtozhetett a szoban forgd név mogott.

Griselda hungaricana (Herrich-Schéffer, 1851) — magyar tiikkrosmoly: Gozmany 1968.
Nem 6nall6 faj, az Epiblema mendiculana (Treitschke, 1835) szinonimja.

Cydia zebeana (Ratzeburg, 1840) — vorosfenyd-gubacsmoly: Gozmany 1968, Acs &
Szaboky 1993. Téves hatarozas okan szerepelt a szoban forgd névjegyzékekben, ahonnan
kontroll nélkiil keriilt at a késdébbi fajlistakra (Fazekas 2002, Szabdky & al. 2002). A pél-
danyok valdjaban a Cydia milleniana (Adamczewski, 1967) faj képviseldi — lasd Szaboky,
Tokar & Pastoralis 2007. Szaboky kutatasai révén az Ota a milleniana fajnak szamos 0j
lel6helye valt ismertté (Szaboky et al. 2006, 2007).

Grapholita (Laspeyresia) junctistrigana Walsingham, 1900 — sziriai magragdémoly:
Gozmany 1968. A név valdsziniileg tévedésbdl keriilt a jegyzékbe; magyarorszagi adata
nem létezik. Ezt a fajnevet az ezredfordulot kdveté magyar fajlistak mar fel sem tiintették.
A faj a szir — torok hatarvidék hegyeiben él, ezért nem szerepel Razowski (2003) eurdpai
faunamiivében sem. Hozzank legkdzelebb allitdlag a Retyezaton (Roménia) Didszeghy
Laszl6 gytijtotte 1928-ban (Gozmany 1953), de bizonyitd példany nincs.

Grapholita krausiana Standfuss, 1881 — szerbiai magragémoly: Gozmany 1968. Nem
0nall6 faj, csupan a G. lathyrana (Hiibner, [1813]) junior szinonimja.

Microsphecia (Zenodoxus) tineiformis (Esper, 1789) — lucernaszitkar: Gozmany 1968.
A fajt Issekutz (1955) Microsphecia tineiformis ssp. brosiformis néven kdzolte az orszag
néhany pontjarol. Jelen ismereteink szerint 6nallo, valid fajok: tineiformis (Esper, 1789)
és brosiformis (Hiibner, [1813]). Az ezredfordul6 utan megjelent listdkon (Fazekas 2002,
Szaboky & al. 2002) mindkét név szerepel, utdobbiban lucernaszitkar, illetve kigyoszisz-
szitkar magyar nevekkel. Ma mar tudjuk, hogy a déli elterjedésii tineiformis areaja nem
éri el a Karpat-medencét, és bizonyitd példany hianyaban Pastoralis (2007) tordlte. A
brosiformis fajt Fazekas (2004) Pécsrdl, illetdleg az orszag tobb pontjardl jelezte a Tinthia-
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génusz tagjaként (Fazekas 2017), az jabb rendszertani besorolas szerint viszont mar Gjra
a Microsphecia nembe tartozik. A brosiformis folyofin (Convolvulus) él, ezért a megté-
vesztéen hibas magyar nevét (kigyoszisz-szitkar; Fazekas 2017, Szaboky et al. 2002)
sziikségszertien meg kell valtoztatni, s a most megjelend wjabb fajlistdn (Pastoralis &
Buschmann 2018) mar folyofii-szitkar néven fog szerepelni.

Synanthedon cephiformis (Ochenseimer, 1808) — feny6szitkar: Issekutz 1955, Gozmany
1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. A Lastivka-fivérek MTM-beli ellenérzo vizs-
galatai alapjan (téves hatdrozas) Pastoralis (2007) torolte a hazai nyilvantartasbol (lasd
Fazekas 2017 is).

Chamaesphecia alysoniformis (Herrich-Schéffer, [1846]) — biborszitkar: Issekutz 1955,
Gozmany 1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. A Lastuvka-fivérek MTM-beli ellen-
0rz0 vizsgalatai nyoman (téves hatarozas) Pastoralis (2007) tordlte a hazai nyilvantartas-
bol (lasd Fazekas 2017 is).

Chamaesphecia aerifrons (Zeller, 1847) — kerekfoltt szitkar: Issekutz 1955, Gozmany
1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. A Lastivka-fivérek MTM-beli ellenérzd vizs-
galatai alapjan (téves hatarozas; a példanyok a Ch. nigrifrons egyedei voltak). Pastoralis
(2007) tordlte a hazai nyilvantartasbol (1asd Fazekas 2017 is).

Aglossa caprealis (Hiibner, [1819]) — kis zsiradékmoly: Gozmany 1963, 1968, Fazekas
2002, Szaboky & al. 2002. Allitolag Budapesten gyiijtotték. A faj magyarorszagi eléfor-
dulasardl évtizedek ota nincs tjabb adatunk, ezért a soron kdvetkezd hazai névjegyzékben
a torolt fajok kozé keriil at. Ujboli eléfordulasa viszont nem lenne meglepd, mert a szom-
szédos orszagokbol (pl. Szlovakia) vannak recens eléfordulési adatai.

Herculia fulvocilialis (Duponchel, 1834) — aranyrojta fényilonca: Gozmany 1963, 1968,
Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002. Csak Batorligetrdl ismert. A faj magyarorszagi eld-
fordulasarol évtizedek ota nincs 11j adatunk, ezért a soron kovetkezd hazai névjegyzékben
a torolt fajok kozé kerdil at.

Pempelia subornatella (Duponchel, 1837) — gubdvirag-karcsimoly: Gozmany 1963,
1968. Nem 6nallo faj, hanem a Delplanqueia (Pempelia) dilutella ([Denis & Schiffermiil-
ler], 1775) szinonimja (Gozmany 1985). Az ezredfordul6 utan (Fazekas 2002, Szaboky &
al. 2002) mar eszerint, de még Pempeliella génusznéven szerepel.

Pempelia sororiella (Zeller, 1839) — zsakszovo karcsumoly: Gozmany 1963, 1968 (az
ezredforduld utani fajlistikon Pempeliella génusznéven szerepelt). Az MTM gylijtemé-
nyében 6rzott Uhrik-Mészaros Tivadar altal 1912-ben a Farkas-volgyben gytijtott ,,Pem-
pelia sororiella” példanyok feliilvizsgalata kimutatta, hogy azok az Gjonnan leirt Pempe-
liella bulgarica Slamka & Plant, 2016 fajhoz tartozé egyedek. Kovetkezésképp a sorori-
ella (Zeller, 1839) név torlédik a hazai névjegyzEékbdl, helyére a bulgarica Slamka &
Plant, 2016 keriil — lasd az 0j fajok felsorolasanal —, a magyar név viszont a Gozmany
(1968) altal adott marad. A fajnak Gjabb magyarorszagi példanyai Uhrik-Mészaros gytij-
tései Ota sajnos nem ismeretesek.

Serrulacera gregella (Eversmann, 1844) — sztyepplaké karcsumoly: Gozmany 1963,
1968, Szaboky & al. 2002. Nem 6nallo faj, hanem az Insalebria (Serrulacera) serraticor-
nella (Zeller, 1839) nagyobb és kissé sotétebb valtozata. A helyesbitést mar Gozmany
(1985) elvégezte.
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Asarta alpicolella (Zeller, 1839) — havasi karcsumoly: Gozmany 1963, 1968. Téves név-
hasznalat. A faj leirasa (Gozmany 1963) az aethiopella (Duponchel, 1837) fajra vonatko-
zik s nem az alpicolella-ra, de Gozmany (1985) javité dolgozataban is hibas a helyesbités,
ugyanis az alpicolella is 6nall6 faj, nem pedig az aethiopella szinonimja. Ez utébbinak
egyetlen, kétes eredetli (téves cédulazasu?) példanya ismert Budapestrél (1902.VIII.30.
leg. Abafi-Aigner). Az aethiopella (Duponchel, 1837) kifejezetten az Alpok magasabb,
sziklas lejtdinek allata; Pastoralis (2012) tordlte a magyar faunabol.

Allophia combustella (Herrich-Schiffer, [1855]) — pisztaciamoly: Gozmany 1963, 1968.
Csak egy igen régi, bizonytalan eredetli kaposvari adata ismert. Magyarorszagon tobb év-
tizede nem gyUjtottek, tapnovényei sem teremnek nalunk. Pastoralis & al. (2016) torolték
faunankbol.

Phycita metzneri (Zeller, 1846) — vonalkas karcsumoly: Gozmany 1963, 1968. Az MTM
gylijteményében ezen a néven Orzott példanyok feliilvizsgalata kimutatta, hogy azok az
Agenjo (1962) altal leirt torrenti faj egyedei (Pastoralis & Slamka 2015). Ezért a Ph. po-
teriella (Zeller, 1846) =metzneri (Zeller, 1846) (lasd Plant C. W. & Slamka F. 2016) egy-
elére torlodik a hazai faunabol, helyére a Phycita torrenti Agenjo, 1962 név keriil — lasd
az 0j fajok felsorolasanal is, de a magyar név marad a Gozmany (1968) altal adott vonalkas
karcsumoly. A torrenti faj 0ijabb példanyair6l nemrég Szaboky (2014) ,,spanyol karcsu-
moly” magyar névvel k6zolt adatokat.

Hypochalcia rubiginella (Treitschke, 1832) — rozsdas karcsumoly: Gozmany 1963,
1968. Nem 6nallo6 faj, csak az ahenella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) s6tét valtozata.

Hypochalcia griseoaenella Ragonot, 1887 — pusztai karcsimoly: Gozmany 1963, 1968.
Magyarorszagrol bizonyitd példany nem ismert (Gozmany 1963), megjelenésérél eddig
kdzlemény nem jelent meg; Pastoralis (2007) torolte faunankbol.

Zophodia convolutella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — egresmoly: Gozmany 1963,
1968; a faj érvényes neve Z. grossulariella (Hiibner, [1809]). Magyarorszagi el6fordula-
sar6l még nem jelent meg kdzlemény és bizonyitd példany sem ismert (Gozmany 1963);
Pastoralis (2007) tordlte faunankbol.

Pterothrixidia impurella (Duponchel, 1836) — budai karcsimoly: Gozmany 1963, 1968.
Nem 6nall¢ faj, csak a P. rufella (Duponchel, 1836) sotétebb valtozata. A helyesbitést 1asd
Gozmany (1985).

Heterographis eremita Gozmany, 1951 — buckajard karcsumoly: Gozmany 1963, 1968.
Téves hatarozas. Az e néven kozolt adatok az Ancylosis (Staudingeria) deserticola (Stau-
dinger, 1870) fajra érvényesek; az eremita-t maga Gozmany (1985) tordlte faunankbol.
Meg kell jegyezniink, hogy az ,.eremita” név nem a deserticola faj szinonimaja — miként
az a Szaboky & al. (2002) fajlistan szerepel —, hanem az Ancylosis limoniella Chrétien,
1911 faj junior szinonimja, amelynek elterjedési teriilete tdliink messze keletre van (,,Sa-
repta” €s Sziria) és nem éri el a Karpat-medencét. A deserticola (Staudinger, 1870) fajnak
publikalt Gjabb hazai adatai az elmult évtizedekbdl nem ismeretesek.

Homoeosoma subalbatella (Mann, 1864) — 6szi karcsimoly: Gozmany 1963, 1968. Nem
onallo faj, csak a H. nimbella (Duponchel, 1837) vilagosabb, 6szi rajzasidejli valtozata (11.
generacid?).

Scoparia manifestella (Herrich-Schéffer, [1848]) — hegyi mohailonca: Gozmany 1963,
1968 (a Szaboky & al. 2002 névjegyzékben havasi mohailonca magyar névvel). Az
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irodalom szerint (Gozmany 1963) allitélag Tihanyban és Sopronban gytijtotték, de a fajrol
évtizedek ota nincs el6forduldsi adatunk: Pastoralis (2007) torolte.

Eudonia sudetica (Zeller, 1839) — karcsit mohailonca: Gozmany 1963, 1968, Jablonkay
1972. J6llehet Gozmany (1963) azt irja a faunafiizetben, hogy ,,Magyarorszagon a K6zép-
hegységben fordul el6”, bizonyit6 példanyt nem talaltunk; Pastoralis (2010) torélte a hazai
névjegyzékbol.

Euchromius superbellus (Zeller, 1849) — diszes mozaikmoly: Gozmany 1963, 1968. An-
nak ellenére, hogy bizonyité példany nem allt rendelkezésre (Gozmany 1963), a széban
forg6 fajlistan szerepeltetve volt (Gozmany 1968). Ezt a késobbi névjegyzékek (Fazekas
2002, Szaboky & al. 2002) tovabb vitték. Dél-eurdpai faj, amely a jelenkori Magyarorszag
teriiletén még nem kertilt eld, ezért Pastoralis (2007) tordlte a faunankbol. Fazekas (2011)
az Euschromius nemr6l sz6l6 dolgozataban a faj torlésének jogossagat megerdsitette.

Ancylolomia disparalis Hiibner [1825] — déli cs6r6smoly: Gozmany 1963, 1968. Mind-
két forrasmunkaban ,,disparella HBN.”-ként talaljuk, melyekbe egy XIX. szdzad végi igen
kétes soproni emlités alapjan keriilt be, de bizonyité példany nincs. Pastoralis (2007) t6-
rolte a magyar faunabol. Nem kizart, hogy a ,,disparella” néven ismertetett egykori sop-
roni eléfordulas a megtévesztésig hasonlo és recens adatokkal is rendelkez6 Ancylolomia
tentaculella (Hiibner, [1796]) fajra vonatkozhatott (Fazekas & al., 2012).

Metaxmeste (Titanio) phrygialis (Hibner, [1796]) — havasi kormosmoly: Gozmany
1963, 1968. A fajnak csak egyetlen, kétes soproni eléfordulasa ismert (Gozmany (1963).
Magashegyi (alpesi) faj, ijabb adatarol évtizedek ota nincs tudomasunk; Pastoralis & al.
(2016) torolték a magyar faunabol.

Loxostege (Boreophila) manualis (Geyer, [1828-1832]) — kékessziirke tzmoly: Goz-
many 1963, 1968 (a fajt Gjabban a Loxostege génuszba soroltak at). A faunafiizetben Goz-
many (1963) Budapestrdl és a Dunantalrdl (K6zéprigberol) jelzi eléfordulasat, igen ritka
fajként. Ujabb hazai adatarél évtizedek 6ta nincs informacionk; Pastoralis & al. (2016)
torolték a magyar faunabol.

Pyrausta ledereri (Staudinger, 1870) — magyar kormosmoly: Gozmany 1963, 1968.
Csak egyetlen, a XIX. szazad kozepén, Buda kdrnyékén gytijtott példanya ismert Magyar-
orszagrol, amely egyben a faj névado egyede is. Az elmult 150 évben senki nem gytijtotte
hazankban; Pastoralis (2007) tordlte.

Anania (Ebulea) testacealis (Zeller, 1847) — rozsdas tizmoly: Gozmany 1963, 1968. A
faunafiizetben Gozmany (1963) Budapestrdl emliti, igen régi adatok alapjan. A fajrol az
elmult évtizedekben 0jabb ismertetés nem latott napvilagot, ezért Pastoralis & al. (2016)
torolték a magyar faunabol.

Achyra nudalis (Hiibner, [1796]) — sziki tlizmoly: Gozmany 1963, 1968. A faunafiizet-
ben Gozmany (1963) A. interpunctalis Hbn. néven emliti Komarom-monostorol, mint igen
ritka fajt. Egyedi példany, amely Velez Zsigmond gytlijteményébdl maradt rank, tehat fel-
tehetéen hamis cédulazasrol lehet sz6. A faj ismert elterjedése is erre utal: Dél-Eurodpa,
Eszak- és Dél-Afrika, Nyugat-Azsia. Ennek ellenére Gozmany (1968) a faunalistdjan sze-
repelteti. Az eldbbiekre tekintettel Pastoralis & al. (2016) torolték a magyar faunabol.

Udea institalis (Hiibner, [1819]) — halvany tiizmoly: Gozmény 1963, 1968. A faunafii-
zetben Gozmany (1963) csak igen régi irodalmi forrasra hivatkozva emliti, a Fazekas
(1998) éltal kozolt ,,Ungarn, coll. Kalchberg” (in coll. Nat.-hist. Mus. Wien) pedig a
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torténelmi Magyarorszag barmelyik teriiletérél szarmazhat, ezért szerinte nem vehet6 fi-
gyelembe. Jelenlegi orszaghatarainkon beliilrdl nincs ismert bizonyit6 példany; Pastoralis
(2007) tordlte a magyar faunabol.

Udea inquinatalis (Lienis & Zeller, 1846) — hamusziirke tizmoly: Gozmany 1963, 1968.
A faunafiizetben Gozmany (1963) Budapestrdl emliti ezt a holarktikus fajt, az adat hite-
lessége tovabbi vizsgalatot igényel. Gozmany (1963) nyoman szerepel a késoébbi fajlista-
kon (Gozmany 1968, Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002), de a fajnak az elmult évtizedek-
ben tijabb adata nem latott napvilagot. Pastoralis (2007) torolte a magyar faunabol.

6. A magyar molylepke-fauna tényleges gyarapodasa 1968 — 2018 kozott®

— *1 3 zarojel nélkiili csillaggal és szammal jeldlt fajokhoz e felsorolds utin megjegyzést
fiiziink.

— a zardjelbe helyezett csillagos sorszammal jeldlt fajokhoz tartozo kommentar (*! — *266)
a ,,A Magyarorszagon el6fordulé molylepke-fajok névjegyzéke, 2018 cimii uj fajlista
végén lesznek megtalalhatok.

— a szogletes zar6jelbe helyezett irodalmi sorszam téves informaciot tartalmaz.

MICROPTERIGIDAE - Aranyszarnyu-6smolyfélék
Micropterix schaefferi Heath, 1975 (*') — ibolyas 6smoly — 100, 206, 208, INT?

ERIOCRANIIDAE - ésmolyfélék

Heringocrania unimaculella (Zetterstedt, 1839) — egyfoltos 6smoly — 33
Eriocrania semipurpurella (Stephens, 1835) — nyirlaké 6smoly — 168
Eriocrania cicatricella (Zetterstedt, 1839) — aranysarga 6smoly — 31

HEPIALIDAE — Gyokérrago oslepkefélék

Triodia amasinus (Herrich-Schéffer, [1851]) — balkani gyokérragolepke — 101
Korscheltellus fusconebulosa (De Geer, 1778) — északi gyokérragolepke — 17,
Pharmacis carna ([Denis & Schiffermiiller], 1775) (*2) — pirosas gyokérragolepke — 152

NEPTICULIDAE - Torpemolyfélék

Enteucha acetosae (Stainton, 1854) — mezeisoska-tdrpemoly — 121

Stigmella ulmiphaga (Preissecker, 1942) — szilaknazo torpemoly — 154, 210
Stigmella naturnella (Klimesch, 1936) — sz6rosnyir-térpemoly — 206
Stigmella nivenburgensis (Preissecker, 1942) — fehérfiiz-torpemoly — 154, 210
Stigmella benanderella (Wolff, 1955) — cinegefliz-torpemoly — 206

Stigmella magdalenae (Klimesch, 1950) — madarberkenye-tdrpemoly — 209
Stigmella dorsiguttella (Johansson, 1971) — foltos térpemoly — 121

6 Néhany kivételtdl eltekintve minden fajhoz csak a magyar faunara els6 kozlésének ide kapcsolodo irodalmi
forras sorszamat csatoljuk. Egyes fajokhoz az esetleges tovabbi kommentarok ,,A Magyarorszdgon el6forduld
molylepke-fajok névjegyzéke, 2018” cimii fajlistaban talalhatok.
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Stigmella eberhardi (Johansson, 1971) — tdlgylevél-tdrpemoly — 154, 210
Stigmella roborella (Johansson, 1971) — hegyespotrohu tdrpemoly — 154, 210
Stigmella svenssoni (Johansson, 1971) — mocsartdlgy-torpemoly — 154, 210
Stigmella szoecsiella (Borkowski, 1972) — magyar torpemoly — 154, 210

Stigmella zangherii (Klimesch, 1951) — rozsdasszarnyu térpemoly — 210
Glaucolepis melanoptera (Nieukerken & Puplesis, 1991) (*4) — s6tét térpemoly — 129
Glaucolepis bleonella (Chrétien, 1904) — len-tdrpemoly — 194

Glaucolepis magna (Lastivka & Lastiivka, 1997) — melegkedveld torpemoly — 194
Trifurcula josefklimeschi Nieukerken, 1990 — Klimesch térpemolya — 131
Trifurcula beirnei Puplesis, 1984 — rekettye-torpemoly — 128

Trifurcula chamaecytisi Lastivka & Lastlivka, 1994 — zan6t-térpemoly — 119
Zimmermannia amani Svensson, 1966 — Aman térpemolya — 128

Zimmermannia atrifrontella (Stainton, 1851) — tolgykéreg-térpemoly — 127
Ectoedemia preisseckeri (Klimesch, 1941) — nyirlevélaknazé térpemoly — 154, 210
Ectoedemia gilvipennella Klimesch, 1946) — csertolgylevél-torpemoly — 206
Ectoedemia rufifiontella (Caradja, 1920)*! — molyhostdlgy-térpemoly — 154, 210
Ectoedemia contorta Nieukerken, 1985 — szilrago torpemoly — 127

Ectoedemia cerris (Zimmermann, 1944) — cserfaragd térpemoly — 199

Ectoedemia liechtensteini (Zimmermann, 1944) — cserlevél-torpemoly — 206
Ectoedemia spiraeae Gregor & Povolny, 1983 — gydongyvessz6-torpemoly — 209

HELIOZELIDAE - Fényesszarnyu-molylepkefélék

Antispila petryi Martini, 1898 (*°) — Petry fényesmolya — 211 (128a alapjan!)
Heliozela sericiella (Haworth, 1828) — télgyaknazé fényesmoly — 99
Coptodisca lucifluella (Clemens, 1860) — didaknazé fényesmoly — 216, 184

ADELIDAE — Hosszucsapu-térosmolyfélék

Nemophora ochsenheimerella (Hiibner, [1813]) — jegenyefenyd-torosmoly — 18
Nemophora violellus (Herrich-Schéffer in Stainton, 1851) — vastagcsapu térosmoly — 164
Nemophora associatella (Zeller, 1839) — lucfeny6-térosmoly — 171

INCURVARIIDAE — Ercfényii-viragmolyfélék

Vespina slovaciella (Zagulajev & Tokar, 1990) — szlovak viragmoly — 175
Incurvaria koerneriella (Zeller, 1839) (*7) — biikkds virdgmoly — 75, 188
Phylloporia bistrigella (Haworth, 1828) (**) — nyirlevél-viragmoly — 75, 188

PRODOXIDAE - Sargas-viragmolyfélék
Lampronia fuscatella (Tengstrom, 1848)*2 — nyirfalaké viragmoly — 153

PSYCHIDAE - Csézsiakos-molyfélék

Dahlica (Dahlica) lichenella (Linnaeus, 1761) (parth. f.) (*!'') — biikkés sziiznemzémoly —
75, 188

Dahlica (Dahlica) wockii (Heinemann, 1870) — Wocke csévesmolya — 126
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Dahlica (Dahlica) sauteri (Hattenschwiler, 1977) — Sauter csévesmolya — 126

Dabhlica (Brevantennia) herrmanni Weidlich, 1996 (*!'?) — Herrmann csévesmolya — 221

Bacotia claustrella (Bruand, 1845) (*13) — zuzméevd zsakhordélepke — 100

Epichnopterix plumella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) (*'%) — 6lomsziirke zsakhordo-
lepke — 100

Rebelia sapho (Milliére, 1865) (*!7) — selyemfényti zsakhordolepke — 170

Oiketicoides lutea (Staudinger, 1871) (*'?) — sargas zsakhorddlepke — 111

TINEIDAE - Ruhamolyfélék

Myrmecozela ochraceella (Tengstrom, 1848) — hangyabolymoly — 158

Matratinea rufulicaput Szirdki & Szbcs, 1990 — magyar fészekmoly — 204

Infurcitinea roesslerella (Heyden, 1865) — sziirke zuzmomoly — 154

Agnathosia mendicella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — taplomoly — 181

Morophaga morellus (Duponchel, 1838) — mediterran 6ridsmoly — 32

Triaxomasia caprimulgella (Stainton, 1851)*3 (*22) — kis gombamoly — 6

Pelecystola fraudulentella (Zeller, 1852) (*?*) — korhadéklaké foltosmoly — 199

Nemapogon koenigi Cipuse, 1967 (***) — fehérpettyes gombamoly — 200, INT?

Nemapogon gravosaellus G. Petersen, 1957 (*°) — kovér gombamoly — 75, 188

Nemapogon fungivorella (Benander, 1939) — erdei gombamoly — 134

Nemapogon picarella (Clerck, 1759) — nagy gombamoly — 151

Nemapogon nigralbella (Zeller, 1839) — biikkfa-gombamoly — 162

Nemapogon falstriella (Bang-Haas, 1881) — északi gombamoly — 200

Haplotinea ditella (Pierce, Metcalfe & Diakonoff, 1938) (*?7) — avarlaké hulladékmoly —
75, 188

Cephimallota angusticostella (Zeller, 1839) (*2%) — rozsdas hulladékmoly — 29, 94, 107

Elatobia fuliginosella (Lienig & Zeller, 1846) (*2°) — fenyves korhadékmoly — 142

Tinea translucens Meyrick, 1917 — homalyos ablakosmoly — 8

Tinea dubiella Stainton, 1859 (*3°) — gyapjumoly — 142

Tinea steueri G. Petersen, 1966 — Steuer hulladékmolya — 32

Tinea columbariella Wocke, 1877 (*33) — sargéssziirke fészekmoly — 100

Monopis neglecta Sumpich & Liska, 2011 (**%) — cseh hulladékmoly — 89

Monopis weaverella (Scott, 1858) — foltos hulladékmoly — 206

Opogona sacchari (Bojer, 1856) (*3°) — bananmoly — 220

Wegneria panchalcella (Staudinger, 1871) — z6ldfényt tdrmelékmoly — 217

BUCCULATRICIDAE - Szemtakarés-bordasmolyfélék

Bucculatrix demaryella (Duponchel, 1840) — mogyords bordasmoly — 154, 210
Bucculatrix argentisignella Herrich-Schéffer, [1855] — eziistmintas bordasmoly — 193
Bucculatrix pannonica Deschka, 1982 — pannon bordasmoly — 187

Bucculatrix regaella Chrétien, 1907 (*3%) — déli bordasmoly — 187

Bucculatrix humiliella Herrich-Schiffer, [1855] — régensburgi bordasmoly — 89
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GRACILLARIIDAE - Keskenyszarnyi-molylepkefélék

Parectopa robiniella Clemens, 1863 — akaclevél-holyagosmoly — 10, 161

Aristaea pavoniella (Zeller, 1847) — 8szirdzsa-hdlyagosmoly — 181

Caloptilia honoratella (Rebel, 1914) — sargafeji keskenymoly — 99, 100

Caloptilia populetorum (Zeller, 1839) — nyirfa-keskenymoly — 175

Caloptilia rufipennella (Hiibner, [1796]) — juharlevél-keskenymoly — 206

Caloptilia azaleella (Brants, 1913) (*4°) — hangarézsa-keskenymoly — 180
Caloptilia robustella Jackh, 1972 — kerekfoltu keskenymoly — 8

Gracillaria loriolella (Frey, 1881) (*#) - északi keskenymoly — [206] 207

Calybites quadrisignella (Zeller, 1839) — bengeaknazo6 keskenymoly — 154, 210
Dialectica soffneri (Gregor & Povolny, 1965) — délvidéki holyagosmoly — 106
Parornix tenella (Rebel, 1919) — sotétbarna keskenymoly — 99, 130, 144
Phyllonorycter lautella (Zeller, 1846) — hegyi satorosmoly — 206

Phyllonorycter rajella (Linnaeus, 1758) — enyveséger-satorosmoly — 206
Phyllonorycter leucographella (Zeller, 1850) — tliztovis-satorosmoly — 40
Phyllonorycter scabiosella (Douglas, 1853) — 6rdogszem-satorosmoly — 181
Phyllonorycter blancardella (Fabricius, 1781) — almalevélaknazo satorosmoly — 206
Phyllonorycter gerasimowi (M. Hering, 1930) — ékfoltos satorosmoly — 125
Phyllonorycter millierella (Staudinger, 1871) — ostorfa-sdtorosmoly — 214
Phyllonorycter apparella (Herrich-Schéffer, [1855]) — nyarfalevél-satorosmoly — 206
Phyllonorycter joannisi (Le Marchand, 1936)** — koraijuhar-satorosmoly — 194
Phyllonorycter issikii (Kumata, 1963) — harslevél-satorosmoly — 187

Phyllonorycter medicaginella (Gerasimov, 1930) — somkoro-satorosmoly — 206
Phyllonorycter staintoniella (Nicelli, 1853)*° — zan6tlako satorosmoly — 206
Phyllonorycter eugregori A. & Z. Lastiivka, 2006 — kozép-europai satorosmoly — 194
Macrosaccus robiniella (Clemens, 1859) — akaclevél-satorosmoly — 186

Triberta helianthemella (Herrich-Schiffer, 1860) — napvirag-satorosmoly — 206
Cameraria ohridella Deschka & Dimi¢, 1986 — vadgesztenye-satorosmoly — 167
Phyllocnistis vitegenella Clemens, 1859 — kigydaknas sz8l6émoly — 22, 182

YPONOMEUTIDAE - Pékhalés-molyfélék

Euhyponomeuta stannella (Thunberg & Wenner, 1794) (*4¢) — varjih4j-pokhaléosmoly —
75,188

Zelleria hepariella Stainton, 1849 — téglavords pokhalosmoly — 185

Kessleria saxifragae (Stainton, 1868) — kétorofii-pokhalésmoly — 182

Cedestis subfasciella (Stephens, 1834)*® — sziirke feny6tiimoly — 151

Ocnerostoma piniariella Zeller, 1847 — fényes feny6tiimoly — 193

Ocnerostoma friesei Svensson, 1966 — sziirkecsapt feny6tiimoly — 185

YPSOLOPHIDAE - iveltszarnyi-tarkamolyfélék

Ypsolopha nemorella (Linnaeus, 1758) — csikos loncmoly — 178

Ypsolopha leuconotella (Snellen, 1884) — fehérfejii tarkamoly — 176
Ochsenheimeria capella Moschler, 1860 (*47) — keleti vaskosmoly — 75, 188
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PLUTELLIDAE - Tarkamolyfélék

Rhigognostis senilella (Zetterstedt, 1839) — ikravirag-tarkamoly — 172
Rhigognostis incarnatella (Steudel, 1873) (*°) — hagymaragé tarkamoly — 157
Eidophasia zukowskyi Amsel, 1938 (*>!) — ritka tarkamoly — 158

GLYPHIPTERIGIDAE - Szakallasmolyfélék

Glyphipterix pygmaeella Rebel, 1896 (*3?) — sotét szakallasmoly — 75, 188

Digitivalva arnicella (Heyden, 1863) (*3) — arnikaragé tarkamoly — 206

Digitivalva reticulella (Hiibner, [1796]) (***) — szalmagyopar-tarkamoly — 75, 188
Digitivalva perlepidella (Stainton, 1849) (*3°) — latvanyos tarkamoly — 75, 188
Digitivalva pulicariae (Klimesch, 1956) — homalyos tarkamoly — 206

Acrolepiopsis assectella (Zeller, 1839) — hagymavirag-tarkamoly (hagymamoly) — 206
Acrolepiopsis tauricella (Staudinger, 1871) (*3¢) — fehérfoltos tarkamoly — 206

ARGYRESTHIIDAE - Fémesmoly-félék

Argyresthia praecocella Zeller, 1839 — borékamagragd aranymoly — 152
Argyresthia trifasciata Staudinger, 1871 — haromsavos boroka-eziistmoly — 96
Argyresthia thuiella (Packard, 1871) — tujafur6 eziistmoly — 95

Argyresthia dilectella Zeller, 1847 — bordkahajtas-aranymoly — 152
Argyresthia ivella (Haworth, 1828) — almariigyfuré aranymoly — 159
Argyresthia sorbiella (Treitschke, 1833) — madarbirs-aranymoly — 147
Argyresthia retinella Zeller, 1839 — nyirfahajtas-aranymoly — 152

Argyresthia semifusca (Haworth, 1828)*” — m4jusfa-aranymoly — 157 [206]

LYONETIIDAE - Eziistos fehérmolyfélék

Lyonetia ledi Wocke, 1859 (*°7) — tézegeper-eziistmoly — 75, 188
Leucoptera genistae (M. Hering, 1933) — rekettyerago fehérmoly — 124
Leucoptera lathyrifoliella (Stainton, 1866) — angol fehérmoly — 89
Leucoptera aceris (Fuchs, 1903) — juharaknazo fehérmoly — 206

PRAYDIDAE - Riigymolyfélék
Prays ruficeps (Heinemann, 1854) — s6tét korisriigymoly — 137
Prays citri (Milliére, 1873) — citromriigymoly — 215

DOUGLASIIDAE - Legyezos-molyfélék
Tinagma anchusella (Benander, 1936) — atracél-legyezésmoly — 132

AUTOSTICHIDAE - Avarmolyfélék

Oegoconia novimundi (Busck, 1915) — ujvilagi avarmoly — 193

Oegoconia caradjai Popescu-Gorj & Capuse, 1965 — fatyolos avarmoly — 137
Apatema apolausticum Gozmany, 1996 — rejtéz6 avarmoly — 193

Apatema whalleyi (Popescu-Gorj & Capuse, 1965) — erdélyi avarmoly — 100
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Symmoca signatella Herrich-Schéffer, [1854] — délvidéki avarmoly — 182

BLASTOBASIDAE - Avarevo-molyfélék

Blastobasis pannonica Sumpich & Liska, 2011 — pannon avarevémoly — 89
Blastobasis glandulella (Riley, 1871) (*%2) — erdei avarevémoly — 130, 137
Hypatopa segnella (Zeller, 1873) — hegyi avarmoly — 187

OECOPHORIDAE - Diszmolyfélék

Schiffermuelleria grandis (Desvignes, 1842) (*%3) — ékfoltos diszmoly — 158
Batia internella Jickh, 1972*% — apré diszmoly — 206

Dasycera krueperella Staudinger, 1871 — sargafeji diszmoly — 169

Pleurota proteella Staudinger, 1880*° (*%) — imolarago csikosmoly — 165, 189
Aplota nigricans (Zeller, 1852) — szerecsen-diszmoly — 181

LYPUSIDAE - Erdei-diszmolyfélék

Lypusa tokari Elsner, Liska & Petrii, 2008 (*7°) — Tokar mérlepkéje — 44, 81, 193
Agnoea (Pseudatemelia) elsae (Svensson, 1982) — melegkedveld diszmoly — 219
Anchinia cristalis (Scopoli, 1763) — ibolyszin boroszlanmoly — 154

Anchinia laureolella Herrich-Schéffer, [1854] — henyeboroszlanmoly — 153

ELACHISTIDAE - Fiiaknazé molyfélék

Perittia huemeri (Traugott-Olsen, 1990) — ritka fliaknazémoly — 168

Elachista kalki (Parenti, 1978) — fényes fliaknazémoly — 168

Elachista szocsi Parenti, 1978 — magyar fllaknazémoly — 212

Elachista gormella Nielsen & Traugott-Olsen, 1987 — skandinav filaknazémoly — 194

Elachista agelensis Traugott-Olsen, 1996 — haromsavos fliaknazémoly — 93

Elachista unifasciella (Haworth, 1828) — egysavos filaknazomoly — 130

Elachista obliquella Stainton, 1854*!° — Megerle fiiakndzoémolya — 206

Elachista fasciola Parenti, 1983 — homokhati fliaknazémoly — 175

Elachista metella Kaila, 2002 — fehérsavua fliaknazomoly — 175

Elachista liskai Kaila, 2011 — Liska flaknazémolya — 218

Elachista spumella Caradja, 1920 — homoki fliaknazémoly — 154

Elachista festucicolella (Zeller, 1853)*!! (*7%) — pusztaicsenkesz-fliaknazémoly — [169],
174

Elachista grandella Traugott-Olsen, 1992 — nagy fliaknazémoly — 33

Elachista triseriatella Stainton, 1854 (*7%) — harompontsoros fliakndzémoly — 65, 175

Elachista elsaella Traugott-Olsen, 1988*!2 — matrai fliaknazomoly — 174

Elachista tetragonella (Herrich-Schéffer, [1855]) — négypettyes filaknazomoly — 32

Elachista biatomella (Stainton, 1848) — deressasmoly — 99, 130

Elachista martinii Hofmann, 1898 — torpesas-aknazomoly — 206

Elachista scirpi Stainton, 1887 — zsidkamoly — 100, 154

Elachista juliensis Frey, 1870 — sz0rossasmoly — 154, 210

Elachista occidentalis Frey, 1882 — nyugati filaknazémoly — 32
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Elachista morandinii Huemer & Kaila, 2002 — pilisi fliaknazomoly — 175
Elachista contaminatella (Zeller, 1847) — szalkaperjemoly — 100, 154
Elachista atricomella Stainton, 1849 — ebirmoly — 99, 130

Elachista diederichsiella Hering, 1889 — kunsagi fliaknazémoly — 175
Elachista elegans Frey, 1859 (*°) — csinos fliaknazémoly — 8

Elachista luticomella Zeller, 1839 — sargafejii flaknazoémoly — 206
Elachista albifrontella (Hiibner, [1817]) — fehérfeji filaknazomoly — 170
Elachista nobilella Zeller, 1839 — eziistsavos filaknazémoly — 32
Elachista herrichii Frey, 1859*13 — fényperje-aknazémoly — 206
Elachista canapennella (Hiibner, [1813])*'4 — pazsitfiimoly — 99 + irodalom: 172, 298
Elachista freyerella (Hiibner, [1825]) — kormos filaknazomoly — 130
Elachista stabilella Stainton, 1858 — zabmoly — 206

Haplochrois albanica (Rebel, 1932) — délvidéki landzsasmoly — 143
Chrysoclista splendida Karsholt, 1997 — kétfoltos landzsasmoly — 113

DEPRESSARIIDAE - Laposmolyfélék

Semioscopis oculella (Thunberg & Wenner, 1794)*!% — nyirszévé laposmoly — 152
Agonopterix cluniana Huemer & Lvovsky, 2000 — osztrak laposmoly — 181
Agonopterix conterminella (Zeller, 1839) — fiiz-laposmoly — 193

Agonopterix hypericella (Hiibner, [1817)] — orbancfiiragé laposmoly — 185
Agonopterix putridella ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — kocsordfon6 laposmoly — 99
Agonopterix subpropinquella (Stainton, 1849) (*3%%) — imolafuré laposmoly — 147
Agonopterix ferocella (Chrérien, 1910) — szamarkenyér-laposmoly — 35
Agonopterix senecionis (Nickerl, 1864) (*%%) — aggofii-laposmoly — 154
Agonopterix selini (Heinemann, 1870) — nytlkdmény-laposmoly — 157
Agonopterix oinochroa (Turati, 1879) — kocsord-laposmoly — 152

Agonopterix hippomarathri (Nickerl, 1864) — gurgolya-laposmoly — 206
Agonopterix medelichensis Buchner, 2015 (*°°) — modlingi laposmoly — 33
Agonopterix bipunctosa (Curtis, 1850) — sotéteres laposmoly — 33

Agonopterix cervariella (Constant, 1884) — szarvaskocsord-laposmoly — 32
Depressaria pulcherrimella Stainton, 1849 — vadrépa-laposmoly — 154

Ethmia fumidella (Wocke, 1850) — korai feketemoly — 206

Ethmia candidella (Alphéraky, 1908) — 6szi feketemoly — 206

COLEOPHORIDAE - Zsakhordomolyfélék (zsakosmolyok)
Coleophora longicornella Constant, 1893 — sziki zsakosmoly — 154, 210
Coleophora adjectella Herrich-Schiffer, 1861 — bozotlaké zsakosmoly — 89
Coleophora alnifoliae Barasch, 1934 — aranyfényti zsakosmoly — 82
Coleophora siccifolia Stainton, 1856 — harsfalevél-zsakosmoly — 206
Coleophora coracipennella (Hiibner, [1796]) — kokény-zsakosmoly — 30
Coleophora spinella (Schrank, 1802) — galagonya-zsakosmoly — 32
Coleophora violacea (Strom, 1783) (*°%) — lilafényli zsdkosmoly — 193
Coleophora potentillae Elisha, 1885 — pimp6-zsakosmoly — 89
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Coleophora albitarsella Zeller, 1849*!¢ — 4rvacsalanlaké zsdkosmoly — 2, 5

Coleophora pulmonariella Ragonot, 1874 — tid6éfiiragd zsakosmoly — 154, 210

Coleophora frischella (Linnaeus, 1758)*!7 — 16here-zsakosmoly — 39

Coleophora ptarmicia Walsingham, 1910 — kenyérbélcickafark-zsdkosmoly — 178

Coleophora striolatella Zeller, 1849 — hegyi zsakosmoly — 206

Coleophora uralensis Toll, 1961 — urali zsakosmoly — 130, 137

Coleophora nigridorsella Amsel, 1935 — barnaszegélyes zsakosmoly — 36

Coleophora eurasiatica Baldizzone, 1989 (*!9?) — eurazsiai zsakosmoly — 13, 30

Coleophora saturatella Stainton, 1850*!8 — savos zsakosmoly — 177

Coleophora sergiella Falkovitsh, 1979 — matrai zsadkosmoly — 174

Coleophora squamella Constant, 1885 — pikkelyes zsakosmoly — 134

Coleophora discordella Zeller, 1849 — barsonykerep-zsakosmoly — 206

Coleophora rectilineella Fischer von Roslerstamm, 1843 — hegyvidéki zsakosmoly — 182

Coleophora paramayrella Nel, 1993 — bronzfény(i zsakosmoly — 39

Coleophora aleramica Baldizzone & Stiibner, 2007 — l6hereragd zsdkosmoly — 39

Coleophora variicornis Toll, 1952 (*19%) — cickafarklaké zsidkosmoly — 39

Coleophora betulella Heinemann, 1877 — nyirlaké zsdkosmoly — 37

Coleophora pyrrhulipennella Zeller, 1839 — eurdpai zsakosmoly — 174

Coleophora didymella Chrétien, 1899 — imola-zsakosmoly — 34

Coleophora mareki Tabell & Baldizzone, 2014 — Marek zsakosmolya — 133

Coleophora dignella Toll, 1961*1° (*194) — fehérszegélyes zsakosmoly — 179

Coleophora impalella Toll, 1961 — bélmegyeri zsakosmoly — 15, 193

Coleophora flaviella Mann, 1857 — sarga zsakosmoly — 12, 138

Coleophora pseudoditella Baldizzone & Patzak, 1983 — rétiészirdzsa-zsakosmoly — 99
130

Coleophora ononidella Milliére, 1879 — iring6-zsakosmoly — 194

Coleophora hartigi Toll, 1944 — Hartig zsakosmolya — 177 193

Coleophora glaseri Toll, 1961 — Glaser zsakosmolya — 37

Coleophora supinella Ortner, 1949 — koparos zsakosmoly — 181

Coleophora antennariella Herrich-Schiffer, 1861 — szittyolevél-zsakosmoly — 206

Coleophora adjunctella Hodgkinson, 1882 — szikiszitty6-zsakosmoly — 154, 210

Coleophora alticolella Zeller, 1849 — szittydtermés zsakosmoly — 142

Coleophora salinella Stainton, 1859 — sziksofii-zsakosmoly — 30

Coleophora obscenella Herrich-Schiffer, [1855]*20 (*19%) — csillag8szirozsa-zsakosmoly —
37

Coleophora magyarica Baldizzone, 1983 — pannon zsdkosmoly — 11, 100

Coleophora subula (Falkovitsh, 1993) — 4zsiai zsakosmoly — 188

Coleophora linosyris M. Hering, 1937 — aranyfiirt-zsakosmoly — 154, 210

Coleophora asteris Miihlig, 1864 — 6szir6zsa-zsakosmoly — 206

Coleophora saxicolella (Duponchel, 1843) — labodaragd zsdkosmoly — 144

Coleophora narbonensis Baldizzone, 1990 — vértesi zsakosmoly — 130, 137

Coleophora pseudolinosyris Kasy, 1979 — aranyfiirtds zsakosmoly — 188

Coleophora proterella Wikstrom & Tabell, 2016 — aranyvessz6-zsakosmoly — 34
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Coleophora nomgona Falkovitsh, 1975 (*1%) — eziistsavos zsdkosmoly — 29
Coleophora corsicella Walsingham, 1898 — korzikai zsakosmoly — 100
Coleophora remizella Baldizzone, 1983 — déli zsakosmoly — 11, 100
Coleophora chrysanthemi Hofmann, 1869 — margaréta-zsakosmoly — 73
Coleophora lessinica Baldizzone, 1980 — dolomitlaké zsakosmoly — 193
Coleophora succursella Herrich-Schéffer, [1855] — nyugati zsakosmoly — 194
Coleophora kyffhusana Petry, 1898 — homoki fatyolvirag-zsakosmoly — 194
Coleophora thurneri Glaser, 1969 — Thurner zsakosmolya — 34

Coleophora frankii A. Schmidt, 1886 — sédkender-zsakosmoly — 11, 154, 210
Coleophora linosyridella Fuchs, 1880 — 0szir6zsas zsakosmoly — 178
Coleophora bornicensis Fuchs, 1886 — kdzép-eurdpai zsdkosmoly — 182
Coleophora albicans Zeller, 1849*?! — feketeiirdmlaké zsakosmoly — 100 142
Coleophora peisoniella Kasy, 1965 — szikilirmos zsakosmoly — 154, 210
Coleophora pseudorepentis Toll, 1960 — homokhati zsdkosmoly — 8
Coleophora tyrrhaenica Amsel, 1951 — gorog zsakosmoly — 100

Coleophora bucovinella Nemes, 1968 (*1°7) — délvidéki zsdkosmoly — 37, 169
Coleophora nutantella Mihlig & Frey, 1857 — szegflilako zsakosmoly — 142
Coleophora graminicolella Heinemann, 1877 — pazsitfii-zsdkosmoly — 189
Coleophora paripennella Zeller, 1839 (*1%) — egyszinii zsékosmoly — 190
Coleophora ucrainae Baldizzone & Patzak, 1991 (*!'%) — ukrajnai zsakosmoly — 33

MOMPHIDAE - Landzasszarnyu-molyfélék

Mompha conturbatella (Hiibner, [1819]) (*!'!) — riadt landzsasmoly — 116

Mompha lacteella (Stephens, 1834) — fiizikelako landzsasmoly — 17, 206

Mompha confusella Koster & Sinev, 1996 (*!12) — biikki landzsasmoly — 80, 116, 189
Mompha subbistrigella (Haworth, 1828) — kétsavos landzsasmoly — 8

Mompha raschkiella (Zeller, 1839) — derécefuro landzsdsmoly — 206

SCYTHRIDIDAE - Zosldmolyfélék

Scythris bengtssoni Patocka & Liska, 1989 — sziklagyepi zoldmoly — 169
Scythris fuscoaenea (Haworth, 1828) — napviragszovo zoldmoly — 99

Scythris gozmanyi Passerin d’Entréves, 1986 (*!2°) — Gozmany zéldmolya — 132
Scythris picaepennis (Haworth, 1828) — tiiszarny(i z6ldmoly — 99

Scythris subcinctella (Bruand, [1851]) (*!2") — barnas z6ldmoly — 130

Scythris bifissella (O. Hofmann, 1889) (*!22) — vértesi zéldmoly (savos zoldmoly) — 138
Scythris pascuella (Zeller, 1855) (*!23) — réti zoldmoly — 20

Scythris hungaricella Rebel, 1917 — pannon zdldmoly — 131

Scythris palustris (Zeller, 1855) (*!%) — lapi zoldmoly — 20

Scythris apicistrigella (Staudinger, 1870) (*!¥7) — hegyesszarnyu zoldmoly — 111
Scythris knochella (Fabricius, 1794) (*'?%) — Knoch zdldmolya — 111

Scythris punctivittella (O. Costa, 1836) (*'%°) — pontosszarnyu zoldmoly — 111
Scythris sinensis (Felder & Rogenhofer, 1875) — aranyfara z6ldmoly — 192
Scythris buszkoi Baran, 2004 — 6rddgcérna-zoldmoly — 185

45



Scythris podoliensis Rebel, 1938 — lengyel z61dmoly — 20, 178
Episcythris triangulella (Ragonot, 1874) — mediterran z6ldmoly — 115

COSMOPTERIGIDAE - Tiindérmolyfélék

Cosmopterix zieglerella (Hiibner, [1810]) (*1*!) — komldaknazo tiindérmoly — 206
Cosmopterix lienigiella (Lienig & Zeller, 1846) — nadaknazo tiindérmoly — 154, 210
Eteobalea anonymella (Riedl, 1965) — névtelen tiindérmoly — 130

Eteobalea intermediella (Riedl, 1966) — tarka tiindérmoly — 8

GELECHIIDAE - Sarlésajki-molylepkefélék

Dactylotula altithermella (Walsingham, 1903) — flirag6 sarlésmoly — 173
Caulastrocecis pudicellus (Mann, 1861) — hegyi sarlosmoly — 180

Megacraspedus lagopellus Herrich-Schiffer, 1860 (*!3%) — sziirke koparmoly — 75, 188
Megacraspedus balneariellus (Chrétien, 1907) — dunantali koparmoly — 141
Aristotelia decoratella (Staudinger, 1879) — diszes sarlosmoly — 26

Aristotelia subdecurtella (Stainton, 1859) — fiizényhajtas-sarlosmoly — 164
Aristotelia calastomella (Christoph, 1872) — szikespusztai sarlésmoly — 169
Isophrictis anthemidella (Wocke, 1871) (*'3*) — margitvirag-sarlésmoly — 17
Metzneria subflavella Englert, 1974 (*!3%) — sargéas sarlosmoly — 45, INT?
Metzneria intestinella (Mann, 1864) — délvidéki sarlosmoly — 169

Psamathocrita sp. (*'3%) — csontfehér sarlosmoly — 42, [169, 188]

Monochroa rectifasciella Fuchs, 1902 — sziklagyepi sarlosmoly — 27

Monochroa inflexella Svensson, 1992 — fekete lapimoly — 32

Monochroa simplicella (Lienig & Zeller, 1846) (*'3°) — homokszini lapimoly — 65, 175
Monochroa suffusella (Douglas, 1850) — gyapjusas-lapimoly — 180

Monochroa moyses Uffen, 1991 — halvanyszegélyt lapimoly — 27

Monochroa sp. 1 (*'4?) — 42,138

Monochroa sp.3 (*'*) —42

Eulamprotes ochricapilla (Rebel, 1903) — esztramosi sarlésmoly — 182
Eulamprotes plumbella (Heinemann, 1870) — 6lomszini sarlésmoly — 174
Dirhinosia cervinella (Eversmann, 1844) (*'4*) — sarhegyi sarlosmoly — 171
Gladiovalva aizpuruai Vives, 1990 (*'4) — s6ska-sarlosmoly — 42, 189, 191
Bryotropha patockai Elsner & Karsholt, 2003 (*!4¢) — aggteleki mohamoly — 43, 137
Bryotropha tachyptilella (Rebel, 1916) (*'*7) — apré6 mohamoly — 30

Bryotropha galbanella (Zeller, 1839) (*!48) — északi mohamoly — 75, 188
Bryotropha basaltinella (Zeller, 1839) (*'4°) — kévi mohamoly — 91

Bryotropha similis (Stainton, 1854) (*13%) — kdzonséges mohamoly — 114
Coleotechnites piceaella (Kearfott, 1903) — feny6tii-borzasmoly — 100
Stenolechiodes pseudogemmellus Elsner, 1996 — molyhostélgyes sarlésmoly — 169
Teleiodes wagae (Nowicki, 1860) — sziirke borzasmoly — 170

Teleiodes saltuum (Zeller, 1878) — fenydlako borzasmoly — 168

Teleiodes flavimaculella (Herrich-Schéffer, [1854]) — sargafoltos borzasmoly — 137
Carpatolechia aenigma (Sattler, 1983)*22 — hdromséavos borzasmoly — 138, 149
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Pseudotelphusa istrella (Mann, 1866) — ritka borzasmoly — 182

Gelechia senticetella (Staudinger, 1859) — bordkalaké sarlésmoly — 157

Gelechia sororculella (Hibner, [1817]) — fehérkeretes sarlosmoly — 169

Gelechia cuneatella Douglas, 1852 — fehérfliz-sarlosmoly — 180

Mirificarma mulinella (Zeller, 1839) — seprézanotvirag-sarlosmoly — 154

Chionodes ignorantella (Herrich-Schiffer, [1854]) (*!) — skandinv 6rvosmoly — 100

Filatima ukrainica Piskunov, 1971 (*15%) — ukrajnai sarlésmoly — 189

Neofriseria peliella (Treitschke, 1835) — soskaszar-sarlosmoly — 32, 180

Athrips patockai (Povolny, 1979) — gyongyvesszd-sarlosmoly — 25

Athrips amoenella (Frey, 1882) — fehérsavu sarlosmoly — 193

Scrobipalpa smithi Povolny & Bradley, 1964 (*!157) — Smith sarlésmolya — 42, 189

Scrobipalpa reiprichi Povolny, 1984 — Reiprich sarlosmolya — 169

Scrobipalpa halonella (Herrich-Schiffer, [1854]) (*!%®) — fehériirom-sarlosmoly — 42

Scrobipalpa pauperella (Heinemann, 1870) (*13%) — egyszinii sarlésmoly — 138

Scrobipalpa arenbergeri Povolny, 1973 — Arenberger sarlosmolya — 193

Scrobipalpa gallicella (Constant, 1885) (*!°!) — francia sarlosmoly — 42

Scrobipalpula diffluella (Frey, 1870) — homalyos sarlosmoly — 133

Tuta absoluta (Meyrick, 1917) — paradicsom-sarlésmoly — 97

Phthorimaea operculella (Zeller, 1873) (*!%) — burgonya-sarlosmoly — 86, 104

Caryocolum blandulella (Tutt, 1887) — apr6 csillaghurmoly — 169

Caryocolum kroesmanniella (Herrich-Schéffer, [1854]) — csillaghtir-sarlosmoly — 182

Agonochaetia intermedia Sattler, 1968 — tiroli sarlosmoly — 197

Aproaerema (Syncopacma) wormiella (Wolff, 1958) (*!7%) — kerep-6vesmoly — 188

Aproaerema (Syncopacma) azosterella (Herrich-Schéffer, [1854])*23 (*!7) — csiidfii-oves-
moly — 138

Aproaerema (Syncopacma) suecicella (Wolff, 1958) — selymesrekettye-6vesmoly — 188

Iwaruna klimeschi Wolff, 1958 (*'7%) — osztrak sarlésmoly — 130

Anarsia innoxiella Gregersen & Karsholt, 2017 — csikos sarléosmoly — 34

Anarsia eleagnella Kuznetsov, 1957— olajfiiz-sarlosmoly (olajfiizmoly) — 193

Dichomeris latipennella (Rebel, 1937) — 6rségi sarlosmoly — 171, 174

Helcystogramma arulensis (Rebel, 1929) — ritka lapimoly — 137

Acompsia schmidtiellus (Heyden, 1848) — aranysarga sarlosmoly — 32

ALUCITIDAE - Soktollimolyfélék
Alucita palodactyla Zeller, 1847 — sziciliai soktollimoly — 82

PTEROPHORIDAE - Tollasmolyfélék

Agdistis heydeni (Zeller, 1852) — Heyden egytollumolya — 62

Agdistis tamaricis (Zeller, 1847) — tamariska-egytollimoly — 68

Stenoptilia gratiolae Gibeaux & Nel, 1990 (*!77) — csikorgofii-tollasmoly — 58
Stenoptilia stigmatoides Sutter & Skyva, 1992 — karpati tollasmoly — 63
Stenoptilia plagiodactylus (Stainton, 1851) — osztrak tollasmoly — 56
Stenoptilia annadactyla Sutter, 1988 — vértesi tollasmoly — 58
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Stenoptilia pneumonanthes (Biittner, 1880) — tarnics-tollasmoly — 68

Capperia fusca (O. Hofmann, 1898) — tisztesfii-tollasmoly — 78

Stangeia siceliota (Zeller, 1847) — mediterran tollasmoly — 71

Calyciphora albodactylus (Fabricius, 1794)*** — babakalacs-tollasmoly (,,csepeli tollas-
moly”) — 72

Calyciphora nephelodactyla (Eversmann, 1844) — sotétszegélyt tollasmoly — 62, 72

Merrifieldia leucodactyla ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — barnacsap tollasmoly — 47

Merrifieldia baliodactylus (Zeller, 1841) — kakukkfii-tollasmoly — 47

Merrifieldia malacodactylus (Zeller, 1847) — dunantuli tollasmoly — 46

Emmelina argoteles (Meyrick, 1922) (*!8%) — kinai tollasmoly (illir tollasmoly) — 49, 100

EPERMENIIDAE - iveltszz’trnyﬁ-molyfélék
Epermenia falciformis (Haworth, 1828) — sargas iveltmoly — 92

URODIDAE - Nyarfamolyfélék
Wockia asperipunctella (Bruand, 1850) — sziirke nyarfamoly — 140

CHOREUTIDAE - Levélmolyfélék
Tebenna bjerkandrella (Thunberg & Borgstroem, 1784) — fészkesviraglaké levélmoly —
161

TORTRICIDAE - Sodromolyfélék

Phtheochroa fulvicinctana (Constant, 1893) — vorosszalagos firomoly (sargasfehér furo-
moly) — 100, 211

Phtheochroa annae Huemer, 1990 — erdei firomoly — 55

Cochylimorpha halophilana (Christoph, 1872) (*!86) — szikilirém-farémoly — 25, 188

Cochylimorpha subwoliniana (Danilevsky, 1962) — keleti farémoly — 218

Cochylimorpha alternana (Stephens, 1834) — homoki sargamoly — 98

Phalonidia gilvicomana (Zeller, 1847) — sargatovii furomoly — 168

Phalonidia curvistrigana (Stainton, 1859) — arnyéksavos farémoly — 67

Phalonidia udana (Guenée, 1845) — lizinka-firémoly — 84

Gynnidomorpha luridana (Gregson, 1870) — fakoésarga furémoly — 65

Gynnidomorpha minimana (Caradja, 1916) — apr6 firémoly — 98

Gynnidomorpha alismana (Ragonot, 1883) — hidér-firémoly — 66

Eupoecilia sanguisorbana (Herrich-Schéffer, [1856]) — vérfi-farémoly — 23

Aethes dilucidana (Stephens, 1852) — apr6 sargamoly — 98

Cochylidia heydeniana (Herrich-Schéffer, [1851])*2° — aranyvesszé-furémoly — 98

Cochylis flaviciliana (Westwood, 1854) — sargarojti furémoly — (56) 98

Cochylis atricapitana (Stephens, 1852)*26 — agg6fii-furomoly — 138

Falseuncaria degreyana (Mc. Lachlan, 1869) — utifii-furémoly — 98

Acleris laterana (Fabricius, 1794) — gydongyvesszo-levélmoly — 185

Acleris abietana (Hiibner, [1822]) — jegenyefeny6-levélmoly — 193

Acleris emargana (Fabricius, 1775)*?7 — kivagottszegélyti levélmoly — 208
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Acleris umbrana (Hiibner, [1799])*?® — sotétesikos levélmoly — 154

Acleris aspersana (Hiibner, [1814—1817) — vérfi-levélmoly — 175

Acleris shepherdana (Stephens, 1852) — ritka levélmoly — 154

Acleris lacordairana (Duponchel, 1836) — szilfa-levélmoly — 174

Eana derivana (La Harpe, 1858) — barackos sodromoly — 202

Cnephasia stephensiana (Doubleday, 1849) — hegyaljai sodrémoly — 100

Cnephasia pumicana (Zeller, 1847) (*'°°) — gabona-sodromoly — 195

Cnephasia genitalana Pierce & Metcalfe, 1915 — homalyos sodrémoly — 100, 201

Cnephasia oxyacanthana (Herrich-Schéffer, [1851]) — galagonya-sodrémoly — 201

Cnephasia ecullyana Réal, 1951 (*'°!) — déli sodromoly — 201

Tosirips magyarus Razowski, 1987 — magyar sodrémoly — 77

Pandemis cinnamomeana (Treitschke, 1830) — fahéjszinii sodromoly — 172

Cacoecimorpha pronubana (Hiibner, [1799]) — szegfii-sodromoly — 196

Clepsis rolandriana (Linnaeus, 1758) (*'%) — keleti sodromoly — 75, 188

Clepsis consimilana (Hibner, [1817]) — fagyal-sodromoly — 105

Isotrias stramentana (Guenée, 1845) — homoki sodromoly — 35

Bactra suedana Bengtsson, 1989 — 1api szittydomoly — 27

Endothenia oblongana (Haworth, [1811])**° — fészkesvirag-tiikrdsmoly — 17, 100

Endothenia pullana (Haworth, [1811]) — szemfoltos tiikrdsmoly — 32

Endothenia ustulana (Haworth, [1811])*30 — sotét tilkrdsmoly — 155

Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845)*3! — menta-tiikrosmoly — in press

Apotomis infida (Heinrich, 1926) — fehérfliz-tiikrosmoly — 34

Apotomis sororculana (Zetterstedt, 1839)*32 — nyires titkkrosmoly — 147, 155

Hedya dimidiana (Clerck, 1759) — sargasfoltu tiikkrésmoly — 17, 157

Celypha woodiana (Barrett, 1882) — fagyongy-tiikr6smoly — 168

Celypha aurofasciana (Haworth, [1811]) — moharagé tiikkrosmoly — 173

Phiaris obsoletana (Zetterstedt, 1839) (*2°°) — homalyos tiikrosmoly — 75, 188

Phiaris micana ([Denis & Schiffermiiller], 1775) (*2°!) — eziistos tiikrosmoly — 75, 188

Lobesia occidentis Falkovitsh, 1970 — sarkutyatej-tiikkrosmoly — 31

Ancylis subarcuana (Douglas, 1847) — cinegefliz-horgasmoly — 159

Ancylis selenana (Guenée, 1845)*3% — s6tét horgasmoly — 17

Spilonota laricana (Heinemann, 1863) — vordsfeny6-tiikkrosmoly — 154

Epinotia caprana (Fabricius, 1798) — kecskefliz-tiikrosmoly — 191

Epinotia brunnichana (Linnaeus, 1767) — nagyfoltu tikkrosmoly — 152

Epinotia cruciana (Linnaeus, 1761) (*2%%) — szeder-tiikrésmoly — 153

Epinotia pygmaeana (Hiibner, [1799]) — fenyveslako tiikrosmoly — 164

Epinotia nigristriana Budashkin & Zlatkov, 2011 — t6lgyjaro tiikrosmoly — 182

Lepteucosma huebneriana Kogak, 1980%*34 — mélnalevélsodré tikkrésmoly — 153

Zeiraphera ratzeburgiana (Saxesen, 1840)**° — lucfeny6-titkrdsmoly — 175

Pelochrista obscura Kuznetsov, 1978 — szikréti tikrosmoly — 33

Pelochrista griseolana (Zeller, 1847) — szemcsés tiikrosmoly — 33

Eucosma fulvana (Stephens, 1834)*3¢ (*214) — vgrhenyes tiikrosmoly — (52, 172, 1472,
1557)
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Eucosma flavispecula Kuznetsov, 1964 — imola-tiikkrosmoly — 174

Gypsonoma obraztsovi Amsel, 1959 — Obraztsov tiikkrosmolya — 193, INT?

Epiblema grandaevana (Lienig & Zeller, 1846) — acsalapu-tiikrosmoly — 168

Notocelia rosaecolana (Doubleday, 1850)*37 — rozsalako tiikkrosmoly — 197

Pseudococcyx posticana (Zetterstedt, 1839) — erdeifeny6-gyantamoly — 174

Retinia perangustana (Snellen, 1883) — vorosfenyd-gyantamoly — 25

Gravitarmata margarotana (Heinemann, 1863) — marvanyos gyantamoly — 163

Rhyacionia hafneri (Rebel, 1937) — racsos gyantamoly — 174

Corticivora piniana (Herrich-Schaffer, [1851]) — apr6 gyantamoly — 159, 160

Dichrorampha nigrobrunneana (Toll, 1942)*3 — sitétbarna gydkérfurémoly — 32 [100]

Dichrorampha sedatana (Busck, 1906) — olivzold gydkérfurémoly — 193

Dichrorampha cinerascens (Danilevsky, 1948) — sziirkés gyokérfiromoly — 107, 170

Dichrorampha senectana Guenée, 1845 (*?2%) — sziirke gyokérfiromoly — 8

Dichrorampha baixerasana Trematerra, 1991 — gerecsei gyokérfuromoly — 136

Dichrorampha plumbagana (Treitschke, 1830) — 6lomcsikos gyokérfuromoly — 194

Dichrorampha distinctana (Heinemann, 1863) (*?2%) — valasztojeles gyokérfurémoly — 75,
188

Cydia ilipulana (Walsingham, 1903) — spanyol tiikkrosmoly — 32

Cydia medicaginis (Kuznetsov, 1962) — lucerna-magragémoly — 158

Cydia interscindana (M0schler, 1866) — bordka-tiikrosmoly — 182

Cydia indivisa (Danilevsky, 1963) — vorosfenyd-tobozmoly — 185

Cydia grunertiana (Ratzeburg, 1868) — északi vorosfenyomoly (északi tikrosmoly) — 174

Cydia millenniana (Adamczewski, 1967)*% — vordsfeny6é-gubacsmoly — [171], 194

Pammene ignorata Kuznetsov, 1968*4 — szil-tiikrosmoly — 203

Pammene gallicolana (Lienig & Zeller, 1846) — francia gubacsmoly — 100

Pammene suspectana (Lienig & Zeller, 1846) — aprofoltos tiikrosmoly — 30

Pammene obscurana (Stephens, 1834) — sziirkés gubacsmoly — 30

Pammene amygdalana (Duponchel, 1842) — aranyos gubacsmoly — 8

SESIIDAE - Szitkarfélék

Microsphecia (Tinthia) brosiformis (Hiibner, [1813])** (*23%) — folyofli szitkar —[1], 76
Sesia melanocephala Dalman, 1816 (*2**) — rezg6nyar szitkar — 118, 122
Paranthrene insolita polonica Schnaider, 1939*%? — tolgyfa bogolyszitkar — 172
Synanthedon scoliaeformis (Borkhausen, 1789) — nyirfa szitkar — 79
Synanthedon flaviventris (Staudinger, 1883) (*2%) — sargahasu szitkar — 88, 188
Synanthedon melliniformis (Laspeyres, 1801) — déli szitkar — 118

Synanthedon spuleri (Fuchs, 1908) — Spuler szitkara — 118

Synanthedon loranthi (Kralicek, 1966) — fakinszitkar — 118

Bembecia albanensis (Rebel, 1918) — alban szitkar — 118

Bembecia scopigera (Scopoli, 1763) — baltacim szitkar (zanotszitkar) — 155
Bembecia puella Lastivka, 1989 — cstidfli szitkar — 122

Chamaesphecia anatolica Schwingenschuss, 1938 (*236) — torok szitkar — 75, 188
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Chamaesphecia dumonti Le Cerf, 1922*% — Dumont szitkara (= similis Lastavka, 1983) —
118

Chamaesphecia crassicornis Bartel, 1912 (*23%) — tiilkos szitkar — 122

Chamaesphecia tenthrediniformis ([Denis & Schiffermiiller], 1775) — 1égy szitkar — 118

LIMACODIDAE - Csigalepkefélék
Acharia stimulea (Clemens, 1860) (*23%) — amerikai csigalepke — 102

ZYGAENIDAE - Csiingolepkefélék
Jordanita fazekasi Efetov, 1998 (*240) — Fazekas fémlepkéje — 41

PYRALIDAE - Fényiloncak

Elegia fallax (Staudinger, 1881)** — fiistds karcsumoly — 153

Delplanqueia inscriptella (Duponchel, 1836) — vorhenyes kakukkfii-karcsimoly — 34

Pempeliella bulgarica Slamka & Plant, 2016 (*>*?) — zsdksz6v6 karcstimoly — 150

Dioryctria schuetzeella Fuchs, 1899*% — lucfeny-karcsumoly — 53, 61

Phycita torrenti Agenjo, 1962 (*2**) — vonalkas karcstiimoly (spanyol karcstimoly) — 146,
182

Apomyelois bistriatella (Hulst, 1887) (*?*") — nyirfalaké karcsimoly — 168

Eurhodope cirrigerella (Zincken, 1818) — zorg6szarnyu karcsumoly — 161

Ancylosis roscidella (Eversmann, 1844) — dolomitlaké karcsimoly — 73

Ancylosis albidella Ragonot, 1888 — balkani karcsumoly — 168

Phycitodes saxicola (Vaughan, 1870) — délvidéki karcsumoly — 138

Cadpra figulilella (Gregson, 1871) — kis gyiimdlcsmoly — 53, 61

Hypsotropa unipunctella Ragonot, 1888 — sztyeppréti karcsumoly — 148

CRAMBIDAE - Fiigyokérragé molyfélék

Scoparia conicella (La Harpe, 1863) (*2°%) — sziirkés mohailonca — 70
Chilo suppressalis (Walker, 1863) — egyszinii nadfarémoly — 197
Pseudobissetia terrestrellus (Christoph, 1885) — kukorica-firémoly — 90
Crambus ericella (Hiibner, [1813]) — fenyéres fligyokérmoly — 151
Crambus hamella (Thunberg, 1794) — uzsai fligyokérmoly — 168
Agriphila brioniellus (Zerny, 1914) — hegyi fiigyokérmoly — 54, 55
Agriphila tolli (Bleszynski, 1952) — siksagi fligyokérmoly — 50
Catoptria myella (Hiibner, [1796]) — alpesi figyokérmoly — 53, 61
Ancylolomia tentaculella (Hiibner, [1796]) — olasz cs6rosmoly — 89
Ephelis (Phlyctaenodes) cruentalis (Geyer, 1832) (*2%%) — 4zsiai tlizmoly — 153
Hellula undalis (Fabricius, 1781) (*%%) — zegzugos tlizmoly — 143
Ecpyrrhorrhoe diffusalis (Guenée, 1854) — villanyi tizmoly — 152

Udea lutealis (Hiibner, [1809]) — sargas tiizmoly — 153

Cydalima perspectalis (Walker, 1859) — puszpang-tiizmoly — 148
Duponchelia fovealis Zeller, 1847 (*?%7) — pontusi tlizmoly — 166
Spoladea recurvalis (Fabricius, 1775) (*2%%) — tropusi tlizmoly — 185
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Hodebertia testalis (Fabricius, 1794) — selyemkoro-tizmoly — 123
7. Megjegyzések egyes faunara 1j fajokhoz

— *! Ectoedemia rufifrontella (Caradja, 1920) — a fajt faunara ujként Szaboky (1981b) és
Szbcs (1977) is még nigrosparsella Klimesch, 1940 néven ismertette.

— *2 Lampronia fuscatella (Tengstrom, 1848) — a fajt faunara ujként Szaboky (1985) még
tenuicornis Stainton, 1854 néven adta kozre. Ujabb adatai az 6ta nem ismeretesek.

—*3 Triaxomasia caprimulgella (Stainton, 1851) —a fajt Gozmany (1965) Ocsardl kozolte
(a bizonyité példany meg van az MTM gylijteményében), a széban forgd fajjegyzEékbol
csupan kimaradt — lasd az uj fajlista 22. szamu megjegyzését is.

— ** Phyllonorycter joannisi (Le Marchand, 1936) — faunara 1ij fajként még platanoidella
(Joannis, 1920) néven ismertette Szaboky, Tokar & Pastoralis 2007.

*5 Phyllonorycter staintoniella (Nicelli, 1853) — faunara 0j fajként Szbcs (1973) még
desertella (Gregor & Povolny, 1949) néven kozblte.

—  *6 Cedestis subfasciella (Stephens, 1834) — faunara tjként Szaboky (1978) még far-
inatella (Duponchel, 1840) néven kozdlte.

*7 Argyresthia semifusca (Haworth, 1828) — a fajt Sz8cs (1973) spiniella-ként kozolte;
téves hatarozas volt, lasd Szaboky (1984) kozleményét. igy ez utobbi cikk altal kozolt
eléfordulas az els6 hiteles adata a semifusca fajnak Magyarorszagon (Szaboky 1984).

— *3 Batia internella Jickh, 1972 — a magyar fauna U] tagjaként Szécs (1973) szdmos
helyrél ismertette. Ugy tiinik, joval gyakoribb, mint a lambdella (Donovan, 1793). A Batia
fajok neveinél az anomaliak tisztazasat lasd a torolt fajok fejezetnél.

— * Pleurota proteella Staudinger, 1880 — a faj a hazai publikaciokban évtizedekig té-
vesen P. brevispinella (Zeller, 1847) néven keriilt kozlésre — 1asd a torolt fajoknal, a koz-
elmult fajlistain (Pastoralis 2007... — 2012) pedig malatya Back, 1973 néven szerepelt.
Irodalmunkban malatya-ként el6szor Szaboky (1994) Vértes-hegységrol irt dolgozataban
van emlitve.

*10 Flachista obliquella Stainton, 1854) — faunara ujként Szdcs (1973) még megeriella
(Hiibner, [1810]) néven adta kozre.

*1 Elachista festucicolella (Zeller, 1853) — a faj szerepelt a szoban forgd névjegyzék-
ben (Gozmany 1968), de téves hatarozas miatt kés6bb torlésre keriilt (Gozmany 1985).
Azdbta viszont elokeriilt. Pastoralis gytijtési adatat faunara Gjként el6szor klimeschi Parenti,
1981 néven kozolte Szaboky (1998) — 1asd a faunara tordlt uj fajoknal, majd festucicolella
néven szintén 6 (2004) ugyancsak 0j fajként. A festucicolella-rol Gjabb el6fordulasi adat
eddig csak Fazekas & Schreurs (2014) altal ismert Dombovarrol.

*12 Elachista elsaella Traugott-Olsen, 1988 — faundra Gjként Szaboky (2004) még E.
svenssoni Traugott-Olsen, 1988 néven kozolte.

—  *13 Elachista herrichii Frey, 1859 — faunara 0] fajként Szécs (1973) még Elachista
reuttiana Frey, 1859 néven kozolte.

*14 Elachista canapennella (Hiibner, [1813]) — faunara Gjként Gozmany (1985) még
E. pulchella (Haworth, 1828) kozolte.
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*15 Semioscopis oculella (Thunberg & Wenner, 1794) — a fajt faunara ujként Szaboky
(1980) még anella (Hiibner, 1796) néven kozolte. Ujabb példanyai eddig csak az Orségbol
(Szaboky 1995) ¢és Bakonybélrdl ismertek (Szaboky 2011).

*16 Coleophora albitarsella Zeller, 1849 — Gozmany (1956) Kaposvarrol és a Velencei
to kornyékérdl kozolte, a szoban forgo fajjegyzékbol (Gozmany 1968) csupan kimaradt.
Ujabb adatai az orszag tobb pontjarol ismeretesek.

—  *17 Coleophora frischella (Linnaeus, 1758) — a fajjal kapcsolatos nevezéktani anoma-
liak feloldasat lasd Buschmann F., Richter Ig. & Pastoralis G. 2014 dolgozataban (itt a 32,
az 1j magyar névjegyzékben a 320. szamu irodalom).

—  *B8 Coleophora saturatella Stainton, 1850 — a fajt ezen a néven Szaboky (2009) kdzolte
eloszor a Pécsely lepkéirdl irott dolgozataban. Ez is egyike a faunafiizetben (Gozmany
1956) és a régi fajjegyzékben (Gozmany 1968) tobb rokon fajnal is tapasztalhatd tévesen
megadott fajneveknek. Ugyanis a saturatella egyik munkaban sem szerepel (késébb
sem!), a faj leirdsat viszont a ,,bilineatella Z.” névnél talaljuk meg Uzsardl emlitve (p. 86);
a bizonyito példanyok az MTM gylijteményében meg vannak (Buschmann & Richter Ig.
2016). Ugyanakkor a bilineatella Zeller, 1849 név valdjaban a kdvetkezo lapon (p. 88)
szerepld perserenella Rebel, 1919 néven kozolt faj érvényes neve. Erre azonban Gozmany
(1985) a helyesbitd dolgozataban nem tért ki, mert ez igy bizonyara még nem volt tudott.
A Coleophora saturatella tehat ennyiben ,,ij” a magyar faunara.

*19 Coleophora dignella Toll, 1961 — A faj els6 emlitése dignella néven Szaboky
(2011) tollabdl latott napvilagot. Szintén az el6bb emlitett, a faunafiizetben (Gozmany
1956) és a régi fajjegyzékben (Gozmany 1968) is tévesen megadott fajnevek egyike. A
dignella fajjal kapcsolatos megjegyzéseket lasd a torolt fajoknal a crocinella névnél és az
Uj magyar fajjegyzékben a 104. sorszam alatt, illetéleg Buschmann & al. (2014) dolgoza-
taban. Az ezredfordul6 utani névjegyzékekben (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002) még
kasyi Toll, 1961 — utobbiban ,,bugaci zsakosmoly” magyar néven — szerepel.

*20 Coleophora obscenella Herrich-Schiffer, [1855] — lasd a torolt fajok kozott a vir-
gaureae fajnal irottakat és az (ij magyar névjegyzékben a 105. sorszam alatti megjegyzést,
valamint Buschmann & Ig. Richter 2015.

*21 Coleophora albicans Zeller, 1849 — faunara ujként artemisiella Scott, 1861 néven
Gozmany & Szaboky (1986) kozolte a Kiskunsagi Nemzeti Parkbol, Fiilophazarol. Petrich
(1988) még szintén artemisiella néven adta kdzre. Az albicans az ota az orszag szamos
részérdl ismertté valt (Buschmann & Richter Ig. 2015).

*22 Carpatolechia aenigma (Sattler, 1983) — bar Sattler (1983) konkrét magyarorszagi
adatokat is emlit a faj leirasakor (Ungarn, Kecskemét—Nagynyir, 1914.VIIL.1., 1915.V.19.,
leg. Predota), a tobb mint szaz évvel ezel6tti adatok irodalma helyett mi itt a recens kozlést
vessziik figyelembe: Pastoralis & Szedke 2011 (Csakberény, 2000.V.5. leg. & coll. Jan
Liska).

*23 gproaerema (Syncopacma) azosterella (Herrich-Schiffer, [1854]) — a faunafiizet-
ben Gozmany (1958) 6nalld fajként, a szoban forgd névjegyzékben (Gozmany 1968), vi-
szont az albifrontella Hein. szinoniméajaként kozolte. Ujabban ismét valid faj rangjara
emelték (Bidzilya & Karsholt 2013). A kozelmult gytijtési eredményeibdl ivarszervi vizs-
gélattal meghatarozott egyedek Orkényrdl és a Vértesbol ismeretesek (Pastoralis &
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Szedke 2011), igy visszakeriilt nyilvantartasunkba — lasd még az uj magyar névjegyzék
171. szamu megjegyzését.

—  *2 Calyciphora albodactylus (Fabricius, 1794) — a fajt Gozmany (1963) a faunafiizet-
ben xanthodactyla Tr. néven ismertetette xerodactyla Z. szinonimmal: téves interpretalas
volt. A ,xanthodactylus auct. = xerodactylus Zeller 1841” faj helyes neve albodactylus
(Fabricius, 1794) = xerodactylus Zeller, 1841, a xanthodactyla (Treitschke, 1833) név pe-
dig a klimeschi Kasy, 1960 néven k6zolt faj érvényes neve. Ez a pontositas bizonyara csak
a joval késdbbi években torténhetett, mert a régi fajjegyzékben (Gozmany 1968) az albo-
dactylus (Fabricius, 1794) név nem szerepel és Gozmany a helyesbité dolgozatdban sem
tért ki a valtozasra (Gozmany 1985). A széban forgé fajok helyes megnevezése, jellem-
zése és hazai elterjedése Fazekas (2000) munkajaban keriilt bemutatasra. Erre azonban
Szaboky & al (2002) aligha voltak figyelemmel, mert az albodactyla fajt a kissé megté-
veszt6 ,,csepeli tollasmoly” magyar névvel tiintették fel listajukban és ekként talaljuk a
legutdbbi fajjegyzékekben is (Pastoralis 2012, Pastoralis & al. 2016). Mivel az albo-
dactylus olyan helyeken is el6fordul, ahol tapnovényei koziil a hangyabogancs (Jurinea
mollis) nem terem, egyéb tapndvényei koziil pedig a babakalacs altalanosan elterjedt or-
szagunkban, a magyar nevét babakalacs-tollasmolyra modositjuk.

—  *2 Cochylidia heydeniana (Herrich-Schéffer, [1851]) — a régi listin (Gozmany 1968)
még a C. subroseana szinonimjaként szerepelt; téves. A Cochylidia heydeniana (Herrich-
Schiffer, 1851) 6nallod faj, lasd Gozmany 1971, Razowski 2001, 2002.

*26 Cochylis atricapitana (Stephens, 1852) — a faj faundra tjként kozlésével a rendel-
kezésiinkre all6 hazai irodalomban nem talalkoztunk. Bizonyitott magyarorszagi eléfor-
dulasardl csak Pastoralis & Szedke (2011) tanulménya révén van tudomasunk (Csakbe-
rény, Bucka-hegy). Uj hazai adatai egyelére nem ismeretesek.

*27 Acleris emargana (Fabricius, 1775) — Gozmany (1968) fajlistdjan nem szerepel,
faunara ujként nem kozolte senki. A faj nevével elészor Szdcs (1975) Matra hegységi
dolgozataban lehet talalkozni, melyben kozli a konkrét adatokat is: a példanyok meg van-
nak az MTM. gylijteményében. Egyébként kevés helyrdl ismert ritka faj.

*28 4cleris umbrana (Hiibner, [1799]) — a fajt Szaboky (1981b) ,,umbrosana Hbn.”-
ként kozolte; eliras.

*29 Endothenia oblongana (Haworth, [1811]) — Gozmény (1968) fajlistajan a genti-
anaeana szinonimjaként szerepelt, az 6ta 6nallo faji rangra emelték. A két fajt egymastol
elkiiloniteni csak ivarszervi vizsgalattal lehet. Balogh (1967) és Gozmany & Szaboky
(1986) kozlésén kiviil egyéb publikalt eléfordulasi adata nem ismert hazankbol.

—*30 Endothenia ustulana (Haworth, [1811]) — Gozmany (1968) fajlistajan nem szerepel,
faunara Gjként senki nem kozolte. A fajt carbonana Dbl. (Doubleday, 1849) néven Sza-
boky (1982a) emliti el6szor a Bakony hegység kutatasanak addigi eredményeit 6sszefog-
lalé munkajaban, majd a BiikkbSl (Acs & Szaboky 1993), de csak a hegységre ujként.
Egyéb hazai el6fordulasi adata nem ismert.

—  *31 Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845) — a faj csak nem rég keriilt
el6 hazankban, a rola sz016 ismertetés nyomtatasban van.

*32 Apotomis sororculana (Zetterstedt, 1839) — Gozmany (1968) fajlistajan nem szere-
pel, faunara ujként senki nem kozolte. A faj nevével elébb Ronkay & Szaboky (1981)
Zemplén hegységi, majd Szaboky Bakony hegységi €s a barcsi bordkas molylepke
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faunajat ismertetd dolgozataban lehet talalkozni (Szaboky 1982, 1983). Egyéb publikalt
hazai el6fordulasi adata nem ismert.

—  *33 Ancylis selenana (Guenée, 1845) — Gozmany (1968) fajlistajan nem szerepel, fau-
nara Ujként senki nem kdzolte. A faj neve mar Balogh (1967) Biikk hegységi, majd Ron-
kay & Szabdky (1981) Zemplén hegységi dolgozataban is felbukkan, egyébként orszago-
san elterjedt, de nem gyakori faj.

— 3 Lepteucosma huebneriana Kogak, 1980 — a fajt faundra ujként Szaboky (1981a)
még Epinotia ustulana (Hiibner, 1813) néven ismertette.

*35 Zeiraphera ratzeburgiana (Saxesen, 1840) — Gozmany (1968) faunalistajan bima-
culana (Schlédger, 1848) és rozsdastovi tiikrosmoly magyar néven szerepelt, téves hataro-
zas és bizonyitd példany hianya miatt azonban Szabdky & al. (2002) toroltek. Késdbb
Szaboky (2005) a Biikk hegységben Répashutan gytijtotte, igy visszakeriilt faunankba. Az
ota a Matrabol is ismertté valt.

— #36 Eucosma fulvana Stephens, 1834— Gozmany (1968) még 6nall6 fajként jelezte
listajan, kés6bb visszamindsitették az Fucosma hohenwartiana ([Denis & Schiffermiil-
ler], 1775) faj szinonimjava. Agassiz & Langmaid (2004) emelték ismét valid faj rangjara.
A fulvana-t a hohenwarttiana — cana fajoktol biztonsaggal elhatarolni csak ivarszervi
vizsgalattal lehet, ezért a régi ,,fulvana” kozlések bizonytalanok, ldsd még az j orszagos
névjegyzék (Pastoralis & Buschmann 2018) 214. pontjat is.

*37 Notocelia rosaecolana (Doubleday, 1850) — a faj neve Pastoralis (2000) Vértes
hegységi dolgozataban bukkan fel eldszor, de nem jelezte faunara ujként. Ezt Szedke
(2006) tette meg. A szerz6 munkdjaban kiemeli, hogy a roseocolana és a trimaculana
fajok csak ivarszervi vizsgalattal valaszthatok el egymastol.

*38 Dichrorampha nigrobrunneana (Toll, 1942) — a faj hazai eléfordulasat Gozmany
& Szaboky (1986) emlitették Ocsarol, de bizonyitd példany nincs. Ezért Buschmann & al.
(2011) faunara Gjként ismertették.

*39 Cydia millenniana (Adamczewski, 1967) — a fajt Szaboky (2001) még C. zebeana
(Ratzeburg, 1840) néven ismertette, a példany valdjaban a C. milleniana (Adamzewski,
1967) faj egyede s igy faunankra 0j volt (Szaboky & al. 2007). Szaboky kutatasai révén
az ota a milleniana az orszag tobb helyérdl ismertté valt.

*40 Pammene ignorata Kuznetsov, 1968 — a fajt Sziraki (1985) mint a magyar és ko-
zépeurdpai fauna 0j tagjat ismertette, Szaboky (2004) szintén faunara Gjként kozolte. Csak
ivarszervi vizsgalattal valaszthato el a rokon C. gallicolana (Lienig & Zeller, 1846) fajtol,
lasd Sziraki 1985, Razowski 2001, 2003.

— * Microsphecia brosiformis (Hiibner, [1813]) — a fajjal kapcsolatos ismertetést 1asd a
torolt fajokndl a Microsphecia tineiformis (Esper, 1789) fajnal.

— *2 Paranthrene insolitus Le Cerf, 1914 — a fajt a Lastivka fivérek (Ale§ & Zdengk
Lastivka 1995) mar jelezték Magyarorszagrol, de a pontos adat nem ismert. Ezért Sza-
boky (2002) faunara tijként kozolte.

*43 Chamaesphecia dumonti Le Cerf, 1922 — a faj magyarorszagi eléfordulasarol a
Lastiivka fivérek MTM-i revizidés munkdja sordn deriilt fény (a példanyok tévesen annel-
lata (Zeller, 1847) fajként voltak besorolva), ¢s még similis Lastivka, 1983 néven kozol-
ték a helyesbitett adatokat (A. & Z. Lastivka 1987).
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*4 Elegia fallax (Staudinger, 1881) — a fajt faundra Gjként Szaboky (1981a) még atri-
fasciella néven kozolte.
—  *% Dioryctria schuetzeella Fuchs, 1899 — a faj els6 magyarorszagi adatat Fazekas adta
kozre elobb német, majd magyar nyelven (Fazekas 1992c). Egyéb schuetzeella adatrol
eddig nincs tudomasunk.

8. Az 1968-as fajlista utan a magyar faunara Gjként kozolt, de itt kihagyott vagy
torolt fajok

8.1. Szbcs Jozsef 1973-ban 88 faunara uj fajt kozolt dolgozataban. Ezek koziil szamos faj
neve szerepelt mar az 1968-as faunalistan is. Ennek egyik oka az, hogy a listara (Gozmany
1968) beillesztett alabbi fajok adatai mar rendelkezésére alltak a két egymas mellett dol-
g0z06 kutatonak, igy méd nyilt azoknak magyar nevet adni. Ezek nem térlések, de nem is
sorolhatok az 1968 utani faunara uj fajok kozé, a teljesség érdekében viszont sziikséges a
megemlitésiik.

Stigmella (Nepticula) cotoneastri auct., nec Sorhagen, 1922, sensu Klimesch, 1948. A
faj érvényes neve oxyacanthella (Stainton, 1854) — ibolyavoros torpemoly: ldsd Gozmany
1968.

Stigmella (Nepticula) serella (Stainton, 1888) (nincs magyar neve). A faj érvényes neve
poterii (Stainton, 1858), de szerepel Gozmany (1968) fajlistan geminella (Frey, 1870) —
aranysavos torpemoly néven, amely ma szintén csak a poferii szinonimja.

Proutia (Bruandia) comitella (Bruand, 1853) — fenyveslakd zsakhordolepke: lasd Goz-
many 1968.

Bucculatrix noltei Petry, 1912 — feketetirom-bordasmoly: 1asd Gozmany 1968.

Bucculatrix benacicolella Hartig, 1937 — selymes bordasmoly: lasd Gozmany 1968.

Bucculatrix cantabricella Chrétien, 1898 — szulakragd bordasmoly: lasd Gozmany 1968.

Bucculatrix cristatella (Zeller, 1839) — cickafark-bordasmoly: lasd Gozmany 1968.

Caloptilia falconipennella (Hiibner, [1813]) — égergdngydlo keskenymoly: oneratella
(Zeller, 1847) néven szerepel Gozmany (1968) fajlistajan.

Phyllonorycter (Lithocolletis) distentella (Zeller, 1846) — tolgyfa-satorosmoly: lasd
Gozmany 1968.

Phyllonorycter (Lithocolletis) insignitella (Zeller, 1846) — lohere-satorosmoly: lasd
Gozmany 1968.

Phyllonorycter (Lithocolletis) cavella (Zeller, 1846) — sz6rosnyir-satorosmoly: lasd
Gozmany 1968.

Phyllonorycter (Lithocolletis) viminetella (Sircom, 1848). A faj érvényes neve salic-
tella (Zeller, 1846); ezen és fiizligeti saitorosmoly magyar néven szerepel Gozmany (1968)
fajlistajan.

Bedellia ehikella Szdcs, 1967 — magyar szulakmoly. Szbcs (1973) e munkajaban is meg-
emliti az altala leirt fajt faunara ujként, de Gozmany (1968) fajlistajan is rajta van.
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Niphonympha albella (Zeller, 1847) — aranyfoltos havasmoly. Faunara Gjként Balogh
(1967) kozli, de szerepel Gozmany (1968) fajlistan is. Szdcs (1973) csak ismétli ugyanazt
az adatot. A faj érvényes neve most dealbatella (Zeller, 1847).

Argyresthia (Blastotere) laevigatella (Heydenreich, 1851) — vordsfeny6-eziistmoly: 1asd
Gozmany 1968.

Argyresthia semitestacella (Curtis, 1833) — biikkfurd aranymoly: 1asd Gozmany 1968.

Argyresthia conjugella Zeller, 1839 — berkenyeviragmoly: lasd Gozmany 1968.

Argyresthia brockeella (Hibner, [1813]) — nyirriigyfuré aranymoly: lasd Gozmany
1968.

Leucoptera onobrychidella Klimesch, 1937 — baltacim-fehérmoly: ldsd Gozmany 1968.

Leucoptera lustratella (Herrich-Schiffer, [1855]) — orbancfii-fehérmoly: lasd Gozmany
1968.

Oegoconia deauratella (Herrich-Schéffer, [1854]) — bar faunara Gjként kozli Szdcs
(1973), a faj kindermanniella (Herrich-Schiffer, [1854]) és nagy avarmoly magyar néven
szerepel Gozmany (1968) fajlistajan.

Deuterogonia pudorina (Wocke, 1857) — r6zsavords diszmoly: 1asd Gozmany 1968.

Elachista apicipunctella Stainton, 1849 — északi fliakndzémoly: ldsd Gozmany 1968.

Elachista monticola Wocke, [1876] — havasi fliaknazoémoly: lasd Gozmany 1968.

Elachista nigrella Herrich-Schéffer, 1855. A faj érvényes neve bedellella (Sircom,
1848), ezen és perjemoly magyar néven szerepel Gozmany (1968) fajlistajan.

Elachista subnigrella Douglas, 1853 — fiistos fliaknazémoly: 1asd Gozmany 1968.

Elachista serricornis Stainton, 1854 — északi erdeisasmoly: 1lasd Gozmany 1968.

Elachista utonella Frey, 1856 — deressasmoly: lasd Gozmany 1968.

Ethmia iranella Zerny, 1940 — levantei feketemoly: 1asd Gozmany 1968.

Orophia (Cryptolechia) sordidella (Hiibner, [1796]) — sargamintas diszmoly: lasd Goz-
many 1968.

Coleophora prunifoliae Doets, 1944 — ikermoly (mostani magyar neve kokényaknazo
zsakosmoly): lasd Gozmany 1968.

Coleophora icterella Toll, 1949 — lengyel zsdkosmoly: lasd Gozmany 1968. A faj érvé-
nyes neve most C. cecidophorella Oudejans, 1972 — pusztai zsdkosmoly.

Coleophora pannonicella Gozmany, 1956 — pannoniai zsakosmoly: Gozmany 1968;
lasd a tordlt fajok kozott.

Coleophora albicornis Benander, 1936 — fehércsapu zsakosmoly: Szbcs (1973) faunara
ujként ismerteti (lasd Gozmany 1968 is), de a faj késobb a ramosella Zeller, 1849 szino-
nimajava mindsiilt vissza.

Coleophora thymi M. Hering, 1942 — kakukkfiiragd zsakosmoly: 1asd Gozmany 1968.

Coleophora atriplicis Meyrich, 1928 — labodamag-zsakosmoly: lasd Gozmany 1968.

Coleophora ciconiella Herrich-Schiffer, 1855 — gabonaragé zsakosmoly: lasd Gozmany
1968.

Mompha bradleyi Riedl, 1965 — angol landzsasmoly: lasd Gozmany 1968 (a meghata-
rozas és hazai el6forduldsa kérdéses).

Mompha schrankella (Hibner, 1805) — deréceaknazé landzsasmoly: lasd Gozmany
1968.
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Mompha terminella (Humphreys & Westwood, 1845) — varazslofii-zsakosmoly: lasd
Gozmany 1968.

Eteobalea (Stagmatophora) beata (Walsingham, 1907) — balkani tiindérmoly: Gozmany
1968, Szdcs 1973. Téves hatarozas volt; 1asd torolt fajok, tovabba Buschmann 2008, Pas-
toralis 2007.

Sorhagenia lophyrella (Douglas, 1846) — kozép-eurdpai landzsasmoly: 1lasd Gozmany
1968.

Sorhagenia janiszewskae Riedl, 1962 — lengyel zsakosmoly: lasd Gozmany 1968.

Chrysoesthia eppelsheimi (Staudinger, 1885) — habszegfliaknazé sarlésmoly: Gozmany
1968. Téves hatarozas volt; lasd a torolt fajoknal és Pastoralis 2007.

Scrobipalpa erichi Povolny, 1964 — Erich sarléosmolya (hajnalmoly): lasd Gozmany
1968.

Hypatima (Chelaria) rhomboidella (Linnacus, 1758) — levélhajto sarlésmoly: 1asd Goz-
many 1968.

Neofaculta infernella (Herrich-Schéffer, [1854]) — afonyaszové sarlosmoly (Gozmany
¢és Szdcs is infernalis-ként kozlik): 1asd Gozmany 1968.

Chamaesphecia sevenari Lipthay, 1961 — kozéphegységi szitkar: lasd Gozmany 1968.
A faj az 6ta szinonimba kertilt, érvényes neve most Chamaesphecia nigrifrons (Le Cerf,
1911).

8.2. Az 1968-as fajlista utdn faunankra Gjként kozolt, de téves hatarozas, szinonimba ke-
riilés vagy egyéb ok miatt kihagyott fajok:

Tinea nonimella (Zagulajev, 1955) — keleti ablakosmoly: Petrich (1988) Monopis no-
nimella néven emliti félig-meddig faunara Gjként, s bar a faunafiizetben (Gozmany &
Szbcs 1965) errdl a fajrol nincs szo, az 1968-as listan mar feltiintetésre keriilt. Ezért a
nonimella-t nem sorolhatjuk a szoban forgo listat kovetd uj fajok kozé (a faj jelenlegi ér-
vényes neve: Tinea omichlopis Meyrick, 1928).

Bucculatrix herbalbella Chrétien, 1915 — déli bordasmoly: Szaboky, Tokar, Liska &
Pastoralis 2009. Téves hatarozas. A késobbi ivarszervi vizsgalatok azt bizonyitottak, hogy
a gyljtott egyedek a Bucculatrix regaella Chrétien, 1907 faj képviseldi, lasd Pastoralis,
Buschmann & Ronkay 2016.

Caloptilia rhodinella (Herrich-Schéffer, [1855]) — pirosas keskenymoly: Karsholt & Ra-
zowski (1996) katalogusaban még 6nallo fajként tiintték fel, el6fordulasat jelezvén Ma-
gyarorszagrol is. Ennek alapjan szerepelt az ezredforduld utani magyar fajlistakon is. Az
Ujabb vizsgalatok alapjan viszont a rhodinella a Caloptilia azaleella Brants, 1913 faj szi-
nonimjava mindsiilt vissza (Lepiforum, megtekintés; 2017.X.10.), ezért a rhodinella nevet
toroljiik a szamszer® nyilvantartasbol, és szinonimkeént athelyezziik az azaleella név ala.

Elachista manni Traugott-Olsen, 1990 — hortobagyi fliakndzémoly. Szaboky (2004) ko-
zblte faunara Gjként; téves. Nem 0nallo faj, csak a dispilella Zeller, 1839 szinonimja. Ez
utobbi néven pedig mar szerepelt Gozmany 1968-as névjegyzékében, tehat nem 0j fau-
nankra. Ezért a manni-t torolniink kellett a szamszerii nyilvantartdsbol (1asd Pastoralis &
al. 2016), és szinonimként athelyezni a dispilella Zeller, 1839 — csontfehér fliaknazémoly
ala.
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Elachista klimeschi Parenti, 1981 (= klimeschiella Parenti, 2002) — faunara ujként Sza-
boky (1998) kozdlte, majd a dunantili fllaknazémoly magyar nevet kapta (Szabdky & al.
2002). Kaila & al. (2015) vizsgalatai szerint viszont a klimeschi (= klimeschiella) nem
0nallo faj, hanem az festucicolella Zeller, 1853 junior szinonimneve. Ezért az 1968 utan
hazankbol elékeriilt uj fajok szamszerii nyilvantartasabol a ,,klimeschi”-t ki kell hagynunk
¢és szinonimként athelyezniink a festucicolella név ala, amelyet Szabdky (2004) szintén
faunara Ujként k6zolt. Az emlitett valtozasok miatt a faj magyar nevét is meg kellett val-
toztatni, és tapnovénye, a Festuca rupicola nyoman a magyar lepkefauna névjegyzékében
(Pastoralis & al. 2016) mar Elachista festucicolella (Zeller, 1853) — pusztaicsenkesz-fii-
aknazomoly (= klimeschi Parenti 1981) néven kertilt besorolasra.

Depressaria ululana Rossler, 1866 — faunara Gjként Fazekas & Schreurs (2013a, 2014)
kozlik Domboévarrdl (gen. prep. et det. Schreurs). Peter Buchner (in e-mail) szerint
Schreurs identifikacioja téves, ezért az ululana faj nem keriilhet befogadasra az 1968-as
névjegyzék utani faunara 01j fajok kozé.

Depressaria (Horridopalpus) dictamnella (Treitschke, 1835) — erdsfii-laposmoly. Fau-
nara ujként Buschmann (2003b) kozolte: téves. A gydngyosi Sar-hegyen altala Szaboky
Csaba tarsasagaban gyiijtott példany csupan az els6 hiteles hazai bizonyit6 példanya a faj-
nak, ugyanis az addig hianyzott, s anélkiil szerepelt a faunafiizetben (Gozmany 1963) és a
szoban forgd névjegyzékben (Gozmany 1968). Az elmult években szdmos példanya keriilt
eld az orszag kiilonboz6 pontjain, féleg a Dunantulon.

Coleophora cuprariella Zeller, 1847 — Szaboky (1981b) kozolte faunara Gjként Sz6cs
adatat. A faj késébb az alcyonipennella (Kollar, 1832) szinonimjava mindsiilt vissza (Goz-
many 1985, Baldizzone & al. 2006). Fontos megjegyezniink, hogy a faunafiizetben (Goz-
many 1956) kozolt ,,cuprariella Z.” - leiras a fuscicornis Lienig & Zeller, 1846 vagy az
amethystinella Ragonot, 1885 fajokra épp ugy raillene, mint a cuprariella-ra, bar utdbbiak
szemei feltlinben sargak. Stiibner (2007) revidealta és Gjra valid statuszba helyezte a
cuprariella Lienig & Zeller, 1846 fajt, am annak elterjedése csak Torokorszag és egyes
kozeli gordg szigetekre terjed ki. A Szaboky (1981b) cikkében kozolt Leanyfalu,
1971.V1.3., leg. Szbcs (Jozsef) adath egyed nincs meg az MTM gylijteményében, igy el-
lendrizhetetlen, hogy az a fisscicornis —amethystinella —cuprariella vagy rokon fajok koziil
melyikre is vonatkozhatott az emlitett k6zlés, bizonyité példany nélkiil pedig nem lehet
faunankban nyilvantartani; a ,,cuprariella Zeller, 1847 fajnév torlésre kertilt.

Coleophora calycotomella Stainton, 1869 — a Szabdoky, Tokar & Pastoralis (2007) altal
rekettye-zsakosmoly néven kozolt faj téves hatarozason alapult, a példany az uralensis faj
néstény egyede volt. A ,,calycotomella” torlésre keriilt nyilvantartasunkbol.

Coleophora hieronella Zeller, 1849 — a faj Baldizzone (1986) nyoman volt nalunk nyil-
vantartva (Fazekas 2002, Szaboky & al. 2002, Pastoralis 2007-2012), szinonimajaként
pedig a variicornis Toll, 1952. Nuss & Stiibner (2003) alapos vizsgélatok utan ismét szét-
valasztotta oket, €s a variicornis-t 6nallo faji rangra emelték. A Magyarorszagrol ismert
két példany az ivarszervi vizsgalatok soran ez utdbbinak bizonyultak (Buschmann, Richter
Ig. & Pastoralis 2014, Buschmann & Ig. Richter 2016). Az ota ijabb variicornis egyedek
valtal ismertté recens gytjtésekbdl, hieronella példany viszont még nem keriilt el6 Ma-
gyarorszagrol. A dél-eurdpai és észak-afrikai elterjedési hieronella-t ezért toroljiik fau-
nankbol, melynek tapndvénye, a Trifolium angustifolium sem terem hazankban.
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Coleophora pseudosquamosella Baldizzone & Nel, 2003 — Szaboky et al. (20006): téves
hatarozas. A példanyok valdjaban a Coleophora pseudolinosyris Kasy, 1979 faj képvise-
161, lasd Szaboky, Tokar & Pastoralis 2007.

Coleophora albilineella Toll, 1960 — a fajt Szaboky (1988) ismerteti faunara ujként, szi-
nonimneveként pedig a bucovinella Nemes, 1968 nevet tiintette fel. Az utobbi évek kuta-
tasai viszont kimutattadk, hogy mindkettd 6nallo faj, és elterjedési teriileteik nem fedik
egymast. A bucovinella Kozép-Eurdpaban honos, mig az albilineella csak az Ibériai-fél-
szigeten fordul el6 (Baldizzone et al. 2006, Buschmann & Richter 2015). Ezért az albili-
neella Toll, 1960 torlésre, helyére a bucovinella Nemes, 1968 fajnév keriilt.

Chrysoesthia verrucosa Tokar, 1999 — fehérfejii sarléosmoly (,,fehérfejii tarkamoly™):
Szaboky 2008. Zdenko Tokar, a faj leirdja ivarszervileg megvizsgalta a k6zolt egyedet s
kideriilt, hogy Buschmann hatarozasa téves volt. Ezért tordlve lett faunajegyzékiinkbol.

Scrobipalpa instabilella (Douglas, 1846) — Gozmany 1985: 1asd Szaboky & al. 2006 és
a torolt fajoknal.

Scrobipalpa nitentella (Fuchs, 1902) — Gozmany 1985: lasd a torolt fajoknal.

Caryocolum vicinella (Douglas, 1851) — Szabdky (2001) magyar név nélkiil kozolte fa-
unara Ujként a Zemplén hegységbdl: téves. Nem 1j faj a magyar faunaban. A faunafiizet-
ben inflatella (Chrétien, 1901) néven mar Gozmany (1958) Budapestrdl és Pécelrdl is je-
lezte. Ekként szerepelt a névjegyzékében is, habszegfii-sarlosmoly magyar névvel (Goz-
many, 1968; lasd még Szdcs 1977 is). A fentebbi eldfordulési helyekkel ellentétben Sza-
boky & al. (2002) valamint minden késobbi fajjegyzék egyarant ,.kiskunsagi sarlosmoly”
magyar néven tiintették fel, ami félrevezetd és hibas, ezért visszakapja az eredeti, Goz-
many altal adott habszegfii-sarlosmoly nevet.

Capperia britanniodactyla (Gregson, 1867) — ezzel a névvel el6szor Gozmany (1985)
helyesbitd dolgozataban talalkozhatunk, melyben kozli, hogy a faunafiizetben (Gozmany
1963) 6nall6 fajként ismertetett celeusi (Frey, 1866) = teuchrii Jordan, 1869 (sic!) csupan
a britanniodactyla szinonimja. Ezt Fazekas (1992c, 1996b) 1ényegében csak megerdsi-
tette: téves. Onalld, valid fajokrol van sz6. A C. britanniodactyla (= teuchrii) a jelenlegi
ismeretek szerint ugy tiinik, nem él Magyarorszagon, nalunk csak a C. celeusi Frey, 1886
fordul el6. Ennek ellenére ,,A magyar példanyok taxondémiai identitasat Gjra meg kell er6-
siteni” — megjegyzéssel a britanniodactylus szerepel a Szaboky & al. 2002-es névjegyzék-
ben, Pastoralis (2007) viszont bizonyité példany hidnyaban torolte a nyilvantartasbol. A
britanniodactyla — celeusi fajpar taxonémiai helyzetét, elterjedését, tapndvényi és élet-
modi eltéréseit végiil is Fazekas (2010) kielégitden tisztazta.

Cochylimorpha jaculana (Snellen, 1883) — ,,s6tiiré pirosmoly”. A fajt Szaboky (1992)
kozolte faunara ujként; téves hatarozas volt. A példany valojaban egy C. halophilana
(Christoph, 1872) egyed, lasd Szaboky & al. 2006, Szaboky & al. 2007 és ,,A Magyaror-
szagon eléforduld molylepke-fajok névjegyzéke, 2018 megjegyzését.

Aethes piercei Obrastsov, 1952 — varflifur6 sargamoly. Szaboky (1981b) kozolte faunara
ujként: téves. A Magyaorszagon €10 pierceri-nek vélt egyedek csak a hartmanniana
(Clerck, 1759) faj ,,diszesebb” valtozatai (Fazekas 1992, 2008a, 2008e). A valodi ,,pier-
ceri” 1étezése faji szinten tovabbra is ellentmondasos és vitatott.

Dichrorampha eximia (Danilevsky, 1948) — koparos gyokérfuromoly — Szaboky 2004;
téves hatarozas, lasd Szaboky, Tokar & Pastoralis 2007: torolve.
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Brachodes nana (Treitschke, 1834) — nincs magyar neve. A fajt Petrichre hivatkozva
egyediil Fazekas (2001) emliti az orszag tobb pontjardl is (Bugac, Barcs, Nyirad és Tata),
€s szerepelteti az altala 9sszeallitott magyar névjegyzékben (Fazekas 2002). A fajra egyéb
irodalmi utalas nincs a hazai szakirodalomban és Petrich (2001) sem kdzolte még a mun-
kassagat dsszefoglald kdnyvében sem; bizonyitd példanyrol sincs tudomasunk.

Heterogynis penella (Hiibner, [1819]) — fiistdsmoly. A faunafiizetben (Gozmany 1963)
szbgletes zardjelben ismertetett faj, nem szerepel az 1968-as névjegyzékben sem (Goz-
many 1968). Annak ellenére, hogy az eltelt évtizedekben senki nem publikalta hazai eld-
kertilését és az MTM-ben sincs magyarorszagi bizonyitd példany, a Fazekas 2002 és a
Szaboky & al. 2002-es névjegyzékekben — utébbiban ,,The Hungarian record requires con-
firmation” megjegyzéssel — mégis feltiintetésre keriiltek, sét, Szaboky (2005) ,,A magyar-
orszagi molylepkék gyakorlati albuma” c. munkéjaban ,,Magyarorszadgon ritka faj, kevés
helyrdl ismert” modon jelzi: téves. Mai allamhatarainkon beliil a pennella még nem keriilt
eld, a szerzd (Szaboky 2005) feltehetden az imagdknak a Penthophera morio (Linnaeus,
1767) fajhoz valo hasonlésaga okan kozolhette igy.

Chilo luteellus (Morschulsky, 1866) — sargas nadfuromoly. A fajt adat nélkil jelezte
Karsholt & Razowski (1996) az eurdpai lepkék névjegyzékében Magyarorszagrol, ame-
lyet atvettek egyes hazai fajlistak is; Fazekas 2002, Pastoralis 2007, 2010, 2011. Kés6bb
Fazekas (2011) — személyes levelezéseire hivatkozva — bizonyité példany hianyaban to-
rolte lepkefaunank jegyzékébol.

Crambus monochromellus Herrich-Schéffer, 1852 (= rostellus La Harpe, 1855) — Faze-
kas (1986c) elobb o6nallo fajként, késébb alfajként kozolte (Fazekas 1993c). A
monochromellus statuszhelyzete mindmaig bizonytalan és vitatott, mértékado szakirodal-
makban tovabbra is csak a C. perlella (Scopoli, 1763) 6kologiai (alpesi) valtozataként van
elfogadva, s emiatt szinonimként tartjak nyilvan; mi is ezt kovetjiik.

Catoptria persephone Bleszynski, 1965 — Fazekas (1989) Europa és Magyarorszag fau-
najara ujként kozolte. A C. persephone ,,formak” a Palearktikum szamos pontjan eloke-
riiltek. Késébb bebizonyosodott, hogy a persephone az igen variabilis Catoptria verella
(Zincken, 1817) szinonimaja.

Pediasia kenderesiensis Fazekas, 1987: Kenderes kornyéki példany alapjan irta le Faze-
kas (1987a), amely késébb Oskiirdl is elSkeriilt (paratypus), a statuszhelyzet azonban
mindmaig vitatott és csak részben elfogadott (vo. Slamka 2008). Maga a leird szerz6 egy
kés6bbi munkajaban igy fogalmazott: ,,Korabban Pediasia kenderesiensis Fazekas, 1987
néven az aridella-hoz igen kozel all6 fajt irtam le Magyarorszagrol. A Matraban és a
Biikkben tobb olyan példanyt (is) talaltam, amelynek him genitdlidja d&tmenetet mutat a
két taxon kozott; nem kizart, hogy a kenderesiensis (csak) a politipikus aridella valtozata”
(Fazekas 1991c¢). Megnyugtato eredményt csak a DNA vizsgalatok adhatnak, addig a ken-
deresiensis nevet csak szinonimként tiintethetjiik fel. Megjegyezziik még, hogy hazdnkban
az aridella (Thunberg, 1988) fajt sokaig aridella caradjaella Rebel, 1907 néven tartottuk
szdmon, de a caradjaella-név is csupan szinonim.
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Osszefoglalas

Magyarorszag molylepke-vilaganak megismertetése a hazai és kiilfoldi lepkészekkel, el-
sOsorban két kivald magyar lepkész szakember, Gozmany Laszl6 (1921-2006) és Szbcs
Jozsef (1908—1987) tevékenységének koszonhetd. Evtizedeken 4t a Magyar Természettu-
domanyi Mazeum (MTM) lepkegytijteményében dolgozva, gytjtéseikkel, kutatasaikkal
és vizsgalataikkal megteremtették a faunafiizetek megirasanak alapjait (Magyarorszag al-
latvildga — Fauna Hungariae XVI., Lepidoptera), amelyek a sodromoly (Tortricidae) fajok
kivételével egymas utan jelentek meg tollukbol, magukba foglalva a rendelkezésiikre allo
addigi ismeretanyagot. Munkassaguk egyféle dsszefoglalasanak tekinthetjiik az 1968-ban
,,Hazai molylepkéink magyar nevei” cimen megjelent fajlistat (Gozmany 1968), amely
tulajdonképpen az elsé olyan fajjegyzék volt az 1896-os Fauna Regni Hungariae utan,
amelyben el6szor volt egy helyen felsorolva az 6sszes akkoriban ismert hazai molylepke
fajunk. Ez a jegyzék évtizedekig szolgalt a Microlepidopterakkal is foglalkozo hazai lep-
készek szamara alapmiiként: minden faunara Gjként k6zolt faj az abban k6zolt nevekhez
viszonyitva szamitott annak, és bar e munkan mind rendszer- mind nevezéktanban tallé-
pett az id6 s ma mar csak tdrténeti értékiinek tekintjiik, maig behatassal van molyfaunank
nyilvantartasara.

Jelen dolgozatunkat az emlitett névjegyzék (Gozmany 1968) 6ta eltelt fél évszazadban
szamtalan kiadvanyban megjelent és faunankra 0j molylepke fajokat koz16 publikaciok
egyféle 0sszefoglalojanak is szanjuk, mellyel részben ravilagitani kivainunk — miként az
az €él6vilag minden mas teriiletén is tapasztalhato, — Magyarorszag molylepke-faundjanak
valtozasara. Az dsszeallitas folyaman figyelemmel voltunk a faunara 1 fajokat k6z16 cik-
keken kiviil az ezredfordul6 utan sorban megjelent fajlistakra; Fazekas 2002, Szaboky &
al. 2002, Pastoralis 2007, 2010, 2011, 2012, Pastoralis, Buschmann & Ronkay 2016, kii-
16n6s tekintettel pedig a ,,Nevezéktani és taxonomiai valtozasok a Magyarorszag Allatvi-
laga X VI. kotetének 2—7. fiizetében (Molylepkék — Microlepidoptera)” cimii 6sszeallitasra
(Gozmany 1985).

Munkank két alapkovét az 1968-ban megjelent fajlista és az ijabb valtozasokat is ma-
gaba foglal6 s e dolgozattal egyiitt megjelentetésre keriilé 0j névjegyzék (Pastoralis &
Buschmann 2018) adja. Az 0sszevetés soran megallapitottuk, hogy az évtizedekig alap-
miuként szolgalt fajlistaban (Gozmany 1968) felsorolt 1948 fajbol 159 faj keriilt ki 6nalld
faji statuszvesztés, téves hatarozas, bizonyit6é példany hianya és egyéb okok miatt, s mar
csak 1789 faj szerepel koziilik valid fajként a jelenkor szdmszer(i nyilvantartasaban.
Ugyancsak megallapitasra kertilt, hogy a kiilonb6z6 szakfolyodiratokban €s kiadvanyokban
a magyar faunara Gjként kozolt 543 fajnévbdl ,,csak” 524 faj szerepel az 0j névjegyzékben,
a tobbi az elébb emlitett okok valamelyikénél fogva kikeriilt abbodl, vagy nem is keriilt
befogadasra. Ezek Osszesitése utan kapjuk meg a ténylegesen nyilvantartott jelenlegi faj-
szamot: 2313, — lasd az e munkaval parhuzamosan megjelen6 j magyar molyfaunai név-
jegyzéket: Pastoralis & Buschmann 2018.
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Végezetiil engedtessék meg egy teljesen szubjektiv, de nagyon ide ill6, dr. Szelényi Gusz-
tavot idéz6 zarszo:

. Tisztelet az el6dok emlékének! Hassanak €s épitsenek tovabb hatrahagyott munkaik, ne-
veljenek Ujabb nemzedékeket hazanknak, neveljenek a természet csodalatos vilaganak
szeretetére!”

Koszonet — Acknowledgement. A szerzok jelképesen koszonetet mondanak mindazon
magyar- és mas orszagok lepidopteroldogusainak, akik gyijtéseik, kutatasaik, vizsgalataik
eredményeinek publikalasaval hozzajarultak a magyar Microlepidoptera fauna 1968 utani
gyarapodasahoz az elmult fél évszazadban, 2018 végéig. Kiilon is koszonettel tartozunk
Fazekas Imrének a dolgozat lektoralasaért, szakmai kiegészitd javaslataiért, a tanulmany
szerkesztéséért, valamint megjelentetéséért és Ronkay Laszlonak az abstrackt angol
nyelvre tortént forditasaért.
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