Tartalom — Contents

Buschmann F. & Pastoralis G.: Uj fajok és valtozasok a Magyarorszagon eléforduld
molylepke-fajok névjegyzékében (Lepidoptera)
New species and changes in the checklist of the Hungarian micro-moths
(Lepidoptera)

Fazekas 1.: A Stenomesius rufescens (Retzius, 1783) a Choreutis nemorana (Hiibner,
1799) parazitaja Magyarorszagon (Hymenoptera, Lepidoptera)
Stenomesius rufescens (Retzius, 1783), a parasite of Choreutis nemorana (Hiibner,
1799) in Hungary (Hymenoptera, Lepidoptera) .............ccooeieiiiiiiinnn.e 21-28

Fazekas 1.: A Cacoecimorpha pronubana (Hiibner, [1796-99]) 4j tapnovénye Magyar-
orszagon a Hedera helix L.
Hedera helix L. a new larval foodplant for Cacoecimorpha pronubana (Hiibner,
[1796-99]) in Hungary (Lepidoptera: Tortricidae) .............ccevvevvvnennnn.. 29-34

Fazekas I.: Gynnidomorpha alismana (Ragonot, 1883) elterjedése Magyarorszagon
Distribution of Gynnidomorpha alismana (Ragonot, 1883) in Hungary
(Lepidoptera: TOrtricidae) ..........ooeveiieeniieiiiii e 3541

Konyvismerteté — Book review

Pyraloidea of Europe (Lepidoptera) | Volume 4 | Phycitinae — Part 1 .................. 20



Microlepidoptera.hu

Journal info

Name: Microlepidoptera.hu

ISSN: ISSN 2062-6738

Journal DOI: 10.24386/Microlep

First published: 2010

Frequency: one to three volumes annually

Publication model: electronic and printed

Publisher: Pannon Institute | 7625 Pécs, Magaslati Ut 24. | Hungary

Digital Archiving
http://epa.oszk.hu/microlepidoptera
http://www.matarka.hu/szam_list.php2fsz=1205
http://www.microlepidoptera.hu

REAL J and EBSCO

Subscription

3000-4000 HUF/volume (in Hungary); 20-30 € / volume (in abroad)

The periodical or individual issues can be obtained on the basis of exchange or via pur-
chase.

Please contact the Editor.

Submission
Deadlines: 31 March and 31 December.
Editor: Imre Fazekas | e-mail: fazekas@microlepidoptera.hu

MICROLEPIDOPTERA
10 ¢ 2015
Redigit: Fazekas Imre

MICROLEPIDOPTERA

112016
Redigit: Fazekas Imre

MICROLEPIDOPTERA

122017
Redigit: Fazekas Imre

Buschmann Ferenc & Ignéc Richter

A Magyar Természettudomanyi
Mozeum Coleophoridae katalogusa I.

Coleophoridae Catalogue of the
Hungarian Natural History Museum 1.
(Lepidoptera)

A megjelent kétetek pdf-ben is elérhetSk:
http://epa.oszk.hu/microlepidoptera
http://www.matarka.hu/szam_list.ohp2fsz=1205
http://www.microlepidoptera.hu

REAL J | EBSCO

A folydiratot a MATARKA, a magyar folydiratok tartalomjegyzékeinek keresheté adatbdzisa dolgozza
fel. A kéziratok benyujtdsdhoz, a formai eldirdsokhoz a szerz&k részletes leirdsokat taldinak az Microlepi-
doptera.hu honlapjdn: http://microlepidoptera.hu. A kordbbi kétetek nyomtatott és CD formdban a
Pannon Intézet cimén megrendelhetdk: 7625 Pécs, Magaslati Ut 24.

E-mail: fazekas@microlepidoptera.hu


http://readjournalcdn2.com/link.php?M=2199427&N=634&L=441&F=H
http://epa.oszk.hu/microlepidoptera
http://epa.oszk.hu/microlepidoptera

Microlepidoptera.hu 15: 5-19.102.12.2019 | HU ISSN 2062-6738 5

DOI: 10.24386/Microlep.2019.15.5

Uj fajok és valtozasok a Magyarorszagon el6fordulo
molylepke-fajok névjegyzékében (Lepidoptera)
New species and changes in the checklist of the Hungarian micro-moths
(Lepidoptera)

Buschmann Ferenc & Pastoralis Gabor

Abstract. Three micromoth species are recorded as new for the fauna of Hungary: Trichophaga
scandinaviella (Tineidae), Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845) (Tortricidae) and Udea
numeralis (Hibner, 1796) (Crambidae). Occurrence of Celypha doubledayana (Barrett, 1872) (Tortricidae)
and Aglossa caprealis (Hibner, [1809]) (Pyralidae) in Hungary is confirmed thus re-included in the
Hungarian checklist. Several species: Megacraspedus separatellus (Fischer von Roslerstamm, 1843),
Scrobipalpa smithi Povolny & Bradley, 1964 (Gelechiidae), Elachista consortella (Stainton, 1851), E.
dimicatella Rebel, 1903, E. infamiliaris Gozmany, 1957 and E. wieserella Huemer, 2000 (Elachistidae) are
deleted from the checklist due to various reasons which are discussed. Elachista infamiliaris Gozmany, 1957
syn. nov. of the Elachista atricomella Stainton, 1849. Nomenclatural and taxonomical changes of four
species: Megacraspedus balneariellus (Chrétien, 1907), M. podolicus Toll, 1942 (Gelechiidae),
Chrysocrambus linetella (Fabricius, 1781) and Chrysocrambus cassentiniellus (Herrich-Schéffer, [1848])
(Crambidae) are also discussed and the checklist is modified in accordance with the latest results.

Keywords. Lepidoptera, Tineidae, Elachistidae, Gelechiidae, Tortricidae, Pyralidae, Crambidae, new re-
cords, bionomy, distribution, Hungary.

Authors’ address.
Buschmann Ferenc, H-5100 Jaszberény, Lehel vezér tér 18. E-mail: busman.ferenc@gmail.com
Pastoralis Gabor, Kosicka 22/39, 94501 Komarno, Slovakia. E-mail: pastoralisg@gmail.com

Bevezetés — Introduction

Alig egy éve jelent meg Magyarorszag molylepkéinek uj névjegyzéke (Pastoralis &
Buschmann 2018), az azota végzett vizsgalatok, gyijtési eredmények és megjelent
publikaciok maris valtozasokat, elsdsorban gyarapodast eredményeztek. Jelen mun-
kankban harom, a magyar faunat tekintve ij molylepke fajt ismertetiink (Trichophaga
scandinaviella Zagulajev, 1960) (Tineidae), Endothenia ericetana (Humphreys &
Westwood, 1845) (Tortricidae) és Udea numeralis (Hibner, 1796) (Crambidae).
Beszamolunk kettd, a kozelmultban torolt faj (Celypha doubledayana (Barrett, 1872)
(Tortricidae) ¢és Aglossa caprealis (Hiibner, [1809]) (Pyralidae) visszakeriilésének
hatterérdl. Kett6 fajt (Megacraspedus separatellus (Fischer von Roslerstamm, 1843) és
Scrobipalpa smithi Povolny & Bradley, 1964 (Gelechiidae) kellé indoklassal torliink a
névjegyzekbdl és kozoljik a nevezéktani valtozasokat a Megacraspedus balneariellus
(Chrétien, 1907) valamint Chrysocrambus cassentiniellus (Herrich-Schéaffer, [1848])
(Crambidae) fajok esetében. Végezetiil helyesbité megjegyzéseket, pontositasokat
fiiziink Lauri Kaila ez év nyaran megjelent, az Elachistinae (Elachistidae) alcsaladrol
irott vilagkatalogusanak Magyarorszagrol is emlitett néhany fajahoz, illetve azok
adataihoz.

Roviditések | Abbreviations:

MTM — Magyar Természettudomanyi Muzeum/Hungarian Museum of Natural History
GP — genitalia preparatum

IgR — Ignac Richter

ZT — Zdenko Tokar

© Pannon Intézet | Pannon Institute | Hungary | Pécs | http://epa.oszk.hu/microlepidoptera
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A magyar faunara uj fajok — New species for the Hungarian fauna
Tineidae — Ruhamolyfélék

Trichophaga scandinaviella Zagulajev, 1960 (1-7. abra — Figs 1-7)
3arymaeB A. K. [Zagulajev A. K.] 1960. Hacrosue moiu (Tineidae). @ayna CCCP 78: 1-268. Magyar név
— Hungarian name: skandinav fészekmoly

A szerzOk figyelmét egy nemrég Szlovakidban megjelent cikk keltette fel
(Stefanovi¢ 2018), amelyben a tanulmény irdja kozolte, hogy Szlovakidban a kozismert
Trichophaga tapetzella mellett el6fordul a T. scandinaviella faj is. E hir alapjan ivar-
szervi vizsgalat lett elvégezve egy Gyula mellett gyiijtott példanyon s kiderdilt, az is a
T. scandinaviella faj egyede. Ezt kovetéen Buschmann F. magangytijteményének
Htapetzella® példanyai is vizsgalat ala keriiltek; az altala eddig gy(ijtott 14 egyed mind-
egyike szintén a T. scandinaviella faj képviseldinek bizonyult (GP & det. Z. Tokar).

Uj adatok — New records. Hungary, Gyula, Varosi erdd, 2013.V.13., 1 &, leg. &
coll. G. Pastoralis, GP 28295 IgR, det. Ig. Richter; — Alattyan, Bereki-erdd,
2015.IX.17., 2 ex., GP 13506 ZT, &; Farmos, Rekettyés-ér, 2006.VIIL.27.; Jaszberény,
1996.1X.20.; Jaszberény, jaszdozsai utelagazas, 2009.1X.3., GP 13507 ZT, a3
Jaszberény, necsbi-legeld, 2016.VIIL30., GP 13508 ZT, J; Jaszberény, Ujerdd, erdei
fenyves, 2017.V.15.; Jaszberény, tjerdi homokteriilet, 2003.VIL.30., GP 13509 ZT, J;
2010.VI1.8.; Jaszfels6szentgyorgy, hajtai homoki tolgyes, 2003.V.7., 2 ex., GP 13505
ZT, @; Nagykata (Egreskata), Bata-tanya, 2010.V1.9.; Nagykata, Hajtai TVT, Erek-
koze, 1998.1X.27.; Nagykata, Fels6-Tapio, nyirfas, 2007.VIIL.21., GP 13510 ZT, J&;
valamennyi példany leg. & coll. Buschmann F., det. Z. Tokar.

Diagnézis — Diagnosis. Megjelenésiikben az imagok biztonsdggal nem valaszt-
hatdk el a Trichophaga tapetzella (Linnaeus, 1758) fajtol. A ,,szembetiing” kiilonbség
csupan annyi, hogy a scandinaviella atlag valamivel kisebb (15-22 mm fesztavolsagu),
a szarny bels6, sotétebb, barnasfekete tere kissé ferdébben éri el az als6 szegélyt, kiilsé
fele gyakran gyenge halvanybarnds arnyalati foltozassal kevésbé tiszta fehér,
a szarnyvégi soOtétsziirke pontok szinte szabalyos haromszoget alkotnak és igy
¢élesebben emelkednek ki a vilagos hattérbdl. Ezek a kiilonbségek viszont annyira
kicsik és relativak a két faj kozott (foleg a mar sokat repiilt, kopottabb példanyoknal),
hogy a biztos faji azonositas csak ivarszervi vizsgalattal lehetséges.

Bionomia — Bionomy. A scandinaviella €letmodja roppant hasonlit a rokon T.
tapetzella fajéhoz, mely ,allati eredetii anyagokban ¢1” (Gozmany 1965). Stefanovic
(2018) kozlése szerint a scandinaviella-t Norvégidban az uhu bagoly (Bubo bubo)
kopeteibdl nevelték ki, ami alapjan Ggy tlnik, valészinlileg inkabb a ragadozo
madarakhoz tarsult és larvaik azok ,,fészektormelékein® fejlédnek ki. Ezt az emlitett
cikk irdja sajat megfigyeléseivel erdsiti meg. Repiilési ideje julius — szeptember,
a mesterséges fény vonzza.

Elterjedés — Distribution. Eszak-eurdpai faj, az irodalom alapjan eddig csak Dania,
Svedorszag, Norvégia, Finnorszag, Litvania, Lettorszag €s Oroszorszag felsd, eurdpai
részérél volt ismert. Ujabban eldkeriilt Szlovakiabol (Stefanovic 2018) ¢és
Csehorszagbdl is (Sitek & al. 2019).

Eléhely — Habitat. Az eddigi tapasztalatok szerint ,,fészeklako”, s inkdbb a ba-
golyalkatu ragadoz6 madarak fészkeléséhez kotddik, de nem zarhat6 ki, hogy mas ra-
gadoz6 madarak kozelében is megtalalhatd. Erre utalnak pl. a jaszberényi adatok.

Megjegyzés — Comment. A Magyar Természettudomanyi Muzeum gyiijteményé-
ben tobb mint szaz T. tapetzella néven besorolt egyed talalhatd egy tarloban, azonban
az el6zbek okan felmeriil a kérdés: valoban mind az-e, vagy akad kozottik scandinavi-
ella i1s? Ennek eldontéséhez viszont az emlitett MTM-i gylijtemény, a vidéki muzeu-
mok és mas magangyijtemények anyagainak legalabb a nagytdjak/telepiilések szerinti
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1. abra — Fig. 1. Trichophaga scandinaviella Zagulajev, 1960 &, imagé/adult, 15 mm, Hungary,
Gyula, varosi erdd, 2013.V.9., leg. & coll. Pastoralis, det. & fotd/photo: Ig. Richter

2. abra — Fig. 2. Trichophaga scandinaviella Zagulajev, 1960 @, imagd/adult, 18,5 mm,
Slovakia, Komarno, 2018.1V.28., leg. & coll. Pastoralis, det. & fotd/photo: Ig. Richter

3. abra — Fig. 3. Trichophaga tapetzella (Linnaeus, 1758), imagé/adult, (fotdé/photo: F.
Kosorin).

4. dbra — Fig. 4. Trichophaga scandinaviella Zagulajev, 1960, & genitalia/genitalia, gen. prep.
GP 28295 IgR, det. & foto/photo: Ig. Richter.

5. abra — Fig. 5. Trichophaga tapetzella (Linnaeus, 1758), & genitalia/genitalia, det. & foto/
photo: F. Kosorin.

6. abra — Fig. 6. Trichophaga scandinaviella Zagulajev, 1960, ¢ genitalia/genitalia, gen.
prep. GP 28294 IgR, det. & fotd/photo: Ig. Richter.

7. abra — Fig. 7. Trichophaga tapetzella (Linnaeus, 1758), @ genitalia/genitalia, det. & foto/
photo: F. Kosorin.

Megjegyzés - Comment: Nagyitott részletek / magnified details (6-7. abra | Figs. 6-7): Fazekas 1.



8 Buschmann & Pastoralis: Uj fajok és valtozasok a molylepke faunéban

egyes példanyain mihamarabb ivarszervi ellenérzésre volna sziikség. Ezek eredménye
egy kiilon tanulmany témaja lehet. A két faj nemeinek ivarszervei jelentdsen kiilonboz-
nek, amelyek alapjan konnyen elkiilonithet6k egymastol.

Tortricidae - Sodromolyfélék

Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845) (8-9. abra — Figs 8-9)
Humpreys H. N. J. O. Westwood 1845: British Moths and Their Transformations Volume IL: [-XIX, 1-268,
London. Magyar név — Hungarian name: menta-tiikrosmoly

Uj adatok — New records. Hungary, Szogliget, Szalamandra héaz, 2016.VIL.06., 1
&, leg. Pastoralis, GP 28101 IgR, det. Ig. Richter, coll. MTM Budapest.

Diagnoézis — Diagnosis. Kozepes termetli faj, szarnyfesztavolsaga 15-18(20) mm.
Alapszine barna (egyes példanyoknal sziirkés- vagy vordsesbarna), a szarny belso, t6
fel6li egyharmada mindig kissé sotétebb. A felsé szegély érintésével kezdddo, de az al-
s6 szegélyt soha nem éré kozépsav a szarny kdzepén erésen kiszélesedett, nagy, olykor
elmos6do szEli sotétbarna foltta alakult; ez a rajzolat legszembeszokobb eleme. A kiil-
s6 szegély el6tti savszerl folt (subterminal fascia) halvany, elmosddott szélii, hasonlo-
an az alsé szegélyt szintén soha el nem érd folthoz (tornal blotch). A szarnyakat rend-
szerint keresztiranyll stirti vonalkazas tarkitja, amely altal az marvanyozottnak tiinik;
a kiils6 szegélyen az erek végzodését sdtétbarna pontok jelzik. A rojt szine olyan, mint
az alapszin. Hatuls6 szarnya szilirkésbarna, rojtja kissé vilagosabb, egy s6tét valaszto-
vonallal. Tora a szarnyk6zépi nagy folt szinéhez hasonld, testének egyéb részei olya-
nok, mint az alapszin; a potrohszelvények szérzetének also fele sotétebb, mint a felsd,
ezért a potroh gyliriizéttnek latszik.

Hasonlé faj — Similar species. A mindeniitt eléfordulo és polifag E. quadrimacula-
na (Haworth, [1811]) faj nagyobb (18-22 mm), nyUjtottabb szarnyu és altaldban joval
vilagosabb, alapszine gyakran sziirkés arnyalatd krém- vagy vilagos sargasbarna,
a nagy ,.kozépfolt™ sejt f616tti része elmosddott, szinte beleolvad az alapszinbe, egyéb-
ként a foltjai igen sotétek, feketésbarnak, hatulso szarnyai pedig vilagos sziirkésbarnak.

Bionomia — Bionomy. Az irodalom szerint az ericetana 1arvai a mocsari tisztesfii
(Stachys palustris) és mas Stachys fajokon (S. sylvatica ?), valamint a mezei menta
(Mentha arvensis) szaraban és gyokerében fejlddnek. Az imagok julius — augusztusban
repiilnek, a mesterséges fény vonzza 6ket.

8. 4bra — Fig. 8. Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845), &, imago/adult, 19
mm, Hungary, Szogliget, Szalamandra haz, 2016.VIL.06., leg. Pastoralis, GP 28101 IgR.,
det. & fotd/photo: Ig. Richter.

9. dbra — Fig. 9. Endothenia ericetana (Humphreys & Westwood, 1845), & genitéalia/genitalia,
gen. prep. GP 28295 IgR, fotd/photo: Ig. Richter.
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Elterjedés — Distribution. Palearktikus faj. Europaban elterjedt — kivéve a legésza-
kibb ¢és legdélebbi részeket; Kozép-Eurdpaban csak Magyarorszagrol nem volt eddig
ismert.

Eléhely — Habitat. Elsdsorban a magasabb teriileteken elteriil§ rétek és legelSk (ott
mezdgazdasagi teriileteken is el6fordul), sikvidékeken ritka. A Brit-szigeteken lokalis
és visszaszoruldban van.

Megjegyzés — Comment. A Kozép-Eurdpa sodromolyait ismerteté konyvében Ra-
zowski (2001) még E. trifoliana (Herrich-Schiffer, 1851) néven ismertette, de a Tortri-
cidae of Europe cimli munkajanak 2. kotetében (Razowski 2003) mar helyesen, a nem-
zetkozileg altalanosan elfogadott és érvényes Endothenia ericetana (Humphreys &
Westwood, 1845) néven kozolte. Az MTM gylijteménye csak négy, még az Osztrak—
Magyar Monarchia idejébdl szarmazé ericetana példanyt Oriz, amelyek gytjtéhelyei a
mai Magyarorszag allamhatarain kiviili teriileteken vannak: Trencsén (Szlovakia), [1]
911.VIL9., 2 ex, [1]916.VIIL.15., leg. Pazsiczky (Jend); Retyezat (Romania), [1]
913.VL.7., leg. Didszeghy (Laszld). A most elSkeriilt elsé hazai bizonyitd példany a
szlovak hatarhoz igen kozel fekvo Szogligeten keriilt begyijtésre, igy annak eldontése,
hogy csak atkeveredett példanyrdl vagy populdcids szintli jelenlétrél van-e szo, a
térségben (és egyaltalan az Eszaki-kozéphegységben) torténd tovabbi gylijtéseket és
kutatasokat igényel. A faj el6fordulasa hazankban ennek a konkrét példanynak alapjan
mar eldre jelezve volt a 2018-ban megjelent Magyarorszagon eléfordulé molylepke-
fajok névjegyzékében (Pastoralis & Buschmann 2018).

Crambidae — Fligyokérragé molyfélék

Udea numeralis (Hiibner, 1796) (10. abra — Fig. 10.)

Hiibner, J. (1796): Der Sammlung europdischer Schmetterlinge sechste Horde. Die Ziinsler; nach der Natur
geordnet, beschrieben und vorgestellt: [i-x], 1-30, [31-34]. Augsburg (von dem Verfal3er).

Magyar név — Hungarian name: mediterran tiizmoly

Uj adatok — New records. Hungary, Szeged, 2019.X1.14., leg. T6kés Barna Balint,
det. Pastoralis G., conf. F. Slamka.

Diagnozis — Diagnosis. A szarnyak fesztavolsaga 22—-31 mm. Eléggé valtozékony
faj, melyet az eliilsé szarnyak mintazatanak kiilonb6z6 intenzitasa okoz. Alapszine hal-
vany okkersarga — olykor csont- vagy krémsarga —, néha igen vilagos vordsesbarna; az
egész szarnyfeliileten gyenge vorosessziirke vagy vilagos sziirkésvoros beporzas észlel-
hetd. A korfolt teljes és erds, de még sotétebb és szembeszokobb a vesefolt; ezek a
mintdzat uralkodé elemei. Erdsebb rajzolata
példanyoknal a felsé szegély alatt a totol a
szarny egyharmadaig sziirkésbarna csik, alat-
ta a szarny kétharmadaig barnasvords szalag
lathato. A kiils6 keresztvonalbdl Gigyszolvan
csak a hullam teteje maradt meg a sejt koriil,
gyakran azonban ék alaku s6tét foltok forma-
jaban fut le az erek kozott egészen az alsod
szegélyig. A kiils6é szegélyen az erek végzo-
désénél fekete pontok sorakoznak, rojtja fe-
héres — a markans rajzolata példanyoké vo-
rOses arnyalati —, igen gyenge sziirkés va-

10. abra — Fig. 10. Udea numeralis (Hibner,
1796),  imagd/adult,  Hungary,  Szeged,
2019.X1.14., fotd/photo: Tokés B. B., det.
Pastoralis G., conf. Slamka F.
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lasztovonallal. Hatulso szarnyai némi pirosas arnyalattal altalaban halvanyabb szintek,
a sejtben két elmosodo sziirkés folttal, a kiilsé keresztsav szintén elmosodott sziirke, a
kiilsé szegély csikja gyenge, vorosessziirke, az erek végén fekete pontok iilnek. Rojtja
fehér. A potroh utolsé szelvényein hatarozatlan keretli fekete foltok vannak.

Hasonlé faj — Similar species. Hazdnkban nem ¢l hasonld faj, csak a déli orszagok
mas Udea fajaival lehet Osszetéveszteni (pl. U. simplicella (La Harpe, 1861), U.
tachdirtalis (Zerny, 1935) stb.), esetleg még a Szlovakia és Romania magasabb hegy-
ségeiben is eléforduld Udea decrepitalis (Herrich-Schéffer, 1848) fajjal.

Bionomia — Bionomy. A nyitott xerotherm jellegii él6helyeket kedveli. Kétnemze-
dékes, repiilési ideje marciustdl juliusig, majd augusztustol oktoberig tart, a mestersé-
ges fény vonzza. A hernyok tapnovénye a Crepis sancta és Urospermum dalechampii
(Compositae): ezek a ndvények Magyarorszagon nem teremnek. ;

Elterjedés — Distribution. Elsdsorban a Mediterrdneum orszagaiban honos, Eszak-
Afrikatol (Marokkd és Algéria) és Dél-nyugat Eurdpa orszagaitol (Spanyolorszag,
Franciaorszag) kelet felé haladva Olaszorszagtol Gorog- és Torokorszagig. Hazankhoz
legkozelebb a Dalmat tengerpart vidékén fordul eld. A Magyarorszagon észlelt pél-
dany is valosziniileg onnan vandorolt észak felé. Elokeriilése nem meglepd és egyértel-
mii kdvetkezménye a globalis felmelegedésnek, hiszen a késd dszi enyhe hémérsékle-
tek (hajnali 8-10 °C) szamos déli faj észak félé vandorlasahoz nyujtanak késztetést és
egyben lehetdséget.

Megjegyzés — Comment. A példany fotdjat Tokés Barna Balint tette kozz¢ hataro-
zast kérve a ,,Rovarok, pokok” internetes k6z0sségi csoport oldalan. A példanyrol csak
foto késziilt, az egyed nem lett befogva. A hatarozas helyességét FrantiSek Slamka erd-
sitette meg. A fajjal kapcsolatos fenti informaciok F. Slamka (2013) konyvébdl és a
Lepiforum.de weboldalrol lettek atvéve.

Egyéb gyarapodasok a névjegyzékben — Other increases in the checklist
Tortricidae - Sodrémolyfélék

Celypha doubledayana (Barrett, 1872) (11-13. abra — Figs 11-13.)

Barrett C. G. (1872): Description of a new species of Sericoris from Britain — The Entomologist’s Monthly
Magazine 8: 246-247. London. Magyar név — Hungarian name: lapréti tiikrosmoly (Gozmany 1968,
Szaboky & al. 2002)

Magyarorszagi adatok — Data for Hungary. Az MTM gylijteménye 69
doubledayana egyedet Griz, ezek koziil 65 a Trianon uténi dllamhatdrokon beldli he-
lyekr6l valo. Adataik a kovetkezOk: Agasegyhaza, nadas, 1953.VIL.28. 12 ex, leg.
Gozmany L.; Aggtelek, Voros-to, 1962.VIIL.17-19. 1 ex, leg. Gozmany L.; Bakony
hegység, Fels6nyiradi erdd, 1981.VIIL.29. 1 ex, leg. Ronkay L. & Peregovits L.; Bar-
bacs, 1953.VIIL.8. 1 ex, leg. Ujhelyi S.; Batorliget, ligeterdd, 1948.VIIL7. 1 ex, leg.
Kaszab Z.; Batorliget, védett lap, 1948.VIIL.6-10. 1 ex, leg. Issekutz L.; Budakeszi,
Harsbokor-hegy, 1953.VIIL.31. 1 ex, leg. Gozmany L.; Budapest, Marton-hegy,
1950.V1.20. 1 ex, leg. Sz6cs J.; Budapest, Rokus-hegy, 1957.VIIL.27. 1 ex, leg. fény-
csapda; Izsak, [1]900.VIIL.19. 2 ex, leg. Schmidt A.; Kaposvar, [1]950.VIIL.19. 1 ex,
leg. Pazsiczky S.; Keszthely, 1953.VIL.(?)., 1953.VIIL.(?). 2-2 ex, leg. Pazsiczky S.;
Keszthely, 1958.VIIL.10., 1959.VIL.25., 1961.VIIL.7. 1-1 ex, leg. fénycsapda; Kisbala-
ton, Dias-sziget, 1950.VIIL.26. 1 ex, VIII.27. 4 ex, VIIL.28. 1 ex, leg. Kaszab Z.; Kis-
varda, 1957.VIIL9., IX.2., IX.8. 1-1 ex, leg. fénycsapda; Kompolt, 1956.VIIL.4.,
1957.IX.11. 1-1 ex, leg. fénycsapda; Kunfehérto, 1971.VIIL18. 1 ex, leg. fénycsapda;
Mohora, 1960.VI.13. 1 ex, leg. fénycsapda; Ocsa, Nagy-erdd, 1951.VIII.19. 1 ex, leg.
Sz6cs J.; Tihany, 1942.VI.11. 1 ex, leg. Szent-Ivany J.; Tompa, Alsokalapos,
1974.VIIL.19. 1 ex, leg. fénycsapda; Toponar, 1960.VILS., VIII.17. 1-1 ex, leg. fény-
csapda; Uzsa, 1953.1X.3-4. 1 ex, leg. Issekutz L.; Vors, 1932.VIIL.1. 5 ex, leg. Schmidt
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11. 4bra — Fig. 11. Celypha doubledayana (Barrett, 1872),
imagd/adult, 13 mm, Hungary, Agasegyhaza, nadas,
1953.VIL.28., leg Gozmany, coll. MTM, fotd/photo: Ig.
Richter.

12. abra — Fig. 12. Celypha doubledayana (Barrett, 1872),
Hungary, Izsak, 1900.VIIL.19., leg Uhryk, & genitalia/
genitalia, gen. prep. GP 29261 IgR, fotd/photo: Ig. Richter.

13. abra — Fig. 13. Celypha doubledayana (Barrett, 1872),
Hungary, Vors, 1932.VIIL.1., leg. Schmidt,Q genitalia/
genitalia, gen. prep. GP 29262 IgR, fotd/photo: Ig. Richter.

13

A.; Vors, Gyékényes, 1950.IX.8. 2 ex, leg. Kaszab Z. & Székessy V.; Zamardi, toreki
lap, 1954.VIIL.28. 9 ex, leg. Szdcs J.

A torténelmi Magyarorszag teriiletérél — From the territory of historic Hun-
gary. Apatin (Szerbia), [1]911.V.28., V.29. 1-1 ex, leg. Schmidt (Antal); Deliblat—
Flamunda (Szerbia), 1909.VI.26. 1 ex, leg. Uhrik G. (Géza); Dravaszarvas
(Horvétorszag), 1909.VIL7. 1 ex, leg. Uhrik G. (Géza), coll. MTM.

Uj adatok — New records. A doubledayana a kdvetkez6 hazai irodalmi forrasokban
kertilt még — rendszerint konkrét adatok kdzlése nélkiil — emlitésre: Fazekas 2001, Goz-
many & Szaboky 1986, Horvath 1993, Szaboky 1982a, 1982b, 1989, 1994, Szdcs 1955,
1975; az utdbbi két évtized publikacidiban nem talaltunk a fajrol ismertetést.

Diagnézis — Diagnosis. Az egyik legkisebb Celypha faj, fesztavolsaga 11-13 mm.
Eliils6 szarnyanak felsé szegélye gyengén lefelé iveld; a szadrny keskenyebb,
nyujtottabb, mint a hasonld C. rurestrana (Duponchel, 1843), flavipalpana (Herrich-
Schiffer, 1851) és cespitana (Hiibner, [1817]) fajoké. Alapszine vilagos krémszini,
savjai és foltjai rozsda- vagy kavébarna szinliek. Sarga vagy zoldes szinelemei
nincsenek. A totér és a kozépsav kozotti vilagos szalag barnan marvanyozott, a
viszonylag keskeny kozépsav 6zbarna, de a sejt alatti kozépsé szakaszan a cstcs felé
iranyuld kiugrasaval egyiitt sotétebb, és kdvébarna szinével szinte 6nalld foltnak tiinik.
A szarny egyéb foltjai szintén 6zbarna szintiek, a kiilsé szoglet eldtti haromszog-foltot
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barnas-0lomsziirke sav keretezi, egyébként nem valtozékony faj. Az erezetet végig
sotétebb vonalak emelik ki az alapszinbdl, s ez vastagsagaval és fekete szinével
kiilonosen a sejtvégi, alig észlelhetd kor alaka folt utdni vildgosabb térben tiinik
szembe, ahol ez szabalyos sugaras hatdst képezve a szarnymintazat legjellemzobb
eleme: ez a harom-négy fekete vonal és az Osszhatasaban egységes rozsdabarna szin
azonnal elhatarolja a tobbi Celypha fajtol. Rojtja az alapszinnel egyezd, a csticsban és a
szegélyt érintd foltnal viszont olyan, mint a folt szine, gyakran az erek is sotét
vonalként folytatodnak benne. Valasztovonala erds, sotétbarna. Hatulsé szarnya
sziirkésbarna, rojtja vilagosabb, valasztovonala sotét. Testrészei olyanok, mint az eliilsé
szarny szinezete.

Hasonlé faj — Similar species. A hasonlé C. cespitana faj nagyobb (12—-16 mm),
szarnyai haromszog alaktiak (a fels6 szegély egyenes!), kdzépsavjanak belso, to feldli
oldala mindig vilagosabb, okkersargaba (Q Q) vagy okkerbarnaba hajlo (3'3), erezete,
ha olykor so6tétebb is, sohasem emelkedik ki olyan hatarozottan az alapszinb6l, mint a
doubledayana fajnal; a rurestrana és flavipalpana fajok szintén nagyobbak (12—17
mm) €s szinelemeik eltéréek.

Bionémia — Bionomy. Az irodalom a doubledayana larvainak tapnovényeként a
dardaherét (Dorycnium sp.), a varjuhajat (Sedum sp.) €s a hosszu palkat (Cyperus lon-
gus) emliti; a Lotus erectus (Razowski 2003) Magyarorszagon nem terem. A herny6
¢életmodjardl nincs kozlés, feltehetden egyes rokon fajokhoz hasonldan, a tapnovény
szaraban fejlddik ki. Az imagok Eurdpéaban julius — augusztusban repiilnek egy nemze-
dékben, Oroszorszag kdzponti dvezetében mar kettd, Japanban pedig harom(?) nemze-
dékes (Razowski 2003).

Elterjedés — Distribution. A Palearktikumban szélesen elterjedt faj. Europaban az
északi (Skandinav) tajak kivételével Franciaorszagtdol Romaniaig fordul eld, de min-
denditt lokalis és ritka (a Brit szigeteken allitdlag kihalt). Kozép-Eurépaban Ausztriabol
és Németorszagbol bizonyitott, a magyarorszagi eléfordulas pedig megkérddjelezett
(Razowski 2001), feltehetéen a megjegyzésben majd emlitésre keriild okok miatt.

Elohely — Habitat. Razowski (2001) nyilt biotopokat és bokros helyeket ir, mas
forrasok ellenben folyopartokat, mocsaras €és nedves teriileteket emlitenek, ahol allopat-
rikusan fordul el a rokon C. cespitana fajjal. Ha a magyarorszagi lelohelyeket végigte-
kintjiik [Tihany, Keszthely, Kisbalaton (Dias-sziget), Vors (Gyékényes), Zamardi
(toreki 1ap), az o6csai Nagy-erd6, Agasegyhaza (nadas), Izsak (Kolon-t6?), Kisvarda,
batorligeti 1ap stb.], ez utobbi él6helyek latszanak valosziniibbnek még akkor is, ha
ezen helyek alapkézete — foleg a kiskunsagiaké — szikes vagy szikesedé homok, és csak
az ilyen helyeken beliil johetnek szoba a ,,nyilt biotopok, bokros helyek”. A doubleda-
yana 16 tapnovényként jelzett hosszl palka (Cyperus longus) szintén a nedves bioto-
pokhoz kotodést tdmasztjak ald, amely a sasos mocsarak és vizenyds mocsarrétek no-
vénye, és az ilyen él6helyek szarazabb kiemelkedésein rendszerint megterem valame-
lyik varjuhaj (Sedum sp.), de itt-ott talan még a dardahere (Dorycnium) is. Gozmany —
miutan konkrét adatok nélkiil felsorolja a Kiskunsagi Nemzeti Park teriiletén azokat a
lel6helyeket, ahonnan a doubledayana eldkeriilt (lasd fentebb; MTM-i adatok), — ezt a
megjegyzést teszi hozza: ,,A characteristic species of marshy habitats in the plains:
frequent in the swampy meadows at Agasegyhaza (as also in the marshes of the Kis-
Balaton, and the peat region of the Hansag). Another example of a "disjunct postglacial
distribution", an Euro-Siberian moorland element.” — azaz: ,,A siksag jellegzetes mo-
csaras ¢€l6helyei: gyakori az Agasegyhazai mocsaras réteken (ugymint a Kis-Balaton
mocsarain és a Hansag tézegteriiletén). Egy ujabb példa a "disjunct postglacial elosz-
lasra"; euroszibériai mocsarlako elem.” (Gozmany & Szaboky 1986)

Megjegyzés — Comment. Fajismereti és hatarozasi bizonytalansagok miatt meriilt
fel a doubledayana magyarorszagi 1étezésének problémaja: ,, ... The Hungarian record
requires confirmation.” (Szaboky, Kun & Buschmann 2006), Pastoralis (2007) pedig
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»Téves hatarozas, az MTM gylijteményében nincs ellendrizhetd C. doubledayana bizo-
nyité példany” — megjegyzéssel tordlte a magyar faunabol. A késobb megjelent faj-
jegyzékekben is (Pastoralis 2010, 2012, Pastoralis & Buschmann 2018) a torolt fajok
kozott maradt. Az idézett megjegyzéseknek a valosdgalapja azonban csupéan annyi volt,
hogy a Celypha flavipalpana faj példanyai utan — jollehet azoktol elkiilonitve —, de faj-
név-cédula nélkiil voltak besorolva a gytijteménybe a fentebb felsorolt példanyok, s ez
altal megtévesztden ugy tiinhetett, mintha azokhoz is tartoznanak. Erre a hidnyossagra
sajnos csak most, a Tortriciae-gylijteményrész masodik éve folyd rendezése soran de-
riilt fény. A példanyok (8sszesen 69) az adataik kijegyzetelése utan a Tortricidae-k 74.
tarlojaba keriiltek a 16431 — 16499 kozotti gytjteményi sorszamozéssal. Mint a fen-
tebb ko6zo6lt adatokbol kitlinik, az egyedek zome (58) az 1950—1960-as vagy még korab-
bi, az 1900 és 1932-es évekbdl szarmaznak (ez utdbbiak Schmidt Antal vorsi és izsaki
gyljtéseibdl maradtak rank; 7 példany), négy pedig az Osztrak—Magyar Monarchia ide-
jébdl, a trianoni hatarmddositasok kdvetkeztében mas orszagokhoz keriilt helyekrdl az
1909 és 1911-es évekbdl: Apatin (Szerbia), Deliblat-Flamunda (Szerbia), és Drava-
szarvas (Horvatorszag). Gozmany fajjegyzékében tehat ezek a gytijteményi példanyok
voltak a C. doubledayana listai szerepeltetésének alanyai (Gozmany 1968) és szolgal-
tak a Kiskunsagi Nemzeti Park (KNP) lepkefaunajat bemutaté dolgozat bazisaul
(Gozmany & Szaboky 1986). Az MTM gylijteményében az utolsé magyarorszagi pél-
dany 1981-b6l vald; Bakony hegység, Fels6-nyiradi erdd, 1981.VIIL.29. leg. Ronkay L.
& Peregovits L., ez a példany viszont tévesen a C. cespitana fajhoz, annak példanyai
koz¢ volt betlizve. Ez azonban nem jelenti azt — még ha a faj a szamara kedvezdtleneb-
bé valt dkologiai koriilmények hatasara regresszidban is van —, hogy a doubledayana
eltlint volna a magyar faunabdl (itt azért figyelembe kell venniink az éghajlat altalanos
szarazodasan kiviil az elmult évtizedek vizelvezetési-lecsapolasi és egyéb melioracios
tajatalakito, csak a gazdalkodasi érdekeket el6térbe helyezdé antropogén tevékenysége-
ket is)! Tobb hazai publikacidban is utalast talalunk meglétére, bar ezek a kozlések
tobbségiikben nem tartalmaznak konkrét gy(ijtési adatot, csak a leldhelyet emlitik, azt
is bizonyitvan egyben, hogy a faj masfelé is el6fordul, mint az elddeink altal megjart
helyek, ahol 6k még nagyobb szaimban gytijthették.

A fentebb felsorolt MTM-i bizonyitd példanyok és kozlemények alapjan a C.
doubledayana visszakeriil a magyar molyfauna névjegyzékébe annal is inkabb, mivel
azok a régi — €s a hasonld — €él6helyek, ha nem is az akkori allapotaikban, de még 1étez-
nek, €s jo esély van a populacioik jelenkori meglétének, Gjra eldkeriilésének.

Pyralidae — Fényiloncak

Aglossa caprealis (Hiibner, [1809]) — (14. abra — Fig. 14.)
Hiibner, J. [1796-1833]: Sammlung européischer Schmetterlinge 6: 1-32. Magyar név — Hungarian name: kis
zsiradékmoly

Uj adatok — New records. Budapest, Krisztinavaros, 1946.V1.28., leg. Neugebauer
T; Budai hg., Nap-hegy, 1951.VIL3., leg. Velez Zs; Fenékpuszta (Keszthely),
1980.VIL.2-3., leg Ronkay L.; Budapest, 1980.VIIL.3., leg. Ronkay L.; Budapest Zuglo,
2019.V.23. lakasban, 1 ex (a példany nem lett befogva), fotd: Csaniga Krisztina, det.
Pastoralis G. Utélag tudomasunkra jutott még egy példany adata: Budapest, Kelenfold,
2019.V1.24., leg. Lukatsi Mark.

Diagnézis — Diagnosis. A faj részletes leirasat és konkrét adatok nélkiili hazai
eléfordulasat lasd a VI. szamu faunafiizetben (Gozmany 1963, p. 175).

Bionémia — Bionomy. Jellemzden termofil faj, mely a mi hazai kornyezetiinkben a
téli fagyok miatt valosziniileg semmilyen fejlodési alakban nem képes a szabadban at-
telelni. Erre utal a ritkasaga, az évtizedekre kiterjedd észlelési kiiszob alatt maraddésa is.
Hernyo6ja novényi hulladékokon él (széna, szalma, kukorica — Gozmany 1963), mas
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forrasok szerint (pl. Wikipedia) bomlo tragyat,
allati tetemeket, faggyut, szalonnat, topdrty(it és
egyéb zsiros anyagokat is elfogyaszt. Repiilési
ideje junius — augusztus.

Elterjedés — Distribution. Eur6paban széles
korben el6fordul, féleg a kontinens déli orszagai-
ban. Legészakabbra a Brit szigeteken és Dania-
ban talaltak (Nuss & al. 2013). K6zép Eurdpaban
az 0sszes kornyezo orszagbol ismert, bar Csehor-
szagbol csak 2015-ben (Liska et al. 2015),
Szlovakiabol pedig csupan nemrég mutattak ki
(Pastoralis & al. 2018). A caprealis utdbbi
években észlelt fokozottabb északi eléfordulasa
valdsziniileg Osszefiigg a klimatikus
véltozasokkal, az altalanos felmelegedéssel.

El6hely — Habitat. Ugy tlinik, az emberi kor-
nyezethez alkalmazkodott faj, 1asd a legijabb ha-
zai és kiilfoldi el6fordulasi adatokat.

Megjegyzés — Comment. Mivel a faj el6for-
duldsa hazankban mar tobb évtizede nem volt
eg.ye’tlen szalflrodalml folydiratban sem emlitve, 14. fibra — Fig. 14. Aglossa caprealis
sgjnalatos modon'pont a tavaly megjelent moly- (Hiibner,[1809]), imag6/adult
11"stéban (Pastoralis & Buschmann 2018) keriilt Hungaryl Budap,est Zuglé, ’
torlésre ~ a  Magyarorszagon  eléfordulo 2019 v23. Jakasban, I ex. (a példany
molylepkék  koziil. Hasonléan a fentebb nem lett befogva), foto/photo: Csa-
ismertetett Udea numeralis fajhoz, ennek a niga Krisztina, det. Pastoralis.
példanynak a fotdja is az interneten lett kdzzé
téve elészor. Ez év tavaszan a ,Lepkék és
bogarak” nevii hazai internetes kozdsségi
csoportban Csaniga Krisztina hatarozast kérve feltette a sajat fotojat egy szamara
ismeretlen, Budapesten, a lakasukban fényképezett példanyrol (14. abra): egyértelmiien
felismerhet6 volt, hogy a képen egy Aglossa caprealis példany lathato (det. Pastoralis).
Ennek nyoman utélagos kutatast végeztink az MTM lepkegyijteményében, s a
Gozmany (1963) altal konkrét adattal nem emlitett régi budapesti (Budai hg.,
Hivosvolgy, 1939.VL.27., leg. Velez Zs.) példanyon kiviil tovabbi négy, ez idaig
publikalatlan caprealis példanyt talaltunk — lasd fentebb. Ezen adatok alapjan tehat a
faj ismét felkeriil a Magyarorszagon el6fordulé molylepkék névjegyzékébe.

Torlések a névjegyzékbdl — Deletions from the checklist

A legutobbi magyar molylepke névjegyzékkel (Pastoralis & Buschmann 2018) szinte
egy idében jelent meg Peter Huemer és Ole Karsholt kitlind munkaja a Gelechiidae
csalad Megacraspedus Zeller, 1839 nemével kapcsolatos vizsgalati eredményeirdl
(Huemer & Karsholt 2018), de a nyomdai munkék eldrehaladott allapota miatt mar
nem volt lehetdségiink a névjegyzékbe az egyes magyarorszagi fajokat is érint valto-
zasok befogadasara. Ezt most tessziik meg, hozzatéve, hogy miutan a hazai Mega-
craspedus fajokrol 6nallé tanulmany van késziiloben, itt csak a nevek szintjén tortént
valtozasokat tessziik kozzé, 1asd majd alabb is.

Megacraspedus separatellus (Fischer von Roslerstamm, 1843) — apré koparmoly
Huemer & Karsholt (2018) ivarszervi és DNA-vonalkod vizsgalataik sordn — figyelem-
be véve kiilsé alaktani és nevelési tapasztalatokat is — megallapitottak, hogy a Mega-
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craspedus dolosellus (Zeller, 1839) és M. separatellus (Fischer von Réslerstamm,
1843) faji szinten nem valaszthatok el egymastol, igy ez utobbi név csak a dolosellus
szinomimajanak felel meg. A separatellus tehdt mint 6nallo faj, torlendd a hazai név-
jegyzékben és egyenldségjel beszlrasaval szinonimként athelyezendd a hozzé tartozd
irodalmi forras-szamokkal egyiitt a dolosellus (Zeller, 1839) név ala.

Scrobipalpa smithi Povolny & Bradley, 1964 — Smith sarlésmolya
A Folia Entomologica Hungarica 67. szamaban jelent meg az Addenda and corrigenda
to the Checklist of the fauna of Hungary, Microlepidoptera cimii dolgozat (Szaboky,
Kun & Buschmann 2006), amelyben a szerzék faunara ujként kozolték a Scrobipalpa
smithi Bradley & Povolny, 1964 fajt: ,,New record for Hungary. Material: 1 specimen,
Budapest, Kamaraerdd, 3. V. 1928, collector unknown (1 male, gen. prep. Z. Tokat No.
7575, det. Z. Tokar, in coll. HNHM)”.

Jelen tanulmany iréihoz csak nem rég jutott el a két kivald Gelechiidae specialista,
Peter Huemer és Ole Karsholt tollabol megjelent munka, a Microlepidoptera of Europe
6. kotete, a Gelechiidae 1. Gelechiinae: Gnorimoschemini (Huemer & Karsholt 2010)
— koszonet érte Takacs Attila kolléganknak —, amelyben a szerzok a kdvetkezoket irjak
a Scrobipalpa smithi egyes eléfordulasardl (p. 80): ,,...Franciaorszag, Magyarorszag
(Szaboky et al., 2006) és Ausztria kozzétett nyilvantartasa helytelen, - lasd megjegyzé-
sek.”

A megjegyzésekben pedig (szabad forditasban roviden): a Povolny-tol atvett és a
Kozép-Eurdpa sarlosajkit molylepkéit ismerteté konyvben (Elsner et al., 1999) Scrobi-
palpa smithi-ként bemutatott &' és Q@ ivarszervi abrak valamint fotok (mindegyik a 212
és 212a szam alatt) tulajdonképpen a Scobipalpa atriplicella (Fischer von Rosler-
stamm, 1841) fajnak felelnek meg.

Ebbdl kovetkezik, hogy Povolny nyoman a téves abrazolasok miatt Zdenko Tokar
is eleve csak tévesen hatarozhatta meg a cikkben emlitett példanyt; a ,.S smithi”-ként
kozétett adat nem mas, mint egy S. atriplicella egyed. Mivel csak ez az egyetlen, aka-
ratlanul is tévesen hatarozott ,,S. smithi” példany ismeretes hazankbol, toréljik faunank
nyilvantartasabol.

Nevezéktani valtozasok — Changes in nomenclature
Gelechiidae — Sarlésajki molylepkefélék

Megacraspedus podolicus Toll, 1942 — dunantali koparmoly
Onall6 fajként volt leirva, de késébb a balneariellus (Chrétien, 1907) alfajava mindsi-
tették vissza. Petrich (1987) is mar ekként kdzolte faunankra jként, és a fajjal kapcso-
latos wjabb adatokat kozld késobbi publikaciokban is Megacraspedus balneariellus
(Chrétien, 1907) ssp. podolicus (Toll, 1942) néven keriilt ismertetésre. Huemer és
Karsholt (2018) foglalkozott ismét behatéan a fajcsoporttal, és megallapitottak, hogy a
balneariellus és a podolicus mind kiils6 megjelenés, mind ivarszervi struktra, mind
foldrajzi elterjedés tekintetében elkiiloniilnek egymastol. Szerintiik K6zép-Eurdpaban
Oroszorszagon at egészen az Altdj hegységig a podolicus él, a Mediterrineumban pe-
dig (Spanyolorszag, Franciaorszag, Horvatorszag, Olaszorszag) a balneariellus honos.
A magyarorszagi populaciok tehat a M. podolicus Toll, 1942 faj képviseldi, ezért a bal-
neariellus (Chrétien, 1907) név helyett podolicus Toll, 1942 irandd; az irodalmi forras-
szamozasok maradnak.

Uj adatok — New records. Tapiosag, Nagy-rét, 2014.VL.21., 2 ex, leg. & coll.
Buschmann F.; Tapiosag, Nagy-rét, 2014.VIL.25., &, GP 13529 & det. Z. Tokar, leg. &
coll. Buschmann F.

Megjegyzés — Comment. A Dunatol keletre a M. podolicus Toll, 1942 faj eddig
csak a Naszalybol kertilt el6 (Szaboky 2010), alfoldi el6fordulasa nem volt ismert.
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Crambidae — Filigyokérragé molyfélék

Chrysocrambus linetella (Fabricius, 1781) — déli figydkérmoly

A faj érvényes neve koriil mar hosszabb ideje vita folyt. A GloblZ szerint a szoban for-
g6 faj neve ,helyesen” Chrysocrambus cassentiniellus (Herrich-Schiffer, 1848) = [i-
netella (Fabricius, 1781), amelyet a Lepiforum.de weboldal akkori (elhamarkodott) al-
laspontjat kovetve mi is atvettiink a magyar molylistdba a kovetkezd megjegyzéssel:
»-..a faj érvényes neve még nem tisztazott. Az Ujabb felfogas szerint a linetella
(Fabricius, 1781) név csak a cassentiniellus szenior szinonimja. Szadmos férum és szak-
irodalmi forras viszont a linetella nevet tartja ma is érvényesnek. A kérdés eldontése
nem feladatunk, mi itt egyeldre visszatériink a faunafiizetben és a régi fajlistdban
(Gozmany 1963, 1968) ismertetett, valamint a Lepiforum.de weboldalon érvényesként
feltiintetett fajnévhez: cassentiniellus (Herrich-Schiffer, 1848) = linetella (Fabricius,
1781) — lasd még Pastoralis & Buschmann 2018, 256. szamu megjegyzés”. Fazekas
(2017) palearktikus Crambinae monografidjaban részletesen foglalkozott a Ch. linetella
fajjal, tablazatban foglalta 6ssze a diagnosztikus karaktercket és abrazolta az ivarszer-
veket is.

Azbéta a fajnév koriili nézeteltérés tisztazodott, és a Lepiforum.de weboldal is — némi
magyarazattal szolgalva — idén tavasszal visszatért a nemzetkozileg elfogadott és ér-
vényes névhez: Chrysocrambus linetella (Fabricius, 1781) (nem linetellus!) = C. cas-
sentiniellus (Herrich-Schéffer, [1848]). A legutdbbi magyar fajjegyzék (Pastoralis &
Buschmann 2018) 166. oldalan tehat a faj neve a hozzajuk tartozo6 irodalmi forrasmun-
kak szamaval egyiitt ennek megfelelden felcserélenddk, a 256. szami megjegyzés pe-
dig torlendd.

Egyéb adatok és észrevételek a magyar molyfaunat illetéen — Other data and com-
ments on the Hungarian micromoth fauna

Bar még 2018-ban megirddott s a Folia Entomologica Hungarica folydirathoz leadott,
am csak 2019 tavaszan jelent meg (joval a 2018-as molylista megjelenése utan) Sza-
boky Csaba és Takacs Attila cikke (Szaboky & Takacs 2018), melyben hat, faunankra
uj faj el6fordulasat kozlik. Ezek kozil a Depressaria sordidatella Tengstrom, 1848,
Elachista eleleochariella Stainton, 1851 és Epiblema fuchsianum (Rossler, 1877)
valoban uj fajoknak tekinthetok, az Agonopterix ferocella (Chrétien, 1910), Anarsia
innoxiella Gregersen & Karsholt, 2017 és Coptodisca lucifluella (Clemens, 1860)
viszont mar korabban voltak publikdlva mas helyen, és ez alapjan be is voltak sorolva
az emlitett molylistaba (Pastoralis & Buschmann 2018). Itt sziikséges ramutatni egy
sajnalatos hibara: a cikkiikben emlitett Epiblema fuchsianum (Rossler, 1877) fajnév
mar tobb éve csak szinonimnévként van nyilvantartva, a faj aktualisan érvényes neve
E. sarmatana (Christoph, 1872). Ennek értelmében kell besorolni a magyarorszagi
fajlistaba.

Idén juliusban jelent meg a kival6 finn szakértd, Lauri Kaila tollabol az Elachistinae
alcsalad (Elachistidae) uj vilagkatalogusa (Kaila 2019). Atnézve benne a Magyaror-
szagon el6forduld fajokra vonatkozd adatokat, lattuk, hogy 4 olyan faj (Elachista con-
sortella (Stainton, 1851), E. dimicatella Rebel, 1903, E. infamiliaris Gozmany, 1957 és
E. wieserella Huemer, 2000) is fel van tiintetve, melyek tudomasunk szerint hazankban
nem fordulnak eld, illetve nincs réluk konkrét eléfordulési adatunk. A szerzdvel folyta-
tott konzultacié soran kideriilt, hogy a consortella egy igen régi, az Osztrak—Magyar
Monarchia idejébdl szarmazo trencséni (jelenleg Trencin, Szlovakia, leg. Pazsiczky J.),
a dimicatella szintén egy a Monarchia idejébdl szarmazdé maramarosi (jelenleg
Maramures, Romania, leg. Rebel) példany alapjan lett besorolva; ezeket mar Gozmany
(1955, 1968) sem vette figyelembe annak idején a magyar faunaval dsszefiiggésben. E
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két eset kapcsan tjra meg kell jegyezniink, hogy sajnos szamos kiilf6ldi kolléga esett
mar hasonlé hibaba bizonyos fajokkal dsszefiiggésben a Trianon utani, ma érvényes
magyar allamhatarok vonatkozasaban.

A Gozmany altal tudomanyra 0j fajként leirt E. infamiliaris-t (Gozmany 1957) mar
maga a leir6ja, mint Elachista monticola Wck. = alpinella STT. = infamiliaris Gozm.
tiintette fel egy kés6bbi névjegyzékében (Gozmany 1968). Kerestiik, de az infamiliaris
kozlés, épp ezért talan nem meglepd, hogy valosziniileg valamelyik irodalmi forras
vagy internetes forum — hibasan — tovabbra is 1étez6 fajként tiintet fel egy nem 1étezd
fajt, s ez hathatott félrevezetden a vilagkataldgust 6sszeallitd szerzore is (Kaila, 2019).
Gozmany anno végzett ivarszervi vizsgalatot az altala gylijtott és ,.infamiliaris” néven
leirt két példanyon, s bizonyara annak alapjan helyezte 6 maga szinonimba a monticola
(Wocke, [1876]) faj mogé (Gozmany 1968) anélkiil, hogy err6l a megallapitasarol érte-
kezést adott volna kozre. A preparatumok az MTM gyiijteményében le lettek fényké-
pezve és a fotokat elkiildtiik Kaila-nak, aki azok szakértdi vizsgalata alapjan egyértel-
miien az E. atricomella Stainton, 1849 faj ivarszerveinek hatarozta. Ebbdl az kovetke-
zik, hogy miutan e néven csak ez a két példany van, az infamiliaris Gozmany 1957,
mint valid faj nem létezik, a névnek 0j szinonimként minden nemzetkdzi forumon at
kell kertilnie az Elachista atricomella Srainton, 1849 fajnév ala. Helyesen tehat:

Elachista atricomella Stainton, 1849

= Microsetia exiguella Fabricius sensu Stephens, 1834
= Elachista alienella Stainton, 1851

= FElachista extensella Stainton, 1851

= Elachista zettesstedtii Wallengreen 1852

= Elachista holdenella Stainton, 1854

= Elachista helvetica Frey, 1856

= Elachista longipennis Frey, 1885

= Elachista infamiliaris Gozmany, 1957 syn. nov.

Az Elachista wieserella Huemer, 2000 faj magyarorszagi el6fordulasarol szintén meg-
kérdeztiik Kailat, de sajnos nem tudott kielégitden konkrét valaszt, adatot k6zolni. A faj
ez idaig csak magashegyi éldhelyen (Alpok) keriilt el6. Huemer, a wieserella faj leirdja
is ugy véli, hogy hazankban a faj nem fordul eld, szerinte téves bejegyzés tortént. En-
nek alapjan és konkrét adat hianyaban az E. wieserella Huemer, 2000 fajt nem vehetjiik
be a magyar molylepke-fauna nyilvantartasaba.

Koszonet — Acknowledgement. A szerzok kdszonetet mondanak Katona Gergelynek
¢és Toth Balazsnak, az MTM lepkegytijteményi munkatarsainak az ,,Elachista infamili-
aris” példanyok és azok ivarszervi prepardtumainak kikereséséért, rendelkezésre bocsa-
tasukért és Kiss Adamnak a fotozasukért. Koszonetet mondanak Ignac Richter, Zdenko
Tokar és FrantiSek Kosorin szlovak kollégaknak a Trichophaga scandinaviella, T.
tapetzella, Endothenia ericetana ¢s Celypha doubledayana fajok ivarszervi
preparatumaik elkészitéséért, vizsgalataiért és meghatarozasukért, valamint azok
fotoinak elkészitéséért. Ugyancsak kdszonetet mondanak Toékés Barna Balintnak és
Csaniga Krisztinanak, akik engedélyezték az altaluk észlelt Udea numeralis és Aglossa
caprealis fajok fotdoinak megjelentetését, tovabba Lukatsi Marknak az A. caprealis
Ujabb adatanak kozlésre atengedéséért. Kiilon is kdszonetet mondanak To6th Baldzsnak
az abstract angol nyelvre forditdsdért és a szovegrészhez flizott kritikus
megjegyzéseiért, s nem utolsd sorban Fazekas Imrének a lektoralasért és a tanulmany
szerkesztéséért, megjelentetéséért.
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