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OKTATAS- ES MUVELODESTORTENET

SzOGI LASZLO | Sopron varosi €s megyei didkok
egyetemjarasa Eurdpaban,
1381-1919

A kulfoldi egyetemjards kutatdsa Kozép-Eurépaban a torténettudomany igen
kedvelt témdja, hiszen szdmos nemzet torténetében évszdzadokon keresztiil a
peregrinacié volt az egyetemi szinth képzés egyetlen lehetdsége. A kevésbé
atfogd egyetemi rendszerrel biré kozép-kelet- eurdpai kisebb, vagy kozepes
méreti nemzetek szamara az tjkori egyetemjaras vizsgélata fontos politikai célt is
szolgdl. A nemzeti értelmiség, a politikai és gazdasagi élet, de még a nemzeti
miivészet vezetd rétegének kialakuldsdban kikertilhetetlentil fontos szerepet
jatszottak a kulfoldi egyetemek. Ezen belil korszakunkban a német
felsdoktatdsnak volt dontd hatdsa nemcsak a Duna-tdj népeire, de a Balkin
egészére, a lengyel és az orosz értelmiségre csaktgy, mint Skandinavia tobb
tertiletére. E teriiletek egy részén vizsgalt korszakunkban vagy még alig voltak
egyetemek, vagy a felsdoktatas halézata éppen csak kialakuldéban volt, igy érhetd,
hogy a magas szinti tudds megszerzése érdekében sokan vélasztottdk a korabeli
Eurépa  elsd  vonalba  tartozé6  egyetemeit és  foiskolait. A
magéankezdeményezéseket, foleg a szdzad masodik felétdl aktiv allami tAmogatas,
osztondij-politika és tudatos kapcsolatépités is kiegészitette.

Az &ltalam, immar két évtizede vezetett kutatds egyik tavlati célja az 1100 és
1918 kozotti kilfoldi magyar egyetemjéaras teljes adattaranak elkészitése, nagyobb
részt az eredeti levéltari forrasok alapjan. Egy forraskiadvany sorozat 17,
napjainkig megjelent kotetében, eddig mintegy 70 ezer kiilfcldi beiratkozés
adatait gyGjtottiik 6ssze. A tovabbi adatok publikéldsa folyamatban van. Kozeli
célunk egy olyan, mintegy 100 ezer beiratkozast tartalmazé szamitégépes
adatbazis létrehozédsa, amely alkalmas a legkiilonb6zobb lekérdezésekre is, igy
szamos tudomanyteriilet kutatasat szolgalhatja.

Eddigi ismereteink szerint a kozépkorban, tehadt Mohécsig a torténeti
Magyarorszag tertiletérdl mintegy 13 000 beiratkozas tortént az eurdpai
egyetemeken. A peregrinusok szama a korai ujkorban, vagyis ebben az
Osszeftiggésben 1526 és 1800 kozott gyakorlatilag 27 000 beiratkozéval
hatarozhaté meg, s végiil a hossza 19. szazadban, azaz 1801 és 1919 kozott
mintegy 60 000 kiilfoldi beiratkozéval szamolhatunk, akiknek egyharmada, kb.
20 000 6 1890 utan indult kilfoldre. A kiilfoldon tanultak szama természetesen
nem ennyi volt, hanem kevesebb, hiszen egy személy esetenként 2-5 egyetemre is
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beiratkozhatott. Ezzel egyiitt az egyetemjaras szokdasa a torténeti Magyarorszagon
minden korszakban meghaladta az eurdpai atlagot, aminek egyik természetes oka
a hazai egyetemi rendszer igen késoi kiépiilése volt, de masik oka az a jelentds
motivacié, ami nemzetiségtol és felekezettdl fliggetleniil jellemezte e térséget.
Ennek kovetkeztében igen nagy tarsadalmi igény, ha agy tetszik kotelezd szokas
volt a tudast a legnagyobb eurdpai kulturalis kozpontokban megszerezni.

A rendelkezésiinkre all6 adatbazis ma mér lehetségessé teszi, hogy egy-egy
régio, adatait lekérdezziik és a legkiilonb6zdbb szempontok alapjan, elemezziik.
Mindez fontos 1j Osszefiiggéseket tarhat fel az adott tertilet, mtvelddés-, és
oktatdstorténetérdl, nemzetiségi, felekezeti véltozasair6l, de sok adattal jarulhat
hozzé egy-egy kisebb kozosség, az egyes csalddok torténetének kutatdsdhoz.

Jelen munkdban a mai Sopron varosa és a torténelmi Sopron varmegye
egyetemjarasi hagyomdényait szeretném bemutatni. A kozépkori részt 6néllé
fejezetben targyalom, mivel itt az adatokat mas modszerrel kellett és lehetett
feltarni.

Létszamok

Osszességében a kozépkorban és az tjkorban egyiittesen 4029 beiratkozast
regisztraltunk adattarunkban Sopron megye és varos teriiletérdl. A franciaorszagi
és belgiumi 19. szazadi adatok feltdrdsa még folyamatban van, ezek a kutatasok
kis szdmban még novelni fogjak a didkok szamat, de a tendencidkat mar nem
valtoztatjak meg.

A torok hodoltsag elott 300 beiratkozéast rogzitettiink Sopron megye
tertiletérol. A teljes torténeti Magyarorszaghoz képest ez a beiratkozasok 2,48 %-at
jelenti, azonban mas Osszehasonlitdsban fejlett régiét mutat. Ha példaul a
szomszédos jelentds két nyugat-dunantdli megyével, Vassal és Zalaval
hasonlitjuk ©ssze, akkor azt tapasztaljuk, hogy ott Vas megyébol 266, Zala
megyébol 136 beiratkozoval taldlkozunk. Természetesen az orszag északi és
nyugati megyéibdl, vagy az erdélyi szdszoktdl a kozépkorban joval tobben
indultak kiilfsldre, mint a nyugati végekrol.

Egyetemek 11358215- 1158%60- 1189(119- Osszes %
Bécsi egyetemek és akadémidk 281 718 1658 2657 65,94
Német egyetemek és akadémiak 468 349 817 20,27
Birodalmi kisebb egyetemek - 126 296 422 10,47
Italiai egyetemek 5 47 8 60 1,48
Svaéjci egyetemek 3 33 36 0,89
Lengyel-galiciai-bukovinai egyetemek 14 2 3 19 0,47
Holland egyetemek 8 8 0,19
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Francia egyetemek - 6 6 0,14
Angol-skét egyetemek - 2 2 0,05
Belga egyetemek - 2 2 0,05
Osszesen 300 1372 2357 4029 100

1. Sopron megyei didkok szdma régiénként és korszakonként, 1381-1919

Az els6 Sopron megyei didk Georgius Sifridi de Rust 1381-ben iratkozott be a
Bécsi Egyetemen. Sopron vérosabol az elsd didk, Nicolaus Hex presbiter de
Odinburch, canonicus Wyennensis 1384 0szén immatrikuldlt Bécsben. Az
egyetemjaras fellendiilése, az orszagos tendenciakhoz hasonléan itt is a 15. szazad
elején kezdddott, és csticspontjat a 16. szazad elsd negyedében érte el. Ez eltér az
orszagos jelenségektdl, mivel a nyugati hatarszélen nem mutatkozik visszaesés a
Mohacs eldtti negyedszazadban. Ekkoriban tobb olyan év is van, amikor évente
6-9 diak jelentkezett kiilfoldon a mai Sopron megye tertiletérol.

korszak beiratkozo
1376-1400 10
1401-1425 20
1426-1450 40
1451-1475 65
1476-1500 75
1501-1525 20
Osszes 300

2. Sopron megyei didkok az eurépai egyetemeken negyedszdzadonként, a torok hodoltsag elott

Ha az egyetemek kozotti megoszlast vizsgaljuk a Sopron megyei didkok
kozépkori egyetemjardsaban, akkor a 3. tablazatban lathat6 képet kapjuk. Sopron
megyébdl a kozépkorban szinte kizarélag csak a Bécsi Egyetemre mentek tanulni
diakok, ami a megye foldrajzi fekvésébol nyilvanvaléan kovetkezik. Orszdgosan
Bécsben mintegy 6600-an, Krakkéban kb. 4300-an tanultak Mohécs eldtt, s ennek
elsdsorban az az oka, hogy a bécsi egyetemjaras joval kordbban kezdddott, mint a
krakkéi. Italidban, csak igen késon, 1452 januarjaban emlitik az elsd soproni
didkot a Bolognai Egyetemen, Johannes de Otting archidiaconus soproniensis
személyében. Az itdliai egyetemekre 5 személy jutott el, akiket név szerint
ismertink. Koziiliik ketten a Bolognai, ketten a Ferrarai Egyetemen tanultak, egy
pedig Perugiaban iratkozott be.

Szam Egyetem Diak %
1. BECSI EGYETEM 281 93,6
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2. Krakkoi Egyetem 14 4,6
3. Bolognai Egyetem 2 0,6
4. Ferrarai Egyetem 2 0,6
5. Perugiai Egyetem 1 0,3

Osszesen 300 100

3. Sopron megyei didkok a kozépkori egyetemeken
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Szarmazasi helyek szerinti tagolodas a kdzépkorban

A rendelkezésre all6 adatok a didkok szdrmazasi helye tekintetében elég
gazdagok, mert szinte valamennyi kdzépkori egyetemen feljegyezték, a didkok
kozlése alapjan, hogy honnan érkeztek az univerzitisra. Ezekben az esetekben
persze nem lehet tudni, hogy a sziiletési helyet adtak meg a hallgatdk, vagy azt a
teleptilést, ahol hosszabb ideig éltek, vagy tanultak. Mi természetesen csak a
rendelkezésre allé adatokkal dolgozhattunk, igy az alabbi tdblazatok ezek
Osszesitése alapjan késziiltek. Sopron varosanak kiemelt szerepe volt a hazai
kiilfoldi egyetemjarasban, a kozépkortdl kezdve folyamatosan. Ilyen stabil
helyezéssel nagyon kevés magyar varos rendelkezik. Mohdcs elott Nagyszeben,
Buda, Brass6, Kassa és Pozsony eldzi csak meg. A 16-18. szdzad idészakdban mar
csak Pozsony, Brass6 és Nagyszeben van Sopron el6tt, s figyelemremélto, hogy a
19. szédzad oridsi véaltozédsai kozepette ezt a helyezését megtartotta, s csupan a
fovaros, Budapest kertilt még eléje, ekkor méar persze elsoként.

Idoszak Helyezés Diaklétszam
1381-1525 6. 173
1526-1800 4. 729
1801-1919 5. 1042
Osszesen 1944

Sopron varos helyezése a hazai varosok kozott

Szam Telepiilés Diak %
1. SOPRON 173 57,6
2. Kismarton (Eisenstadt) 39 13,0
3. Csepreg 17 5,6
4. Ruszt (Rust) 12 4,0
5. Sopronszécseny ? 9 3,0
6. Feketevaros (Purbach) 5 1,6
7. Himod 3 1,0
8. Csorna 3 1,0

Osszes beiratkozé 300 100

4. Sopron megyébol a kozépkori egyetemekre hallgatokat kiildo telepiilések a didkok szaméanak
sorrendjében, 3 beiratkozoéndl tobb esetben

Ha a kozépkori beiratkozasokat az egyes telepiilések szempontjabdl
vizsgaljuk, akkor a 4. tdblazatban olvashat6 sorrendet kapjuk. E felsorolasbdl is jol
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érzékelhetd Sopron varosdnak kiemelkedd szerepe és fejlettsége. A megye
peregrinusainak joval tobb, mint a fele Sopronbél iratkozott be Bécsben és 1523-ig
lényegében folyamatosan taldlkozunk soproniakkal az ottani egyetemen. Moh4cs,
de inkdbb a reformacié hatdsa annyiban érzodik, hogy 1523 utdn nyolc éves
sziinet kovetkezik, s a kovetkezd soproni didk csak 1531-ben iratkozik be Bécsben.
Sopronon kiviil még Kismartonbdl volt nagyobb érdeklodés az egyetemjaras
irant. A varos a maga 39 peregrinuséval a 44. helyen all a kozépkori magyar
varosok sordban.

Létszamok az Wijkori egyetemjarasban

korszak beiratkozo
1501-1525 90
1526-1550 14
1551-1575 25
1576-1600 30
Osszes 159
korszak beiratkozo
1601-1625 31
1626-1650 92
1651-1675 207
1676-1700 201
Osszes 531
korszak beiratkozo
1701-1725 167
1726-1750 168
1751-1775 226
1776-1800 211
Osszes 772
korszak beiratkozo
1801-1825 361
1826-1850 512
1851-1875 487
1876-1900 583
Osszes 1943
1901-1919 414

5. Sopron megyei didkok az eurépai egyetemeken negyedszdzadonként az tjkorban
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Ha az tjkori peregrinacié tendenciait vizsgaljuk az 5. tablazat alapjan, akkor
azt tapasztaljuk, hogy 1526 utan tobb mint egy évszdzadig ugyan folyamatos a
soproni peregrindcié, de nagysagrendje nem szamottevd és csak az 1630-as
évektdl kezdve kezd megélénkiilni. A magyarazat részben egyértelmd, ez az a
korszak, amikor a Bécsi Egyetem valsdgos periédusat éli, egyre kevesebben
latogatjak Magyarorszagrol. A val-tozas 1620 utdn kezdddik, amikor a jezsuitdk
atveszik az egyetem iranyitdsat, s gyors fejlodést inditanak el. Ami inkabb
meglepd, hogy a Mohdcs utani egy évszazadban minddssze 36 Sopron megyei
diak iratkozott be német egyetemeken, vagyis a protestantizmus altal generalt
hatalmas fejlddés Sopron esetében kezdetben nem éreztette még hatasat. Az
attorés a 17. szazad kozepén kezdddik, amikor egészen a 18. szazad végéig
negyedszazadonként 200 koriili beiratkozét tud a soproni peregrinacié
felmutatni. A németorszagi peregrinicié nagysagrendje az 1626-1725 kozotti egy
évszazadban megtizszerezodik, 305 beiratkozassal ez a soproni német
kapcsolatok virdgkora. Ugyanebben az évszdzadban a bécsi beiratkozok szdma
csak 273, igy e korszakban a protestdns német egyetemek latogatottsaga nagyobb
volt, mint a Bécsi Egyetemé. A 18. szdzad utols6 harom negyedében a helyzet
alapvetden megvaltozik. Németorszagba mar csak 127-en, mig Bécsbe mar 298-an
iratkoznak be, s innen kezdve a soproni peregrinaciéban Bécs vezetd szerepe mér
megkérddjelezhetetlen.

A kisebb birodalmi egyetemekre a 17. szdzadban nagyon kevesen, minddssze
35-en iratkoztak be, majd a 18. szdzadban ez jelentdsen megnott, 91-en iratkoztak
be Grazban, Linzben, Klagenfurtban, Pradgaban és Olmiitzben, st harman még
Salzburgban is. Koziiliik a legtobben a Grazi Egyetemet latogattak, elsdsorban a
18. szdzadban.

A német nyelvteriileten kiviilre altaldban nagyon kevés soproni didk ment,
még a legtobben Italidba a 16. szazad kozepétol, a 1770-es évekig. A 47 italiai
peregrinus kozill 28-an Roémdba mentek a Collegium Germanicum
Hungaricumba, vagyis katolikus teolégusok voltak. Rajtuk kiviil a Padovai
Egyetemen volt a 16-17. szazadban 13 hallgato, valamennyien Sopron varosabol.

A 19. szdzad az egész magyarorszagi peregrinaci6 torténetében 1j korszakot
nyitott, bizonyos hagyomanyos célorszdgok (Italia, Svajc, Hollandia) atmenetileg,
vagy végleg kikertiltek az uti célok koziil, 4j tarsadalmi rétegek kapcsolédtak be
az egyetemjarasba, és 1j tudomanyteriiletek kertiltek a figyelem kozéppontjaba. A
hosszti 19. szdzadban, tehat az elsd vildghabortig tarté iddszakban a soproni
peregrinaciéban Bécs dominancidja nagyon megerdsodott, az dsszes peregrinus
70%-a valamelyik bécsi tanintézetbe iratkozott be. Ez a szazad elso
kétharmaddban megegyezik az orszagos tendencidkkal, késébb azonban
orszdgosan csOkkent a Bécs irdnti érdeklddés, de ez Sopronban ez kevésbé
érezhetd. A 19. szazad elso felében 680 Sopron megyei beiratkozé van Bécsben, a
masodik felében 726, tehat kisebb novekedés is tapasztalhat6. A 20. szdzad elsd
két évtizedében mér csak 252 beiratkozast ismeriink, ardnyaiban tehat nem nagy
a csokkenés, s az is az elsd vilaghaboraval magyarazhato.

Ha a németorszagi egyetemjarast nézziik, akkor az dertl ki, hogy a 19. szazad
elsd felében nagyon kevés, mindossze 62 a soproni beiratkozok szama. Ez foleg a
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reformkorban eltér az orszagos tendencidktél. A szdazad masodik felében a
beiratkozék szama a haromszorosara no, 187 lesz. Az érdekldodés gyorsul az elsd
vilaghabort eldtt, amikor mar két évtized alatt 100 soproni beiratkozét taldlunk
német egyetemeken és foiskolakon. Orszdgosan ennél nagyobb valtozéas
mutathat6 ki a német egyetemek iranti érdeklodésben.

A 19. szdzadban a kisebb birodalmi egyetemek koziil a német tannyelvt
osztrak egyetemekre ment 236 Sopron megyei hallgatd, cseh egyetemekre 42
beiratkozé. E didkok dontd tobbsége a Grazi Egyetemet, illetve az ottani
Mtegyetemet latogatta. A 33 Svédjcban jart peregrinus, kettd kivételével az ottani
német tannyelvii egyetemekre iratkozott be, elsdsorban Ziirichben, s kis szamban
Baselben és Bernben.

Az egyes egyetemek latogatottsaga

A 6., 7. és 8. tdblazatokban foglaltam Ossze az egyes egyetemekre vonatkozé
latogatottsagi adatokat korszakok szerint, a 9. tablazatban pedig az elsd 22
helyezett felsdoktatasi intézmény Osszesitett latogatottsdgi adatat mutatom be. A
tablazatokbol az deriil ki, hogy jelenlegi ismereteink szerint 128 eurdpai
tanintézetben fordultak eld Sopron megyei peregrinusok, ebbél 34 Habsburg
birodalmi egyetemen, vagy akadémian, 52 németorszagi egyetemen, vagy
foiskolan és 22 svéjci, holland, olasz, angol és francia egyetemen. A legtobb
helyen csupén elvétve akadt soproni didk, hiszen e 128 tanintézet koziil 22-ben
tanult a soproni peregrinusok 90 szazaléka.

Egyetem 1381- 1526~ 1801- Osszes
1525 1800 1919
Bécsi Egyetem 281 615 841 1737
Bécsi Mliegyetem 252 252
Bécs Allatorvosi 85 85
Bécs Mezogazd. Akadémia 37 37
Bécs Konzuli Akadémia 5 5
Bécs Export Akadémia 22 22
Bécs Képzomiv.Akadémia 36 76 112
Bécs Zene Akadémia 74 74
Bécs Iparmav. Akadémia 16 16
Bécs Augustineum 10 10
Bécs Prot. Teol. Akadémia 86 86
Bécs Theresianum 2 1 3
Bécsujhely Katonai 13 102 115
Akadémia
Bécs Hadmérnoki 26 43 69
Akadémia
Bécs Josephinum 26 9 35
Krakkoé Egyetem 14 1 2 17
Danzig Akad. Gimndzium 1 1
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Graz Egyetem 91 168 259
Graz Miegyetem 19 19
Linz Akadémia 8 3 11
Klagenfurt Akadémia 5 2 7
Salzburg Egyetem 4 4
Leoben Banyaszati 7 7
Innsbruck Egyetem 37 37
Praga Egyetem 5 30 35
Praga Cseh Egyetem 3 3
Praga Milegyetem 4 4
Olmiitz Egyetem 13 1 14
Pribram Banyészati 1 1
Briinn Miegyetem 2 2
Trieszt Kereskedelmi Akad. 3 3
Fiume Haditenger. 13 13
Zagrab Egyetem 2 2
Lemberg Egyetem 1 1

6. A Sopron megyei diakok megoszlasa latogatott egyetemek és korszakok szerint
a Habsburg birodalom és Lengyelorszag tanintézeteiben

Egyetem 1381- 1526- 1801- Osszes
1525 1800 1919

Altdorf Egyetem 46 46
Berlin Egyetem 54 54
Berlin Orvosi Intézet 3 3
Bonn Egyetem 3 3
Breslau Egyetem 2 2
Erfurt Egyetem 1 1
Erlangen Egyetem 1 7 8
Frankfurt/Oder Egyetem 13 13
Freiburg Egyetem 1 2 3
Giessen Egyetem 2 7 9
Gottingen Egyetem 8 4 12
Greifswald Egyetem 1 4 5
Halle Egyetem 19 57 76
Heidelberg Egyetem 3 5 8
Helmstedt Egyetem 3 3
Ingolstadt Miinchen Egyetem 2 7 9
Jéna Egyetem 187 46 233
Kiel Egyetem 4 4
Konigsberg Egyetem 13 1 14
Lipcse Egyetem 63 15 78
Lowen Egyetem 1 2 3
Marburg Egyetem 1 1
Rostock Egyetem 2 2
Strassburg Egyetem 15 5 20
Tiibingen Egyetem 39 15 54
Wittenberg Egyetem 94 2 96
Wiirzburg Egyetem 6 6
Hamburg Akad. Gimn. 1 1
Aachen Milegyetem 5 5
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7. A Sopron megyei didkok megoszlasa latogatott egyetemek

és korszakok szerint Németorszdg egyetemein

Egyetem 1381- 1526- 1801- Osszes
1525 1800 1919
Basel Egyetem 2 5 7
Bern Egyetem 1 5 6
Ziirich Egyetem 6 6
Lausanne Egyetem 3 3
Fribourg Egyetem 1 1
Neuchatel Egyetem 1 1
Ziirich Mtiegyetem 12 12
Leiden Egyetem 6 6
Franeker Egyetem 1 1
Utrecht Egyetem 1 1
Anglia Egyetem 1 1
Edinburgh Egyetem 1 1
Bologna Egyetem 2 1 3
Ferrara Egyetem 2 2
Perugia Egyetem 1 1
Padova Egyetem 13 2 15
Pavia Egyetem 1 1
Siena Egyetem 2 2
Parma Egyetem 3 3
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Roma Gregoriana 28 5 33
Parizs Egyetem 3 3
Parizs Képzomuv. 3 3

8. A Sopron megyei didkok megoszlasa latogatott egyetemek és korszakok szerint
Svéjc, Hollandia, Italia, Anglia, Franciaorszag egyetemein

Sorszam Egyetem Beiratkozok %
1. Bécsi Egyetem 1737 43,11
2. Grazi Egyetem 259 6,42
3. Bécsi Miegyetem 252 6,25
4. Jénai Egyetem 233 5,78
5. Bécstujhelyi Katonai Akadémia 115 2,85
6. Bécsi Képzomuvészeti Akadémia 112 2,77
7. Wittenbergi Egyetem 96 2,38
8. Bécsi Protestans Teoldgiai Akadémia 86 2,13
9. Bécsi Allatorvosi Akadémia 85 2,10
10. Lipcsei Egyetem 78 1,93
11. Hallei Egyetem 76 1,88
12. Bécsi Zeneakadémia 74 1,83
13. Bécsi Hadmérnoki Akadémia 69 1,71
14. Berlini Egyetem 54 1,34
15. Tiibingeni Egyetem 54 1,34
16. Altdorfi Egyetem 46 1,14
17. Innsbrucki Egyetem 37 0,91
18. Bécsi Mezogazdasagi Akadémia 37 0,91
19. Préagai Egyetem 35 0,86
20. Bécsi Josephinum 35 0,86
21. Réma Gregoriana Egyetem 33 0,81
22. Miincheni Miiegyetem 30 0,74
A 22 intézmény Osszesen 3633 90,17
Osszes diak 4029 100

9. A Sopron megyei didkok altal ldtogatott egyetemek a beiratkozék csokkend sorrendjében,
30 fonél tobb beiratkozo esetében

A 22 tanintézetet végignézve lathatd, hogy a Bécsi Egyetem tualstlya oriasi, s
mint emlitettiik a 19. szazadban valt kiilondsen azza. Sopron megye annyiban
volt kiilonleges helyzetben, hogy Bécs kozelsége miatt minden korszakban
alapképzésre mentek a soproni didkok Bécsbe, az utols6 évszdzadban mar a
csaszarvaros valamennyi tanintézetébe. A 22 intézet koziil 10 bécsi és csak 8
németorszagi, de a német egyetemek a 19. szazadban egyiittesen is csak a soproni
peregrinusok 14,8%-at fogadtak. Jellemzd, hogy az elsd 22 tanintézet kozé
mindossze egy nem német univerzitas fért bele, a réomai Gregoriana Egyetem, de
az is csak a 21. helyen a maga harmincharom teol6guséaval.

Nemzetiségi tagolodas

A hallgat6sag nemzetiségi hovatartozasarél az anyakonyvekbol pontos adatunk
1580 esetben all rendelkezésiinkre, elsdsorban az 1850 utani évekbol, ahol mar
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feljegyezték a beiratkozok anyanyelvét. Ez a korabeli hallgatésdg 42,3%-a.
Ugyanakkor azonban a vallasi adat, az apa foglalkozasa, a név és a sziiletési hely
alapjdn igen jelentds biztonsaggal lehet a peregrinusok nemzetiségi
hovatartozasat megbecsiilni. A 10. tabldzatban ezeket a becsiilt adatokat kozoljiik,
amelyek nagy val6szintséggel mutatjdk a didkok nemzetiségi tsszetételét.

A megye lakossaganak tobbsége német lévén, nem csoda, hogy szamitasaink
szerint a peregrinusok 58 %-a német nemzetiségti volt. E németajkt didkok 55%-a
Sopron véarosabdl szarmazott, a tobbiek a megye mas telepiiléseirdl. Felekezetileg
feltehetden tobb koztiik a katolikus, mint az evangélikus, de mindkettd jelentds
szamu. Jellegzetes palyavalasztast kozottiik nem lehet kimutatni, gyakorlatilag
minden egyetemi fakultdson és mas szakirdnyokon egyarant jelen vannak. E
németajka didkok 75%-ban a Habsburg birodalmi egyetemeket latogattdk, s
csupén egy negyediik jutott tdl a birodalom hatarain.

A magyar nemzetiségti didkok bar a masodik helyen &llnak, de alig valamivel
magasabb jelenlétiik a peregrinusok kozott, mint 18%. A 17. szdzad kozepéig csak
elvétve fordul el6 egy-két magyar hallgat6, addig mindossze 23-an vannak, majd
szamuk egyre novekszik. A magyarok 44%-a szarmazott Sopron varosdbol.
Kozottik is egyforman talalunk katolikusokat és evangélikusokat, bar éppen
vallasi adataink erdsen hidnyosak. A magyar didkok is nagyon sok szakra
iratkoztak be, de van eltérés a németajktiakhoz képest. A magyarok kozott
aranyaiban kétszer annyi a teolégus (33,6%), mint a németek esetében. Kicsivel
tobb a mérnckhallgat6, de kevesebb a sebész és a mvésznovendék, mint a német
nemzetiségliek korében.

A zsid6 hallgatékat érdemes kiilon kategériaként kezelni, mert a 19.
szazadban meghatarozé a jelenlétiik a kiilfoldi egyetemjarasban. Az elsé zsido
diak, Moyses Baruch, Nagymartonbo6l 1782-ben iratkozott be a Bécsi Egyetem
Orvosi Karara és 6t még a 18. szazad végéig kilencen kovették. Osszesen 389
zsid6 hallgatéval talalkozunk, akik koziil 69 magyar, 132 német anyanyelvinek
vallotta magat, 187 esetben pedig nincs adatunk az anyanyelvre, miktzben
koztik is a magyarosodas az elsd vilaghabortig nyilvanvaléan felgyorsult. A
zsid6 hallgatok kozott csak 21% volt soproni, nagyon sokan szarmaztak
Kismartonb6l, Nagymartonbél és Lakompakrdl. A zsidé hallgatok 85%-a is a
birodalmi egyetemekre jart, elsdsorban Bécsbe. 58 {6 azonban koziilik is mar
eljutott Németorszagba és Svajcba. Palyavalasztdsukban az orvosi, mérnoki és
kereskedelmi péalyak dominaltak.

Az utols6, még jelentdsebb aranyt, kozel 6%-ot, képviseld nemzetiség a
nyugat-magyarorszagi horvatok voltak, akiknek a szdmat 220-ra becsulom a
beiratkozok kozott. Az elsé horvat hallgatéval 1570-ben taldlkozunk Bécsben, s
utdna, ha nem is nagy szadmban, de folyamatos a jelenlétiik. Koziiliik 23-an
Sopron varosabdl valok, tobbségiikben teolégusok és bolcsészek.
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A tobbi nemzetiség egy szazaléknal kisebb aranyban fordul eld a peregrinusok
kozott, ezért veliik kiilon nem foglalkozom.

Nemzetiség Belrafkozok %
szama

német 2186 58,62
magyar 684 18,34
magyar vagy német zsido 389 10,43
horvat 220 5,89
szlovak 26 0,69
cseh 16 0,42
francia 9 0,24
lengyel 8 0,21
olasz 8 0,21
szerb 2 0,05
roman 1 0,02
nem meghatérozhaté 180 4,82
Osszesen 3729 100

10. A Sopron megyei didkok valészintsithetd nemzetiségi megoszldsa
a kiilfsldi egyetemeken, 1526-1919

Szarmazasi helyek szerinti tagolédas az Gjkorban

A 11. tablazatban az egyes Sopron megyei telepiilések szempontjabol allitottuk
sorba az adatokat, a legaldbb 20 beiratkozét felmutaté helységek esetében. Az
anyakonyvekben nagyon sok helynévvel taldlkozhat az olvasd, egészen kis
falvakbdl is eljutottak mar a dualizmus iddszakdban kiilfoldi egyetemekre, vagy
foiskoldkra. A 17 telepiilésrol Osszesen 2842-en iratkoztak be, ez az Osszes
beiratkozas 76,2%-a. A telepiilések kozott Sopron elsé helye a kozépkorhoz
hasonléan, az tjkorban sem volt veszélyben. Ardanyaiban a kézépkorhoz képest
mégis 10%-ot veszitett a hallgatésagon beliil, mivel az Gjkorban mar igen sok,
nyugati hatarszéli kisteleptilés is bekapcsolédott a peregrinicioba. A soproni
didkok kétharmada német nemzetiségli, mintegy 17%-a pedig magyar volt. A
varos peregrinusainal is Bécs az abszolit elsd tanulmanyi cél, a beiratkozok 55 %-
a oda ment, de ez kevesebb a megyei 4tlagnél. Kozel 9% ment a kisebb birodalmi
egyetemekre, viszont 36,25% mar eljutott a Habsburg birodalmon kiviili
felsdoktatdsi intézményekbe. Mindez azt mutatja, hogy az orszagos tendencidk a
kulturélisan igen fejlett Sopronban jobban érvényesiiltek, mint a kisebb teleptilése-
ken.

A masodik helyen, mind a kézépkorban, mind pedig az tGjkorban egyardnt
Kismarton varosa taldlhat6, méghozza mindkét periédusban egyforma, 13 %-os
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arannyal. Az djkorban ebben jelentdsen kozrejatszott az igen fejlett kismartoni
zsid6 kozosség, akik 108 diakot kiildtek kiilfcldre, s ez az tjkori kismartoni
peregrinusok 23,6%-a. Mohdacs utan Kismarton 1620 utan jelenik meg a kiilfoldi
egyetemjarasban, didkjaik 94%-a Habsburg birodalmi egyetemekre iratkozott be.
Nagymarton harmadik helye 3,3 %-o0s arannyal nem jelentds, s valdszintleg itt is a
helyi zsid6sag jelentds kiilfoldi tanulasaval magyarazhat6. Az itteni didkok 45%
tartozott a zsidé hitkozséghez. A peregrinusok 81%-a valamelyik bécsi
tanintézetbe iratkozott be.

Szam Telepiilés Diak %
1. SOPRON 1771 47,49
2. Kismarton (Eisenstadt) 457 12,25
3. Nagymarton (Mattersburg) 126 3,37
4. Lakompak (Lakenbach) 66 1,76
5. Ruszt (Rust) 54 1,44
6. Kapuvar 44 1,17
7. Hoflany (Kis-, Nagy) (Klein- u. 44 1,17

Grof$hoflein)
8. Pordény (Lajta-,Vulka) (Leithaprodersdorf, 41 1,09

Wulkaprodersdorf)
9. Sopronkeresztir (Deutschkreutz) 32 0,85
10. Biik 32 0,85
11. Frakno (Forschtenstein) 30 0,80
12. Sopronnyék (Neckenmarkt) 26 0,69
13. Kabold (Kobersdorf) 26 0,69
14. Csepreg 26 0,69
15. Szarvkd (Hornstein) 24 0,64
16. Vimpac (Wimpassing) 23 0,61
17. Csorna 20 0,53
18. Tobbi telepiilés 887 23,78

Osszes beiratkozo 3729 100

11. Sopron megyébdl az tjkori egyetemekre hallgatokat kiildo telepiilések a didkok szdménak
sorrendjében, 20 beiratkozoénal tobb esetben, 1526-1919

Lakompak telepiilése van a negyedik helyen 66 beiratkozéval, akik koziil 46
az ottani zsid6sagbol keriilt ki. Erdekes, hogy a 20. szézad elején koziilik mar
sokan iratkoztak be német egyetemeken.

Ruszt mind a kozépkorban, mind az tjkorban az 5. helyen allt a megye
teleptilései kozott a peregrinacidban vald részvétel tekintetében. A kiilonbség
csak az, hogy a kozépkori 4%-os részesedése az tjkorban 1,5%-ra csokkent.
Figyelemre mélt6, hogy a ruszti didkok kozel fele nem Bécsben, hanem
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Németorszagban iratkozott be kiilonb6zd egyetemeken. A tobbi telepiilés
részesedése nem, vagy alig haladja meg az egy szazalékos ardnyt a megye

s sz

Felekezeti tagolodas

A didksdg vallasi hovatartozasardl az adattarban a beiratkozok 43%-a esetében
rendelkeziink adatokkal. 2133 beiratkozonal, tehat az adatok 57,2%-andl nincs adat a
felekezeti hovatartozasra. Eppen ezért a 12. tablazatban kozolt adatok csupan
tajékoztatd jellegtiek, de j6 megkozelitéssel tartalmazzak a valdszindsithetd
aranyokat. Ugyanis a nemzetiségi, valamint esetenként a sziild foglalkozasarol szolo
adatok egyiittesen megadjak a felekezeti hovatartozast, akkor is, ha az nincs jelolve.
Legnehezebb a protestins vallastiak szdmat, illetve azon beliil a reformatusok és
evangélikusok nagysagrendjét meghatdrozni, bar Sopron megye esetében a
reformatusok szdma nagyon kicsiny.

Felekezet Beiratkozok %
Roémai katolikus 764 479
Evangélikus 488 30,6
Izraelita 330 20,7
Reformatus 11 0,7
Unitérius 1 -
Osszes ismert adat 1594 100

12. A Sopron megyei diakok felekezeti megoszlasa az ismert adatok esetében, 1526-1919

A peregrinusok koziil feltehetden a legelterjedtebb felekezet a rémai katolikus
volt. Mivel sok adat hidnyzik, pontos szdmokat nem tudunk mondani, de az
meghatarozhato, kik tanultak katolikus és kik protestans teoldgiat. Katolikus
teologiat bizonyosan 418-an tanultak, mig protestanst legaldbb 255-en. Rajtuk
kiviil azonban a 16-18. szdzadi németorszagi peregrinusok korében 382
személyrdl nem tudjuk pontosan, hogy mit tanult, de ezek dontd tobbsége is
valoszintileg filozofiat és teologiat. Mindezek alapjan az evangélikusok szamat az
ismert adatoknal joval magasabbnak kell feltételezniink, s feltehetd, hogy
aranyuk megkozelitette a katolikusokét.

Mint ismeretes, a zsidosag II. Jozsef 1783-as zsidérendelete utan iratkozhatott
be hivatalosan az egyetemekre. Az ismert adatoktdl eltérden a hossza 19.
szazadban, amikor mar sokkal pontosabb forrasok éllnak rendelkezésiinkre, a
zsid6sdg aranya a peregrinusok korében 16%. Ez kisebb, mint a 12. tablazat adata,
de igy is jéval magasabb a zsidésag orszagos aranyanal. Més felekezetti didk csak
elenyészd szdmban fordult el a Sopron megyei peregrinusok korében.
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Nohallgatok Sopron megyébdl

A 19. szazadban a nok fokozatosan, minden orszdgban beiratkozhattak az egyete-
mekre. Legkordbban, Svéjcban, legkésobb Németorszagban. Bizonyos szakokat
azonban sokkal kordbban is tanulhattak mar egyes felsdoktatdsi intézményekben.
Esetiinkben, az adatbazisban a nohallgatok szama 134 beiratkozé. Az elso holgy,
Catharina Dillin Sopronbdl 1766-ban iratkozott be Bécsben a babak tanfolyamara.
Egészen 1848-ig a Sopron megyei lanyok és asszonyok csak a babamesterséget
tanultdk Bécsben, Osszesen 68-an. A késobbiekben mar tobbféle szakmaét is
tanulhattak a nok. A 19. szdzad végéig elsdsorban a mivészeti péalyak voltak
nyitva a holgyek elott. Ennek megfelelden 50 Sopron megyei ifja holgy tanult
zeneét a Bécsi Zeneakadémidan, elsoként Maria Lichtenstein Sopronbdl 1868-ban.
A Miincheni Zeneakadémian is tanult két kisasszony, Irma Gantz, Kapuvarrél
1883 és 1885 kozott, valamint Marie Schmidt Sopronbél 1883 és 1889 kozott.
Négyen iratkoztak a Bécsi Iparmtvészeti Iskoldba, tobbek kozott Mathilde
Lichtenstein Sopronbél 1879-ben. A holgyek 53 %-a szarmazott Sopron varosabol.

A 20. szdzad elején mar a bolcsészeti és orvosi karokra is beiratkozhattak a
nok. Nagyon sokan mentek ez idd tajt a svéjci univerzitdsokra. Erdekes, hogy
soproniakat éppen két francia tannyelvii svéjci egyetemen talalunk. Varga Irén,
Sopronbdl 1911-ben tanult a Neuchateli Egyetemen, Weiss Margit pedig,
ugyancsak Sopronbdl 1912-ben iratkozott be a Lausanne Egyetem bolcsészeti
fakultasan. Az elsoé vilaghdbora idején négy soproni leany tanult a Bécsi Egyetem
Orvosi Karan, kozttik 1917-t01 1919-ig Faragé Anna.

A peregrinusok fakultasok és szakmak szerinti megoszlasa

Az tjkori beiratkozasok esetében a didkok 84 %-anél mindig megallapithato, hogy
milyen egyetemi karra iratkoztak be, vagy milyen tudomanyégat tanultak. A 13.
tablazatban ezeket az adatokat mutatom be csokkend sorrendben.

Az elsd helyen a teolégusok allnak 18%-o0s részesedéssel, de szamuk - mint
mar utaltam ré4 - elsdsorban a protestdns teol6gusok esetében magasabb lehetett.
A katolikus kispapok Bécsben, Grazban és kisebb szamban Rémadaban tanultak. A
szazadfordul6 koril mar sokan jartak az Innsbrucki Egyetemre is. A soproni
protestans teol6gusok elsésorban Jéna, Halle és Tiibingen egyetemét latogattak,
masutt csak kis szdmban fordultak eld.

Maésodik helyen a bolcsészek édllnak 13%-os részesedéssel, de valdjaban az 6
szamuk is jéval magasabb lehet, mivel azok kozott, akiknek nincs a tanulmany
jellegére utal6é adata, sok lehetett bolcsész, vagy bolcsész és teoldgus. Az ismert
bolcsészek 60%-a Bécsben tanult. 62-en tanultak Grazban, foleg a 17-18.
szdzadban. Nagyjabol ugyanennyien jutottak el német bolcsészkarokra, de mar a
19. szazadban.
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Harmadik helyen a jogéaszok taldlhaték mintegy 9%-os arannyal. A jogaszok
tobbsége a 19. szazadban tanult kiilf6ldon, elotte mindossze 53 joghallgatorol
tudunk. E didkok 73%-a Bécsben iratkozott be. Német egyetemen csak 48 Sopron
megyei jogéasszal taldlkozunk.

Meérnoki ismereteket majdnem ugyanennyien tanultak a megyébdl, 316 ilyen
beiratkozoval talalkozunk az anyakonyvekben. Az elsd soproni mérnokhallgato,
Johann Ringer 1816-ban jelentkezett a Bécsi Miiegyetemre. Mér a 19. szazad elsd
felében 77 ilyen didkot ismeriink, ami ebben a korszakban jelentdsnek mondhaté.
Bécs elsobbsé-ge e teriileten is érzodik, a hallgatok 65%-a a Bécsi Muegyetemet
valasztotta. A német és svajci miiszaki foiskoldkat 78-an latogattak, ez kozel 25%,
tehat elég jelentds arany. Kozottik a Miincheni Muszaki Foiskola volt a
legnépszertibb.

Otodik helyen az orvostanhallgatok kovetkeznek, csaknem 7%-os
képviselettel. A 17. szazadtél kezdve fokozatosan nd az orvostudomanyt tanulék
szama, a biztos adatot itt is nehéz megmondani, hiszen a korai iddszakban nem
mindig ismerjiik a latogatott fakultast. A hallgaték 80%-a itt is a Bécsi Egyetem
Orvosi Karan iratkozott be, s ott kapott alapképzést, tehat masutt nem is tanult.
Mindossze 10% ment német egyetemekre, masutt csak néhanyan fordultak el6.

A szabadsagharc elott még sok arisztokrata és nemesi csalad kiilfoldre kiildte
gyermekeit kozépiskolai tanulmanyokra. 146 ilyen didk nevét ismerjik a
megyébol, de lehet, hogy tobben is voltak. Tobbségiik Bécsben, Grazban és
Olmdiitzben tanult.

Az 1860-as évekig még sokan tanultak sebészetet, amellyel gyorsabban lehetett
a korabeli Magyarorszdgon é&llast talalni. A sebészek Bécsben és Grazban
tanultak. 1850 utan ez a képzés fokozatosan mindentitt megsztint.

Nyolcadik helyen &llnak a Bécstjhelyi Katonai Akadémidn tanult Sopron
megyei didkok. Ez ugyan nem klasszikus értelemben vett peregrinacio, de azért
érdemes ezt is szdmon tartani. A 115 kadét fele Sopron varosabdl szdrmazott,
tobbségében német csalddokbol.

Tanult tudoméanyszakok Diak %
Teol6giai tanulményok 673 18,04
Bolcsészettudomany 472 12,65
Jogtudomany 343 9,19
Mérnoki tudomanyok 315 8,44
Orvostudomany 253 6,78
Kozépiskolai tanulmanyok 148 3,96
Sebészet 122 3,27
Katonai ismeretek 115 3,08
Képzomivészet 104 2,78
Allatorvosi ismeretek 85 2,27
Zenei ismeretek 82 2,19
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Kereskedelmi, kézgazdaséagi ismeretek 78 2,09
Hadmérnoki ismeretek 69 1,84
Sziilészndi ismeretek 69 1,84
Mezdgazdasagtan 48 1,28
Gyobgyszerészet 36 0,96
Katonaorvosi tanulmanyok 35 0,93
Erdészet 21 0,56
Epitomivészet 20 0,53
Kameralisztikai ismeretek 17 0,45
Iparmiivészet 16 0,42
Természettudomany 15 0,40
Tengerészeti tanulmanyok 13 0,34
Diploméciai tanulmanyok 4 0,10
Nincs adat 579 15,52
Osszesen 3729 100

13.a A Sopron megyei didkok megoszlasa a tanult tudomanyok szerint, 1526-1919

A tobbi szakteriilet képviselete mar nem éri el egyenként a harom szazalékot
sem, ezért azokat mar csak dsszevontan targyalom. Mivészeti ismereteket 222-en
tanultak kiilfoldon a megye didkjai, kozuluk 112-en a Bécsi Képzdmiivészeti
Akadémian, 74-en a Bécsi Zeneakadémian. Négyen jutottak el a miincheni, eddigi
ismereteink szerint ketten a pdrizsi mtivészeti akadémidkra. Nyolcan tanultak
német zeneakadémidkon. Bécsben tanult tobbek kozott Dorfmeister Jézsef a 18.
szazad végén és két Storno Ferenc is a dualizmus idészakaban. ’

Agrartudomanyokat egyiittesen 154-en tanultak kiilfoldon. Allatorvosi
ismereteket 85-en, mezdgazdasagtant 48-an, erdészetet 21-en tanultak, dontd
tobbségében Bécsben. A mezdgazdaszok fele azonban Halléban és
Hohenheimben is tanult. Erdészetet a 19. szazad elsd felében nyolcan még a
Mariabrunni Erdészeti Akadémian tanultak, késobb Bécsben. Ketten iratkoztak be
a Drezda melletti Tharandt Erdészeti Akadémiajara, Kmoské Géza és Wolnhoffer
Pal.

A legkisebb szakmacsoportot a megye peregrinusai koziil a kereskeddk,
kozgazdaszok alkottdk, mindossze két szdzalékos részesedéssel. 1860 koriili
megsznéséig viszonylag sokan jartak a Bécsi Miuegyetem kereskedelmi
tagozatara, szam szerint 47-en. A modern kereskedelmi akadémidk a 19. szazad
utols6 éveiben alakultak szerte Eurdépaban. Hét soproni didk tanult német
kereskedelmi akadémidkon, Lipcsében, Berlinben és Miinchenben. A Bécsi Export
Akadémian az elsd vildaghabora utolsé évében egyszerre 22 Sopron megyei didk
iratkozott be.

Szakmacsoport Beiratkozok %
Teol6gusok 673 21,36
Orvosok, sebészek, gydgyszerészek, babak 515 16,34
Bolesészek 472 14,98
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Mérnokok, természettuddsok, hadmérnoksk 399 12,66
Jogaszok, kameralistdk, diplomatdk 363 11,52
Mivészek, zenészek 222 7,04
Mezodgazdaszok, erdészek, allatorvosok 154 4,88
Kozépiskolasok 148 4,69
Katonatisztek, haditengerészek 128 4,06
Ko6zgazdaszok, kereskeddk 78 2,47
Osszes ismert adat 3150 100

13.b A Sopron megyei dakok szakmacsoportok szerinti megoszlasa az ismert adatok szerint

Tarsadalmi rétegzodés

A kilfoldi egyetemekre jaré Sopron megyei hallgatok tarsadalmi rétegzddésérol,
szociologiai Osszetételérdl azokbdl az adatokbél tudunk kovetkeztetéseket
levonni, amelyeket a beiratkozasnal kozoltek apjuk vagy gyamjuk
foglalkozdsarél. Ez az adat sajnos nem minden intézmény esetében all
rendelkezésre, de az djkori beiratkozasoknal a didkok felénél, 1847 esetben ismert
a sziilo foglalkozasa. Az adatok nagy része, vagyis 1784 bejegyzés a 19. szazadbol
szarmazik, e korszakbdl a beiratkozék haromnegyedénél ismerjiik az apa vagy a
gyam foglalkozasat. Ez azonban a legkiilonb6zobb intézménytipusbodl szarmazik,
igy j6 mintavételnek szamit és nagyjabol a valésagos helyzetet tiikrozi. Eppen
ezért a 14. tablazatban csak a hossza 19. szadzadra vonatkozéan mutatom be a
tarsadalmi rétegzodés szazalékos aranyait.

A kilfoldon tanulé didkok koziil a legnagyobb csoportot, 15,5%-kal a
kereskedd csaladbol szarmazé hallgatok alkotjak. Ez eltérés az orszagos atlagtol,
hiszen pl. a német peregrindcioban ez a csoport csak a harmadik helyen &ll. E
rétegben a zsid6 kereskeddcsaladok adjak az abszolut tobbséget, aranyuk 60%.
Utanuk kovetkeznek a német kereskeddok gyermekei, 0k 30%-ot alkotnak. A
magyar nemzetiségliek e csoportban nem érik el a 6%-ot. Ehhez a tarsadalmi
réteghez tartozo6 hallgat6k 88 %-a birodalmi tanintézetben tanult, mindossze 34-en
jutottak tal a Monarchia hatdrain. Jellegzetes pélyavélasztast nem lehetne
meghatarozni, sokan tanultak mérnoki és orvosi tudoméanyokat. Erdekes, hogy a
kereskedelmi palyéara csak az e csoportba tartozé diakok egy tizede késziilt.

A masodik, csaknem azonosan nagy tarsadalmi réteget, az iparos, kézmtives
csalddbol szarmazé didkok alkotjdk, 14%-os részesedéssel. Ez magasabb az
orszagos atlagnal és a térség fejlettebb kézmtives hagyomanyara utal. Ebben a
csoportban a németek vannak 6riasi tobbségben, a didkok haromnegyede német
csalddbol szarmazott. Magyarok csak 10%-ban vannak koztiik, a zsid6 csaladbol
szarmazok ardnya 7%. E csoport tagjai szinte kizarélag (92%) a birodalom
tanintézeteiben tanultak, gyakorlatilag Bécsben és Grazban. Relative sok kozottiik
a teolégushallgatd, mintegy harmaduk tanult hittudomdanyt, és jellegzetesen
oroklodo foglalkozas kozottiik az allatorvoslas, a patkolékovacs szakma.

A harmadik legnagyobb tdrsadalmi réteghez a hivatalnoki csaladbél
szarmazok tartoznak, a kisebb és kozepes ranga allami tisztviselok gyermekei
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alkotjak, 11%-os képviselettel. Ez is valamivel magasabb, mint az orszagos atlag.
Nemzetiségi szempontb6l itt csak a magyar és német csalddok gyermekei
dominalnak. Az e csoportba tartozok 53%-a német, 25%-a magyar csaladbol
szarmazott. Ok is csak a Monarchia tanintézeteibe mentek tanulni, 80%-ban
Bécsbe. Kozottiik alig van teoldgus, de sok a jogadsz, a mérnok és tobben késziiltek
katonatiszti palyara.

A negyedik helyen a kialakulé nagypolgarsag, a nagyvallalkozéi réteg
gyermekei taldlhatok, az el6zohez hasonlé 11%-os képviselettel. Ez harom
szazalékkal nagyobb, mint az orszagos, a németorszagi peregrinacidra vonatkozo
adat, vagyis a megye fejlettségére utal. E csoport didkjainak kétharmada német
csaladbdl szarmazott, a magyar és a zsid6 hallgatok aranya egyarant 15-15%. Uj
elem, hogy e rétegbdl mar 13% eljutott a német egyetemekre is, ami az
eddigiekhez képest magas ardnyt jelent. Palyavalasztasuk széleskor(i, sok a
teolégus, a jogasz, az orvos és mérnokhallgato.

A kovetkezd legnagyobb tarsadalmi réteg, a masodik generdciés human
értelmiségi csaladbol szarmazo6 diakok. Ok adjék a megyel peregrinusok 9%-at.
Erdekes moédon ez kisebb, mint a korabeli német peregrinaci6 orszagos atlaga. A
nemzetiségi aranyok itt nagyban eltérnek az eld6zd csoporttol. A németek képviselete
54%, a magyaroké 33%, mas nemzetiségek csak nagyon kis szamban vannak
képviselve. Itt mar a didkok 16%-a jutott el Eurépa méas orszdgaiba, részben méar
posztgradudlis képzésre. Kozottik meglepden sok a teolégus (23%), ezen kiviil
tobben késziiltek jogasznak, valamint mérncknek.

Hatodik helyen a paraszti, foldmitives csalddbdl szdrmazé didkok &llnak,
csaknem 7%-os képviselettel. Ez messze magasabb, mint az orszagos atlag és azt
mutatja, hogy a nyugati hatdrszélen a paraszti tdrsadalomban az atlagosnal
korabban fogalmazédott meg a magasabb muveltség iranti igény. 62% német,
23% magyar, 13% horvat csaladbol szarmazott. Két hallgat6 kivételével mindenki
Bécsben, s kis szdmban, Grazban tanult. Kézel egyharmaduk teolégushallgato
volt, és sokan tanultak koziiliik 4llatorvoslast Bécsben.

A hetedik helyen all6 tarsadalmi réteg, azaz az orvos-, sebész-, gyogyszerész
csaladokbdl szarmazé didkok valamivel tobb, mint 6 %-ot tesznek ki. E csoportban
is gyakran 6roklodott a palyavalasztas, a hallgatok 48%-a a csaladi hagyomanyt
vitte tovabb és sebésznek, orvosnak, vagy gyogyszerésznek késziilt. E didkok
kétharmada német csaladbodl szarmazott, 11-11%-a pedig magyar vagy zsido
familiabol. Akik nem apjuk foglalkozasat valasztottak, azok kozott elsdsorban
mérnokhallgatékat talalunk.

A nyolcadik helyen azok a didkok allnak, akik katonacsaladbél szarmaztak. E
csoportba szinte kizarélag (84%) német csalddokbodl szdrmazé didkok tartoznak,
ami mutatja a Monarchia hadseregének német dominancidjat. Mindossze hat
magyar szdrmazasu didkot talalunk a névsorban. A katonai pélya is jellegzetesen
oroklodo volt még a hossza 19. szdzadban, mivel az ide tartozé didkok 53 %-a
ment katonatisztnek, hadmérnoknek, vagy tengerésztisztnek. Rajtuk kiviil még
jogaszokat talalunk nagyobb szdmban ebben a csoportban.

A kilencedik, 6t szdzalékot alkot6 tarsadalmi csoport, a nemesi, birtokosi rétegbdl
kertilt ki, de itt mar a modern polgari értelemben vett vagyonos réteg is ideértendd,
tehat nem igazén pontosan meghatarozhaté csoportrél van sz6. Ez a réteg a korabeli
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német peregrinacioban az elso helyen all, igy lathat6, hogy a Sopron megyei didkok
tarsadalmi osszetétele e tekintetben kiilonbozik az orszagos atlagtdl. Figyelemre
mélt6, hogy szinte ez az egyetlen tarsadalmi réteg, amelyben a magyarsag van tobb-
ségben, az ide tartoz6 didkok 47%-a magyar csaladbol szarmazik. A diakok pontosan
egyharmada német szarmazasu. Az is a csoport sajatossaga, hogy igen sok (29%) hall-
gatot kiilldenek német egyetemekre, vagyis koztitk mar a valédi, modern értelemben
vett kiilfoldi egyetemjaras domindl. Palyavélasztasuk sokiranyt, jellegzetest nem le-
het kiemelni.

A tizedik tarsadalmi csoportot kissé nehéz korvonalazni, mai széval talan a
mezogazdasagi véllalkozokat lehetne idesorolni. Az 6ndll6 gazdalkoddk,
haszonbérlok gyermekeit soroltuk ide, akik négy szdzalékot tesznek ki a Sopron
megyei peregrinusok kozott. Nemzetiségi szempontbdl nagyjabol azonos a
magyar és német szdrmazdsdak ardnya, masok nem jatszanak szerepet. Koziiliik
mar 27% eljutott német egyetemekre is. Tobb mint a feliikk teoldgiai
tanulmanyokat folytatott.

A tizenegyedik, egyben utolséként megvizsgélt tarsadalmi rétegbe azok a
didkok tartoznak, akiknek apja vagy gyamja egyhazi tisztséget viselt. Aranyuk a
peregrinusok kozott harom és fél szazalék. Orszagosan ez pl. a német
peregrinaciéban csaknem 16%, s ott a legels6 tarsadalmi csoportot alkotjdk. Ez
hatalmas eltérés, de mar emlitettiik, hogy Sopron megye esetében a protestans
teolégiai tanulmanyok nem annyira domindnsak, mint orszdgosan. A csoportba
német és magyar lelkészek gyermekei, valamint zsidé rabbik fiai tartoznak. A
német lelkészek gyermekei 48, a magyar és zsidé szdrmazastak egyarant 27 %-ot
tesznek ki. A palyavalasztas kozottiik is nagyrészt oroklodik, hiszen kozel feliik
teologiat tanul, s ezen kiviil sokan iratkoznak be a bolcsészeti karokra. Ez az
egyetlen réteg, amelybdl tobben mentek a Monarchian kiviilre, mint az 6rokos
tartomanyok egyetemeire. A didkok tobb mint fele német és francia egyetemeken
iratkozott be.

A tobbi réteget, viszonylag alacsony képviselete miatt részletesen mar nem
érdemes elemezni, mert nem kaphatunk relevans adatokat. Sopron megye
esetében egy polgarosodé tarsadalom képét latjuk, amelyben a 19. szdzadban a
hagyoményos nemesi réteg nem jatszik mar jelentds szerepet. Figyelemre mélto
az értelmiség relative magas ardnya, hiszen ha Osszeadjuk a human-, és a
realértelmiség, valamint az orvosok, miivészek és lelkészek adatait, egytittesen
388 beiratkozo szdrmazik olyan csaladbol, ahol mar a sziil6 is végzett feltehetden
valamilyen egyetemet, vagy f&iskolat. Ez a csoport igy a legnagyobb, hiszen
egyltitt a didkok 39%-at teszi ki. Ez az adat valamivel magasabb a hasonlé kort
németorszagi peregrinacié orszagos 35%-os aranyandl, vagyis a nyugati
hatarszélen az értelmiségi lét hagyomanya mar a 19. szazad elején is nagyon erds
volt.

Foglalkozas Szam %
kereskedd 277 15,52
iparos 249 13,95
hivatalnok 207 11,60
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gyaros, polgir, maganzé, bankar 204 11,43
tandr, tigyvéd, human értelmiségi 163 9,13
paraszt, foldmuives 121 6,78
orvos, sebész, gyogyszerész 111 6,22
katonatiszt 108 6,05
nemes, birtokos, arisztokrata 90 5,04
haszonbérld, gazdalkodo 72 4,03
egyhdazi személy 63 3,53
uradalmi tisztviseld 46 2,57
muvész, zenész, ird 28 1,56
mérnok, épitész, gépész 23 1,28
fohivatalnok, képviseld 14 0,78
egyéb 8 0,44
Osszes adattal rendelkezo 1784 100
Nincs adat 573 24,31
Mindosszesen 2357 100

14. A Sopron megyei hallgatok tagolédésa az apa vagy gyam foglalkozésa szerint, 1801-1919

Mas egyetemek és iskolak latogatasa

Igen sok esetben a Sopron megyei hallgaték két, harom, vagy akér tobb
egyetemet is meglatogattak kiilfoldi tanulmanyaik soran. Tobb mint 800 olyan
diak van, aki szamos kiilfoldi egyetemen is tanult, kozottiik nyilvan sokan,
akiknek késobbi tudomanyos palyéja igen magasra ivelt. Ugyancsak kidertil a
névsorbol, hogy legaldbb 77 olyan hallgaté van, aki kiilfoldi tanulmanyai eldtt
Budapesten tanult valamelyik magyar felsdoktatasi intézményben. 29-en tanultak
a Nagyszombati Egyetemen, oten a Kassai Jezsuita Egyetemen, harman
Kolozsvaron. Mint emlitettiilk, a magyar egyetemeken és fdiskolakon tanult
Sopron megyei didkok szdma ennél sokkal magasabb, tobb ezerre tehetd. Adataik
Osszegytijtése a jovo fontos feladata. Tobb mint 800 esetben van arrél adatunk,
hogy a hallgat6 hol végezte kozépiskolai tanulményait. Jellegzetes, hogy szamos
soproni hallgaté mar kozépiskolai tanulményait is osztrdk, vagy cseh
gimnaziumokban kezdte meg.

A fentiekben csupan néhany fontos szempontbdl elemeztem Sopron megye
peregrinusainak kiilfoldi tanulményait. Ezen kiviil az adatok még szamos egyéb
tudomanyos vizsgalat alapjat képezhetik. Oszintén remélem, hogy e munka segit
Sopron megye muvelddéstorténetének jobb megismerésében.
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P.SzABO BELA | Erhard Artner jogi tanulményai
Tiibingenben a 17. szazad
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elején

A kora tjkori Sopron torténetében elmélytiltek szamara kozismert az a tény, hogy
a varos a 16. szazad masodik felétdl nagy hangsulyt fektetett arra, hogy a vezeté-
sében szerepet kapo fiai a lehetd legmagasabb képzésben részesiiljenek, a varos
igazgatasi feladatainak ellatdsahoz megfeleld tudassal rendelkezd utanpétlast
biztositsanak. A csirdjaban kialakul6, kiilfoldi tanulmanyokat tdmogaté 6sztondij-
rendszer fokozatos felépitése mellett arra is tigyeltek, hogy olyan alkalmas
férfiakat csabitsanak Sopronba, akik megfeleld szakismerettel rendelkeznek a
véaros koziigyeinek iranyitasdhoz. Igy adédhatott eld pl. az a legendés helyzet,
hogy az 1610-ben Georg Hartlieb &ltal szdmba vett varosvezetd sztk elit 18 tagja
koziil kilencen jartak korabban kiilhoni felsofoku oktatési intézménybe.1

A Kkilencek legfiatalabbja, II. Erhard Artner (1582-1649)2? éppen 1610-ben lett a
varos jegyzoje. Erhard ezutdn csaknem négy évtizeden keresztiil jelentds vezetd
szerepet vitt sztilovarosaban. Az elkdvetkezdkben néhdny kevésbé ismert adat
(elsdsorban Tiibingenben megvédett jogi disputatidi’) megvizsgalasaval azt
szeretnénk megvilagitani, hogy egyetemi tanulményai hogyan készithették fel
Erhard Artnert Sopron igazgatdsaban és jogéletében ellatott jelentos feladataira.

Erhard Artner, a peregrinus

A csaladbol elsdoként soproni polgarjogot szerzd 1. Erhard Artnernek* - aki elobb
sekrestyés, majd tigyvéd volt - négy fia érte meg a felndttkort. Apjuk
valészintileg valamennyit tanittatta,® de egyetemi tanulmanyokrol csak kettonél
tudunk.

II. Erhard batyjanak, Sebaldnak® példajat kovetve 1599-ben iratkozott be a
tibingeni egyetemre.” 1600-bdl adatunk van arra, hogy évi 20 tallér dsztondijat

! Griill Tibor: »Studia humanitatis« a XVI-XVIL szazadi Sopronban. SSz. 47 (1993), 340.

2. Erhard Artnerre v6. Hazi Jend: Soproni polgarcsaladok (1535-1848). Bp., 1982, 32.

% A hazai irodalomban tdbben csak harom disputatiot emlegetnek, holott az RMK III. pétlékok megjelenése ota
(RMK 1II. 5712 és 5736) tudhato, hogy két kolligatumban Gsszesen ot disputatio lelhetd fel a wolfenbiitteli
konyvtarban. Erhard Artner disputatioira elszor: P. Szabd Béla: Elétanulmany a magyarorszagi joghallgatok
kilfoldi egyetemeken a XVI-XVIIL szazadban készitett disputatidinak (dissertatidinak) elemzéséhez.
Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica Tom. VIII. Fasc. 5. 1993, 116-117. Szintén
Ot disputatiot emlit helyesen Marta Fata: Studenten aus Ungarn und Siebenbiirgen an der Universitdt Tiibingen.
Eine 500 Jahre lange Beziehungs- und Wirkungsgeschichte. In: Peregrinatio Hungarica: Studenten aus Ungarn
an deutschen und Osterreichischen Hochschulen vom 16. bis zum 20. Jahrhundert, hg. Marta Fata — Gyula
Kurucz — Anton Schindling, Stuttgart, 2006, 250. és Hoffmann Gizella: Hungarica in der Bibliothek von
Christoph Besold. Ungarn-Jahrbuch 28 (2005/2007), Miinchen, 2007, 247.

4 Bletére lasd Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 31.

® Errél a legidésebb testvér, Sebald ismert magyar nyelvii levelébél kovetkeztethetiink, melyben azt irja, hogy
atyjanak ,,tob fiaira is kel gondot viselni”. Mollay Karoly: Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban 1. SSz. 21
(1967), 157. Az Artnerek csaladfajat kozli Hazi Jend: A soproni polgari csaladok (1535-1848): Az Artner csalad
(Beszamold egy elkésziilt munkarol), SSz. 26 (1972), 168.

® Sebald Artnerr8l (* kb. 1573) keveset tudunk jelenleg. (1589—1592 kozott biztosan) Morvaorszagban tanult
Sopron varosa anyagi segitségével. 1592-ben iratkozott be Tiibingenben (Sebaldus Artnerus Edenburgensis), de
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élvezett a varostol ottani tanulmanyai tdmogatasaul.® Tiibingeni tanulmanyai
legaldbb hat évig tartottak. Bar ezzel kapcsolatban nem all rendelkezéstinkre
informéci6, az elsd években valdszintileg az artista (filozofiai) karon tanult,
latogatott eldadasokat, vett részt kiilonbozé foglalkozdsokon. Néhany év
elteltével kezdhette meg jogi tanulmanyait.® Arrél nincs adatunk, hogy meddig
tartézkodott Tiibingenben. A késobbiekbdl kideriil, hogy legkorabban 1606
nyaran tavozhatott, mivel azon év marciusabdl keltezodik az utolsé disputatio,
ami az 0 neve alatt nyomdaba keriilt, és kevéssel késobb maga az a collegium
disputatorium is befejezte mutkodését, melynek tagja volt. Az, hogy mads
egyetemen megfordult volna, jelenlegi tudasunk szerint nem igazolhat6.10

A tiibingeni jogi kar a 17. szazad elején

Az 1477-ben alapitott egyetem - ©ndll6 birdskodasi joga és messzemend
adomentességi privilégiumai miatt - a 17. szdzad elején szinte mint allam az
dllamban létezett a mintegy 6tezer lakost szdmlalé Tiibingen varosaban.'l A 16.
szazadban az egymast kovetd fejedelmek altal tobbszor (legatfogébban a lutheri
eszmék 1535-0s uralomra jutdsa okdn) megreformalt egyetemi szabalyokat 1601-
ben egy teljesen 1j, német nyelvii szervezeti szabalyozas (, Ordination”) véltotta
fel, ami részletekbe mend, 35 fejezetre osztott rendelkezéseivel hosszu
évtizedekre meghatarozta az egyetem miikodésének és oktatasi tevékenységének
kereteit. A dokumentumbdl egy atgondoltan megszervezett, a tradicidkra is

talan jart StraBburgban is. Egyik levelébdl kitiinGen jogot is hallgatott. Tobb esetben kért és kapott timogatast a
varos tanacsatol, de kés6bb mégsem sziilévarosa javara kamatoztatta tudasat, hiszen kassai jegyz6 lett. 1598-ban
mar ,,Inclytae Reipvb: In Regia & libera Hvngariae Superioris Civitate Cassovia, juratus Notarius & Tribunus”
(RMK II. 285.). Egy vitairat ugyanebben az évben, mint ,,tribuno pleb. notarioque publico regiae liberaeque
civitatis Cassoviensis” van neki ajanlva (RMNY 824.). V6. Gémes Istvan: Hungari et Transylvani: Karpat-
medencei egyetemjarok Tiibingenben (1523-1918). Bp., 2003, 37.; Mollay: Tébbnyelviiség 1., i. m., 155-158;
U§: Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban I1., SSz. 22 (1968), 144-146; Levelei: SVL Lad. XII. et M. fasc. 11.
nr. 44., 49., 63. és fasc. II. 78.

7 Szintén ebben az évben iratkozott be a szintén soproni szarmazasi Johann Schiffer is. Gémes: i. m. 37.;
Schifferrdl azt feltételezhetjiikk, hogy a hasonnevii belsé tanacsos fiaként 1586 koriil sziiletett. Apja kés6bb
varosbird és polgarmester is volt, de fia sorsardl, aki nem lett soproni polgar, tobbet nem tudunk. V6. Hazi:
Soproni polgarcsaladok, i. m., 793.

8 Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 32.

® Hazi Jend egy 1608-as iratra (NRA fasc. 16. Nr 15.) hivatkozva ,medicinae studiosus™-nak tartja. Hazi:
Soproni polgarcsaladok, i. m., 32. Orvosi tanulmanyainak egyéb nyomat nem talaljuk, annal inkabb — mint latni
fogjuk majd — intenziv jogtanulasanak. Mindenesetre a Hazi Jend ezen utalasa elegend6 volt ahhoz, hogy egyes
tanulmanyokban Erhard Artner mint ,,soproni orvos” legyen nyilvantartva. V. Istvan Monok: Traditionelle und
nonkonformistische Lektiire in Westungarn. In: Buch- und Wissenstransfer in Ostmittel- und Siidosteuropa in
der Frithen Neuzeit, hg. Detlef Haberland, Miinchen, 2007, 213.

%0 Griill Tibor nem igazolja azon allitasat, hogy Erhard Padovaban is tanult volna. V&. Griill: »Studia... i. m., 340.
Veress Endre sem hoz adatot Artner padovai tartozkodasardl. V6. Veress Endre: A paduai egyetem
magyarorszagi tanuldinak anyakonyve és iratai (1264-1864), Budapest, 1915. Igaz, hogy Griilll ugyanazon
tanulmanya masik helyén (Hartliebre hivatkozva) csak Tiibingent jeloli meg Erhard tanulmanyi hely¢iil. V6. Uo.,
5. 1j.

™ Volker Schifer: Die Universitit Tiibingen zur Zeit Schickards. In: Zum 400. Geburtstag von Wilhelm
Schickard: Zweites Tiibinger Schickard-Symposion, hg. Friedrich Seck, Sigmaringen, 1995, 13. és 20.
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tigyeld, de erdsen fejedelmi feliigyelet ald vont, a korabeli szokdsoknak
megfelelden négy karra osztott intézmény képe bontakozik ki.1?

Az egyetemen beliil a jogi kar specidlis helyet foglalt el a 16-17. szazadban,
hiszen nem csak oktatasi feladatokat kellett végeznie, hanem kiilonb6z6 szakmai
feladatok ellatdsa is a kar oktatdira vart: az egyetemi igazsagszolgaltatasban, az
egyetemi szenatus hatarozatainak megfogalmazdsaban és az egyetem érdekében
teljesitendd diploméciai kiildetésekben egyértelmiien nytultak a kar oktatéihoz.
Ebben az idében a rektori tisztet is elsdsorban jogdszprofesszorok toltotték be.1
Amennyiben az egyetem helyzete veszélyeztetve volt, a jogaszprofesszorok nagy
szerepet kaptak a szenatusi fellépések jogalapjanak kifejtésében, és sok esetben
képviselték is az egyetemet a kiilonbozd kiildetésekben.

Masrészt a jogi kar sziikségszertien bekapcsolédott a hercegség igazgatési
tevékenységébe is. A kar tagjainak elengedhetetlen tevékenysége az udvari
birésdgon, a professzorok wiirttembergi tandcsosi cime és mindenekelott a kar
szakértdi tevékenysége (mint a wiirttembergi tertilet egyetlen jogi szakértoi
testiilete) - elsdsorban a biintetd igazsidgszolgaltatisban - szinte tartomanyi
hivatali mindséget kolcsonoztek a jogi karnak. Ezzel természetesen egyiitt jart az
uralkodo6tol valé fiiggés és az uralkodé nagy beleszolasi lehetosége a kar
tigyeibe.14

A jogi karnak szdzadokon keresztiil - a kezdetektdl a 18. szazad kozepéig -
hat rendes professzora volt. Ez az erds pozicié kezdetben a kanonjog és a vilagi
jog kiilon ,szakként” val6 oktatdsianak, késobb - a kanonjogi oktatés
kiilonallasanak megsztnése utdn - pedig az igazgatasi sziikségleteknek volt
koszonhetd. Valamennyi jogaszprofesszor ordinarius volt, ami azt jelentette
egyrészt, hogy valamennyien a rendes tanitdsi napokon oktattak (,ordentliche
Leser”), masrészt, hogy valamennyien a szenatus és a kari doktorkollégium teljes
jogu tagjai voltak. A rendes professzori kinevezés feltétele a doktori cim volt.
Extraordinarius jogtanar kinevezésére a 16-17. szdzad forduldja tajan nincsenek
adatok. Ugyanakkor mar ebben az idoben is lehetségiik volt a doktori cimmel
rendelkezdknek, hogy magankollégiumokat hirdessenek meg, ami aztan elonyt
jelentett egy esetleges professzori palydzat esetén. De talan ennél is fontosabb
lehetett, hogy a professzturara palyazé igazolja, hogy valamelyik professzor
mellett a kar szakértdi tevékenységében mar részt vett és igy gyakorlata van. Az

2 A. L. Reyscher: Vollstindige, historisch und kritisch bearbeitete Sammlung der Wiirttembergischen Gesetze,
Bd. 11/3. Universititsgesetze, Tiibingen, 1843, 216-271.

21600 és 1630 kozott minddssze két évet talalhatunk, midén az évente valasztott két rektor egyike sem
jogaszprofesszor volt. Ugyanebben az iddintervallumban volt nyolc olyan év, mikor minkét rektor jogasz volt.
Andreas Christoph Zellern: Ausfiihrliche Merckwiirdigkeiten der Hochfiirstl. Wiirtembergischen Universitaet
und Stadt Tiibingen. Tibingen, 1743, 384-386.

* Hans-Wolf Thiimmel: Die Tiibinger Universititsverfassung im Zeitalter des Absolutismus. Tiibingen, 1975,
185; Sabine Holtz: Universitit und Landesherrschaft: Die wiirttembergische Lanedesuniversitét Tiibingen im 17.
Jahrhundert. In: ,,Orte der Gelahrtheit”: Personen, Prozesse und Reformen an protestantischen Universiédten des
Alten Reiches. Hg. Daniela Siebe, Stuttgart, 2008, 216-220.
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az egyetem holdudvaraban tevékenykedd jogi doktor, aki az itélettervezetek
elokészitése soran kitlintette magat, j6 eséllyel palyazhatott egy-egy megiiriilt
ordinariusi allasra.1®

A professzorok oktatasi tevékenységével kapcsolatban megjegyzendd az a
sajatossag, hogy a mas német jogi karokon szokdsos azon gyakorlatot, mely
szerint az egyes professzori 4llasokhoz egy meghatarozott materia (tananyagrész)
kotve legyen, és ezen joganyag részek Dbizonyos tekintély-sorrendet
eredményezzenek az egyes professzorok kozott, Tiibingenben a 16. szazad
végétdl mar nem nagyon kovették.l® Ez a sajatos helyzet hosszt fejlodés
eredményeként alakult ki: eldbb a reformécié utani rendelkezések a kanonjogi
oktatast szoritottdk hattérbe, majd a 16. szazad masodik felétdl mar inkabb arra
koncentraltak a fejedelmi utasitdsok, hogy a joganyag mind nagyobb részét
lefedjék a tandrok, de mar nem kotodtek az egyes tanarokhoz az eldadandé
»pensumok”.

Tubingenben az egyik professzor a kanonjogot, egy masik a jusztinidnuszi
Codexet, egy harmadik az jusztinidnuszi Institutiones-t, egy negyedik a htibér- és
biintetdjogot kellett eldadja. A maradék két tanar kotelessége a jusztinidnuszi
Pandektik (Digesta) eldadasa volt. A tanidrok minden &sszel el kellett osszdk
egymas kozott a tananyagot, és tigyelniiik kellett, hogy tartalmilag ne fedjék at
egymast az eldadottak. Ez idében pl. a ,professor Institutionum” megjelolés azt
jelolte, hogy az adott évben a megjelolt tanar adta eld nevezett targyat.
Természetesen lehetséges és szokas is volt, hogy valaki felkésziiltsége okan
hosszabb idon, vagy teljes tanari palyafutasan keresztiil egy targykort adjon eld.l”
Erre tobb példaval is taldlkozunk a 16-17. szdzad forduléjan, mint azt Johann
Harpprecht tandari palyafutasa is igazolja.®

Ekkoriban az oktatott targy tehat mar nem kozvetitett, nem kozvetithetett
bizonyos rangot az oktatéjanak, valamennyi professzor egyenrangi volt
egymassal, és ugyanazt a dfjazast kaptak. Rangjuk egyetlen alapja (mas korabeli
jogi karok gyakorlatatol eltéréen) az anciennitas (a kar kotelékébe vald belépés
datuma) volt. A rangidds professzort megillette a senior vagy primarius
megjelolés. Valamely professzor kiesése esetén a rang szerint mogotte allok

' Thiimmel: i. m., 186., 190. és 192.

% Az éltalanos szokasok szerint a legfiatalabb professzor adta elé a bevezeté pensumnak tekintett justinianusi
Institutiokat, az el6relépés a Digesta (Pandekta)-tanszékre, onnan a Codex-, majd a kanonjogi katedrak felé
tortént (figyelembe kell venni azonban, hogy a korabeli német jogi karokon 2-6 ordinariust alkalmaztak). Helmut
Coing: Die juristische Fakultit und Ihr Lehrprogramm. In: Handbuch der Quellen und Literatur neueren
europdischen Privatrechtsgeschichte. Neuere Zeit (1500-1800): Das Zeitalter des gemeinen Rechts, 11/1,
Wissenschaft, hg. Helmut Coing. Miinchen, 1977, 21; Karl Heinz Burmeister: Das Studium der Rechte im
Zeitalter des Humanismus im Deutschen Rechtsbereich. Stuttgart, 1974, 164.

1577 és 1676 kozitt a jogaszprofesszorok atlagosan 24 éven keresztiil szolgaltak az egyetemet. V6. Franz
Eulenburg: Die Frequenz der deutschen Universititen von ihrer Griindung bis zur Gegenwart. Leipzig, 1904,
242.

' Thiimmel, i. m., 194.
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eloreléptek, de megtartottdk oktatott targyukat. Ugyanakkor az is eléfordulhatott,
hogy az 1j belépd professzor nem a kiesd ordinarius targyat ,6rokolte” meg, mint
ahogy ez Harpprechtnél is tortént.

A 17. szazad elsd évtizedében a tiibingeni jogi kar ordindrius professzorai az
alabbiak voltak:1 Johann Heinrich Halbritter (1586 és 1627 kozott) primarius,
jorészt kanonjogi eldadasokat vitt; David Magirus maganjog, elsdsorban a
Pandektik tanédra volt (1591 és 1635 kozott), csaktagy, mint Valentin Neuffer (1600-
1610 kozott); Johann Harpprecht (1592 és 1639 kozott) évtizedeken keresztiil az
Institutiones tanara; Heinrich Bocer (1595 és 1630 kozott) a hiibér- és biintetdjog
eldaddja; Andreas Bayer valoszintleg a Codex tanara (1604 és 1635 kozott). Erhard
Artner potencialisan ezen tanarok eldadasait latogathatta tiibingeni évei alatt.

Nincs nyoma annak, hogy Erhard tanitvanya lett volna Christoph Besoldnak
is. Nem zarhato ki teljesen, hogy Artner mér hallgatéként kapcsolatba lépett a
késdbbi neves professzorral, hisz Besold mar 1610-es professzori kinevezése elott
maganorakat adhatott Tiibingenben, de ez igencsak bizonytalan.2

Eldadasok és mas foglalkozasok

A tiibingeni jogi kar 17. szazadi oktatas-torténetével foglalkoz6 irodalom
meglehetdsen szegényes. Feltételezhetjiik, hogy a kar oktatasi tevékenysége nem
l6gott ki a korabeli német jogi karok atlagabdl, sem pozitiv sem negativ irdnyban.
A foglalkozas-tipusok kozott az eldadasok (lectiones, praelectiones) annak ellenére
megorizték vezetd szerepiiket, hogy a 16. szdzad végétdl a jogi humanizmus
hatdsdra az eldadésok itt is bizonyos mértékben hattérbe szorultak mads, a
hallgaték 6nall6 munkéjat jobban igényld foglalkozasok javara.

A 17. szazad elején a tiibingeni jogi karon a nyilvanos egyetemi programban
meghirdetett, az ordinarius professzorok é&ltal tartott rendes eldadasok (lecturae
ordinariae) mellett mar viszonylag kis jelentdséggel birtak a rendkiviili eldaddsok
(lecturae extraordinariae), sot ezeket ekkorra mar szinte teljesen kiszoritottak a
maganeldadasok, melyekért a hallgatok kiilon fizettek, s melyek a tandr vagy a
hallgatok széllasan kertiltek megrendezésre.?!

Az eldadasok mellé tarsultak Tiibingenben is azok a szlkebb koérben
megrendezett nyilvdnos- és maganfoglalkozasok,?> melyek a hallgaték elméleti
ismereteinek elmélyitését és a joggyakorlatba val6 bevezetését céloztak.

9 Albert Biirk — Wilhelm Wille: Die Matrikel der Universitit Tiibingen II.: 1600—1710, Tiibingen, 1953, 62;
Schifer: i. m., 23.

2 Ezzel szemben Hoffmann Gizella nemcsak Erhard unokadccsét Wilhelmet, hanem magét Erhardot is Besold
egyik tanitvanyanak latszik tekinteni. Mondatfiizéséb6l ez még Christoph Lacknerre is értheté lenne, ami
képtelenség. VO. Hoffmann: Hungarica..., i. m., 242. és 247. Lackner ,,csak” levelez6tarsa volt Besoldnak.

2 Mas karokon is megfigyelhetd volt a tendencia, hogy a rendkiviili eléadasok funkci6jat egyre inkabb a
maganfoglalkozasok vették at. V6. Coing: Die juristische Fakultat..., II/1., i. m., 47.

2 A megfelelé anyagiakkal rendelkez6 hallgatonak lehetésége volt maganérdkat venni, ahol maguk a
professzorok vagy mas tandrok, esetleg tapasztaltabb didktarsak, vagy (4ltalaban gazdag nemes ifjak esetében)
kiilon erre a célra alkalmazott praeceptorok segitették az egyetemi foglakozasokon hallottak feldolgozasat, az
anyag begyakorlasat €s elsajatitasat, valamint az irodalomba val6 betekintést. A magantanulmanyok humanista
felfogasara vo. Burmeister: i. m., 224-233.
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Megfigyelhetd, hogy a 16. és 17. szdzadban a kiilonb6zo egyetemek (és igy a
jogi karok) irataiban sokszor emlités torténik arrél, hogy a professzorok nyilvanos
és magan collegiumokat szerveztek hallgatéiknak. Ezen idoben a collegium szé
egyrészt jelentette a hallgatok egy csoportjat, masrészt a hallgatok osszejovetelét
és az ezen alkalmakkor tortént oktatdst is. A 16. szazad végére a szé utdbbi
jelentése erdsodott meg Tiibingenben is.

A collegiumokban Eurdépa-szerte hasonl6 tudésszintt hallgatok jottek ossze egy
bizonyos eldre meghatdrozott cél adott ido alatt valé elérése érdekében. A
collegium célja lehetett egy bizonyos tananyag vagy konyv feldolgozasa és
elsajatitdsa viszonylag révid id6 alatt. A foglalkozasok lehettek nyilvanosak és
magéan jellegtiek. A magan foglalkozasok 4&ltaldban a professzorok hazainal
kertiltek megrendezésre (,collegium instituere”) és azokért a hallgaték kiilon
fizettek. Ismert, hogy a 17. szdzadban teljesen szokvényos volt az, hogy egy
hallgaté egy professzor kezeihez adta magat, aki maganoérakat adott neki.

A jogaszképzésben a legfontosabb collegia a Corpus iuris civilis egyes részeinek
feldolgozdsahoz kapcsolédtak: collegia Institutonum, Pandectarum, Codicis és
feudale. A collegiumok tananyaga tehét egybecsengett a korabeli eldadasokéval, de
azokéndl joval bovebb is lehetett: ismertek voltak olyan collegia, melyek egy
jogteriilethez (btintetdjog, eljarasjog) kapcsolédtak, vagy melyeken egy adott
neves szerzd egyik konyve kertilt teritékre. A feldolgozas torténhetett disputatiok
segitségével (collegin disputationum), szovegek magyardzata révén (collegia
explicationum) vagy egy feladott tananyag visszakérdezése utjan (collegia
examinationum).2

Az elméleti elmélyiilés ezen formai mellett specidlisan a joggyakorlatba val6
bevezetést szolgaltdk az an. consistoriumok. A humanista jogoktatasi
reformprogram részeként itt a hallgatok cnallé munkaja is elotérbe kertilt.?* Bar a
tubingeni jogi kar nem tartozott a jogi humanizmus oktatasi programjat preferalo
intézmények kozé, mégis a 16-17. szazad forduldjan itt is allanddan jelentkezo
elvéarés volt, hogy a joghallgatokat be kell vezetni a gyakorlati jogéletbe is: elvart
lett, hogy a professzorok mutassanak be peres acta-kat és szoélitsdk fel a
hallgatékat, hogy véleményezzék azokat, és aztan vitassak meg az
allaspontokat.?> Ezt anndl is inkdbb konnyen megtehették a tandrok, hiszen szinte
valamennyien gyakorlati tevékenységet is folytattak az udvari birésdgon vagy a

%2 A collegia kiilonboz6 fajtdira részletesebben lasd Margreet Ahsmann: Collegia en colleges: Juridisch
onderwijs aan de Leidse Universiteit 1575-1630, in het bijzonder het disputeren. Groningen, 1990, 327-330.
illetve U6: Collegium und Kolleg: Der juristische Unterricht an der Universitit Leiden 1575-1630 unter
besonderer Beriicksichtigung der Disputationen, Frankfurt am Main, 2000, 239-252; U8: Teaching in collegia:
the organization of disputationes at Universities in the Netherland and in Germany during the 16th and 17th
centuries. In: Universitd in Europa: Le istituzioni universitarie dal Medio Evo ai nostri giorni — Strutture,
organizzazione, funzionamento, a cura di A. Romano. Messina, 1995, 99-114.

2 Burmeister: Einfliisse..., i. m., 170-171.

5 A professzorok torekedjenek ,,den Studenten acta zustellen, dariiber Gutachten verfassen lassen und dies
besprechen.” 1dézi Klaus Schreiner: Disziplinierte Wissenschaftsfreiheit: gedankliche Begriindung und
geschichtliche Praxis freien Forschens, Lehrens und Lernens an der Universitit Tibingen (1477-1945).
Tiibingen, 1981, 25; V6. még V. Schifer: i. m., 18.
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jogszabaly-alkotasban,?¢ és sokszor kellett bonyolult tigyek-ben szakvéleményt
készitenitik.?

Az eldbbieket is figyelembe véve hangstlyozandd, hogy az eldaddsokon tali
legfontosabb foglalkozas-fajta a tan-vitatkozasok (disputationes) kiilonb6z6 korben
valé lebonyolitdsa volt. A korabeli tiibingeni eldirdsok szerint, miutdn a
professzorok egy adott materiat legendo elvégeztek, az ismereteket tézisekbe kellett
Osszefoglaljak, és 0Osztonoznitik kellett a didkokat, hogy vitatkozasok sordn
defendendo et opponendo dolgozzédk fel ismereteiket, vagyis nyilvanos és
magéanvitatkozdsok  keretében = mutassak meg  felkésziiltségiiket  és
vitakészségiiket. Az egyetem vezetése azonban sohasem volt elégedett a
hallgatok ez iranyt szorgalmaval.?8

A disputatiok jelentdsége egyébirant a koratjkori jogi oktatasban (is) abban allt
- legyen sz6 barmelyik tipusarél, s az egyes hallgaték tanulményainak barmely
szakaszaban helyezkedjék is el -, hogy a hallgat6 vagy a tudés-jelolt bizonyithatta
kollégai, hallgatotarsai és professzorai (tehat értd szakmai kozonség) elott, hogy
allaspontjat meg tudja védeni, s a vita soran szakszertien tudja hasznalni mind a
jogszabalyok, mind a szakirodalom terén szerzett ismereteit.?? Ezen
,kompetencia” megszerzése szdzadokon keresztiil fontos elofeltétele volt az
egyetemi fokozatok megszerzésének (disputationes pro gradu) és ezért a képzés
folyaman megfelelden be kellett gyakorolni ezeket a készségeket (disputationes
exercitii gratia).

Collegium disputatorium

A gyakorl6 vitatkozasok torténhettek nyilvanosan és magankorben is, egyedi
jelleggel vagy egy hosszabb sorozatba illeszkedden.3® Utébbi vonatkozasban
sajatos jelenségei voltak a 16. szdzad méasodik felétdl a nyugat-eurdpai jogi (és
mas) karok oktatasi tevékenységének a mar emlitett hallgatéi vitakozosségek, az
un. collegia disputatoria (disputationum). Egyuattal ez volt a collegiumban, mint
szervezeti formdban lebonyolitott oktatds legrégebbi és legelterjedtebb formédja
is.31

% 1. Frigyes herceg idején, a wiirttembergi tartomanyi jog harmadik véltozatinak kidolgozasaban példaul
Heinrich Bocer és Andreas Bayer professzorok vettek aktivan részt a kikiildott bizottsag tagjaként. Karl Kliipfel:
Geschichte und Beschreibung der Universitét Tiibingen. Tiibingen, 1849, 82-83.

21 v5. Hermann Seeger: Die strafrechtlichen Consilia Tubingensia von der Griindung der Universitit bis zum
Jahre 1600., Tibingen, 1877; Jochen Geipel: Die Konsilienpraxis der Eberhard-Karls-Universitit und die
Behandlung der Ehrverletzung in den Tiibinger Konsilien. Stuttgart, 1965.

2 Kliipfel: i. m., 82.

2 Karl Mommsen: Katalog der Basler juristischen Disputationen 15581818, hg. Werner Kundert. Frankfurt am
Main, 1978, 18; Karl Mommsen: Auf dem Wege zur Staatssouverenitit: Staatliche Grundbegriffe in Basler
juristischen Doktordisputationen des 17. und 18. Jahrhunderts. Bern, 1970, 9; V6. még Gertrud Schubart-
Fikentscher: Untersuchungen zur Autorschaft von Dissertationen im Zeitalter der Aufklarung (Sitzungsberichte
der Séchsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig. Phil.-hist. Klasse. 114. Bd. 5. h.), 33.

% A jogi disputatiok fajtaira magyarul dsszefoglaléan vo. Szabé B.: Elétanulmany..., i. m., 88-91.

% Persze elfordulhatott két tarsas-foglalkozasi forma kombinacidja is, midén a hallgatok el6szor magyarazatot
kaptak az adott anyagrészr6l a professzor hazanal (collegia explicationum), aztan pedig a professzor hazaban vagy
az egyetem épiiletében disputaltak rola (collegia disputationum). Margreet Ahsmann: Collegium und Kolleg. In:
Jahresfeiern: Doktoranden 1997 und 1998, Kéln, 1999, 33.

OKTATAS- ES MOVELODESTORTENET | 370



A collegia disputatoria keretében a tagok egy (esetenként valtakozo) praeses
(altaldban egy professzor) vezetésével egy meghatarozott nagyobb téma
részkérdéseirdl, legtobbszor a Corpus iuris civilis (ritkdbban mas tekintélyes
konyv) egyes részleteirdl rendeztek ,vitakort” a jogi karokon. A targyalandé
konyvet egyenld részekre osztottak fel, s e részek tartalmat kellett a hallgatéknak
tézisekben oOsszefoglalniuk. A vitdkat meghatdrozott idokozonként (hetente,
tiznaponta) tartottdk, a respondensek sorrendjét sorshuzassal allapitottdk meg.
Azért, hogy a foglakozédsok folyamatossaga biztositva legyen, a mindenkori elsd
tézist gyakran egy tun. continuatio eldzte meg, melyben utaltak arra, hogy a
megeldzd disputatio(k) mirdl szolt(ak). A részt vevd hallgatok felvaltva voltak
respondensek és opponensek. Mivel egy-egy hallgaté meghatarozott idoszakonként
tobbszor is sorra kertilt, az igy tartott vitatkozésokat disputationes circulares-nak is
nevezték.32 A collegia keretében megvitatott és esetleg kinyomtatott valamennyi
disputationak kiilon cimlapja volt, mely az adott vitatkozdsnak a sorszamat is
felttintette.

A ciklus végén - amennyiben a téziseket sorra kinyomtattdk - gyakran
egységes gyljteményként is kiadasra kertilt a ,vitakér” anyaga. E mavek az
alapul szolgald jogforras vagy konyv folyamatos kommentarjai lettek. Egyes
professzorok igy a disputatiok 0sszegytjtésével jelentds miivekkel gyarapithattdk
a jogi irodalmat, melyeket lanckommentaroknak is neveztek.?® A kinyomtatas, a
kor egyetlen - igaz a maindl joval rovidebb atfutast - sokszorositasi lehetdsége
ekkoriban elsdsorban mégis inkabb azt a célt szolgdlta, hogy a kijelolt opponens és
a lehetséges vitapartnerek (publicum, collegium) mar a vita elott tajékozédhassanak
a vitdra bocsatandé témakorokrol, megismerhessék a respondens allaspontjat,
érveit és azt, hogy mely tekintélyekre hivatkozva fogalmazta meg nézeteit.3*
Természetesen nagy szerepe volt a nyomtatvanyoknak abban is, hogy az otthoni
rokonok, és tdmogatok eldtt bizonyitsdk a vitatkozé hallgaté szorgalmat,
tanulmanyaiban val6 elérehaladésat.

% A collegia disputationum fejlédéstorténetét, egyes németalfoldi, német és francia egyetemek egymésra hatasat
mutatja be Ahsmann: Collegium und Kolleg..., i. m., 252-259; U§: Collegia publica et privata: Eine Erscheinung
deutscher Herkunft an den niederlandischen juristischen Fakultiten um 1600? In: Die rechtswissenschaftlichen
Beziehungen zwischen den Niederlanden und Deutschland in historischer Sicht: Vortrige gehalten auf dem 28.
Deutschen Rechtshistorikertag in Nimwegen am 25. September 1990, hg. Robert Feenstra — Chris Coppens,
Nijmegen, 1991, 9-20; Leuvenben a 16. szazad elején, Kélnben 1537-ben, Marburgban 1580 el6tt, Leidenben
1587-ben, Franekerben 1590-ben jelent meg az els6 hasonld jellegii intézmény.

3 V§. Szabo B.: El6tanulmany... i. m., 89-90. és az ott emlitett irodalmat, kiilondsen Alfred Sollner: Die
Literatur zum gemeinen und partikularen Recht in Deutschland, Osterreich, den Niederlanden und der Schweiz.
In: Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europdischen Privatrechtsgeschichte, 1I/1., hg. Helmut
Coing, Miinchen, 1977, 259; Ermst Holthofer: Die Literatur zum gemeinen und partikularen Recht in Italien,
Frankreich, Spanien und Portugal In: Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europdischen
Privatrechtsgeschichte, II/1., hg. Helmut Coing, Miinchen, 1977, 130.

¥ A disputatiék nyomtatvanyként valé megjelenésérdl lasd Ewald Horn: Die Disputationen und Dissertationen
an den Deutschen Universititen vornehmlich seit dem 16. Jahrhundert. Leipzig, 1893, passim.; Klaus
Schneiders: Druckzwang fiir Dissertationen und Dissertationentausch, Kéln, 1972, 3-9; Werner Allweis: Von
der Disputation zur Dissertation: Das Promotionswesen in Deutschland vom Mittelalter bis zum 19. Jahrhundert.
In: Dissertationen in Wissenschaft und Bibliotheken, hg. Rudolf Jung — Paul Kaegebin, Miinchen, 1979, 23-24;
Georg Kaufmann: Zur Geschichte der academischen Grade und Disputationen, Centralblatt fiir Bibliothekswesen
11 (1894), 222.
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A collegia disputationum a tiibingeni jogi karon is a 16. szdzad mésodik felében
jelenhettek meg, de ezek torténetével eddig nem foglalkozott a szakirodalom.® A
fennmaradt kisnyomtatvanyok alapjan nyilvdanval6, hogy a "90-es években mar
ismert és néhany professzor altal alkalmazott oktatasi forma volt a collegium
disputatorium Wiirttemberg egyetemén is. Heinrich Bocer professzor példaul az
1590-es években tobb ciklusban is tartott vitatkozas-sorozatot: 1595 és 1602
kozotti collegiumainak nyomtatott vitatkozasait utébb o6t classisban adta ki.3¢

Johann Harpprecht professzor

A masik a 17. szazad elejérdl szarmazé - benniinket Erhard Artner miatt jobban
érdekld -ttibingeni disputatios ciklus Johann Harpprecht professzor nevéhez
kotodik. Harpprecht (1560- 1639)%7 a wiirttembergi Wallenheimben sziiletett
egyszerll foldmaves csalddban. Koran elarvulvan foldmiives nagybatyja nevelte
fel, bar nem nézte j6 szemmel a tehetséges ifji tuddsszomjat. A latin iskola utan
18 éves koraban a straflburgi illustre gymnasium tanul6ja lett. Filozofiai és
filol6giai tanulmanyok (1578-1580) utan neves professzoroktél hallgatott jogot
StrafSburgban (1580-1582 - Georg Obrecht, Hubert Giphanius) Tiibingenben
(1582-1586 - Anastasius Demmler, Nicolaus Varenbiihler) és Marburgban (1586-
1588 - Nicolaus Vigelius, Hermann Vultejus).3® Tovabbi 18 hénapos tanulas utan
1589-ben Tiibingenben lett mindkét jog doktora. Rovid joggyakorlat utan a
speyeri  Birodalmi Kamarai Birésagon visszatért Tiibingenbe, ahol
magantanarként disputatickat tartott és 1592-ben professzori (professor
Institutionum) kinevezést kapott.3

A korabeli szokasoknak megfelelden egy tjonnan alkalmazott professzor a
legkevésbé tekintélyes tanszéket kapta meg, ami a korabeli jogi karok esetében az
Institutio-tanszék volt.#0 Tiibingenben is ez volt a szokas,*! de ez azt is jelentette
volna, hogy egy tjabb professzor alkalmazédsa esetén Harpprechtnek eld kellett
volna lépnie egy tekintélyesebb katedrdra. Azonban az 6 esetében ezt a szokast

% Bar Ahsmann emliti, hogy az 1580-as évekbSl mér Tiibingenbél is talalt szamozott nyomtatott jogi disputatict.
Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m., 257.

36 Henrici Boceri ICti.: ... Disputationum De Universo, Quo Utimur, lure, Pulchra Methodo Conscriptarum,
denuo studiose recognitarum, materiis, & quaestionibus variis adauctarum & eleganter reformatarum, Pars
Prima: Classes Continens Priores Quatuor, Cupidae Legum luventuti, luris item Candidatis, & in praxi
versantibus adprime utiles, Tubingae, MDCXII.; Henrici Boceri ICti. ... Disputationum De Universo, Quo
Utimur, lure, Methodo Eleganti Conscriptarum, accessione materiarum & forma nova ornatarum, Pars Altera:
Classes Continens Postremas Duas Quintam Et Sextam: luris Studiosis, & in palaestra forensi militantibus
summe utiles: Index Disputationum Omnium Secundae huius partis in fine subiunctus est, Tubingae, 1612).

% Eletére és munkassigéra vo. a legijabban Werner Scholz: Johann Harpprecht (1560—1639): Leben und Werk,
Ludwigsburg, 1980; Tovabba Allgemeine Deutsche Biographie X. Leipzig, 1879, 621-622; Neue Deutsche
Biographie, VII. Berlin, 1966, 695-696; Roderich Stintzing: Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft, Erste
Abtheilung, Miinchen, Leipzig, 1880, 689-692; Zellern: i. m., 450-451.

% Scholz: i. m. 9-13.

¥ Scholz: i. m. 16-18.

40 Helmut Coing: Die Juristische Fakutit und ihr Lehrprogramm. In: Handbuch der Quellen und Literatur der
neueren europdischen Privatrechtegeschichte. I. Mittelalter (1100-1500) Die Gelehrten Rechte und die
Gesetzgebung, hg. Helmut Coing, Miinchen, 1973, 61.

“ H-W. Thiimmel: Die Tiibinger Universititsverfassung im Zeitalter des Absolutismus, Tiibingen, 1975, 199.
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(sajat kivansagara) felfiiggesztették, és professzori tevékenysége negyvenhét éve
alatt 6 mindvégig az Institutickat tanitotta. A katedra professzora valamennyi
eurdpai jogi karon bevezetd eldaddsokat tartott a rémai jogba. A korabeli jogi kari
statutumok eldirtak, hogy a targy anyaga minél rovidebben, terjengdsség nélkiil,
alapkérdéseket hangsulyozva keriiljon eldadasra. Tiibingenben erre két évet
kapott az Institutio-professzor, s mind az 1561-es statutumok, mind az 1601-es
ordinatio konkrétan koriilirta feladatait.*> A professzor szemeszterenként a négy
konyvbol allé Institutick egy-egy konyvét kellett eldadja. A materia viszonylag
atlathato terjedelme, s az, hogy palyafutasa soran Harpprecht legalabb husszor a
teljes kurzust eldadta, nagymértékben hozzdjarult ahhoz, hogy olymértékben
elmélyiiljon az anyagban, ami palyafutdsa delén lehetové tette egy nagyhatasu
Institutio-kommentar* megalkotasat.

Harpprecht hétszer volt az egyetem rektora és huszszor a jogi kar dékanja.
Rektorként és dékanként bolcsen jart el a kollégak érdekében, jol otvozte
cselekedeteiben a szigort és a méltdnyossagot.#* A tanitds mellett az udvari
birésag tilnokeként is tevékenykedett,®> és viszonylag kiterjedt (bar ttibingeni
kollégai ez irdnyd aktivitdsa mellett eltorpiild) szakértdi tevékenységet is
folytatott.46

Harpprechtrdl feljegyezték, hogy nyugodt vérmérséklet(i, vallasos férfia volt,
aki egyszerti és bardtsagos magatartasdval, mind polgartarsai, mind hallgatéi
korében rendkiviil népszerti volt. Kotelességtudasa legendés volt: mesélték rola,
hogy soha egyetlen eldadast sem mulasztott el, sdot betegen is tartott orakat
otthondban. Mikor az egyetemnek a vissza-visszatérd pestisjarvanyok miatt el
kellett koltoznie Tuibingenbdl, & a sziikséghelyzetben is folytatta az oktatast.?
Eldadasai érthetoek, szakmai szempontbél targyilagosak és rendezettek voltak. A
legritkabb esetben sem tért el a targytol. Az eldaddsok végén szivesen valaszolt a
hallgatok kérdéseire és esetleges ellenvéleményiiket is egyenrangt félként
hallgatta meg. Rendkiviil népszertiek voltak disputatios foglalkozéasai, akar
magan-, akar nyilvanos formaban.

Tudomaényos szerzoként elsdsorban a - mar emlitett - jusztinidnuszi Institu—
tickhoz irott kommentarja tette ismertté, melyet szadmos kordbban megjelent
egyedi iratbol és hossza oktatoi palyafutasa alatt felhalmozoédott jegyzeteibdl az
elnoklete alatt megvédett disputatick figyelembe vételével Aallitott Ossze.
Munkéjaba lelkiismeretesen beledolgozta nem csak a korabeli szakirodalmat, a

42 ... so soll der wegenn der Institutionarius hinfiirter die weitleuffige explicatines Doctorum et Glossarum uber

die Institutiones nit einfueren, Sondern den Text cum figuratione casuum ac brevi et summaria explicatione
Glossarum, Auch erklerung der Terminorum Juris, Unnd was allein zu einer gemainen Information notwenndig,
mit fleis explicieren unnd auslegenn, Damit die allwegenn Inn zweienn Jaren ainmal devornenn angefangen,
unnd durchauf3 per omnes titulos gelesen unnd geendet werden.” V6. A. L. Reyscher: Universitatsgesetze, i. m.,
155; Karl Heinz Burmeister: Das Studium der Rechte im Zeitalter des Humanismus im Deutschen
Rechtsbereich. Stuttgart, 1974, 122.

3 Commentarius ad 1V libros Institutionum imperialium theoretico-practicus, I-V., Tiibingae, 1615-1627.

4 Johannaes Harpprecht Antecessor suprema laudatione celebratus a Thoma Lansio, Tubingae, 1640.; Karl
Pfaff: Wirtenbergischer Plutarch, Lebensbeschreibungen berithmter Wirtenberger, 1., EBlingen, 1832, 103-105.
 Scholz: i. m., 25-29.

¢ Scholz: i. m., 29-35.

47 Scholz: i. m., 23.
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jogalkotas termékeit valamint a joggyakorlatot, hanem minden olyan informaéciét
is, amit a jogdszok szdmadra fontosnak tartott. Ez az oka annak, hogy a munka
talterjed a korban szokasos Institutio-kommentarok*s targykorén, amely az utdkor
bizonyos kritikajat vivta ki4® A korabeli altalanostdl eltérést elsdsorban
Harpprecht mindenre Kkiterjedd tuddsvdgya magyardazza és az, hogy
élethivatdsanak tekintette azt, hogy egy olyan kézikonyvet alkosson, amely mind
a kezdok, mind a gyakorl6 jogaszok szdmara hasznélhat6 lehet. Az Institutiok
jogoktatasbeli kulcsszerepét felismerve arra torekedett, hogy a konyvnek ne csak
elméleti ismeretek elsajatitasat szolgalja, hanem az Institutiok vazara felftizve
olyan gyakorlati ismereteket is kozoljon, ami a fiatal jogvégzettek szaméra
alapvetd utmutatdst adhat késdbbi gyakorlati tevékenységiik sordn, és igy
viszonylagos teljességét adhassa a sziikséges és aktualizélt ismereteknek. A késo
romai jogi forrds kommentdrja alkalmat kinalt szdméra bizonyos kénonjogi
megoldasok és partikularis, helyi jogi (tdlnyoméan wiirttembergi) jogforrasok,
valamint a korabeli birésagi gyakorlat bedolgozaséra is. Az Institutio-kommentér
(illetve  annak  elokészitd  munkalatai) tették ki  tulajdonképpen
Osszmunkassaganak nagy részét, olyannyira, hogy hat kotetesre tervezett Opera
omnia-jabol is csak ez a négy kotet jelent meg 1627-1630 kozott.>Y Harpprecht egy
nagyhirt wiirttembergi jogasz dinasztia dsatyjanak tekintheto.

Harpprecht Collegium Institutionuma

Annak, hogy Harpprecht is szervezett collegium disputatoriumot, sokaig csak a
megvédett vitatkozasok két kotetben, azon melegében kiadott gytjteményébol
volt ismert.5! Egy frissen elokertilt egylapos nyomtatvany>? azonban lehetdséget
kinal a disputatiok keletkezési kortilményeinek jobb megismerésére, és ezaltal Gj
megyvilagitdsba helyezi Erhard Artner jogi tanulméanyait is.

“8 Séllner: i. m., 177.

9 Stintzing: i. m., 690.

% A kiadé a jelentds soproni kapcsolatokkal is rendelkezd Eberhard Wild volt, aki a haboras viszonyokkal
magyarazta a két utolso kotet elmaradasat. A késobbi kiadasok (Frankfurt am Main 1658 és 1708, Lausanne
1748 és Genf 1765) is csak az elsé négy kotetet tartalmaztdk. V6. W. Scholz: i. m. 83. Wildre v6. Németh
Noémi, Schaffer Andrea: Adalékok a tiibingeni heterodoxia nyugat-magyarorszagi kapcsolataihoz az 1620-as
években. Magyar Konyvszemle 112 (1996), 223-233.

®! Johannis Harpprechti, U.I.D. Ad quatuor augustifimi Principis lustiniani Institutionum libros, Disputationum,
Quae Commentariorum vice fungi poterunt; In Inclyta Tubingensi Academia, Studiosae luventutis Exercendae
causa propositarum: Pars prior: Complectens Disputationes XXXII. quarum Elenchus post Praefationem
exhibetur, Tubingae, e chalcographia Celliana. Anno 1605. — VD17 1:012956W; Johannis Harpprechti, U.1.D.
Ad quatuor augustifSimi Principis lustiniani Institutionum libros, Disputationum, Quae Commentariorum vice
fungi poterunt; In Inclyta Tubingensi Academia, Studiosae luventutis Exercendae causa propositarum: Pars
Posterior: Continens itidem Disputationes XXXII. quarum Elenchus Praefationi est subiunctus, Tubingae, e
chalcographia Celliana, anno 1606. — VD17 1:012979G. A két kotet a wolfenbiitteli Herzog August-Bibliothek
4llomanyabol volt ismert. Ujabban ismert lett egy példany Staatsbibliothek zu Berlin/PreuBischer Kulturbesitz
allomanyabol is, ami nem teljesen azonos a wolfenbiittelivel.

%2 Statuta Collegii Privati Institvtionum, Divino Auspicio Feliciter Inchoati, Die V. lanvarii, Anno Reparatae Per
Christum Salvtis, 1605. Praeside Clarissimo Consultissimoque Viro: Dn. lohanni Harpprechto, U. J. D. &
Professore in inclyta Tubingensi Academia Ordinario. — VD17 12:131377P. Egyetlen ismert példanya a
Bayerische Staatshibliothek-ban talalhat6.
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Az emlitett ,Einblatt” hdrom részbol all. Eloszor a Harpprecht éltal szervezett
Collegium Privatum Institvtionum 24 pontba foglalt rendtartasat (Statuta I.)
olvashatjuk; mdasodsorban egy témakataldégust taldlunk, ami a jusztinidnuszi
Institutiok rendszerét kovetve sorolja fel a ,didkkorben” megvitatni szandékolt
vitatkozdsok tervezett témait (Materine Dispvtationum, Ex Quattor Institutionum
Imperialium Libris depromptae); végiil a collegium résztvevoinek névsora kovetkezik
(Nomina Collegarum).

1. A statutum collegii®® archaikus jogi parancsolémoédban fogalmazza meg
eloird-sait. A rendtartds szerint csak azok lehetnek a collegium tagjai, akik
alairasukkal magukra kotelezonek ismerik el a statutumokat. A collegium tagjainak
szama nem haladhatja meg a 14 fot.>

A vitatkozasok témait sorshuzéssal kell kiosztani a tagok kozott, azonban
szilkség esetén a praeses is belesz6lhat a feladatok meghatarozasiba. A
respondensek kotelesek jo eldore bemutatni a praesesnek a maguk altal
megfogalmazott téziseket. Ha hallgaté nem képes maga megirni, akkor ezt a
feladatot az elndknek kell magara vallalnia. A respondensnek gondoskodnia kell a
nyomtatott tézisek tdrsaihoz valé eljuttatdsarél, ami egyuattal meghivoként is
szolgdl.® Egyetlen vitaalkalmat sem lehet elhalasztani, s a tavollét is csak indokolt
esetben lehetséges. A fentebbi rendelkezések megsértdinek fél arany biintetést
kell fizetnitik.

Az elnoknek minden lehetséges eszkozzel tdimogatnia kell a respondenseket és
mindent meg kell tennie, ami a hallgatéknak elonyére szolgal. A foglalkozasokat
szombati napokon a délelotti hetedik 6rdban kell kezdeni, de az elnék més napot
is kijelolhet a vitatkozasra.

Aki elkésik annak egy bacius biintetést kell fizetnie. A tdvolmaradék, ha nem
adjak jogszerti okat mulasztdsuknak, hat bacius birsagot tartoznak fizetni.>

A ugyanazok a szabdlyok vonatkoznak az opponensekre is, mint a
respondensekre. Az opponens feladata, hogy eldszor egyenként birdlja a tézisekbe
foglalt allitdsokat sorba szedve sajat ellenérveit, majd ha marad még ra ideje,

% Ahsmann nem ismeri a harpprechti Collegium Institvtionum alapszabalyat. A 16-17. szézad forduléjarél az
altala ismertetett tobb leideni nyomtatott statuta collegii mellett csak franekeri, kolni és erfurti példat hoz, bar
feltételezi, hogy mas német egyetemeken is fogalmaztak meg regulakat, és ki is nyomtattak azokat. Ezeket
azonban 6 nem kutatta. V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 266. Mas tuddsok
is abbdl indulnak ki, hogy szokas volt a collegia disputatoria szamara sajat szabalyzatot alkotni. V6. Werner
Kundert: Katalog der Helmstedter juristischen Disputationen Programme und Reden 1574-1810, Wieshaden,
1984. 159. 14. 1j.

% Mas jogi karokon is korlitozva volt a collegdk szama (Leidenben pl. 12 és 16 fSben). Tiibingenben nem
szabalyozza rendtartas, hogy milyen el6feltételek teljesitésével lehet bekeriilni a collegiumba, nincs sz6 eskiir6l
és felvételi illetékrl sem, ami mas helyeken szokasos volt. V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische
Unterricht..., i. m. 262-263.

% Tiibingenben nem volt meghatarozva a tézisek minimélis és maximalis szima, mig méshol talalunk példakat
ilyen korlatozasokra (Leidenben 12-20 tézis a maximum). Mig pl. Leidenben szabélyoztdk az allegatiok
formajat, az idézés modjat és szabalyait, Harpprechték nem kototték meg a tézisek megfogalmazoinak kezét,
elegendd volt az egymasnak atadott tapasztalat. V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht...,
i. m. 263.

% Allando eléiras a méashol sziiletett statutumokban is.
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egyes részletkérdésekbe is belebocsatkozhat birdlata soran.>” A foglalkozasokon
fegyelmet kell tartani, nem szabad ldrmazni, egymadst zavarni, illetve
szidalmazni. Ha a respondens allitasait ellenfele alappal megingatja, akkor azt tGjra
mar nem hasznalhatja fel érvelésében. Ugyelnie kell tovabbs, hogy a
torvényhelyeket pontosan idézze.5 A két utébbi eldirds megsértdjének két bacius
birsagot kell fizetnie.

Mindaz, ami a foglalkozéasokon (inter disputandum aut consultandum) elhangzik,
a négy fal kozott kell maradjon. Az ez ellen vétdk egy forint biintetést fizetnek. A
respondensek a disputatio befejezése utan két forintot ajanljanak fel az elnoknek ko-
teles tiszteletiik jelétil. Az a hallgato, aki valamely jogos ok miatt hagyja el a
collegiumot, amellett, hogy minden adéssagat meg kell fizetnie, a kincstarnak
(fiscus) is adnia kell egy forintot. A kilépd hallgaté helyére fel lehet venni egy
masikat.

A kincstdros feladata, hogy a hibazokat j6hiszemitien megbiintesse, a
tartozasokat behajtsa és a befolyt Osszeget hiven megdrizze.?® A birsagok
behajtasara havonta kertil sor, amikor a statutumok is felolvasasra kertilnek. Aki
az adott hoénapra esd tartozdsdt nem torlesztené, a duplum megfizetését
kockaztatja. Ugyancsak kétszeres biintetést koteles megfizetni az, aki vétve az
eldirdsok ellen nem hajlandé alavetni magat a szankcidknak és megsértodik a
jogos biintetésen. Ebben az esetben az elndknek is a sarkara kell allnia.®0 Végiil, ha
foglakozéasokkal elérték a kitazott céljukat (, disputationibus omnibus ad exoptatum
finem perductis et discussis”) az dsszegytlt pénzt hasznosan kell elkolteni az elnok
és a collegik kozos dontése alapjan.

2. A programban 64 disputatict terveztek,®! és ezek meg is valdsultak a
parhuzamosan kiadott két kotet tantisdga szerint.®> Az elsé foglalkozasra 1605.
januar 5-én kertilt sor és errdl a naprol datalédik a statutum is. Az utolsé biztos
idépont, amelyen vitatkozast tartottak 1606. majus 7.3 A foglalkozasok &ltaldban
hetente kertiltek megrendezésre, nem minden esetben a hét ugyanazon napjan, de
tobbségében nem szombatonként, mint azt a statuta eldirta, hanem keddenként.
Voltak kéthetes intervallumok is, de hosszabb sziinet csak 1605 6szén addédott,

% Ellentétben pl. a Leidenbél ismert eléirdsokkal Tiibingenben nem volt meghatarozva az egyes disputatioknél
fellépd opponensek szama és a biralatra rendelkezésre 4116 id6 (Leidenben 4-6 opponens legfeljebb egyenként 30
percet kapott). V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 264.

%8 Hasonl6 el8irasok léteztek mashol is. V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m.
264.

% Leidenben egy hallgaté mint praetor vezette a collegiumot, akinek munkéjat két hallgatéi assessor segitette.
Kolnben (Collegium iuridicum 1589) a hallgatoknak még nagyobb szerepe volt a collegium iranyitasaban: egy
dictator mellett egy fiscalis és harom senior iranyitotta a collegiumot, 6k vezették az iiléseket, a professzornak
csak bizonyos ellenérzd szerep jutott. V6. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 264.
és 267.

% |eidenben a praetor kezelte a pénztarat. Itt is duplumot kockaztatott az, aki nem fizette meg a ra kirdtt
biintetést. VO. Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 264.

8 Az Institutiék négy konyve kozotti megoszlas: 8, 22, 17, 17 disputatio. Tematikailag pedig az alabbi felosztast
figyelhetjik meg: személyi jog — 8; dologi jog — 11; 6roklési jog — 13; kotelmi jog — 20; eljarasjog — 6;
biintetdjog — 6;

82 Minddssze két disputatio hianyzik a gytijtemény két kétetébol (az els6 kotet 3. és 19. disputatioja).

8 Az utolsé ot vitatkozas koziil ez a harmadik. Sem a sorszamban elbtte 16v6, sem az utana kovetkezd két-két
vitatkozéds ddtuma nem ismert.
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midon (szeptember 23. és november 2. kozott) csaknem 5 hétig nem kertilt sor
vitatkozasra.

3. A collegiumnak a statutum-lap szerint tizennégy tagja volt, s harom
kivételével valoban ok védték meg a téziseket. A statutumot alairék Erhard Artner
kivételével a birodalombdl szarmaztak (foleg wiirttembergiek), tobben koziilitk
nemesi szdrmazasaak voltak.o

Artner mellett jelenleg csak tovabbi négy collegistdrél tudunk tobbet a neviiknél.
Jellemzd médon valamennyien tiibingeni professzor-csaladbol jottek.®> A huszonha-
rom éves Artner és két magisteri cimmel rendelkezd, - valdszintileg idosebb - hall-
gat6 mellett egészen fiatal tanoncok is tagjai lehettek a collegiumnak. Egy-egy hallga-
téra altalaban harom-négy havonta kertilt sor (Artnernél példaul 3-4 hénap telt el vi-
tatkozasai kozott). Csak egészen kivételesen esett ennél gyakrabban a respondeélas
terhe egy-egy hallgatéra (Jacob Schiitznek kétszer is alig egy honap mualtan kellett
djra ,ringbe szallnia”.) Egy collega 7, ketten 6, 6ten 5, ketten 4, harman 2, egy pedig 1
disputatiot védett. A harom nem collegista altal védett disputatio két hallgaté kozott
oszlott meg.

& Kitiinik kozottik egy pomeraniai nemes (Joachim a Below, Dn. Herditarius in Selleke et Peest, &. Eq.
Pomeranus) aki maga, vagy akinek hasonnevii apja finanszirozhatta (legalabb részben) a kétkotetes disputatio-
gyljtemény kiadasat, hiszen Harpprecht mindkét kotetet neki ajanlotta.

5 Jacob és Georg Schiitz pédaul Johann Harpprecht mostohafiai voltak. Anyjuk — Jacob Andred teologia
professzor és egyetemi kancellar Maria nevii lanya — elvesztvén lelkész elsd férjét 1590-ben ment férjhez
Harpprechthez. A két Schiitz is 1599-ben iratkozott be Tiibingenbe (Jacob ekkor minddssze tizenkét éves). 1604
marciusaban baccalaureus artium cimet szereztek, s az év novemberében iratkoztak be a jogi karra. Jacob 1608-
tol tiz éven at peregrinalt, és csak 1619-ben lett Tiibingenben dr. juris. Késébb frankfurti tigyvéd és syndicus lett.
Testvérérdl, a talan idésebb Georgrol az emlitettnél tobbet nem tudunk. V6. Die Matrikeln der Universitdt
Tiibinben, I.: Die Matrikeln von 1477-1600, hg. Heinrich Hermelink, Stuttgart, 1906, 751; Andreas
Deppermann: Johann Jakob Schiitz und die Anfinge des Pietismus. Tiibingen, 2002, 36—37; Scholz: i. m., 18;
Johann Georg Halbritter — a jogaszprofesszor Johann Halbritter fia — 1605-ben még éppen csak 14 éves, volt.
1615-ben lett jogi doktor Tiibingenben, késdbb regensburgi tanacsos és iigyvéd. Vo. Allgemeine Deutsche
Biographie, 10, Leipzig, 1879, 404-405; Johannes Georgius Sigwart, egy tiibingeni teologia-professzor fia volt,
késébbi palyafutasa nem ismert. Apjara vo. Allgemeine Deutsche Biographie, 34, Leipzig, 1892, 305-306.
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Johannes Melchior Eisenhart disputatidja Johann Harpprecht professzor vezetésével,
Tiibingen, 1605.

Artner disputatioi a collegium vitairatai kozott

Harpprecht Institutio-collegiumanak valamennyi disputatidja azonos formai
elemeket mutat és a jogi disputatick egy, akkor viszonylag fejlett valtozatat
képviseli. A jogi vitatézisek még a 16. szdzad mésodik felében is egyszert, tomor
kijelentd6 mondatként lettek megfogalmazva, és nem kapcsolédott hozzajuk
semmiféle utalas a vélekedés forrasara, vagyis nem hivatkoztak az 4llitds kapcsan
irodalomra (theses nudae). Altaldban rovid, egyszert vagy bovitett mondatokrol
volt tehat sz6, melyek sokszor bizonyos mértékig széttoredezetté tették
gondolatmenetet. Igaz, hogy az egyes allitasokrél adott esetben jol lehetett
vitatkozni.

A 16. szézad utols6 harmadaban azonban megjelent az igény, hogy mind a
vitatkozdsok résztvevoi, mind a hallgatok s az esetleges olvasdk szamara is
megkonnyitsék a tézisek feldolgozasat. Ezért mar az eldre kinyomtatott
szovegben bizonyos indokolast adtak, magyarazatokat fliztek az egyes tételekhez.
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Ezéltal magét a szobeli aktust is megszabaditottdk a forrashelyek és irodalmi
utalasok felsorolasédnak terhétol, s tobb ido maradhatott az érdemi vitara. A
téziseket az utalasok mintegy ,feloltoztették”, innen szarmazott az elnevezés:
theses vestitae. Ez a feloltoztetés két formaban valésult meg az idok folyaman:
eleinte az egész tézisre illetve az egyes szavakra vonatkoztak a ,jegyzetek”,
megokoldsok, szigori értelemben vett forrasmegjelolések forméjaban
(allegationes), mig egy késobbi lépésben egy magasabb szintti indoklasi, jegyzete-
lési médszer alakult ki. Ekkor mar a szerzd véleményét a ,jegyzetekben” fejtette
ki, ott vetette ssze a rendelkezésre 4ll6 forrasokat, és foglalt allast az egyes érvek
kozott. Ezzel az apparatus mikrotanulméanyokka lett, melyben a fontos, a szerzé
altal kiérlelt, vagy masoktol atvett gondolatok jelentek meg. Ugyanakkor az
eredeti tézis mar csak az alkalmat adta a ,jegyzetbeli” gondolatok kifejtéséhez,
csupdn mint summarium, tehat 6sszefoglalas kapott szerepet. A tudomanyos vita
ekkor mér az apparatusban folyt. Erhard Artner és tarsai disputatidi kivétel nélkiil
ezen utébbi médszerrel és formaban késziiltek.

Bar a cimlapok megfogalmazasinak barokkos finomsagai mogott rejld
esetleges tobblet informdacidkat ma mar nem igazan értelmezhetjiik, a cimlapok
talnyomé tobbségébdl egyértelmtien kideriil a foglalkozasok célja: a collegdk
tapasztalatokat szereztek, magankorben, vagy nyilvanosan gyakoroltak, a
késobbi vizsgavitatkozasra (disputatio pro gradu) késziiltek a masfél év folyamano
az eldre meghatarozott terv szerint.

Az Erhard Artner nevéhez kothetd vitatkozasok is szigortan beilleszkedtek a
programba. A foglalkozasokon elhangzottakrol csak a nyomtatott szovegbdl lehet
informécionk, ezért ezeket ismertetjitk alabb, emlékeztetve arra, hogy a
nyomtatott fiizetecskék csak alapjat képezték a vitatkozasoknak, s a szodbeli
aktuson az opponenseknek legaldbb olyan fontos szerepe volt, mint a
respondensnek.

Erhard eldszor 1605. februar 20-4n lépett tarsai elé a gondnoksagrél szo6lo
tézisekkel (Disputatio VIII. De cura sive curatione). A tiz oldalas, 20 tézist feloleld
vitairat a gondnokségnak a rémai jog forrasaiban fellelhetd szabalyait veszi sorra:
a gondnoksag fajtai (torvényes és hatosagi) mellett annak legfontosabb eseteit
veszi szamba a munka. Sz6l a gondnok vagyonkezelésével kapcsolatos
szabalyokrol és utal arra, hogy (a jusztinianuszi joghoz hasonléan) sajat kordban
nincsenek mar élesen megkiilonboztetve a gondnokra és a gyamra vonatkozo

% Az ismert 62 disputatio koziil szinte valamennyinél utalas torténik a gyakorlasi célra: ,.exercitii gratia...,
exertitacionis ordinariae gratia..., publici exercitii gratia..., consvetae exercitationis gratia..., privati exercitii
gratia..., privatae et consvetae exercitationis ergo pro virium tenuitate, aetatisque modulo tueri...”. Talan t6bb
mint puszta gyakorlasra utalhat egy-két , privatae diquisitionis gratia..., ordinarie disquisitionis causa...”
megfogalmazas. Feltiing, hogy a kifejezett gyakorld célra utald cimlapok koziil az egyik kivételt éppen Artner
utolsé vitatkozasa jelenti: lehet azonban, hogy az ,.examini submittit, cuiusque defensionem... in se suscipiet”
megfogalmazas szintén nem jelent tobbet, mint gyakorlast, de ma — informéciék hijan — mar nem
rekonstrualhatjuk az exercitatio-examen-disquisitio fogalmak kozotti esetleges jelentésbeli arnyalatokat.
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eloirdsok, szamos analdgia figyelhetd meg a két intézmény kozott.?” Az
appendixként felvetett kérdés (valdszintileg ezt részletesebben is megyvitattak a
foglalkozéson) szintén mar a gyamsagra vonatkozik.

Haérom hénappal késobb, majus 18-an a végrendeletekrdl vitakozott (Disp. XX.
De testamentis ordinandis: de militari testamento: et de iis, quibus non est permissum
facere testamentum). Az, hogy a mindossze 17 tézist 22 oldalon fejti ki a vitairat,
mutatja, hogy az egyes éllitisokhoz fiz6tt magyarazatok ebben a disputaticban
joval terjedelmesebbek, mint az elobbi esetben. Van olyan tézis, ahol a
magyardzatban tobb mint négy oldalon keresztiil titkoznek az irodalmi
allaspontok. A tézisek a kései romai jog végrendelkezési formait és az azokhoz
kapcsolédé formai kovetelményeket targyaljak. Részletesen elemzi, hogy kik
kertilhetnek be (a romai tradicioknak megfelelden magas szamu) hét végrendeleti
tand kozé, illetve kiknek van megtiltva a végrendelkezés.®® A vitairat utolso
tézisében ismét j6 vitalapot képezd kérdések vannak feltéve, melyek alkalmas
alapot képeztek a nézdpontok titkoztetésére.

Nem telt bele ismét harom hénap, midon Erhard augusztus 10-én ismét egy
oroklési jogi témaval lépett fel (Disp. XXXII. De bonorum possessionibus). Az ez
alkalommal kiosztott quarto-flizetecske egy kifejezetten okori jogintézményt
targyalt (13 oldalon, mindossze 16 tézisben). A vitairatban viszonylag kevés
szerzore torténik hivatkozas: ez is azt mutatja, hogy ez az intézmény (bizonyos
egyedi eseteket kivéve) elveszitette aktualitasat.®® Ennek ellenére, mint a Kr.u. 6.
szdzad még létezo jogintézménye fontos részét képezte jusztinidnuszi Institutiok
oroklési joganak, és ezaltal a kozépkortol az egyetemi tananyagnak is.”0 A téma
kivaléan alkalmas volt a joghallgatok azon érzékének fejlesztésére, hogy
kiilonboztetni tudjanak a jogszabalyok kiilonb6zo torténeti rétegei kozott az
alkalmazand¢ jog megallapitasa érdekében.

1605. karacsonya eldtt néhadny nappal, december 21-én egy az el6zonél joval
fontosabb jogintézmény kertilt teritékre Artner kozremtkodésével (Disputat. XI.
De emphyteusi). Ugyanis nagy gazdasagi jelentdsége miatt a kései romai jog egyik
fontos dologi jogi intézménye volt az Un. orokhaszonbérlet, amely egy
mezdgazdasagi ingatlan hossza iddre valé6 bérbeaddsa révén szinte a
tulajdonossal egyenrangti jogi helyzetet biztositott a jogositott szamara. A
jusztinidnuszi jogban végleges format elnyert intézmény a kozépkorban és kora
tjkorban az egyik alkalmas jogintézmény volt a htibéri viszonyok egy részének

7 A korabeli felfogasra v6. Helmut Coing: Europiisches Privatrecht 1500 bis 1800: Alteres gemeines Recht,
Miinchen, 1985, 255-260.

88 Coing: Europiisches Privatrecht, i. m., 564-570.

% A bonorum possessio a romai 6roklési jog sajatos intézménye: a jogszolgéltatasi hatalommal felruhézott
koztarsasagi magistratus és csaszarkori hivatalnok praetor sajatos szerepet kapott az 6roklés altala kialakitott
szabalyainak alkalmazasa soran, mivel kérelemre a hagyaték birtokaba utalhatott végrendeleti és torvényes
Orokosoket.

™ Coing: Europiisches Privatrecht, i. m., 622.
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~tudos jogi” megragadasara, és a korabeli igények szerinti szabalyozasara.”! Az
Artner altal respondealt vitairatok koziil ez a legterjedelmesebb (28 oldal, 21
tézis), és elegendd teret biztosit az intézmény alapos elemzésére. Az egyhazi és
vilagi (kozosségi és magan) ingatlanok drokhaszonbérletének megkiilonboztetése
utdn, az alapité-szerzodés megkotésének szabalyai, illetve az orokhaszon-bérlo
jogai és kotelezettségei keriilnek részletes elemzésre rendkiviil széles jogforrasi és
irodalmi bazison. Tobb, a szakirodalomban vitatott kérdésben val6 allasfoglalas is
fellelhetd a tézisekben. A vitairat végén egy additio feudalis a témahoz csak
kozvetve kapcsolodé kérdést vet fel: vajon a vazallusnak személyesen kell-e
hiibérbe vennie a foldet, vagy képviseltetheti-e magat?

Ujabb negyed év mdltaval, 1606. marcius 22-én Artner utols6 védekezését a
perbeli biztositékok témakorében teljesitette (Disput. XXIII. De satisdationibus). A
14 oldalon és tézisben megfogalmazott éllitdsok azokat a korabeli perjogban is
fontos eseteket veszik szamba, midon a peres felek valamelyikének birsag-
igéretet kell tennie ellenfele valamely jogos érdekének biztositasa céljabol. Ha
valamelyik fél nevében harmadik személy (képviseld) 1ép fel, akkor pl
biztositékot kell adni. Az alperes a percselekményeknél valé megjelenését
biztosithatja 6vadékkal, illetve azt, hogy a bir6 itéletének eleget tesz majd,
valamint tartézkodik a rosszhiszem@i magatartast6l. A tézisekhez itt is egy
parergon feudisticum tarsul, ami a vazallusi hliség megsértésével kapcsolatban vet
fel egy vitara igencsak alkalmas kérdést.

Sajnos a nyomtatvanyok nem adnak tajékoztatast arrél, hogy Artner hanyszor
lépett fel opponensként a collegium tevékenységének masfél évében. Ha azt
feltételezziik, hogy egy-egy alkalommal legalabb két birdlé lépett fel a
valaszoléval szemben, akkor abbél indulhatunk ki, hogy az 6tszori
respondensség mellett Artner legalabb kétszer annyi esetben birdlta tarsai téziseit.
S - mint azt a statuta collegii eldirdsai igazoljdk - alkalmanként ez nem jelentett
sokkal kevesebb felkésziilést és munkat, mint a sajat alldspont megvédése. Ezzel
szamot vetve nyugodtan kijelenthetd, hogy val6ban intenziv tanulassal telt el a
Harpprecht keze alatt eltoltott masfél év, és hazai kortdrsai kozott is”? ritka
moédszertani és tételes tudasbeli felkésziiltséget biztositott Erhard Artner
szamara.

Artner disputatioi?

Ma mar nem foglalhatunk biztosan allast abban a kérdésben, hogy kinek a
»szellemi terméke” is volt egy-egy nyomtatdsban megjelent korai tdjkori jogi

™ Coing: Europiisches Privatrecht, i. m., 367—-369.

"2 Johannes Melczer Eperjesrél 1595-ben négy, a szintén eperjesi Daniel Fabinus 1603-ban ugyancsak négy
disputatiot védett meg a straBburgi Illustre Gymnasium jogi kurzusan a hires humanista, Dionysius Gothofredus
altal megrendezett vitakorok keretében. V6. Szabo Béla: Dionysius Gothofredus magyarorszagi tanitvanyai
Strasbourgban. In: Dum spiro doceo: Huszti Vilmos Emlékkonyv, szerk. Sary Pal — Szabo Béla, Miskolc, 2000,
191-229.
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disputatio. Nincsenek biztos tdmpontok, mert az eddigi kutatds minden ezzel
kapcsolatos 4llitasnak az ellenkezdjére is hozott bizonyitékot.” Igy van ez Erhard
Artner esetében is. Az, hogy eddig Artner disputatiirél beszéltiink, csak az
egyszeribb fogalmazdas miatt volt.

A korabeli kozvélemény a praeses, az elnokld professzor munkajanak termékét
latta a disputatiokban. A tézisek altal képviselt nézetekért o viselte a tudoményos
és politikai felelosséget még akkor is, ha sem a téma, sem a megfogalmazas nem
tole szarmazott. A tudomanyos kiilvildg a praeses neve alatt tartotta szamon a
dolgozatokat. O felvehette azokat sajat miveibe vagy az iranyitasaval védett
disputatiokbdl sajat neve alatt sszedllitast adhatott ki, megjelolve a respondensek
nevét is. Még ha disputatio tényleges szerzodje a respondens volt is, a korabeli
felfogds szerint praeses mogé rendeltsége nem volt hatranyos szamara. Neve az
elnokld professzor tekintélyé-tol tAmogatva bekeriilt a tudoményos életbe, 6 is
osztozott a praeses dicsdségében. Mindenképpen a praeses talstlyat kell tehat
megallapitanunk, s ezt a talsulyt a kiilvilaggal szembeni felelosség hordozasa
akkor is magyarazza, ha a szellemi munkéban az 6vé esetenként csak a kisebbik
rész volt.7

Mindezeket figyelembe véve is, azt az allaspontot kell azonban képviselniink,
hogy a disputatidk jellegiiknél fogva egy kozosségi munka termékei voltak, vagyis
egyetlen esetben sem valdszintisithetd, hogy a rdnk maradt irathoz kizarélag csak
az egyik félnek volt kdze. Természetesen sok szempontbél fontos lehet annak
megéllapitdsa - amennyiben ez egyaltalan lehetséges -, hogy melyikiik milyen
részt vallalt a munkabdl (témavélasztas, megfogalmazas, korrektara, cenzra). Es
éppen Erhard Artner disputatioi esetében taldn lehetiink olyan batrak, hogy -
kisérletképpen - bizonyos tényeket mégis felvonultathassunk az 6t vitatkozas
~szerzdségével” kapcsolatban.

Institutio-collegiuma disputatidinak gyGjteménye masodik kotetének 1606-os
kiadasaban Harpprecht a magaénak mondja valamennyi disputatiot (,... illam
Disputationum mearum Juridicarum [quarum triginta duas studiosa nostra Iventuti vsui
et exercitio tum destinaveram] partem”...). Mint lattuk a kor szokdsa szerint ezt
joggal tehette. De ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy heti-kétheti rendszerességgel
le tudott tenni egy-egy teljes mértékben sajat szovegezésti vitairatot hallgatéi
asztalara. Ez annak ellenére megsiivegelendd teljesitmény lenne, hogy
Harpprecht ekkor mar tizenkét éve katedran volt.

Rendelkezéstinkre &ll azonban egy a fentivel ellentétes ,nyilatkozat” is.
Erhard Artner legelsd disputatidjahoz ajanlast is ftizott.”> Bar jelen kérdéstink

™ Ahsmann: Collegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 236-237.

™ Schubart-Fikentscher: i. m., 96-97.; Georg Kaufmann: Zur Geschichte der academischen Grade und
Disputationen, Centralblatt fiir Bibliothekswesen 11(1894), 222.; A korabeli konyvtari gyakorlatra, mely szintén
a praesest helyezte el6térbe vo. Allweis: i. m., 18.

™ Az ajanlas a VD17 1:012956W altal bemutatott, a Staatsbibliothek zu Berlin/PreuBischer Kulturbesitzbél
szarmazo nyomtatvanyban tiinik fel, melyet azonban a rendelkezésemre 4llo, a wolfenbiitteli konyvtarbol
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tekintetében ez most masodlagos lehet, az ajanldsban megemlitett személyek
valamennyien Artner soproni timogatoi: 1. Johannes Buecher, aki nem més, mint
Artner mostohaapja, korabban maga is tiibingeni peregrinus volt. 1605-ben belsd
tandcsos volt, majd varosbiré és polgdrmester is lett.76 2. Marcus Fautor, belsd
tanacsos, korabbi varosbird.”77
3. Jacobus Wagner, bels6é tandcsos, a késdobbiekben varosbiré, Erhard Artner
sogora, Magdolna nev( lanytestvére férje.”8 A szokasos mély tiszteletet kifejezo
jelzok mellett Artner egy rovid versecskét is kolt tamogatéi jéindulatat
megnyerendd:

,,Nemo, Viri, vertet vitio, modo sit mihi Iudex
Aequus, quod vobis haec monumenta dico.
Exigit officium, tandem Pietatis vt edam
Signa mea, quoquo testificata modo.
Hasque Theses scribam, merito quos semper honore
Prosequor, obseruo, perpetuoque colo.
Viuite felices, placidoque capissite vultu,
Haec mea, quae vobis nunc, monumenta, dico.”

A barokkos ujjgyakorlat szovege szamunkra most annyiban lehet fontos, hogy
abban Artner kétszer is arra utal, hogy a téziseket a sajatjanak tartja (,signa pietatis
meae edam”, ,hasque theses scribam”). Ez még - a szellemi termékekhez val6 kora-
beli viszonyulést ismerve - természetesen nem jelenti bizonyosan, hogy valéban
Artner fogalmazta meg a téziseket (ennél és tovabbi disputatiéi esetén), de
mindenképpen mutatja, hogy azt sajatjanak érezte, és biiszke volt respondensi
mukodésére.

Tovabb menve, meg kell emlitentink, hogy a praeses szerzosége mellett
gyakran felmeriild érv, hogy a hallgaték mogott sok esetben nem allt elég
tanulmanyi idd ahhoz, hogy oly mértékben onalléan elmélyedjenek az
irodalomban, amilyen elmélyiilést az egyes, jobban kidolgozott disputatick
mutatnak. Erhardunk esetében az aggaly, hogy nem volt elég ideje a szoveg
kidolgozasara, talan nem mertil fel, hiszen 1605 elején mar tobb éves tiibingeni
tartézkodas volt a hata mogott. Igaz nem tudjuk, hogy az addig eltelt hatodfél év
hogyan oszlott meg alapozoé és jogi tanulmanyai kozott, de feltételezhetjiik, hogy
a vitatkozdsokhoz sziikséges retorikai ismeretek és készségek megszerzése
mellett ezen ido alatt elsajatithatta gondolatai papirra vetésének, érvei

szarmaz6 masolat nem hoz. Nem ismert, hogy Artner a tobbi disputatiojat ajanlotta e valakiknek, de inkabb azt
vélelmezhetjiik, hogy nem. Csakugy feltételezhetjiik, hogy a tobbi respondens sem élt az ajanlas lehet6ségével,
vagy azok (egy kivételével) tendenciozusan kimaradtak a wolfenbiitteli valtozat két kotetébal.

" Johann Biicher 1592 elétt, tehat még Erhard gyerekkordban vette el Artner megdzvegyiilt anyjat. Hazi:
Soproni polgarcsaladok, i. m., 184. Lehet, hogy az Artner fitknak 6 adta az Gtletet a tiibingeni tanulmanyokhoz,
hiszen Biicher maga is tanult Wiirttembergben. A bejegyzés 1579. nov. 20-ar6l: Johannes Buchler Austriacus.
V6. Die Matrikeln der Universitdt Tiibingen, i. m., 582.

" Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 414.

"8 Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 915.
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alatdmasztasanak modszertanat is, és hozzajuthatott ahhoz a szakirodalomhoz,
melyre a disputatickban hivatkozott/hivatkoztak.

A szakirodalomnal maradva megallapithatjuk, hogy az Artner altal
respondedlt vitairatokban a jusztinidnuszi forrdsok (Institutiones, Digesta, Codex,
Novellae) mellett mintegy 110 jogi szerzore torténik hivatkozéds. Ezek kozott
felvonulnak a kort megel6z6 négy évszazad legfontosabb jogtudésai: a kozépkori
glosszatorok és kommentatorok legjelesebb itdliai és ,transzalpin” képviseldi; a
16. szdzad jogi humanizmusénak legjelentdsebb alakjai (francidk, németek,
németalfoldiek); a spanyol késd-skolasztika jogaszai; és a 16. szazad masodik
felének legjelesebb német egyetemi professzorai és irodalmi tevékenységet is
kifejtd gyakorlo jogaszai, a korai kameralistdk és az usus modernus pandectarum
iranyzatanak legkorabbi képvisel6i.”” Az egyes részletkérdésekben kisebb
jelentdségti (ma mar elfeledett) szerzok miuvei is citalasra kertilnek. A korabeli
moédszereknek megfelelden a teljességre vald torekvés figyelhetd meg a tézisek
apparatusaban.

Osszehasonlitva a szovegek stilusjegyeit, az egyes disputatickban feldolgozott
irodalmat, Harpprecht, mint hivatkozott szerzé megjelenését és megjelenitését,
valdszinGsithetjilk, hogy az Artner &ltal respondedlt szovegek koziil az elsot
mindenképp, az utolsét nagy eséllyel 6 is fogalmazta meg. A harmadik esetében
ez kevésbé wvalészini, mig a maradék két nyomtatvany szovege
megfogalmazéjanak bizton tekinthetjiitk Harpprecht professzort.

Erhard Artner otthon

Artner Erhard roviddel hazatérése utan fontos kozfeladatot kapott, hiszen 1610-
tol Sopron varos jegyzdi tisztét toltotte be,® mely hivatalt tizenharom évig
viselte.8! Az 6 hivatali idejében, 1615-ben épitettek kiilon szobédkat a jegyzonek a
varoshaza feltjitdsa soran.®? 1620-ban Bethlen Gabor kinevezte a soproni

™ Az emlitett 6sszeurdpai jogtudomanyi korszakokra, kiilsndsen a német fejlddésre vo. Paul Koschacker: Europa
und das Rémische Recht, Miinchen, 1966.* Franz Wieacker: Privatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonderer
Beriicksichtigung der deutschen Entwicklung, Gottingen, 19672 Magyarul Peter Stein: A romai jog Eurdpa
torténetében, Budapest, 2005; Hamza Gabor: Az eurdpai maganjog fejlédése, Budapest, 2002; Tovabba (a német
kameralisztika és usus modernus kivételével) Pokol Béla: Kozépkori és ujkori jogtudomany. Budapest—Pécs,
2008, 29-93. és 117-138. Valamennyi korszakra rovid attekintés: Szabo Béla: lus commune hajdan és majdan.
In: Jogbdleseleti eléadasok, szerk. Szabo Miklds. Miskolc, 1998, 285-309.

% A jegyz6 a legmagasabb rangu fizetett tisztségnek szamitott Sopronban 1625-ig. Késobb fizetésben és
tekintélyben is hatrébb szorult. V6. Németh Janos: A soproni német nyelvii forrasok nyelvészeti kutatdsanak
lehet6ségei. SSz. 58 (2004), 115.

8 Németh Janos szerint csak 1617-ig volt jegyz6. V6. Németh J.: i. m., 109. Payr Sandor szerint azonban
egészen 1623-ig 6 volt a jegyzO. V6. Payr Sandor: A soproni evangelikus egyhazkozség torténete. 1., Sopron,
1917, 288. Ez utdbbi adatot erésiti a Turbuly Eva altal feltart egyik irat, ahol 1623-ban Artner még jegyzéként
szerepel. V6. Turbuly Eva: Soproni torténeti forrasok az Osztrak Nemzeti Konyvtar kézirattiraban. SSz. 56
(2002), 381. Mindenesetre utddja az a bécsi szarmazasi Johann Andreas Preining lett, aki maga is Tiibingenben
tanult, és Christoph Besold tanitvanyaként disputalt. O — Németh és Payr szerint is — csaknem 15 évig toltdtte be
a fontos tisztséget. V6. Uo.

8 Kovacs Jozsef Laszlo: Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein — Faut Mérk és Klein Menyhért
krénikaja: 1526-1616, Sopron—Eisenstadt, 1995, 95 és 156.
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harmincad-hivatalnal ellendrnek,® 1623-ban megvalasztottdk belsé tandcsosnak.
1618-ban Christoph Lackner polgarmesterrel egyiitt a pozsonyi diétan, 1620-ban a
(Bethlen Gabor-féle) besztercebanyai orszaggytlésen Lacknerrel és a
kereskeddcéh tekintélyes tagjaval, Jakob Steinerrel képviselte Sopront.8 De részt
vett varosa képviseletében az 1637/38. évi pozsonyi orszaggytlésen is.%

Elete utolsé negyedszaz évében tobbszor volt Sopron varosbirdja (1629/1630-
1630/1631, 1633/1634-1634/1635 hivatali években) és kozel egy évtizedig
folyamatosan polgarmestere (1635/1636-1643/1644). 1642-ben 6 készittette a
polgarmesteri és varosbirdi jogarokat.8® Erhard Artner neve annyira ¢sszeforrott
kozszereplésével, hogy ,civil foglalkozasat” ma mar nem is ismerjiik: nincs adat
arrol, hogy tigyvédkedett (még kevésbé, hogy orvosként praktizalt) volna.

Vérosat szolgalé jogtudé értelmiségiként kell szamon tartanunk. Tanulményai
mellett jogtudasat és értelmiségi voltdt konyvtira egy részének fennmaradt
jegyzéke is igazolja. A haldla utani hagyatéki leltarban fellajstromozott?” 237
tételbol allo bibliothecanak csak mintegy tizede kothetd Artner jogi miiveltségéhez
és jogaszi tevékenységéhez. Konyvei kozott elsdsorban alapvetd jogi ismereteket
kozvetitd munkékat taldlunk: a jusztinianuszi Institutick német parafrazisat és
harom Institutio-kommentart, melyek a korban az eurdpai jogi irodalom egyik
legnépszertibb mufajanak és standard munkéknak voltak tekinthetok.s8 Erdekes
moédon tandra, Harpprecht kommentarja nem szerepel ezek kozott. Emellett a
mindennapi jogi tevékenységhez sziikséges munkak is képviselve vannak egy
latin és egy német nyelva formulaskonyv,® egy német nyelv perjogi munka® és
egy jogi lexikon és jogi kisokos” révén. A legpopularisabb ,politika-tudomanyi”
munkék mellett”? néhany aktudlis, elsdsorban a vallasi kiizdelmekkel kapcsolatos
jogaszi szempontbdl is érdekes konyvet birtokolt Artner. A magyar helyi jogot

8 OSZK Kézirattar Oct. Hung. 287. V6. még Dominkovits Péter: Egy kora tjkori iigyvéd palyaképe — Szepsy
(Zepsy) Janos. Aetas (2002/2-3), 18-19., aki contrascribai kinevezésr6l beszél a soproni harmincad-hivatalba.

8 Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 32; Udvardi Lakos Janos: Adatok a soproni Kereskedelmi Testiilet
multjahoz, SSz. 4 (1940), 340. Steiner fia, Johann maga is Tiibingenben (és Strassburgban) tanult jogot és
késébb (1660) Erhard Artner 6zvegyének férje lett. Hazi: Soproni polgarcsaladok, i. m., 868; Gémes: i. m., 38.

8 Zsilinszky Mihaly: Az 1837/8-ki pozsonyi orszaggytilés torténetéhez. Bp., 1885, 9.

8 (Cs. K.: Néhany régi varoshazi emlékiinkrél. SSz. 4 (1940), 371.

8 A konyvek kisebb részét nem vették tételes jegyzékbe. V6. Lesestoffe in Westungarn L: Sopron (Odenburg)
1535-1721, hrsg. Griill Tibor — Kevehazi Katalin — Kovéacs Jozsef Laszlé — Monok Istvan — Otvos Péter — G.
Szende Katalin, Szeged, 1994, 170. Terjedelmi okokbol a konyvek teljes cimleirasatol eltekintiink.

% Andreas Perneder (német forditasa), Joachim Mynsinger a Frundeck, Johannes Thomas Freigius, Conrad
Wolff kommentarjai. Az Institutiok korabeli tudomanyos szerepérdl tobbek kozott vo. Hans Erich Troje:
Wissenschaftlichkeit und System in der Jurisprudenz des 16. Jahrhunderts. In: U6: Humanistische Jurisprudenz.
Studien zur europdischen Rechtswissenschaft unter dem Einflul des Humanismus. Goldbach, 1993, 19-44.

8 Abraham Saur német episztulas konyve, Knaust latin Ars notariatusa.

% Justinus Gobler Gerichtlicher Proce-e, amely szintén tartalmazott okiratformulakat.

® Simon Schardius és Balthasar Clammer a korban népszerti munkai.

% Antonio Guevarra latinul és németiil, Macchiavelli és egy antimacchiavellista munka németiil, valamint Georg
Lauterbeck Regentenkust-ja.

% Franciscus Burchardt és Henri Rohan munkai, valamint egy Cynosura juris canonici cimii, mind katolikus,
mind evangélikus szempontbol érdekes egyhazjogi gylijtemény.
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egy tarnokjogi gytjtemény és Kithonich - akkoriban friss - perjogi munkdja
képviselte.

Megjegyzendd, hogy Harpprecht disputatio-gyGjteménye nem szerepel a
cimjegyzékben, bar nem kizarhat6, hogy a jegyzékben feltiintetett két fasciculus
disputatio-num juridicarum éppen ezt takarta. (Ezeken kiviil még harom disputatio-
colligatum szerepel Artner konyvjegyzékében.) Mindenesetre furcsa lenne, ha
Artner se az 1605/06-0s, se az 1615-6s gytjteménybdl ne orzott volna egy
példanyt legalabb emlékiil.

II. Erhard Artnert tanulmanyai, szakképzettsége és miveltsége alapjan is a
soproni értelmiség jeles tagjanak tekinthetjiik, akik élen jartak Sopron modernnek
szamito, hatékony és szakszerti varosigazgatasanak® megteremtésében.

% Goda Karoly: A varosi igazgatas szerkezete Sopronban a kézépkor végén. SSz. 61 (2007), 271.
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KADAR ZSOFIA | A soproni jezsuita kollégium
kezdetei (1636-1640):
Dobronoki Gyorgy SJ
superiorsaga, 1. rész

A kollégiumalapitdo Dobronoki Gyorgy palyaja

II. Ferdinand idején hazankban jelentds teret nyert az ellenreformacié és a
katolikus reform, amelyek mozgatérugéi a Pazmany Péter vezette fOpapsag
mellett elsdsorban a jezsuita rend képviseldi voltak. Intézményrendszeriik és
kollégiumhalézatuk kiépiilése a meguajulé katolikus egyhaz térnyerését jelzi.
Ennek a folyamatnak egyik fontos, kiilonleges allomasa volt a soproni
kollégiumalapitds, amelynek sikere jorészt elsd kinevezett superiordnak,
Dobronoki Gyorgynek (1588-1649) volt koszonhetd.

Dobronoki azok kozé a torténelmi személyiségek kozé tartozik, akiknek
életmtve az eddiginél nagyobb figyelmet érdemel.? Feltehetden a Zala megyei
Dobronokon nétt fel; itt ismerhette meg az alsélendvai jezsuita misszid tagjait,
illetve annak superiorat, a nagy hatasu téritdt, Vasarhelyi Gergelyt is.2 1607-ben
részt vett a zagrabi jezsuita kollégium tinnepélyes megnyit6jan, amint azt késobb
a zagradbi és a soproni historia domusokban & maga jegyezte fel3 Zagrabi

" Ezlton szeretném megkdszonni témavezetdmnek, Molnar Antalnak, valamint Dominkovits Péternek és
Fazekas Istvannak, hogy a téma feldolgozasa soran tanacsaikkal és javaslataikkal segitségemre voltak és
munkamat figyelemmel kisérték.

A tanulmany 2. részét 2012. évi 1. szamunkban kozoljiik (A Szerk.)

! Tevékenységérdl, életpalyajardl foképp osszefoglalé munkak, lexikonszocikkek, nagyobb monografidk egyes
fejezetei tajékoztatnak. Legutobb megjelent életrajza: Mészaros Klara: Dobronoki Gyorgy. Egy jezsuita a XVIL
szazadbol. Jezuit iz 17. stoletja. Lendva, [2004]. (a tovabbiakban: Mészaros: Dobronoki). Dobronoki
sziiletésének pontos idépontjat Holovics Florian kéziratos hagyatéka tisztazza, 1. Jézus Tarsasaga Magyarorszagi
Rendtartomanyanak Levéltara (Budapest), Holovics Florian hagyatéka, (a tovabbiakban: Holovics) 7. két. 6., 8.
Halélozasi id6pontjardl 1. Palkovich, Martinus: [Elogium Georgii Dobronoky.] Egyetemi Konyvtar Kézirattara
(Budapest), Ab 141. Epistolae. Elogia defunctorum Societatis Jesu. Tomus V. 258-259. (a tovabbiakban:
Elogium).

2 V5. Mészaros: Dobronoki, 11-12. A kornyék birtokosa, az evangélikus Banffy Kristof 1608. évi katolizalisa
utan jezsuita térit6ket hivott, akik 1609-1614 miikodtek birtokain. Az alsolendvai misszid miikodésérdl és
Vasarhelyi Gergely tevékenységérol 1. Molnar Antal: Katolikus egyhaz a hodolt Dunantulon. Budapest, 2003.
38. és soron kovetkezd oldalak, Holl Béla: Vasarhelyi Gergely palyaja (1560-1623). Irodalomtorténeti
Kozlemények 87 (1983), 150-162., Erdélyi és hodoltsagi jezsuita missziok I/1. 1609-1616. S. a. r. Baldzs
Mihaly et al. Szeged, 1990. 29.

® Franjo Fancev: Grada za povijest §kolskog i knjizevnog rada isusovackog kolegija u Zagrebu (1606-1772).
Starine 37. (1934), 1-176., 38. (1937), 181-304. (a tovabbiakban: Fancev: Grada) 5., 21.; Historia Collegii
Soproniensis ab ipsis eiusdem initiis anno 1636 iactis per continuatam diligenter annorum seriem charae
posteritati fideliter tradita. Tomus 1., Osterreichische Nationalbibliothek (Bécs), Handschriftensammlung, Cod.
14003. (a tovabbiakban: HCS), 28-29. (A soproni historia domus valdsziniileg a rend feloszlatasa utan keriilt
Bécsbe, mikrofilmen az Orszagos Széchényi Konyvtarban is kutathatd. Létezésére Turbuly Eva is felhivta a
figyelmet: Turbuly Eva: Soproni torténeti forrasok az Osztrak Nemzeti Konyvtar kézirattardban. SSz. 56 (2002),
377.)
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tanulmanyair6l egyebet sajnos nem tudunk, de bizonydra megszerezte a
felsofoku tovabbtanulashoz sziikséges alapismereteket, mert 1610. oktéber 22-én
belépett a jezsuita rendbe, és két évre - a bibliafordité Kaldi Gyorgy
noviciusmester vezetése alatt — a briinni Gjonchaz noviciusa lett.

Tanulmanyait folytatva 1613-1615 kozott a grazi bolcsészkart végezte el, majd
1616-t6]l harom magisterévet toltott a homonnai kollégiumban.’ A féuri alapitasu,
ebben az iddszakban dinamikus fejlddésnek indulé intézményben megismerte
egy ujonnan feldllitott kollégium mutkodését, betekintést nyert a kezdeti
nehézségekbeés azok megoldasi lehetdségeibe. Tanitdi szolgalata utan visszatért
Grazba, hogy teolégiai tanulmanyait megkezdje; itt 1619-ben Wilhelm
Lamormaini’ rektorsaga alatt elvégezte az elsd évet. Bar az anyakonyvben
masodéves teolégushallgatoként nem szerepel, a kovetkezd tanévet is Grazban
tolthette, ugyanis 1621-bdl itteni tanitéi tevé-kenységérdl van adat.® 1622-ben
feltehetden a jezsuitdk kozponti intézményében, a Collegium Romanumban
fejezte be teoldgiai tanulményait, majd pappa szentelték.”

Dobronoki 1623-ban visszatért Grazba, ahol hdrom évre a bolcsészkar tandra
lett. Ezalatt egy évfolyamot végigvitt, emellett a didkok eloljaréjaként,
gyontatdjaként és egy évig a Maria-kongregacié prefektusaként tevékenykedett.
Kozben egyetemi oktatdsahoz kapcsolédé tudomanyos munkat is végzett;
Arisztotelész Physicdjahoz irt kommentart.'® Az 1625/1626. tanév tavaszi
félévében mar Bécsben tartdézkodott, ahol az egyetem anyakonyvében egy
februari és egy majusi bejegyzésben is szerepel mint a bolcsészettudomanyok

4 V&. Mészaros: Dobronoki, 12-13. valamint Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I., II.
(1601-1640). Coll. et ed. Lukdcs, Ladislaus. Roma, 1982. (a tovabbiakban: Lukacs: Catalogi II.) 122. A rendi
katalogus visszamenéleg 1611-ben és 1612-ben is bejegyzi Dobronokit mint noviciust, mindkét évben
,Ungarus”-ként, 1612-ben az ,,Alsolyndvanus” megjeldléssel. Mészaros azzal magyarazza, hogy Dobronokit
alsolendvainak tekintették a tarsasagban, hogy feltehetéen az alsdlendvai misszio ajanlasaval érkezett a
noviciushazba.

® V. Lukacs: Catalogi II., 139., 151., 163., illetve 185., 195., 209.

® A homonnai kollégium kezdeteire 1. Lukdcs Ldszlé — Molndr Antal: A homonnai jezsuita kollégium (1615—
1619). In: Molnar Antal: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitdk Erdélyben és Fels6-Magyarorszagon a 16-17.
szazadban. Budapest, 2009. (a tovabbiakban: Lukacs — Molnar: A homonnai) 95-116.

" Lukacs: Catalogi II, 215. Wilhelm Lamormaini (1570-1648) belga szarmazas jezsuita, 1622-t6] halalaig
Bécsben szolgalt, 1623-1624 a bécsi jezsuita kollégium rektora, 1625-1637 II. Ferdinand gyodntatoja. Vo.
Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I., I. (1551-1600). Coll. et ed. Lukdcs, Ladislaus.
Roma, 1978. (a tovabbiakban: Lukacs: Catalogi 1.) 715. A korszak egyik legjelent6sebb jezsuita szerzetese,
kiemelkedé politikai befolyasa volt. Eletérél és diploméciai-politikai tevékenységérdl 1. Bireley, Robert:
Religion and Politics in the Age of the Counterreformation: Emperor Ferdinand I, William Lamormaini S. J.,
and the Formation of Imperial Policy. Chapel Hill, 1981. (a tovabbiakban: Bireley: Religion and Politics).

8 Elsééves teologushallgatoként 1. Lukacs: Catalogi Il., 216. 1620-1621-ben nem szerepel a grazi egyetem
anyakonyvében: Lukacs: Catalogi II., 227., 236-237. Andritsch, Johann: Studenten und Lehrer aus Ungarn und
Siebenbiirgen an der Universitdt Graz (1586-1782). Ein personengeschichtlicher Beitrag zur Geschichte der
Karl-Franzens-Universitit in der Jesuitenperiode. Graz, 1965. 257.

® Lukécs: Catalogi II., 575. Ugyanebben az évben a grazi egyetem promocios konyve szerint elnyerte a filozéfia
doktora cimet.

0 Grazi tisztségeire 1. Lukécs: Catalogi II., 260., 275., 285. Commentaria in octo libros Physicorum Aristotelis
cimii Arisztotelész-kommentarja kéziratban maradt, ma az admonti bencés apatsag konyvtaraban talalhatdo Ms
1044 jelzet alatt. V6. Magyar Katolikus Lexikon II. kot. Szerk. Dids Istvan—Viczidan Janos. Budapest, [1996].
644. (Viczian Janos szocikke).
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magistere és a teoldgia doktora.!! B6 masfél évtizednyi tanulas és felkésziilés utan
1626 nyaran kapta elso jelentdosebb megbizatasat: Gyodrbe kiildték, hogy az ottani
jezsuita letelepedést elokészitse.

A gydri kollégiumalapitds Dallos Miklos piispdk legmaradandébb tette volt.12
Az 06 elkotelezettségének és kitartasdnak koszonhetden a székeskaptalannal mint
a varos foldesuraval 1626-1629-ig folytatott vita utan sikeriilt a gimnazium
szamara helyet taldlni, majd jogi alapitdsar6l is gondoskodni. Az
alapitastorténetben Dobronokinak fontos szerep jutott, ami egyuttal sajat palyajan
is fordulépontot jelentett. Elsé vezetdi megbizatasdnak célja az volt, hogy két
rendtarsaval egytitt megteremtsék a jezsuitak gyori mtkodésének feltételeit. 1626
augusztusatol egy éven at munkalkodtak a leendd kollégium feldllitdsaért: részt
vettek a késobb a tarsasdgnak atadott piactéri éptiletek kijelolésében, késziiltek az
djra meg Udjra elhalasztott tanévkezdésre és megkezdték a rezidencia szdmara a
berendezési és hasznalati targyak beszerzését. Emellett fel kellett vallalniuk a
konfliktust a letelepedésiiket akadélyoz6 kanonokokkal, mikézben lelkipasztori
és téritotevékenységet is végeztek. Ugy tlnik, a rendi vezetés éppen a kezdeti
nehézségek lekiizdésére kiildte az elsd jezsuitdkat Gyodrbe, az iskolakezdésre
(1627 novemberére) ugyanis teljesen 1j tagok érkeztek.

Dobronoki bé egyéves gyodri tevékenységével bizonyitotta alkalmassagat,
amelyet vezetdi is elismertek: ettdl kezdve egész életében eloljar6 maradt. Elso
rektori megbizatdsa a zagradbi kollégiumba szoélt, ahol 1628-1630 kozott
munkélkodott.’® A szdmadra ifjakorabdl ismerds intézmény megalapitdsa 6ta sokat
fejlodott. Mint a horvat teriiletek egyetlen nyilvanos gimndziuma, a kezdeti évek
6ta 4-600 didk latogatta, 1622-t0l teoldgiat is oktattak.’* A Dobronoki rektorsaga
idején 15-21 rendtagot szamlalé kollégium magyarorszagi viszonylatban igen
nagynak szamitott.’> Dobronoki ezért is érezhette kotelességének, hogy az addig
hanyagul vezetett historia domust pétolja, és visszamendleg megirja a rendhaz

™ 1626-ra rendtartomanyi katalégus nem maradt fenn, a hidny a bécsi egyetemi anyakonyv alapjan pétolhato.
Dobronoki szerepel az 1625/1626. tanév masodik félévére 1626 februarjaban bejegyzett tanarok nevei kozott,
mint ,, artium et philosophiae magister, necnon sacrosanctae theologiae doctor, eiusdemque hic in universitate
professor ordinarius” vo. A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve 1453-t6l 1630-ig. Kozl. Schrauf
Karoly. Budapest, 1902, 359. Szerepel egy 1626. maj. 12-¢én tartott egyetemi kongregacio résztvevoi névsoraban
is, L. vo., v. Mészaros: Dobronoki, 16-17. A teologia doktora cimet ekkor még valdszintileg nem nyerte el, és
csak tévesen tulajdonitottak neki.

12 Eletére, diplomaciai tevékenységére 1. Dallos Miklos gyéri piispoknek politikai és diplomatiai iratai (1618—
1626). Kiad. Frankl Vilmos — Rdth Kdroly. Esztergom, 1867. A gy6ri jezsuita kollégium alapitastorténetére 1.
Acsay Ferenc: A gy6ri kath. fégimnazium torténete 1626—1900. Gyor, 1901. (a tovabbiakban: Acsay: A gyori)
1-23., tovabba Kdddr Zsdfia: A jezsuitak letelepedése és kollégiumalapitasa Gy6rben (1626-1630). In: In labore
fructus. Jubileumi tanulméanyok Gyéregyhazmegye torténetébdl. Szerk. Nemes Gdbor—Vajk Adam. Gybr, 2011.
(a tovabbiakban: Kadar: A jezsuitak) 209-234.

3 Ebben az idészakban tette le negyedik szerzetesi fogadalmat Bécsben, 1629. augusztus 10-én. Lukacs:
Catalogi Il., 575.

™ Fancev: Grada, 2., Mészaros: Dobronoki, 18., Gyenis Andrds: Régi magyar jezsuita rendhazak. Budapest,
1941. (a tovabbiakban: Gyenis: Régi magyar) 56-57. Ezuton koszoném Ternovacz Balintnak, hogy Fancev
forraskozlésének horvat nyelvii bevezetdjét leforditotta szamomra.

8 V5. Lukacs: Catalogi II., vonatkozé évek.
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1606-1621 kozotti eseményeit.’e Zagrabi rektori tevékenységérol a rendtarsai altal
folytatott haztorténet vonatkozd évei szamolnak be. Az 1630. év végén
Dobronokit - Esterhdazy Miklés nador kérésére - Nagyszombatba hivtak, hogy az
Uj egyetemi templom épitkezéseit iranyitsa, igy nem lehetett ideje a historia
domus folytatasara sem.!”

Dobronoki palyajanak igen fontos szakaszat jelentette az 1630-1637 kozott
Nagyszombatban toltott iddszak. A Forgach Ferenc érsek nevéhez kotodo
masodik nagyszombati alapitds (1615) 6ta ez a kollégium az elsd szdmu hazai
jezsuita intézménnyé notte ki magat.’® Szerencsés egybeesés, hogy a kollégium
fejlodésének egyik legfontosabb szakasza idején Dobronoki mar a magyar jezsuita
rendtagok élvonaldba tartozott. 1631-1635 kozott a nagyszombati kollégium
rektoraként Pazmény kozeli munkatérsa lett. Emellett egyéb rendi tisztségeket is
viselt (1631-1632-ben magyar hitszénok és gyoéntatd, 1633-1634-ben emellett
székesegyhazi szonok, a hazi tigyek eloljardja és a kiilsosok gyontatdja), majd
1635-ben 0 lett az 4j jezsuita akadémia elsd rektora, 1636-1637-ben pedig minden
erejét az akadémiai templom épitésének irdnyitasara osszpontositotta.l?

Dobronoki nagyszombati tevékenységérol a legtobbet taldn az egyetemi
templom épitésében jatszott szerepe arul el. Erre és egész nagyszombati
tartozkodasdra vonatkozéan legfontosabb forrasunk az édltala vezetett
ugynevezett nagyszombati diarium.?0 A jezsuitak pasztoracios tevékenységének
{0 szinterét jelentd templom hidnya a tdrsasdg nagyszombati jelenlétét egészen az
1630-as évekig bedrnyékolta. Bar az 1595 o6ta elhagyatottan all6 domonkos
templomot II. Méatyéstél megkaptdk, hasznélatat egy 1615-ben pusztité ttizvész
megakadalyozta. Miutan Kaldi Gyorgy rektor sikerteleniil probéalta meg
beboltoztatni a templomot, utéda, Forré Gyorgy 1626-ban patrénusokat kezdett
keresni a tovabb nem halogathat6 épitkezésekhez, mig végiil 1629-ben Esterhazy
Miklés személyében sikertilt alkalmas partfogét taldlni. A naddort Dobronoki
nyerte meg az tigynek, igy Esterhazy ezutan az épitkezések vezetését is rabizta. A
templomot 1637. augusztus 30-4n szentelték fel Kereszteld Szent Janos

18 Elédei koziil csak az 1618-1623 kozotti rektor, Forré Gyorgy kezdett bele a zagrabi jezsuitak torténetének
lejegyzésébe, 6 azonban csak a kollégium kezdeteirdl irt. Fancev: Grada, 4.

7 Fancev: Grada, 53.

18 A jezsuitak korai nagyszombati tevékenységére 1. Ipolyi Arnold: A jezuitak viszontagsagai Magyarorszigon a
XVIL szazad els6 negyedében. In: Magyar Sion 2 (1888), 400—415., 561-583.

¥ Lukacs: Catalogi II., 352., 370., 388., 407., 425., 444., 462. Dobronoki életének ez a szakasza kiilon
kutatasokat érdemelne egyrészt szerepének kiemelkedd volta, masrészt a forrasadottsagok miatt.

2 Actuum academicorum Societatis Jesu Tyrnaviae tomus XVII. 1-256. Egyetemi Konyvtar Kézirattara
(Budapest), Collectio Prayana, XXX. kot. (a tovabbiakban: Diarium). Az akadémianak a kotetben 6rzott 425
oldalas naplojabol Dobronoki kézirasaval maradt fenn az els6 256 oldal, amely az 1636. jan. 1-1637. okt. 11.
kozotti eseményekrol szamol be. A naplo elegans latinsaggal, viszonylag szubjektiven, naprol napra veszi sorra
az intézmény vagy a szerzé életében jelentGsebb eseményeket — egyuttal tantsitva Dobronoki széles korti
érdelkddését, az orszagos eseményekre valo ralatasat és torténeti érzékét. A diarium teljes kort feldolgozasa
vagy szOvegkiadasa mindezidaig nem tortént meg. Valogatott szempontok alapjan torténd révid bemutatasat 1.
Bathory Orsolya: Dobronoki Gyorgy S. J. latin nyelvii diariuma. In: Pazmany Péter és kora. Szerk. Hargittay
Emil. Piliscsaba, 2001. 372-394. (a tovabbiakban: Bathory: Dobronoki).
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tiszteletére.2l Amint majd latni fogjuk, a templomépités késztette Dobronokit,
hogy Draskovich Gyorgy gyori pilispok nyomatékos kérései ellenére Pazmany
akaratabdél a soproni jezsuita rezidencia superiori tisztének betoltése helyett
Nagyszombatban maradjon. Dobronokinak az épitkezések tényleges vezetése
mellett fontos kiegyensilyozé szerepe is volt: Esterhdzyt és Pazményt egyarant
meg tudta nyerni a jezsuitak érdekében.

Dobronoki az elsd pillanattél fogva fontos szerepet jatszott az egyetem
létrehozasaban. Mint Forré mellett Pazmany legfobb bizalmasa, jelen volt az
intézményalapitds minden mozzanatanal. Az alapitvanytétel egyik tandja volt, 6
fogalmazta meg a II. Ferdindnd 4&ltal is megerdsitett alapitookmanyt, a leendd
egyetem felallitasaval kapcsolatos szervezési munkat is magéra véllalta, majd az
1635. november 13-an tartott megnyit6 tinnepséget is & szervezte meg.??> Rektori
tisztségét azonban csak néhany hoénapig toltdtte be, mert a templomépitést
tovéabbra is 0 irdnyitotta 1636 aprilisatol 1637 augusztusaig.

Pazmany a templom felszentelését mar nem érhette meg - haldla Dobronoki
életében is jelentds valtozasokat hozott. Tekintélyének és tehetségének egyik
legnagyobb elismerése volt, hogy az érsek 6t szdnta utédjaul. A zagrabi historia
domus és Dobronoki elogiuma szerint mar tobb egyhazi méltésagra jelolték, mire
1637-ben az orszag vilagi és egyhazi elokeldi kérték meg az uralkodét, hogy
helyezze az elhunyt érsek helyére, aki még életében ot ajanlotta utédjaul.
Dobronoki azonban szerzetesi fogadalmara hivatkozva visszautasitotta ezt a
kegyet.? Szerénysége mellett fontos inditék kellett hogy legyen eldljaréinak
utasitasa. Muzio Vitelleschi rendfonsk 1637 juliusaban tobb, Lamormainihez és a
tartomanyfonokhoz irott levelében ellenezte Dobronoki érsekké emelését, mert -
amint irta - az esztergomi érseki széket korabban ugyan egy jezsuita toltdtte be,
de akkor ezt az engedményt a nagyobb haszon érdekében tették meg, hasonlo
ajanlat elfogadaséara ezuttal nincs sziikség. Rdadasul Dobronokit a megkezdett
rezidencia megalapozasara Sopronba kivantdk kiildeni.?* Az esztergomi érseki
tisztség elutasitdsa azért is érdekes, mert Pazmany haldla utdn hatalmas

% Uo., 387-391. A templom elkésziiltérél Dobronoki mér az el6zé év decemberében tajékoztatta a rendféndkot.
V6. Muzio Vitelleschi levele Dobronoki Gyorgyhoz (1636. dec. 20., Réma), [A jezsuita rendfénok valaszlevelei
az osztrak rendtartomanyba.] Archivum Romanum Societatis lesu (Roma), Austria. = Jézus Tarsasaga
Magyarorszagi Rendtartomanyanak Levéltara (Budapest), Lukacs Laszlo gyiijtése a magyar vonatkozasu
levelekr6l, gépirat (a tovabbiakban: ARSI Austr.), 5. 1., 207-208. (A dokumentumokra az eredeti jelzettel
hivatkozom.)

2 Az egyetemalapitasrol és abban Dobronoki szerepérél 1. Bathory: Dobronoki, 391-392., Frankl Vilmos:
Pazmany Péter és kora. III. (1632-1637). Pest, 1872. (a tovabbiakban: Frankl: Pazmany) 156., 160-161.,
Mészaros: Dobronoki, 20-22. Az alapitdlevelet 1. Pazmany Péter 6sszegyiijtott levelei. 1. (1629-1637). S. a. r.
Hanuy Ferencz. Budapest, 1911. 578-581. A megnyitoinnepségrol 1. Kazy, Franciscus: Historia Universitatis
Tyrnaviensis Societatis Jesu. Ad annum Christi MDCCXXXV eiusdem universitatis secularem. Tyrnaviae, 1737.
(a tovabbiakban: Kazy: Historia) 89. Kazy Ferenc — mint a nagyszombati egyetem elsd torténetirdja —
Dobronokinak tulajdonitotta az akadémia alapitasara iranyuld pazmanyi szandék felébresztését is, 1. vo., 279.

2 Fancev: Grada, 54., Elogium, 258.

2 V5. Muzio Vitelleschi levele Wilhelm Lamormainihez (1637. jul. 25., Roma), ARSI Austr. 5. 1., 290., tovabba
Muzio Vitelleschi levele Michael Sumereckerhez (1637. jul. 25., Réma), ARSI Austr. 5. L, 291. ,, De patre
Georgio Dobronocki velim etiam, reverendissima vestra consideret, an non defuncto Cardinale, qui
dispositionem de hoc patre factam turbaverat, resumenda sit illa cogitatio, quae fuit, ut Sopronii fundamenta
inchoandi collegii iaceret.”
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versengés indult a megiiresedett székért, amelybdl Draskovich Gyorgy gyori
ptispok, a soproni kollégium fundatora, tehat Dobronoki akkori ,, munkaltatéja” is
kivette a részét.

Dobronoki tehat nem vallalt orszagos jelentdségti egyhazi vezetdi feladatot.
Pazmany haldla utdin és a nagyszombati épitkezések oroszlanrészének
befejeztével ,felszabadulva” a Draskovich Gyorgy szandékabol és adomanyainak
koszonhetden megkezdett soproni jezsuita rezidencia superiora lett. Miutan ezt -
amint az aldbbiakban latni fogjuk - tobb éven at sikeresen kormanyozta, 1640-ben
a sok nehézséggel jard tisztségbdl Homonndra tavozott, ahol kollégiumi rektor
lett.

A Felsdo-Magyarorszagra mar nagy vezetdi tapasztalatokkal és helyismerettel
érkezo, iddsodd Dobronokira Homonnan is fontos szervezési és épitkezés-vezetodi
fel-adatok harultak. Homonnai Drugeth Janos tAmogatasa révén 1631-1637 kozott
tjjaszervezodott az iskola, majd 1640-ben Gj, magyar nyelvi adomanylevelet is
kapott.?6 Ennek értelmében kezdddott meg Homonna helyett a nagyobb és jobban
megkozelithetd Ungvéar varosaban a kollégium épitése az alapitélevélben név
szerint is emlitett Gj rektor irdnyitdsaval. A befejezéshez kozel all6 kollégium
hasznalatba vételét nagyban hatraltatta I. Rakoczi Gyorgy 1644. évi hadjarata, a
fejedelem Kassa felé vonuldé csapatai ugyanis megostromoltak Ungvart, az 4j
épiiletben pedig nagy karokat tettek. A Krakkéba menekiilt rendtagok azonban
hamarosan visszatértek, igy 1646-ra at is adtdk az 4j épiiletet, amelyben a
Thokoly-mozgalomig zavartalanul makodd gimnazium rovidesen virdgzasnak
indult.?”

1645-ben, az ungvari kollégiumépités nagyobb részének befejeztével a mar
idés és betegeskedd, epilepsziaszert rohamokkal kiizdd Dobronokit
Nagyszombatba hivték vissza. Eletmtvének elismeréseképpen itt Gjra kollégiumi
rektorrd nevezték ki.2® Munkéajat ekkor méar nem tudta egyedil ellatni, ezért
fiatalabb rendtagok voltak a segitségére rendelve.?” Az 1647-1649. évi katalégus
mar csak betegként (valetudinarius) ttinteti fel.3° Dobronoki utolsé éveit és halalat
elogiuma mutatja be, amely kiemeli betegségében tantsitott tiirelmét, illetve
szerzetesi és papi kotelességeihez val6é ragaszkodasat.3! A szoveg talan még
érdekesebb megjegyzése, amely szerint ,mindenhol bolcs elovigydzatossiggal és

% Mészaros: Dobronoki, 29.

% Kiadésat 1. Barna Mihdly: Az ungvari kir. kath. fégymnasium torténete. In: Az ungvari kir. kath. fdgymnasium
értesitéje az 1882-83. tanévrdl. Kozl. Szieber Ede. Ungvar, 1883. 13-24., valamint Blandr Odon: Az ungvari
kir. katholikus fégimnazium haromszazados torténete. 1613-1913. Ungvar, 1913. 29-41.

*"Uo., 57-60.

% Lukdcs, Ladislaus: Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. 1., 111. (1641-1665). Roma, 1990.
(a tovabbiakban: Lukacs: Catalogi III.) 126.

% 1645-ben Dobronoki rektor mellett szerepel a tartoményi katalégusban Joannes Eissert ministerként, Petrus
Belecius pedig tisztség nélkiil (feltehetden szintén segitdjeként), 1646-ban pedig Lippay Jéanos
rektorhelyettesként, Joannes Mann pedig ministerként. Lukacs: Catalogi IIIL., 126., 160.

¥ Lukécs: Catalogi IIL, 187., 213., 242.

® Elogium, 258-259.
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gazdasdgos eloreldtdssal gondoskodott a rd bizott kollégiumokrol, és azokat gyarapitva,
jobbd, gazdagabbd téve hagyta utodaira” 32

Az életut elsd 0sszegzésében, az elogiumban is kiemelt tehetsége: gazdasagi,
szervezdi és gyakorlati érzéke tette Dobronokit a 17. szdzad eleji magyarorszagi
kollégiumalapitasok egyik - talan legjelentdsebb - vezetdegyéniségévé.’> Amint
palyajanak attekintésébol kittinik, szinte egész életében vezetdi tisztségeket viselt,
amelyek mindig szervezdi feladatokhoz is kotdodtek. Egyenld partnerként
mozgott a vilagi és egyhdzi arisztokracia korében, Pazmany Péter, Esterhazy
Miklés, és maga az uralkod6 is nagyra becsiilte. Eletutjat, személyiségét éppen ez
teszi kiilonlegessé: mikozben ,tipikus” jezsuita karriert futott be, a korabeli hazai
viszonyok kozott otthonosan mozgott, muveltsége, j6 diplomdciai érzéke és
kapcsolatteremtd képessége pedig lehetdvé tette szaméra, hogy az egyhazi és
vilagi elit képviseldi is bizalmukba fogadjak.

A soproni kollégiumalapitas eldzményei

Sopron szabad kirdlyi varosa az evangélikus felekezet egyik legjelentdsebb
nyugat-magyarorszagi bazisa volt a 17. szazad elején. Hatarszerepe, politikai és
gazdasagi stlya, német kapcsolatai és nyitottsdga egyarant eldsegitették, hogy a
varosban 1524 6ta jelenlevo lutheri tanok a 16. szazad kozepi felekezetképzddés
idején megszilarduljanak. A varos erdsodd evangélikus kozossége fokozatosan
hasznélatba vette a templomok nagy részét, a Szent Mihaly utcai plébéniai
iskolat, és a varos vezetésében is hegemoéniahoz jutott.3*

A véros korabeli torténetének egyik kiemelkedd - egytttal legjobban kutatott
- korszaka volt Lackner Krist6f varosvezetdi tevékenysége, polgarmestersége.®
Mar-mar jelképesnek ttinik, hogy a gyori egyhdzmegyében a katolikus megujulas
éppen ezutan, Draskovich Gyorgy puspoksége alatt lépett 4j korszakaba,
amelynek egyik alapjat a térség fouri csalddjainak egyre nagyobb szamban
bekovetkezett rekatolizacidja jelentette.36 Draskovich fopasztori miikodése Sopron
szdmara is mindségi véltozast hozott, amelynek egyik legfontosabb vetiilete a
jezsuita rend letelepitése volt.

% ..ubique vigilantia oeconomicaque providentia, ut abundaret proventibus, quos felici dexteritate auctos

melioratosque successoribus relinqueret” Elogium, 258.

* Dobronoki gazdasagi és gyakorlati érzéke az Elogium alapjan irott jezsuita életrajzi vazlatokban allanddan
visszatérd elemmé valt, vo. Kazy: Historia, 279-280., Velics LaszIé: Vazlatok a magyar jezsuitak multjabol. I1.
(1610-1690). Budapest, 1913. 44-46.

* A felekezetképzédés viszonylag koran lezajlott — az id. Draskovich Gyorgy gy6ri piispok nevéhez fiiz6d6, az
1580-as években tortént rekatolizacios kisérlet kudarcot vallott. V6. Bdn Jdnos: Sopron tjkori egyhaztorténete.
Sopron, 1939. (a tovabbiakban: Ban: Sopron) 70-82. A helyzetet az sem befolyasolta szamottevéen, hogy a
soproni foesperességet egy rovid idére a Klosterrat ala rendelték, vo. uo., 83. A varos korabeli politikai
szerepérOl 1. Etényi Nora: Sopron a 17. szadzadi nagypolitikdban. In: A véros térben €s idében. Sopron
kapcsolatrendszerének valtozasai. Konferencia Sopron szabad kiralyi varos 725 évérél. Sopron, 2002. 81-114.

% A Lackner személyére és tevékenységére vonatkozé szakirodalom bésége miatt itt csak az egyik legfrissebb
munkat emlitem, gazdag tovabbi bibliografiaval: Dominkovits Péter: Egy gazdag varosvezetd, Lackner Kristof
polgarmester javai. (Végrendeletek, hagyatéki- és vagyonleltarak, osztalyok 1591-1632). Sopron, 2007.

* V6. Fazekas Istvan: Katolikus megujulas és reform kezdetei a gyéri egyhazmegyében a 17. szazad els6
harmadaig. In: In labore fructus. Jubileumi tanulméanyok Gy6regyhazmegye torténetébdl. Szerk. Nemes Gabor —
Vajk Adam. Gy6r, 2011, 103.
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Draskovich Gyorgy (1599-1650) jelentds egyhazfé és politikus volt - személyét
és tetteit mégis ellentmondasosan itélték meg a kortarsak és az utdkor.¥” A
zagrabi jezsuita kollégium alapitéjanak, Draskovich Janos horvat bannak és
Istvanffy Miklés lanyanak, Evanak maésodik fia, a hasonlé nevi kalocsai érsek
unokadccse volt. Hét éves kora 6ta élvezte a porndi apatsag javait, amelynek
jovedelmeibdl tanittattak.’® Jezsuita iskolakban nevelkedett, a humaniérékat
Zagrabban végezte, majd Dobronoki Gyorggyel egy idoben a grazi egyetemen,
késobb Réméban tanult a Collegium Germanicum novendékeként.?® Hazatérve
gyorsan haladt elore az egyhazi ranglétran. 1622-ben szenttamasi prépostként az
esztergomi székeskdptalan tagja lett, Nagyszombatban épitette ki rezidenciajat,
ahol egyuttal a magyarorszagi jezsuitak ,krémjével”, Ferenczffy Pal rektorral,
Kaldy Gyorggyel és Holovics Adammal is j6 kapcsolatba keriilt, utébbi allandé
gyontatdja is lett.®0 Igen fiatalon, 1628-ban elnyerte a pécsi piispoki cimet, részt
vett az egyhdzmegyei (1627, 1629) és nemzeti (1630) zsinatokon. 1630-ban
megkapta a véci plispokséget és a pozsonyi prépostsdgot, amivel évi jovedelme
4000 forintra nott. 1633-ban fontos politikai feladattal biztdk meg: az I. Rékoczi
Gyorgy erdélyi fejedelemmel targyal6é kancellart, Sennyei Istvan gyori pilispokot
helyettesitette csaknem héaromnegyed évig. Ebben az iddszakban fontos
ismeretségeket kotott, egyszerre élvezte Esterhdzy és Pazmany bizalmat, és
kapcsolatba kertilt II. Ferdinanddal is.4!

Pazmannyal valé bizalmas viszonya taldn 1633-ban kezdett megromlani,
amikor az érsek 6t mellozve a fiatalabb Lippay Gyorgynek juttatta a veszprémi
puispokséget.#2 Pazmany neheztelése 1635-t6] kisérte. A Sennyei halélaval
megtirtild gyori pilispokséget és kancellarsagot ugyanis Draskovich magénak
kivanta megszerezni, mig Pazméany Losyt akarta gyori plispokké tétetni, és
Lippayt - aki akkor éppen helyettes kancellari tisztséget toltott be - rendes
kancellarra kivanta kineveztetni. A kancellarsdgot végiil Lippay nyerte el, de a
gyori puspoki székbe az érsek szandéka ellenére, a nador és a jezsuitak
(Lamormaini, Forré, Dobronoki) tdmogatasaval és II. Ferdinand kinevezésével
Draskovich tilhetett.43

% Fletrajzat 1. Szabady Béla: Draskovich Gyorgy gyéri piispok élete és kora (1599-1650). In: A 300 éves
soproni szentbenedekrendi Sz. Asztrik kat. gimnazium jubileumi értesitdje az 1935/36. isk. évrél. Kozl. Sziklai
Jend. Sopron, 1936. 15-115. (a tovabbiakban: Szabady: Draskovich).

% Szabady: Draskovich, 17-19.

* Tanulmanyairél ir Dobronoki is: HCS, 30.

0 Szabady: Draskovich, 20-23. V. HCS, 65.

4 Szabady: Draskovich, 25-36.

42 Szabady: Draskovich, 40. Pazmany neheztelésének mésik lehetséges oka az volt, hogy az érsek és a nador
viszonya az 1. Rakoéczi Gyorgy fejedelemmel folyd targyalasok idején, 1633-ban megromlott, Pazmany ettdl
fogva inkabb Lippayt tdmogatta, mint Draskovichot, akinek viszont a nador tovabbra is partfogdja maradt.
Szabady: Draskovich, 43-44., Frankl: Pazmany, 84—-110. Pazmany és Esterhazy kozotti egyenetlenségekre utal
az is, hogy Dobronoki kiilonleges érdemeként szerepel a forrasokban, hogy egyszerre volt képes az érsek és a
nador bizalmat is élvezni. V6. Elogium, 258. Lippay és Draskovich egymas iranti ellenszenve €s tavolsagtartasa
az évek soran sem enyhiilt, 1638-ban is hidba probaltak ket dsszebékiteni a jezsuitdk. VO. Szabady: Draskovich,
81.

43 Szabady: Draskovich, 41-43. Draskovich gy6ri piispokké valdsanak késSbb nagy jelentdséget tulajdonitott
Dobronoki is, aki Pazmanynak a fopap iranti ellenszenvét ezzel az akarata ellenére tortént eléreléptetéssel
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Draskovichnak egy jezsuita kollégium alapitasara irdnyuld szandéka mar joval
gyori plispokkeé tétele elott megnyilvanult. A 17. szdzad elején a hazai katolikus
egyhdz szdmdra is a jezsuita intézményhalézat kiépitése jelentette az egyik
legfontosabb eszkozt pozicidjanak megerdsitéséhez. Draskovichot jezsuita
neveltetése és a csaladi minta, sajat meggy6zddése és becsvagya mellett maga a
kollégiumalapitasi hulldm is motivélhatta, hiszen ekkoriban jottek létre a -
fentebb mar nagyrészt emlitett - legfontosabb magyarorszagi kollégiumok: a
zagrabi (1607-1613), az elsd homonnai (1615), a nagyszombati (1615), a pozsonyi
(1625-1627) és gyori (1626-1629) alapitasok.

Draskovich eldszor 1631-ben, Koszegen szandékozott kollégiumot alapitani,
de terve Pazmanynak és Florent de Montmorencynek, a jezsuita rend ausztriai
vizitdtoranak tetszése ellenére meghitsult, feltehetden Sennyei Istvan (akkori
gyori puspdk és kancellar) ellenkezése miatt.** Szadndéka azonban komoly
lehetett, mert az 4j alapitas tigyében Forré Gyorgy provincialissal, Lamormainival
és Pazmannyal is levelezett, illetve az uralkodohoz intézett egy emlékirataban is
kérte az apatsag atadasat a jezsuitdk részére, és egy kirdlyi parancsot Koszeg
varosdhoz, hogy fogadjak be a patereket.*5 Felajanlotta, hogy Kdszegen a tarsasig
szamara iskolanak és rezidencidnak alkalmas hazat vesz, egyuttal a kiilldendo
atyak személyérol is irt - nem taladlta ugyan-is alkalmasnak a tartomanyfonok
jeloltjeit, és mér ekkor Dobronokit kérte a leendd kollégium megszervezésére.40 A

magyarazta. Dobronoki a soproni jezsuita kollégium alapitastorténetének dokumentalasat is azzal kezdi, hogy a
Draskovich gy6ri piispokké valasaval kapcsolatos dokumentumokat kozli: Draskovich levele Forro Gyorgyhoz
(1635. aug. 27., Pozsony), Originales literae circa Collegium Soproniense 1639. Soproni Evangélikus Levéltar,
177. 1. 20. (a tovabbiakban: Lkv., irataira az oldalszam megadasaval, a vele egy jelzeten tarolt, a kotetbe bele
nem kotott kisebb iratcsomd dokumentumaira pedig a ktl. — kotetlen — megjeloléssel és az iratszammal
hivatkozom) 1-2., a hatlapon Dobronoki feljegyzésével (a beteg Forrd helyett ¢ irt ajanlast Draskovich
érdekében Lamormaininek); Lamormaini valaszlevele Draskovichnak (1635. szept. 4., Bécs) Lkv. 3-4. — ezt
fontossaga miatt Dobronoki a historia domusban is idézi teljes szoveggel: HCS, 33.; Draskovich levele Forrd
Gyorgyhoz (1635. szept. 6., Pozsony) Lkv. 5-8.; Draskovich levele Dobronoki Gyorgyhoz (1635. szept. 19.,
Pozsony) Lkv. 11-14. Dobronoki Draskovich gy6ri piispokké valasarol a historia domusban is részletesen
beszamol: HCS, 33. A kirdlyi adomanylevél 1635. okt. 5-én kelt, v6. Szabady: Draskovich, 43. Az eset
pikantériaja, hogy Draskovich gy6ri piispoki kinevezését kancellarként éppen a vetélytars Lippay ellenjegyezte.
“ Draskovich szerint Készeg alkalmas lett volna, mert osztrak jog szerint élt, igy a magyar torvényi tiltasok nem
érvényesiiltek, és mellette szolt a protestansok nagy aranya és a porndi apatsag kozelsége is. Draskovich levele
Florent de Montmorencyhez (1631. szept. 15., Pozsony) Lkv. ktl. 26. sz. Sennyei érvelése szerint a kiraly
kegyurasagahoz tartoz0 porndéi javadalomnak Draskovich csak a haszonélvezdje volt, ezért annak
adomanyozasahoz uralkoddi hozzajarulas kellett volna; az apatsag emellett a vilagi papsag egyik legjelentésebb
javadalma volt a 16. szazad kozepe Ota, igy azt szerinte érdemesebb tovabbra is ekként fenntartani; az érsek és a
nador beleegyezése mellett pedig a jezsuitdk készségében sem bizott, mert Porné szerinte til kicsi hely a tarsasag
szamara. Draskovich valaszaban cafolni igyekezett az ellenvetéseket: nem kivanja magéanak az alapitd cimét, a
jezsuitdk pedig Turdcon és Vagsellyén is laktak, mieldtt Nagyszombatba letelepedtek — Kdszegre koltozésiikig
sem fogjak Pornot megvetni. Draskovich levele Sennyei Istvanhoz (1632. szept. 15., Pozsony) Lkv. ktl. 25. sz. A
levélvaltast talan személyes megbeszélés is kovette. V6. Draskovich levele [Forrdo Gyorgyhoz] (1632. okt. 10.,
Pozsony) Lkv. ktl. 9. sz.

“* Draskovich levele [Forré Gyorgyhoz] (1632. okt. 25., Pozsony) Lkv. ktl. 8. sz., Draskovich emlékirata II.
Ferdinandhoz (1632. nov. 25.) Lkv. ktl. 12. sz., atirta: Holovics, 10. kdt. 166., vo. Szabady: Draskovich, 34.

6 Draskovich Turéc példajara hivatkozott, amely korabban szintén egyhazi (premontrei) birtok volt, mégis
megkaptak a jezsuitdk a torvényi tiltas ellenére. Dobronoki Készegre kiildését szerinte a tarsasag jo hirneve
kivanta volna, a nagyszombati kollégium ugyanis — tgymond — mar elég biztos alapokon all, igy Dobronokit is
nélkiilozni lehetne. Draskovich levele [Forrd Gyorgyhoz] (1632. dec. 22., Pozsony) Lkv. ktl. 11. sz.
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koszegi kollégium tervének megfeneklése késdbb kozvetetten hozzajarult a
soproni intézmény alapitdsdhoz, amelynek egyik legfontosabb javadalma a
porndi apatsag lett.

A soproni letelepedés elotorténetének maésik fontos mozzanata az
egyetemalapitds alkalmdbdél Nagyszombatban Osszegytlt egyhazi és vilagi
eloljarok 1635. november 13-an tartott tandcskozasa volt, amelyen napirendre
keriilt négy 1j jezsuita kollégium felallitasanak terve: Kassa és Besztercebanya
mellett Sopront és Koszeget jelolték ki lehetséges helyszinekként. Felvazoltak az
alapitasok irdnyelveit is: a jogi nehézségek elkeriilésére kirdlyi telkeken, az
uralkod6 nevében vagy kezdeményezésére torténjenek. A pornéi apatsagot egy
Sopronban létesitendd kollégium céljaira a gyori piispoknek akartdk atadni.?
Draskovich ugyan az apatsag javaib6l egyelore Szombathelyen kivant volna
kollégiumot alapitani, de a tarsasdg soproni letelepitésében még ennél is
biztosabb volt - itt varosi beneficiumokba tervezte bevezetni a jezsuitakat.*

A soproni alapitds egyik sajatossagat éppen a kollégium anyagi alapjanak
megteremtése adta. A bevett kiilfoldi és hazai gyakorlat ugyanis az volt, hogy
egy-egy - gyakran {iresedésben 4ll6, elhagyatott vagy a protestansoktol
visszaigénylendd - egyhazi vagy szerzetesrendi intézmény (kolostor, apatsag)
javait adtak at a tarsasagnak.* Sopronban azonban a valldsos tarsulatok és az
oltarjavadalmak bdsége mas lehetdsé-get kindlt. A varosban a testvériiletek szama
(8-10) mar a 15. szazad elején kiugréan magas volt mas magyar varosokhoz
(legfeljebb 2-3) viszonyitva.® Joval atlagon feliili lehetett az oltarjavadalmak szama
is (1530-ban 53-r6l tudunk, 6sszesen 22 pappal) - a 17. szazad elsé harmadaban is
14-18 beneficiumrol tudunk.” Ezek adoméanyozasanak joga a varost mint kegyurat
illette, amely a beneficiumokat részben az egyhazi felsd- és kozéprétegekhez
kotodo kiterjedt kapcsolatrendszere éltetésére, részben pedig az evangélikus
intézményeinek fenntartasara forditotta. Draskovich ezt a gyakorlatot tobb izben

4" A tanacskozasrol 1. Szabady: Draskovich, 54., Frankl: Pazmény, 245-247. Payr Sandor: Pizmany és
Lamormain titkos tanacsa a nagyszombati egyetem megnyitd tinnepén. Dobronoki jezsuita hazfonok leveles
konyve nyoman. Protestans Szemle 15 (1903) 412-422. A targyalason részt vett Pazmanyon kiviil Esterhazy
Miklos, Palffy Pal, Lippay Gyorgy, az uralkodo képviseletében Lamormaini. A targyalas jegyzOkonyvét 1.
Dobronoki kézirasaval készitett masolatban: Lkv. 17-20.

“8 V. Draskovich levele [Pdzméanyhoz] (1636. febr. 7., Gyér) Lkv. 15—16. V6. Szabady: Draskovich, 54.

49 A szerzetesi javaknak a jezsuitik részére valo atadasa 1630 koriil, féleg az osztrak 6rokos tartoméanyok és a
birodalom teriiletén komoly vitakat idézett el6. Errdl 1. Bireley: Religion and Politics, 133-150. (The Monastery
Controversy).

% Hizi Jend: Sopron kozépkori egyhaztorténete. Sopron, 1939. (a tovabbiakban: Hazi: Sopron) 287-288. A
kozépkori soproni vallasos tarsulatok helyér6l a magyarorszagi varosok kozott 1. de Cevins, Marie-Madeleine:
Az Egyhaz a kés6-kozépkori magyar varosokban. Budapest, 2003. 130-131.

* Az oltarjavadalmakrél j6 osszefoglalét nyujt: Magyar Varostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedll. Janké Ferenc
— Kiicsan Jozsef — Szende Katalin. Sopron, 2010. (a tovabbiakban: Atlasz) B.1 tabla kisérészovege (David
Ferenc). A soproni beneficiumok adomanyozasa a 17. szdzad els¢ felének varospolitikdjaban igen fontos
szerepet tolt6tt be — amint azt Dominkovits Péter egyik legiijabb munkéja meggy6z6en bizonyitja: Dominkovits
Péter: Javadalmak — javadalmasok — patronusok. (Adatok és szempontok Sopron szabad kiralyi varos
egyhaztorténetének, varospolitikajanak a kutatasahoz, a 17. szazad els6 felébdl). In: In labore fructus. Jubileumi
tanulméanyok Gyéregyhazmegye torténetébél. Szerk. Nemes Gdbor — Vajk Addm. Gyér, 2011. (a tovabbiakban:
Dominkovits: Adatok) 77-102.
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negligalta, és az adomdnyozas jogat sajat hataskorébe kivanta vonni. Ennek egyik
legszembetindbb példéja a jezsuita rend soproni letelepitése volt.>2

A leendd kollégium anyagi alapjaul kiszemelt egyik beneficium a Krisztus
Teste Confraternitasé volt. A tarsulat 1625-ban szerezte vissza a kordbban hozza
tartozo szolobirtokokat és Fovényverem (Sandgrueb) utcai hdzat.5? Emellett allt a
tizennégy segitdszent (Quatuordecim Auxiliatores) oltarjavadalom Kirchhausnak
nevezett hdza, amelyhez négy szolo tartozott.> A jezsuita rend ezek mellett az
egykori keresztes (johannita) javakbol is részesiilt. A 15. szdzad kozepe ota a
varos kezelésében 1évd egykori johannita Kereszteld Szent Janos-templom és
rendhdz kegyurasagat a kollégiumalapitds idépontjdban a Nadasdy csalad
élvezte, igy eleinte csak a javadalom Nyéki Voros Matyas gyori kanonok altal birt
vamjat és jovedelmeit tudta a plispok a tarsasagnak juttatni.®

Az alapitas elso 1épései

Draskovich 1636. méjus 2-4n tudatta Muzio Vitelleschi jezsuita rendfonokkel,
hogy  Sopronban  kollégiumot akar alapitani.® A  magyarorszagi
kollégiumalapitasokat illetben - a rendi szabalyozas és gyakorlat mellett,
valamint az 1608. évi torvényekhez képest is57 - dontd jelentdsége volt az egyhazi
és vilagi arisztokrdcia tamogatasdnak, Sopron esetében tehat Draskovich
felajanlasanak. Ezért hivatkoztak az alapitds késobbi szakaszaiban is ismételten a
puispok elsd levelére, amelyben meghatarozta az Gj intézménynek szant javakat.
Felajanlotta a Krisztus Teste Confraternitas piispoki joghatésag alatt all6 épiiletét
a hozza tartozé 14 szolovel és a vele egybeépitett Kirchhaust 4 szd16jével, tovabba

2 Uo., 88., 90. A varos ilyen kapcsolatépitési gyakorlatanak kialakitasat a szakirodalom Lackner Kristof
polgarmester tevékenységéhez kéti. Uo., 81., 85.

3 Ban: Sopron, 156., Hazi: Sopron, 290.

% Ban: Sopron, 172. A Krisztus Teste-beneficium a Kirchhaus fenntartésat szolgalta. Dominkovits: Adatok, 85.
% V. Dominkovits: Adatok, 90.

% A soproni jezsuita kollégium alapitasardl legrészletesebben Schwartz Rébert (Schwartz, Robert von Megyes:
Die Geschichte des Kollegs der Gesellschaft Jesu in der koniglichen Freistadt Sopron (Odenburg) 1636-1773.
Veszprém, 1935. (a tovabbiakban: Schwartz: Die Geschichte), 7-31.) és Szabady Béla (Szabady: Draskovich,
54-68., 80-81., 95., 108.) irt. A labjegyzetekben elsdsorban az 6 munkaikra hivatkozom. Az alapitastorténetre 1.
még: Frankl: Pazmany, 248-250., Horvath Kristéf: A Soproni Kath. Gymnasium torténete. A soproni kath.
gymnasium alapitasa, fejlesztése és a nemesi konviktus. In: A pannonhalmi Szent Benedek-rend soproni kath.
fégymnasiumanak értesitdje az 1894/95. iskolai évr6l. Sopron, 1895. (a tovabbiakban: Horvath: A Soproni), 5—
35., Payr Sdandor: A soproni evangélikus egyhazkozség torténete. A reformacié négyszazados jubileumara.
Gamauf Teofil soproni lelkész kézirati hagyatékanak felhasznalasaval. I. kot. A reformacid kezdetétol az 1681 -ik
évi soproni orszaggytilésig. Sopron, 1917. (a tovabbiakban: Payr: A soproni evangélikus egyhazkozség), 308—
326., Kuczogi Marcell: A 300 éves gimnaziumunk torténete. In: A 300 éves soproni szentbenedekrendi Sz.
Asztrik kat. gimnazium jubileumi értesitje az 1935/36. isk. évrél. Kozl. Sziklai Jend. Sopron, 1936. 116158,
118-121. A kollégiumalapitasnak a jezsuita renden beliil ekkor érvényben 1év6é 1593. évi szabalyozasaval
ellentétben (amely szerint egy Otosztalyos kollégium alapitdsdéhoz minimum 30 rendtag sziikséges) az osztrak
provinciaban is érvényesiilo gyakorlat szerint altalaban 12 jezsuita eltartasara elegendd alapitvanyt kivantak meg
egy-egy kollégium létrehozasahoz. V0. Lukdcs, Ladislaus: De origine collegiorum externorum deque
controversiis circa eorum paupertatem obortis (1539-1608). Archivum Historicum Societatis Jesu 30 (1961) 28.
5 Az 1606-0s bécsi béke, majd az azt szentesitd 1608. évi orszaggyiilés kimondta, hogy a jezsuita rend nem
birtokolhat javakat Magyarorszagon. V6. 1608. k. e. VIIL tc., Corpus juris Hungarici. Magyar torvénytar. 1608—
1657. évi torvényczikkek. Ford. Kolosvdri Sandor — Ovdri Kelemen. Jegyz. Markus Dezsé. Budapest, 1900. 15.
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a tarsasdg hasznalatdra a Kereszteld Szent Janos-templomot és a pornéi apatsag
jovedelmét. Kérte, hogy a jezsuitdk ennek fejében 6-8 alkalmas rendtagot
kiildjenek Sopronba, a rendfonok és a tartomanyfonok pedig tegye meg az
alapitashoz sziikséges lépéseket.®® A pilispok magara vallalta az épitkezés
koltségeit, és igéretet tett, hogy gondoskodik konyvtarr6l, berendezési és
hasznélati targyakrol, liturgikus eszkozokrol® Ezzel egyiddben emlékiratot
intézett II. Ferdi-nandhoz is, és kérte, hogy parancsban szélitsa fel Sopron varosat
a megjelolt épiiletek atengedésére; a Kirchhaus ugyanis vérosi joghat6sag alatt all,
de az adomanyozas joga - Draskovich értelmezésében - a piispokot illeti, a
Confraternitas épiilete viszont teljesen fopapi kegyurasaga alatt van.®

A jezsuitdk tényleges soproni megjelenését tobb hénapos levelezés, kovetjaras
és targyaldsok sora eldzte meg. A vérosi tanacs és kozosség nagy ellenszenvvel
viseltetett a jezsuitdk irdnt, és minden lehetséges médon akadalyozni és
hatraltatni kivanta letelepitésiiket, amely rdadédsul a kegyurasaguk alatt 4llo
Kirchhaus kényszeri ataddsat is jelentette volna. A soproniak ellenében is
hatalmas lobbi indult meg, amelynek Draskovich mellett az eseményekben
tevékeny szerepet vallal6 Esterhdzy nddornak és a gyori piispok nagy
partfogdjanak, Lamormaini csaszari gyontaténak volt kiemelkedd szerepe.
Mindkét fél az uralkodé tdmogatasat kivanta megnyerni, de Sopron ebben a
helyzetben nagy hétrannyal indult.

Draskovich kezdeményezését a kiraly és a rendfonok is kedvezden fogadta,
utébbi a provincialis hataskorébe utalta az tigyet.t! II. Ferdindnd valasza egy
Sopron kozosségének cimzett mandatum volt, amely felszélitotta oket, hogy a
katolikus gimnazium szamara kijelolt épiileteket adjdk at.®2 Draskovich a gyors
siker reményében ekkoriban gyakran megfordult Sopronban. Talan tervének hire
vagy személyes jelenléte - esetleg biztatdsa - hatdséra sziiletett meg a soproni
tanuldk sokat idézett magyar nyelv kérvénye, amelyben egy katolikus iskola
felallitasat kérték.®> Ez a ptispok magabiztossagat is novelhette, aki junius 5-én
személyesen adta at II. Ferdindnd parancsat a vérosi tandcsnak. Lamormaininek

%8 A korabeli gyakorlat szerint egy kollégiumma fejlesztendd rezidencia alapitdsahoz és egy néhany osztalyos
iskola elinditasdhoz ennyi rendtag elegendd volt, Draskovich tehat kezdettdl fogva leendd kollégium — és nem
pusztan misszids allomas vagy rezidencia — alapitasaban gondolkodott.

% Draskovich levele Vitelleschihez (1636. maj. 2., Bécs) Lkv. 33-36., idézi: HCS, 34. Nagy részét kozli
magyarul: Szabady: Draskovich, 56-57.

8 Draskovich kérvénye II. Ferdinandhoz, Lamormaini utjan. (s.d., 1636. maj. 18. elétt) Lkv. 39. V6. HCS, 37.
Szabady: Draskovich, 57.

8 Vitelleschi levele Draskovichhoz (1636. maj. 31., Roma) Lkv. 31-32. A historia domus teljes egészében kozli:
HCS, 35. V6. Szabady: Draskovich, 57.

82 1. Ferdinind mand4tuma Sopron vérosahoz (1636. maj. 18., Bécs) Lkv. 41—42. (masolat), a historia domus
teljes szoveggel kozli: HCS, 38. Az oklevél eredetije: Gy6ér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron
Varos Levéltara, [Oerteliana] (a tovabbiakban: SVL), Lad. III. et C., fasc. I. 13., ezt kiadta: Poda Endre: A
soproni kath. ,,parochia” és a ,,soproni kath. hitk6zség” torténete. Sopron sz. kir. varos, a gyori piispokség, és a
plébania levéltaraiban 6rzott okiratok nyomén. Sopron, 1892. 90-91. (a tovabbiakban: Péda: A soproni kath.
,,parochia”) V6. Szabady: Draskovich, 57., Schwartz: Die Geschichte, 9.

8 Soproni katolikus tanulok kérvénye Draskovichhoz (s.d., 1636. m4j.?) Lkv. 25-28., hivatkozik ra a HCS, 36.
Részben kozli Szabady: Draskovich, 57. A kérvény szerint a német (katolikus) tanulokkal egyiitt negyvenen is
lennének az 101j iskolaban.
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cimzett beszamoldja szerint a tandcsbelieket nagyon lesdjtotta a hir, és tizenot nap
gondolkodasi idot kértek, amit & a vérosi elokelok személyes meggydzésére
probalt forditani. Dobronoki jovetelét mér ekkor beletiltette a varosiak tudataba, -
de elképzelhetd, hogy errdl csak abbol a taktikai megfontoldsbol 1rt
Lamormaininek, hogy a pater Sopronba kiildésére a rendi vezetés még inkdbb ra
legyen kényszeritve. o

A soproni tandcs kezdettol fogva az idohuzas eszkozéhez folyamodott. Arra
hivatkozva, hogy a parancslevél nem egy jezsuita, hanem egy katolikus
gimnazium feléllitdsat irja eld, kérték a nador révén az uralkodét, hogy 6k maguk
allithassanak fel katolikus gimnadziumot; ezt mar - dgymond - kordbban is
tervezték, de a megnovekedett addterhek és mas nehézségek miatt még nem
tudtak megvaldsitani.®

A kiraly nevében Esterhazy nador vette kézbe az tigyet, akinek tdmogatasa
Draskovichnak sokat jelentett, mert Pazmany segitsége helyett legfeljebb
semleges allasfoglalasdra szamithatott. Esterhazynak - mint 4j nyugat-
magyarorszagi nagybirtokosnak - pedig érdekében allt, hogy a kordbban
Bethlenhez partolt Sopronnal valé fesziilt viszonyat harmonizélja, igy a jezsuita
kollégium tigye j6 alkalomnak ttint a kapcsolatfelvételre.%

Esterhdzy familidrisat és titkdrat, Vernich Gyorgyot kiildte a varosba, aki
tovabbitotta a nador levelét a soproni tandcs és Artner Erhard®” polgarmester
részére. A soproniakat arrél igyekezett meggydzni, hogy a jezsuita iskola
felallitasa semmiféle privilégiumot nem sért, sdt, még diszére is valna a varosnak,
és sok tanulni vagy6 nemesifjat vonzana Sopronba. Erdekes, hogy el6szor éppen
Esterhdzy hivatkozott Pozsony példajara - amely a késobbiekben a soproniak
érvelésében is fontos hivatkozasi alap lett -, ahol a jezsuita gimnazium és a varosi
iskola megfértek egymas mellett. A nador nyomatékosan kérte oket, hogy
masnapi gytlésikon targyaljanak a gimnazium tigyérol, és ellenérzéseiket
félretéve engedelmeskedjenek a kirdly parancsanak és a piispok kivansdganak.
Arra is hivatkozott, hogy a polgarmesterrel és mas varosi kiildottekkel is targyalt

% Draskovich levele Lamormainihez (1636. jin. 6. vagy 7., Sopron, a datalas Dobronoki kiegészitése) Lkv. 43.,
hivatkozik ra: HCS, 39. ,, Redditus est mihi in acidulis mandatum suae maiestatis ad Sopronienses, unde statim
huc adveni et 5. huius, senatui illud exhibui remque diligentissime exposui. Velut fulmine quodam perculti sunt
universi. Res nova, inexpectata ac molesta illis. Aiunt tumultum in plene verendum, quocirca dies 15
postularunt, ut cum exteriori senatu ac plebe conferre possint eamque capacem reddere. Interim per dies
singulos ago cum consule ac praecipuis senatorum necnon plebeis, ita ut felicem successum sperem. Quod ipsum
patri provinciali significavi rogans ut patrem Dobronoki cum uno aut altero socio huc disponat et re conclusa
mittat, qui maxime opportunus erit, iam senatui a me denominatus.” VO. Schwartz: Die Geschichte, 9.

% Sopron varosa Esterhdzy Mikloshoz (s.d., 1636. jin. 7. utan, Sopron) Lkv. 45-48. Hivatkozik ra: HCS, 40.

% A nador és Sopron kapcsolatardl 1. Hiller Istvan: Politikai kornyezetvaltozas és alkalmazkoddképesség. Eorsy
Zsigmond kiilonds alispansaga Sopron varmegyében. SSz. 54 (2000) (a tovabbiakban: Hiller: Politikai
kornyezetvaltozas), 5-18.

87 Az Artner csalad Sopron egyik legjelentdsebb polgarcsalddja volt, a 16. szdzad kozepétdl a 19. szazad elejéig
nyolc nemzedéken keresztiil vezetd szerepet toltott be a varos életében. Az ifjabb Artner Erhard 1610-t6l vett
részt a varos vezetésében, el6szor jegyz6, majd 1623-t6l belsé tanacsos volt. Ettdl kezdve testvérével, Farkassal
egyiitt Lackner Kristof mellett a varos legjelentésebb polgéarai. 1633 utan Farkas fia, Vilmos is bekeriilt a belsé
tanacsba, és mindharman tobbszor viselték a polgarmesteri cimet; 1636-37-ben éppen az ifjabb Erhard. Vé.
HCS, 53., 57., 83. Hdzi Jend: Soproni polgarcsaladok, 1535-1848. 1-2. kot. Budapest, 1982. (a tovabbiakban:
Hazi: Soproni polgarcsaladok), Nr. 185.
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mar, akik hajlottak az engedelmességre. Kiilon levélben igyekezett jobb beldtasra
birni a polgarmestert — korabbi lakompaki targyaldsaikra utalva.®®

A véros és a nador azonban egyelore nem jutott dalére egymadssal. A
soproniak kiildottsége - a polgarmester, a biré és két polgar - 1636. jalius 18-4n
kereste fel ismét Esterhazyt, de érvelésiikre a nador djabb siirgetdo levéllel
valaszolt.®” A magisztratus a patthelyzetet érzékelve és iddnyerés céljabol a
kirdlyvalaszt6 birodalmi gytlésre, Regensburgba tervezett kovetséget II.
Ferdindndhoz. Terviikrdl azonban Draskovich a kelleténél elobb értesiilt, igy még
idoben megtette az évintézkedéseket: Lamormaini révén jelezte az uralkodénak a
soproniak varhat6 érkezését és szandékat. A varos htzédozasat a jezsuita rend
iranti gyaloletiikkel magyardzta, de egyébként vendég-szeretdkként jellemezte
oket, akik az Ausztridbdl, Stdjerorszagb6l és Morvaorszagbol érkezo
(evangélikus) menekiilteket befogadtdk, s6t, mashonnan jovo prédikatorokat is,
csak a szerzetesektol tartanak.”? Lamormainihez cimzett kiilon levelében Drasko-
vich Lippay kancellart okolta a nehézségekért. Az 6 szamldajara irta ugyanis, hogy
az elso kirdlyi parancsban a jezsuita rendet nem nevezték meg, amire a soproniak
az érveiket, idohuzéasukat épitették. Draskovich szerint a polgarok Anton
Wolfradt bécsi piispokben biztak.”? Kérte Lamormainit, hogy beszéljen a
kancellarral: ha a kovetség megérkezik, meg kell dorgalni dket.”

A soproniak képviseletében Zuanna Péter”? és Schuller Janos’ jelentek meg
Regensburgban augusztus 11-én.7> II. Ferdindnd ugyan elfogadta toliikk a

8 Esterhazy levele Sopron varoshoz (1636. jul. 13., Kismarton), SVL, Lad. IIL et C., fasc. L. 5., kozli Horvéath: A
Soproni, 12. Esterhazy levele Artner Erhardhoz (1636. jul. 13., Kismarton), SVL, Lad. III. et C., fasc. L. 4.
Esterhazy kisér6levele Sopron varoshoz (1636. jal. 13., Kismarton), SVL, Lad. IIL et C., fasc. L. 3.

% Esterhazy levele Sopron magisztratusahoz (1636. jul. 19., Lakompak), SVL, Lad. IIL. et C. fasc. L. 6.

™ Draskovich levele II. Ferdinandhoz (1636. aug. 2., Sopron) Lkv. 53-56. (fogalmazvanya: Lkv., 51-52.)

™ Zuanna Péternek, a kovetség egyik tagjanak testvére a bécsi piispok kéaplanja volt akkor. V6. Szabady:
Draskovich, 59. Anton Wolfradt (1581-1639) kdlni polgarcsaladbdl szarmazott, 1599-t6l a rémai Collegium
Germanicum névendéke, 1601-ben belépett a ciszterci rendbe. Romaban megszerezte a teologiai doktoratust,
majd pappa szentelték (1606). Khlesl biboros koran felfigyelt tehetségére, beajanlotta II. Matyasnak, igy
rovidesen Wilhering, majd — V. Pal papa engedélyével a bencés rendbe atlépve — Kremsmiinster apatja lett
(1613). 1620-t6l 11. Ferdinand tanacsosa, 1623—-1630 az Udvari Kamara elndke. 1631-t6] Khlesl utéda a bécsi
plispoki széken, biboros. V6. Allgemeine deutsche Biographie. Bd. 55. Leipzig, 1910. 389-396. (Nadudvary
Gybry Arpad szocikke.) Wolfradt feltehetden volt ciszterci, majd bencés szerzetesként taplalt ellenérzéseket a
mas szerzetesi vagyonokra épiild Uj jezsuita intézmények 1étrejotte irant, Sopron esetében pedig az anyagi alap jo
részét a volt ciszterci pornoi apatsag jelentette. Arrdl azonban nem szamolnak be a forrasok, hogy a bécsi plispok
ténylegesen fellépett volna a soproni polgarok érdekében vagy a jezsuita kollégiumalapitas ellen.

" Draskovich levele Lamormainihez (1636. aug. 2., Sopron) Lkv. 49., 58. (A cimzés az 58. oldalra csuszott,
koz¢é mas iratok vannak bekdtve.)

" Zuanna Péter italiai szarmazasi, apja az 1550-es években érkezett Magyarorszégra. 1623-t61 polgar, 1633-t6l
bels6 tanacsos, késébb varosbird (1646-50), majd polgarmester (1651-1653, 1657-1663), vo. Hazi: Soproni
polgarcsaladok, Nr. 12070.

™ Schuller Janos 1612-t31 soproni polgar, 1623-ban nemességet kapott, 1642-ben kiils6 tanacsos. Hazi: Soproni
polgarcsaladok, Nr. 9991. Valoszintileg mar 1636-ban is kiils6 tanacsosként vett részt a kovetjarasban.

® A soproniak regensburgi Utjarol a varosi tanacsiilési jegyzOkonyvek vonatkozé kétetének egy bejegyzése
szamol be, amely a varos szempontjabdl irja le az eseményeket, és a kdvetjarasrol az egyetlen forrasunk. SVL,
Ratsprotokoll, 1636. (aug. 25.) 207-208. Ezuton szeretném megkdszonni Oross Andrasnak, hogy a bejegyzések
elolvasasaban és értelmezésében segitségemre volt. A regensburgi kovetségre 1. tovabba HCS, 45. Lkv. 71.,
Schwartz: Die Geschichte, 11.
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konyhamester ttjan atadott j6 borszolot és a szép Oszibarackot, de a koveteket
nem fogadta személyesen. A polgéarokat Lippay is megvaratta, eldoszor 13-dra
kaptak idopontot. A kancellar csodalkozasat fejezte ki, amiért ilyen aprésaggal
keresték meg a kiralyt, és tajékoztatta oket, hogy az tigyrol a jezsuitaktél mar a
nador és 6 maga is értesiilt. A soproniak - a kancellar kelletlen hozzaallasat latva
- a kegyesnek mutatkozé Hanns Jakob Khisl?® fékamards tutjan tovabbitottak
kérvényiiket. Minthogy augusztus 17-ig, a kovetkezd vasdrnapig nem tartottak
tobb tandcsnapot, ekkor jelentek meg tjra Lippaynél. Azonban hidba varakoztak
r4 délutan 1-t6l 5-ig, mert Lamormaini, Weingartner”” és mas atyak tarsasagaban
idozott. Végiil augusztus 18-an kozolte veliik Lippay, hogy panaszkodasra nincs
okuk, a kivant ,fél hazat” (a Kirchhaus épiiletét) adjak at. Zuanna kérdésére,
hogy héany jezsuitat akarnak Sopronba kiildeni, a kancellar azt valaszolta, hogy 5-
6-ndl nem tobbet. A soproniak leszogezték, hogy a haz atadasa esetén sem
engedik, hogy a jezsuitak széltében épitkezzenek, csak folfelé nagyobbithatjak
(magasithatjak) a hdzukat, mas éptileteket pedig nem adnak at. Emellett irdsbeli
uralkodéi rendelkezést kértek, majd a Kirchhaus atadasara felszolité paranccsal
augusztus 25-ére értek haza.”® II. Ferdindnd a nadort is tajékoztatta a kovetja-
rasrol, atkiildte neki kérvénytiket, és kérte, tavollétében se hagyja elhtizédni az
ugyet - a véros jogait ugyanis az alapitds nem sérti.”? A torténtekrol
Draskovichnak Lamormaini szamolt be, aki a pilispok kérésére irt Sumerecker
provincialisnak® is Dobronoki Sopronba kiildése érdekében.8!

A soproniak gyozkodése mellett ugyanis Draskovich arra is gondot forditott,
hogy az éltala hon 6hajtott Dobronokit megszerezze az 4j rezidencia superiordul.
Makacsul kitartott amellett, hogy a kollégiumalapitds csak az 6 szerepvallaldsaval
lehet sikeres. Miutdn kordbban mar a tartomanyfonoktdl és Lamormainitol is
kérte, hogy engedjék Sopronba,® ezittal eldljaréjanak, Forré rektornak irt.
Szemére vetette, hogy a pater visszatartasaval jobban késlelteti az alapitas tigyét,
mint maga a varosi tanacs. A rendfonok parancsira és a provincidlis igéretére
hivatkozva kérte, kiildje mieldbb Sopronba - Nagyszombatban a templom
nagyrészt mar ugyis felépiilt.#® Dobronokinak cimzett levelében is elpanaszolta,

® Hanns Jakob Khisl (1565-1638) II. Ferdinand valésagos titkos tanicsosa és fékamarasa, a csaszart minden
koronazasra és birodalmi gyiilésre nagy kiils6ségek kozepette kisérte el. V6. Wissgrill, Franz Karl-Odelga, Karl
von: Schauplatz des landséssigen Nieder-Oesterreichischen Adels vom Herren- und Ritterstande von dem XI.
Jahrhundert an, bis auf jetzige Zeiten. Bd. 5. Wien, 1804. 105-106. A Ratsprotokoll ,, Ihr Excellenz Herrn Graf
Kisel ”-ként emliti.

™ Joannes Weingartner (1593-1641) cseh jezsuita, 1627—1638 II. Ferdinand udvari hitszénoka. Lukacs: Catalogi
1., 785.

™ II. Ferdinand parancslevele Sopron véaroshoz (1636. aug. 18., Regensburg), SVL, Lad. IIL et C. fasc. I 14.
(eredeti), vo. Lkv., 69-70. (masolat). Hivatkozik ra: HCS, 44. Az uralkodoi, majd az ezt kovetd nadori
parancsokat a belsé tanacsban ugyan révidesen, szept. 1-én felolvastak, de az tigy hordereje miatt a dontést a
polgarok kozossége (kiils6 tanacs) elé utaltdk. V6. SVL, Ratsprotokoll, 1636. (szept. 1.) 209.

" II. Ferdinand levele Esterhazyhoz (1636. aug. 18., Regensburg) Lkv. 65—68. Hivatkozik ra: HCS, 45.

8 Michael Sumerecker (1580-1647), krajnai szarmazast német jezsuita, 1635-1638 osztrik tartomanyféndk.
Lukacs: Catalogi 1., 762-763.

8 |_amormaini levele Draskovichhoz (1636. aug. 20., Regensburg) Lkv. 61-64.

8 Draskovich levele Sumereckerhez (1636. aug. 26., Sopron) Lkv. 71-74., tartalméra utal: HCS, 45.

8 Draskovich levele Forré Gyorgyhoz (1636. aug. 16., Sopron) Lkv. 75-76., tartalmara utal: HCS, 46.
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hogy a rektor a provincialis utasitdsa ellenére tartéztatja 6t Nagyszombatban,
holott Sopronban nagyobb sziikség lenne ra. Az utdiratban mar-mar rendelkezett
leendd , beosztottjaval”: menjen Bécsbe, hogy a hézi és a liturgikus felszereléseket
megvéasarolja, majd siessen Sopronba a polgarok 4&ltal javasolt feltételek
meghallgatasara.?

Az alapitas elsd szakaszaban az erdvonalak és a felek érvrendszerének fobb
pontjai is kirajzolédtak. Draskovich, Esterhdzy és az uralkodé érvelése szerint a
jezsuitak letelepitése, minthogy nem a varos tulajdonaban 1évé birtokon torténik,
nem sérti érdekeiket, privilégiumaiknak nem mond ellent, s6t, maganak a
varosnak is elonyére valna. Rdadasul - a nddor augusztus végi levelének kissé
nyakatekert okfejtése szerint - ellenérveiket az is hatastalanitja, hogy az orszag
torvényeinek sem mond ellent az iskola felallitisa, mert ezek értelmében az
Osszes felekezetnek a katolikusok sérelme nélkiil kell lenniiik, az viszont a
sérelmiikre valna, ha nem lenne Sopronban iskoléjuk.8

A soproni vérosigazgatdsban ekkoriban vezetd szerepet toltott be az
evangélikus patriciusokbdl all6 elit, amely a hatalmat a tizenkét belsé tandcsosi
tisztség birtokldsa és a huszonnégy tagu kiilsd tandcsnak mint végrehajté
szervének a kijelolése révén tartotta a kezében.® A kiilsd tandcs helyett a
valasztépolgarsag dontéshozatali és tandcskozasi szerepe a nott meg, amely az
eskiidt polgarokkal foképp kiilso veszélyek (habort, jarvany) vagy a varos belsd
nehézségei esetén targyalt. A véaros érdekében tehat stratégiai dontést a
polgarmester, Artner Erhard és a varosbir6, Zuanna Janos Maria Menyhérts”
vezetésével a tanacsurak hoztak, akik a polgarok kozosségének a véleményét is
kikérték. A tandcstagoknak a jezsuita gimnazium feléllitdsaval kapcsolatos
ellenérveit jol summazza az a datalatlan leveliik, amely szintén ekkoriban kelet-
kezhetett. E szerint 6k maguk allitananak fel katolikus iskolat, de a kijelolt épii-
leteket - mivel az egyik a Krisztus Teste Confraternitas, a Kirchhaus pedig a Szent
Mihély-plébéania hasznalatdban van - semmiképp sem adhatjak at, rdadasul ezek
a varos legmagasabb pontjan lévén alkalmatlanok is iskoldnak, mert ellenséges
kézbe kertilésiik az egész varosra nézve nagy veszélyt jelentene. A kozosség
félelmét jol tiikrozo érvek mellett legfontosabb hivatkozasi alapjuk a varos
kegytri joganak, és - dltalanossadgban véve - privilégiumainak tiszteletben tartasa
volt, végsd eszkoziik pedig az iddnyerés: legaldbb az uralkodé Regensburgbol
val6 visszatéréséig adjon a nador haladékot.s8

8 Draskovich levele Dobronokihoz (1636. aug. 16., Sopron) Lkv. 77., utal ra: HCS, 49. V6. Szabady:
Draskovich, 60.

8 | Intiwk azért kegfyelme]teket szeretettel, hogi tovdb valé quaestioban semmi uton nefm] vivé[n] a dolgot,
alkalmaztassa mingiart magat.” Esterhazy levele Sopron varoshoz (1636. aug. 27., Pozsony), SVL, Lad. III. et
C. fasc. I. 7.

8 A soproni kiilsé tanacstagokat 1530 6ta nem a varos kozossége (a polgarok Gsszessége) vélasztotta, hanem a
bels6 tanacs nevezte ki. Tirnicz Jozsef: Sopron szabad kiralyi varos kiilsé tanacsa 1526—1711. In: Tanulményok a
magyar helyi 6nkormanyzat multjabol. Szerk. Bonis Gyorgy—Degré Alajos. Budapest, 1971. 54.

8 Zuanna Janos Maria Menyhért (1570 k.—1647 u.) tigyvéd, 1598-t6l polgar, 1619-ben Vormund, 1622-t51 belsé
tanacsos, 1635-1641 kozott varosbird. Hazi: Soproni polgarcsaladok, Nr. 12074.

8 Sopron varos levele Esterhazyhoz (s.d., 1636. aug. vége?) Lkv. 135-138.
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Dobronoki Gyorgy elsd soproni tartdzkodasa

Az 1636 majuséatol augusztusaig tartd elokésziiletek idején a jezsuitak részérol
tevoleges szerepe csak a tartomdnyi és rendi vezetésnek volt. Az alapitas
kovetkezd szakaszdban azonban az eddig kétoldalt targyalasok haromtényezdssé
boviiltek. A tirsasag képviseletében Dobronoki, mint a soproni rezidencia elsd
kinevezett superiora volt jelen az intézményalapitds feltételeinek
véglegesitésekor, és a tarsasdgnak juttatott ingatlanokat is & vette at. Tarsaul a
provincidlis Marcus Noeliust jelolte ki, akinek - mint a tartomany megvalasztott
romai procuratoranak - késobb a Sopronban latottakrdl a rendfonskot kellett
tajékoztatnia.®”

A Kkijelolt paterek szeptember 3-an Nagyszombatb6l Pozsonyba mentek, hogy
masnap felkereshessék a nadort.”0 Kozben Sumerecker, Draskovich és Esterhazy
strti levelezésben alltak. A provincidlis tdjékoztatta a piispokst, Dobronokit
milyen nehéz-ségek aran tudta a soproni rezidencia szamara megszerezni -
eloljaréi Felso-Magyar-orszagra szantak -, egyuttal kérte, hogy egy hét elteltével
kiildje vissza hozza a két atyat, hogy beszamol6juk ismeretében donthessen az 4j
alapitvanyr6l.”? Draskovich a tartomanyfonck jéindulatit megkoszonve tjra
leirta, hogy Dobronoki a siker kulcsa, mert csak 6 képes a varosbeliekkel szot
érteni, aki ,tudja utinozni a kigyé okossigdt és a galamb egyszerilségét, tud iij
kollégiumot alapitani, és mindenkit mdagnesként magahoz vonzani”, érkezését pedig
mar ki is hirdette a varosban.”>? Ha Forré ismerné a soproni helyzetet, & sem
akadalyozna a pater odakiildését. Idokozben a két jezsuita a nadorral egytitt
Kismartonba ment, ahonnan Dobronoki megtizente a plisptknek, hogy még nem
értek Sopronba.”

Szeptember 5-én folytatéodtak az elokésziiletek. Draskovich nagyon
tirelmetlen volt, bosszantotta a soproniak ujabb kifogasa. Ok ugyanis a
jezsuitdknak Pozsony varosaval kotott szerzodését tekintették mintanak,
amelynek pontjait kérésiikre a piispok masolatban kordbban megszerezte, de
ezuttal Gjabb, hiteles mdsolatot kértek. Draskovich a targyaldsok és az
iskolakezdés elhtiz6dasatél tartva kérte Esterhdzyt, hogy Dobronoki Sopronba
kiildésével ne véarja meg a feltételek véglegesitését, mert igy Mindenszentekre

8 V. HCS, 49. Marcus Noelius (1584—1639), osztrak jezsuita, 1633—1636 kozott a steyri kollégium rektora.
Lukacs: Catalogi II., 691. A szeptember 3—14. kozotti eseménysor az alapitas donté idészaka volt, amelyr6l
kivételesen gazdag forrasanyag all rendelkezésiinkre, igy a szerz6déskotéshez vezetd Ut szinte Orardl oOrara
rekonstrualhat6. Dobronoki napléfeljegyzései, illetve az utdlag megirt historia domus mellett a Sopron varos
levéltaraban talalhato levelezésanyag képezik a 6 forrasbazist. A kismartoni targyalasokrol 1. Schwartz: Die
Geschichte, 12-15., Szabady: Draskovich, 61-64.

% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 3.) Lkv. 103. V6. HCS, 49.

® sumerecker levele Draskovichhoz (1636. szept. 3., Nagyszombat) Lkv. 89-90.

% Draskovich levele Sumereckerhez (1636. szept. 3., Sopron) Lkv. 85-88., , Tam gravia principia viro
gravissimo indigent, qui cum pertinavissimus et nomen Jesuitae plane exhorrentibus et exerrantibus, hominibus
agere noverit, serpentisque prudentiam ac simplicitatem columbae imitari; qui novum collegium fundare
omnesque ad sese magnetis instar attrahere sciat. [...] et eo magis patris Dobronoki praesentia requiritur, quem
certo venturum omnibus promulgavi. Falli aut fallere non debeo.” Lkv., 85., 86.

% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 4.) Lkv. 103. V6. HCS, 49. Az eseményeket Dobronoki
nagyszombati didriumaban is rogzitette: Diarium, 43v—44r.
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sem kezdddhet meg a tanitds.”* A soproniak aznap kiildottségiik ttjan magatol a
nadortél is kérték a pozsonyi feltételek autentikus (pecsétes) masolatat.%
Esterhdzy - 6vatosabb lévén - a szerzodéskotést tartotta elsddlegesnek, ezért
masnapra a soproniak hattagt kiildottségét kérette Kismartonba.? A torténtekrol
valészintileg a piispoknek is tizent, aki valaszul megkiildte a pozsonyi pontokat
neki is, azzal a kitétellel, hogy azok nem illeszkednek teljesen a soproni
helyzethez, ezért a targyalasok elott szeretne 6 is beszélni vele.” Dobronokit
kiilon levélben tidvozolte és kérte, hogy hagyatkozzék a nadorra, amint ezt &
maga is teszi.”

Az elsd6 komoly targyaldsra 7-én, Kismartonban kertilt sor.”” A soproni
kiildottek kozott a polgarmester és a biré mellett Zuanna Péter'® belsé tandcsos, a
kiilsd tanacsb6l pedig Arthofer Gyorgy,'® Weinberger Zakarias'®> és Fuchs
Ulrik'® voltak jelen.1% Esterhdzy a soproniak sdlyosnak itélt feltételeit hallva
varakozasra kérte oket, hogy a pontokat a két jezsuitaval egyiitt atdolgozhassak.
Az ebédre Kismartonba érkezd Draskovichcsal tortént egyeztetés utan a
soproniaknak dtadtak a tarsasdg szamara is elfogadhat6 ,conditiones limitatae”-t,
hogy masnap a tanacsban olvassak fel és fogadtassak el.105

A két jezsuita masnap érkezett elsd alkalommal Sopronba.1% E6rsy Zsigmond
kisérte el oket a nddor képviseletében, aki djabb, sajat kezti levelében kérte -
ugymond - a véros kivaltsagait és a tdrsasag becsiiletét sem sértd feltételek
elfogadasat és a két vitds (a Kirchhaushoz tartozé) sz6106 dtengedését.10” Esterhazy
mar kismartoni targyalasukkor is hangstlyozta, hogy a jezsuitakkal szembeni

% Draskovich levele Esterhazyhoz (1636. szept. 5., Sopron) Lkv. 121-122.

% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 5.) Lkv. 103. V6. HCS, 49., Diarium, 44r.

% Esterhazy levele Sopron varos kiildotteihez (1636. szept. 5., Kismarton) SVL, Lad. IIL et C. fasc. IIL 85.

% Draskovich levele Esterhazyhoz (1636. szept. 5., Sopron) Lkv. 115-118.

% Draskovich levele Dobronokihoz (1636. szept. 5., Sopron) Lkv. 123-124.

% Szept. 6-an a kiildottség ugyan megjelent Esterhazynal, de a nador a két jezsuitdval fraknéi varaba kocsizott,
és csak estére értek vissza. A soproniakat igy aznap nem is fogadta. Vacsorara csatlakozott hozzajuk Eorsy
Zsigmond is. Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 6.) Lkv. 103. V6. HCS, 50., Diarium, 44r.

100 A historia domus Zuanna Péter Menyhértként emliti, feltételezésem szerint azonos a Regensburgba kiildott
Zuanna Péterrel. A historia domus szerint Zuanna Maria Janos Menyhért fivére. HCS, 53.

101 Arthofer Gyérgy nemes, gydri polgar, kereskedd, 1631-t6l soproni polgér, késébb — mar a kismartoni
targyalasok idején is — a kiils6 tanacs tagja és Vormund. Hazi: Soproni polgarcsaladok, Nr. 178.

192 Weinberger Zakarids kereskedd, 1624-t61 polgar, 1637-t6 belsé tanacsos. Hazi: Soproni polgarcsalddok, Nr.
11345.

108 Fuchs Ulrik soproni sziiletésii kereskedd, 1615-t61 polgar, késébb megyei eskiidt. Hézi: Soproni
polgarcsaladok, Nr. 5193.

10 A kiildttek felsorolasat 1. HCS, 53.

1% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 7.) Lkv. 103. V6. HCS, 50., Diarium, 44r.

1% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 8.) Lkv. 104. V5. HCS, 54., Diarium, 44v.

7 Eorsy Zsigmond Esterhazy familiarisi korének egyik kulcsfiguraja volt, akit a nador 1637-ben Sopron megyei
alispanna vélasztatott, majd jelentds diplomaciai feladatokkal bizott meg. Nagy szerepe volt a nador és a szabad
kiralyi varos kapcsolatanak normalizalasaban, kolcsonosen elfogadova tételében. A jezsuita kollégiumalapitas
soran Esterhdzy megbizottjaként a vérossal folytatott targyaldsokat nagyrészt 6 bonyolitotta le, Sopronban
mindig 6 képviselte a f6ispant. Esterhazy ezt a megbizatasat Eorsy alispanna vélasztatasa el6tti probatételnek
szanta. Alispansagarol 1. Hiller: Politikai kornyezetvaltozas. A korszak alispanjainak familiarisi kapcsolatairol 1.
Dominkovits Péter: Fouri familiarisok. Sopron varmegye alispanjai a 17. szazadban. In: Idével palotak... Magyar
udvari kultara a 16-17. szazadban. Szerk. G. Etényi Néra — Horn Ildiko. Budapest, 2005. 511-529.
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félelmiik és ellenszenviik alaptalan; levelében ismét kiemelte, hogy a
prédikatorok elmondésai alapjan hamis képet alkotnak a paterekrdl, akikben
kellemesen fognak csalédni, az engedelmességgel pedig az uralkodé tetszését is
elnyernék.108

A szerzodéskotést a soproniaknak még két napig sikeriilt elodazniuk. Ennyi
haladékot eszkozoltek ki Eorsytdl, aki jelen volt szeptember 9-én délelott a
varoshdzan tartott tandcskozdsukon. Artner Erhard, akit masnap reggel maguk a
jezsuitak is felkerestek, aznap a nadorhoz késziilt.1®® Esterhdzyval val6é tjabb
egyeztetésérol ugyan nem tudunk, de a nadornak a polgarmesterhez cimzett
levele tjra kérte a soproniakat az uralkodénak valé engedelmességre.'0 A
varakozas idejét a két jezsuita a helyszin és a kornyék megismerésével toltotte.
Szeptember 9-én délelott a szamukra kijelslt hdzakat tekintették meg, amelyeket
Dobronoki alkalmasnak talalt, délutan pedig Draskovichcsal Banfalvara
latogattak, ahol megnézték a volt palos templomot, masnap pedig a piispokkel
ebédeltek Fertorakoson.™!

A targyalasok szeptember 11-én zarultak le a szerzodés megkotésével. A
soproni kovetség mdar koran reggel megérkezett Kismartonba, és atadta
Esterhdzynak az atdolgozott pontokat. A nador ezutan kiilon targyalt
Draskovichcsal és Dobronokival, akik 6-7 helyen médositottdk a széveget. A
soproniakkal valé djabb egyeztetés utan délutdn 2-re véglegesitették a
feltételeket, majd Esterhdzy megerositette a szerzdodést, kérésére a soproniak
szOban is megerositették, hogy atadjak az emlitett hazakat és tartozékaikat,
Dobronoki pedig a tarsasag nevében elfogadta a javakat, és koszonetet mondott a
nadornak, Draskovichnak és a soproni polgaroknak. Egytttal kérte, hogy a nador
mindkét fél szamara allittasson ki hiteles oklevelet, és hogy a birtokba iktatasuk
mar masnap torténjék meg. Dobronokinak a polgdrmesternél még azt is sikertilt
elérnie, hogy a Kirchhaushoz tartozé egyik sz6lot mar azévben a jezsuitdk
sziiretelhessék le.112

A lényegében mar szeptember 7-ére kialakitott, de csak négy nap milva
elfogadott feltételek hatdroztak meg a tarsasdg soproni mtikodésének kereteit. A

198 Esterhdzy levele Sopron varoshoz (1636. szept. 8., Kismarton), SVL, Lad. IIL et C. fasc. L 8. (eredeti) Lkv.
131-133. (masolat).

199 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 9.) Lkv. 104. V5. HCS, 54., 44v., Dobronoki naplébejegyzése
(1636. szept. 10.) Lkv. 104., v6. Diarium, 44v.

10 Esterhazy levele Artner Erhardhoz (1636. szept. 10., Kismarton), SVL, Lad. III et C. fasc. I. 9. Esterhazy
hangsulyozta, hogy 6 maga is a soproniak javat keresi, emellett sajat érdeke is volna az iigy sikere, mert ,,... az
egész papsag mind oli suspicioval vagion hozzam mintha nem favealnék nekik, ki chak onnan vagion, hogi
mindeneknek az eo igassagokat s immunitasokot is oltalmazom a meniere lehet, s nem viselhetek tekintetet”. A
nador Draskovich tovabbi tiirelmét is kérte. Esterhazy levele Draskovichhoz (1636. szept. 10.) Lkv. 127-130.

"1 Dobronoki naplébejegyzése (1636. szept. 9.) Lkv. 104., v6. HCS, 54., Dobronoki naplobejegyzése (1636.
szept. 10.) Lkv. 104., vo. Diarium, 44v. Fertérakoson Dobronoki megnézett egy malmot, amelyet a leendd
kollégium szdmara — ha az megkapna — igen hasznosnak itélt. Draskovich késébb feltehetéen ennek a malomnak
a beinditasarol adott hirt az akkor mar Nagyszombatban tartézkodé Dobronokinak. Lkv., 185.

12 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 11.) Lkv. 104-105. V6. HCS, 56., Diarium, 45r. A megegyezésnél
jelen volt a nadoron, a piispokon és a két jezsuitan kiviil Simandi Istvan csornai prépost és erdélyi piispok, illetve
Megyery Zsigmond is, — szintén Esterhazy familiarisa, v6. Hiller: Politikai kornyezetvaltozas, 17. — aki
vacsorara Dobronokit és Draskovichot is vendégiil latta.
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szerzdodéskotés - a korabeli magyarorszagi kollégiumalapitdsok elmaradhatatlan
aktusa - biztositékot jelentett a felek szdmadra: az alapité (fopap) az atadott
egyhazi javakat altaldban a torvényi tiltds megkeriilésével igy bocsathatta a
tdrsasag hasznalataba, ezekrdl azonban kordbbi birtokosaiknak vagy
haszonélvezoiknek - Gydrben példédul a kaptalannak, Pozsonyban és Sopronban
pedig a varosnak mint kegytrnak - le kellett mondaniuk. A soproni tanacs
kezdettdl fogva a pozsonyi szerzdodést tekintette irdnyadénak, a kozeli varos
ugyanis szintén evangélikus vezetést szabad kiralyi varos volt, igy privilégiumai
és érdekei is hasonldéak voltak.1’3 Fobb kiilonbségként azonban azt is szamba kell
venni, hogy amig Pozsonyban az érsek és az uralkodé, addig Sopronban a gyori
puspok és a nador vallalta az alapitds tényleges megvalésitasat. Emellett
Pozsonyban a helyi kaptalan miatt a megegyezésben tobbféle érdeket kellett
egyeztetni, mig Sopronban a harmadik ,tényezot”, a jezsuitdknak szant egyhazi
javak élvezojét, Nyéki Voros Matyast konnyebben lehetett karpoétlas fejében
lemondasra birni. 4
A soproniakkal 1636. szeptember 11-én megkotott szerzodés pontjai a
kovetkezdk voltak:11>
1. A jezsuitdk a megnevezett két javadalmon kiviil semmilyen cimen vagy
urtuggyel nem szerezhetnek mas javakat (hdzat, szolot, egyéb birtokot) a
varos joghatdsaga alatt all6 tertileten.
2. Ha a tarsasag végleg elhagyna Sopront és a kollégium feloszlana, a javadalmak
birtokjoga eredeti dllapotaba kertiljon vissza.
3. A varos és a magisztratus a kollégium feldllitisanak és fenntartasanak
koltségeihez semmivel sem jarul hozza, a terheket az alapit6 plispok viselje.

13 A pozsonyi szerz6dés szovegét idézi, illetve utal r4 Dobronoki: Lkv., 113., 121-122.

M4 A pozsonyi jezsuita kollégium alapitastorténetét 1. Dénesi Tamds: Missziétol a kollégiumig. (Jezsuitik
Pozsonyban 1635-ig). Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok. Regnum. 1998. 3—4. sz. (a tovabbiakban: Dénesi:
Misszi6tol a kollégiumig), 87-97.

M5 A soproni feltételek valtozasait, kialakulasat Dobronoki a Leveleskonyvben dokumentélta, ezek azonban
datalas nélkiil maradtak fenn, az egyes valtozatok kozotti eltérések feltarasa kiilon filologiai munkat igényelne.
Ezuttal csak kollégiumalapitas szempontjabol legfontosabb végleges szovegvaltozatot ismertetem. A korabbi
szovegvaltozatok altalam rekonstrudlt sorrendje a kovetkez6: 1.) Dobronoki pontokba szedett javaslata a
szerz6désre (1636. szept. 7.) Lkv. 139-142. 2.) az el6bbi tisztazata a nador nevében sz016 bevezetdvel, 13 pontba
szedve (a késobbi végleges valtozattol eltéré szoveggel, illetve sorrendben) Lkv. 143-146. 3.) Sopron varos
eldterjesztése az épiiletek atadasanak feltételeir6l (fogalmazvany, elképzelhet6, hogy Dobronoki javaslatanal
=1.) korabbi) Lkv. 147-150. 4.) a soproniak altal atdolgozott eléterjesztés fogalmazvanya (1636. szept. 10.)
Dobronoki (szept. 11-re datalhatd) sajatkezii javitasaival (nincs pontokba szedve; a legfontosabb modositas — a
faizas joga — Dobronoki beszurasa) Lkv., 159-160., 165-166. 5.) az el6ébbi fogalmazvany tisztazata (szintén
nincs pontokba szedve; a nador udvaraban 1636. szept. 11.) Lkv., 161-164. A végleges szerz0dés szovege:
Esterhazy oklevele a Sopron varosaval kotott szerzédésrdl a jezsuitak beengedésének feltételeirdl (kelt 1636.
szept. 11., valojaban 12-én kiadva), SVL, Lad. IIL et C., fasc. I. 16. Ennek tartalmat Dobronoki (a 4-5. példany
alapjan) szinte sz6 szerint idézi: HCS, 50-52. Az oklevelet III. Ferdinand 1637. dec. 31-én kiralyi privilégium
formajaban kiadta (ebben atirta a nadori oklevelet és a klauzuldban egy kiegészitést tett, 1. lejjebb), SVL, Lad.
Il. et C., fasc. Ill., 69. (ezen a jelzeten az eredeti oklevél mellett harom masolat is megtalalhat6). Az oklevél
szovegét kozli: Poda: A soproni kath. ,,parochia”, 93-95., Horvath: A Soproni, 13—16. A szerzddést pontokba
szedve kivonatolom, Dobronoki beosztasa szerint, ugyanis a historia domusban ezekre a sorszamokra hivatkozva
utal a szerz6dés pontjaira, vo. HCS, 52-53. A szerz6dés pontjait ismerteti: Szabady: Draskovich, 64., Schwartz:
Die Geschichte, 13-14.
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4. A jezsuitdk beengedésével a varos eldjogai és az iskolakra, templomokra, javadal-
makra és javadalmas hazakra vonatkozé kegyuri joga semmiféle kart ne
szenvedjen.

5. A soproni sz6lokbdl nyert borukon kiviil a jezsuitak bort nem adhatnak el. Az
épiiletekhez tartozé szolokbdl nyert borukat hordékban eladhatjak, de azokba
a véros a szokott médon stittessen billogot.

6. Ha a kollégium sajat sziikségére bort vagy sort akarna behozni a vérosba,
ehhez a magisztratus eldzetes engedélyét kell kieszkozolnie. Ezt a varos nem
fogja megtagadni.

7. A kollégium tzifdjat a varos nyilvanos erdejébdl a tobbi polgarhoz hasonldéan
elhozhatja. Mas erdokbdl csak a tandcs engedélyével.

8. Ha a kollégium ajandékozas vagy végrendelet révén valami javadalmat kapna,
az araval elégedjék meg.

9. Az épiileteiket csak tgy épithetik at, rendezhetik be, hogy a szomszédoknak
vagy a varos kozosségének ebbol semmi kara ne legyen. Nem nyithatnak 4j
kaput a kiilso varosfalon.

10. A polgérok fiait betsltott 16. életéviik eldtt a tarsasdgba nem lehet felvenni.

11. Semmilyen kivaltsag vagy engedély, amit az atyak a csaszartdl kieszkozolnek,
a varos jogaival vagy kivéltsdgaival nem ellenkezhet.

12. Ha a jezsuitdk beengedése miatt a varost a magyar orszaggytlés vagy mas
(perben) megtdmadnd vagy elmarasztalnd, a véaros az uralkod6é védelmét
élvezze.

13. Ezeket a pontokat ne csak nddori, hanem uralkodéi pecsét alatt is allitsak ki a
nagyobb érvény és jogbiztonsag érdekében.

A soproni és pozsonyi pontokbél kirajzolédnak azok a feltételek, amelyek a
varosok szamara a legfontosabbak voltak.1’® Ezek: a jezsuitdk terjeszkedésének
tiltdsa (1., 8. - A); a varos kegyuri és més jogainak (4., 11. - C) valamint a polgarok
érdekeinek védelme (9.); a véros gazdaséagi érdekeinek, eldjogainak védelme - a
borkimérés és ellendrizetlen borbehozatal tilalma (5., 6. - E); valamint, hogy a
kollégium feloszlasa esetén az eredeti birtokviszonyok alljanak vissza (2. - D).17
A soproni alapitas tobbi pontja részben szintén a varos védekezésének része (3.,
13.), részben pedig az egyiittélést szabalyozo6 kitétel. A 7. ponttal kapcsolatban
egyébként Dobronoki a napléjdban megjegyezte, hogy a tfizifa beszerzésének

18 A soproni szerzédés mintajat ado pozsonyi feltételek f6bb pontjai a kovetkezok voltak: A) II. Ferdindnd ne
vasaroljon hazakat, elégedjék meg a fotemplom melletti iskolaval és a vele szomszédos Grkanonoki hazzal,
amelyeket a varos kész atadni. B) A varos atengedi a kaptalannak a Szent Miklos javadalmas héazat az
drkanonoki haz helyett karpotlasul. C) A varos szabadsagait, el6jogait, kegyuri jogat ne sértsék a jezsuitdk — az
egyhazi épiiletek és a Szent Marton-plébaniatemplom tekintetében se. D) Ha valami okbdl a kollégium
feloszlana, az atengedett épiiletek tulajdonjoga a vérosra szall vissza. E) A kollégium nem mérhet ki bort (nem
nyithat kocsmat), sajat hasznalatukra is csak a magisztratus engedélyével hozhatnak bort a varosba. F) A varos
eléjogaibol, szabadsagaibol nem enged. V6. Dénesi: Missziotol a kollégiumig, 96. A szerz6dés masolatat
Dobronoki gytijteménye is tartalmazza: Lkv., 115-118. (A szerz6dés tartalmat magam szedtem pontokra €s
jeloltem betiikkel a soproni feltételekkel valo konnyebb dsszehasonlitas kedvéért.)

17 Az utolsé kitétel nem soproni és pozsonyi sajatossag volt, hanem a hazai alapitisoknal jellemzéen az alapit6
érdekeit védte, vo. pl. a homonnai és a gyori alapitas feltételeivel. Lukacs—Molnar: A homonnai, 106.; Acsay: A
gy6ri, 23-24., Kadar: A jezsuitak, 222.
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kérdésében nagy vita tdmadt, amit végiil sikeriilt rendezni.’® Azt nem emliti,
hogy ez az 6 elképzelése szerint tortént - ezt a szerzodés alapjan feltételezhetjiik,
ugyanis sikeriilt a jezsuitdknak elérni, hogy a legegyszertbb mddon
szerezhessenek fat, amely végsd soron a varos rovédsara tortént. A tandcs
feliilkerekedését jelzi azonban a 10. pont, amely ugyan csupan a polgarok fiaira
vonatkozott, de egyben azt az elszéntsagot is tiikrozte, amellyel az evangélikus
varosvezetés elhatdrolédott a jezsuitaktdl, és elorevetitette az 4j kollégium
latogatasat tiltd vérosi szabalyozasokat is. Kiilon figyelmet érdemel a jezsuitdk
(anyagi-gazdasagi) terjeszkedését gatolé 1., 5., 6. és 8. pont, ugyanis ezek
moédositdsara komolyan torekedtek a rendtagok, mégsem értek célt - a varos
ezekbdl nem engedett. E feltételekrdl Esterhazy egyébként megjegyezte, hogy
nem érdemes feszegetni oket, mert még eljon az idd, amikor sokkal kénnyebben
el lehet érni megvaltoztatasukat.!?

A kollégiumalapitas elso szakasza a szerzodéskotéssel lezarult. A nador ezzel
teljesitette az uralkod6i megbizatést, igy szeptember 12-én Pozsonyba tdvozott.
Oklevelét még aznap felolvastdk a tandcs és a polgarok kozossége elott, amely
értelmében a jezsuitdk kérték azonnali birtokba iktatdsukat. A tandcs azonban
arra hivatkozva, hogy a nador pecsétjével megerdsitett oklevél még nem érkezett
meg, és hogy az atadando épiiletekbdl sem lehet olyan hirtelen kikoltoztetni a
lakokat (akik kozott egy gyermekagyas asszony is volt), elhalasztotta az épiiletek
atadasat. A délutdnt Dobronoki és Noelius Kaldy Mihély soproni plébanossall?
egyiitt Lakompakon toltotték. Mire estére visszaértek, a nadori pecséttel ellatott
oklevél is megérkezett.1?!

A varosi kegyurasag alatt all6 Kirchhaust végiil masnap reggel Artner Erhard
polgarmester és két szendtor egy latin nyelvi(i beszéd keretében adta 4t.'22 A
jezsuitak részérol Dobronoki fogadta el a javadalmat, megkdszonte, és kérte a
tandcsot, hogy tartsa meg a tarsasdgot joindulataban. Az atadasnal Kaldy és
Ramocsahazi Pél, a gyori piispok jészagigazgatdja is jelen volt. Dobronoki ezen a
napon mondta az elsé misét az alapité Draskovichért a ferences templomban,
délutan pedig 1j szoloiket latogattak meg a plébanos kiséretében.'? Draskovich
orommel adta hirtil Sumereckernek a soproniakkal valé megegyezés tényét, de
sajnalatat fejezte ki, hogy Dobronoki csak husvétig maradhat. A provincialistdl j6
német szénokot is kért.12+

M8 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 11.) Lkv. 104-105.

19y, HCS, 52-53.

20 Kaldy Mihaly pozsonyi kanonok majd soproni plébanos (1623-1638), papoci perjel majd gyéri
olvasdkanonok (1638-t6l), késébb halalaig (1641-ig) gybri nagyprépost. V. Ban: Sopron, 153., Bedy Vince: A
gy6ri székeskaptalan torténete. Gyér, 1938. 415., Payr: A soproni evangélikus egyhazkozség, 305-306.

121 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 12.) Lkv. 105-106. V. HCS, 56., Diarium, 45r.

122 A Kkét tanacsos Stockinger Gabor és Vogel Janos voltak. V6. Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 13.)
Lkv. 106. El6bbi 1620-ban lett polgar, 1630-t6l a belsd tanacs tagja. II. Ferdinandtol 1635-ben nemességet
kapott. Hazi: Soproni polgarcsaladok, Nr. 10627. 1635-1641 a Szent Mihaly-templom templomatyja, ami
megtiszteld és nagy anyagi feleldsséggel jaro megbizatas volt. V6. Hazi: Soproni polgarcsaladok, 35. Vogel
Janos nemes, pozsonyi szarmazast, 1628-t6] soproni polgar, 1633-t6l belsé tanacsos. Hazi: Soproni
polgarcsaladok, Nr. 4929.

28 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 13.) Lkv. 106. V5. HCS, 56-57., Diarium, 45r—45v.

24 Draskovich levele Sumereckerhez (1636. szept. 13., Sopron) Lkv. 91-91.
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Dobronoki superiori hivatalanak teljes feleldsségével kezdett bele az j
kollégium alapjainak lefektetésébe. A Kirchhaus atvétele utan felmérte az
épiiletek allapotat, a sziikséges teendokrol pedig részletes listat készitett
Draskovichnak. Memorialéja szerint az iskola szamara sziikségesek padok,
katedrak, kalyha, ablakok és zarhat6 ajtok. A hat rendtag leendd szobaiba
asztalok, agyak, székek, megfeleld ablakok és ajtok sziikségesek. Téglapadlot kell
épiteni, a szobadkba, tantermekbe és az étkezdbe pedig téglakdlyhdkat. A
refektériumot ott kell kialakitani, ahol a borsajt6 van, mellette legyen a konyha. A
memorialét kiildjék Bécsbe, hogy Hmira Janos!® péter a rezidencia szdmadra
sziikséges dolgokrdl mielobb gondoskodhassék. O szerezzen kétszind, ki- és
befelé fordithat6 kazuldkat és kifordithaté antipendiumot, a két szénok szamara
bundékat, valamint két albat és oltarkenddket. A nadorral egyeztetni kell, hogy
Sopronnyékrdl meszet és téglat széllittasson az épitkezéshez. A Krisztus Teste
Confraternitas hazahoz tartozé borsajté6 maradjon ott a rezidencia szaméra, ne
idegenitsék el. Szerezzenek be 25 hordét, a sziirethez az alapité adjon edényeket.
Széllitsanak a hazakba egy tarszekérnyi ttzifat. Egy komtves hozza rendbe a
konyhai kéményeket és a kandallékat, épitse meg a padlét és alakitsa ki a kozos
helyiséget. Egy asztalos készitsen konyvespolcokat. A jelenleg a piispoki
bortonbe zart szakacsot engedjék ki, és bocsassédk a rezidencia szolgalatdra. Az
alapité gondoskodjék arrél, hogy a Krisztus Teste Confraternitas tagjai a tarsasag
hazéaban birt 6sszes jogukrél mondjanak le, és errdl hiteles oklevelet allitsanak ki.
A Kereszteld Szent Janos-templomnak és a keresztes javadalomnak a jezsuitdk
szdmdara val6é megszerzését stirgessék.120

A memorialé szinte teljes kortt képet fest egy tjonnan felallitandé rezidencia
szamara sziikséges dolgokrél. A rendhazban a szerzeteseknek kiilon szobaik és
kozos étkezohelyiik volt, amelyek mellett tantermek és egy kozosségi terem is
helyet kapott.’?” A superior a leendd konyvtarral és gazdasagi feladatokkal
éppugy szamolt, mint a liturgikus eszkozokkel, vagy a rezidencia jogi alapjanak
biztositasaval. Dobronoki jolértestiltségének megdobbenté bizonyitéka, hogy a
piispoki bortonben 1ild szakacs sem keriilte el a figyelmét, magabiztossaganak jele
pedig, hogy ot a rezidencia szolgalatara elkérte. A memorialé bepillantast enged a
,Kkollégiumalapit6” Dobronoki munkamddszerébe, és Draskovich hozzaallasat is
igazolni latszik, aki mindendron ragaszkodott a pater személyéhez.

A biztat6 kezdet utdn szeptember 14-én a jezsuitak Sopronbél Pozsonyba tavoz-
tak.’® Draskovich lelkendezve irta meg Lamormaininak a sikereket: a tarsasagot

25 Hmira Janos (1596-1659), szlav jezsuita. 1636-ban a bécsi Pazmaneum rektora. Lukacs: Catalogi II., 438.,
621.

126 Dobronoki memorialéja Draskovich részére (1636. szept. 13.) Lkv. 173-176.

27 Apor Péter 1648-49-es leirasa alapjan Bird Vencel rekonstrudlta a kolozsmonostori jezsuita rendhaz belsd
kialakitasat. Bar Dobronoki memoridléja ehhez hasonlot nem tesz lehetdvé, fennmaradt a ,,régi kollégium”, az
un. Kolleum épiiletének egy 18. szazad végi alaprajza: Magyar Orszagos Levéltar (Budapest), Térképtar, S 12
Div. IX. No. 81., amely alapjan annyi valoszinisithetd, hogy a kdzosségi terem és a konyha a foldszinten, a
tantermek nagyrészt az els¢ emeleten, mig a paterek szobai féképp a masodik emeleten lehettek. Biro leirasat 1.
Biro Vencel: A kolozsmonostori belsé jezsuita rendhaz és iskola Bethlen és a Rakoczy fejedelmek idejében.
Cluj—Kolozsvar, 1931., kiilonosen 7-10.

28 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 14.) Lkv., 106. V6. HCS, 63., Diarium, 45v.
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beiktattak, a feltételek is kedvezdek, Dobronoki ugyan Nagyszombatba ment besza-
molni, de siet vissza. A plispok kérte, Lamormaini tudassa a csaszarral a
fejleményeket.12

Dobronoki 15-én Pozsonyban Esterhazyt latogatta meg, hogy a soproni
helyzetrdl hirt adjon, majd még aznap tovabbutazott Nagyszombatba.1® Masnap
Noeliusszal egytitt az érseknél ebédeltek, aki idokozben tudomést szerzett
soproni kikiildetésiik-rol és Dobronoki athelyezésének tervérdl. Ezt megtudva
érseki tekintélyének teljes tudataban kijelentette, hogy ezt semmiképp sem fogja
hagyni, hiszen a templom épitése még nem fejezddott be.’3! Sumerecker és Forrd
legszivesebben Fels6-Magyarorszagra kiildte volna Dobronokit a homonnai
kollégium beinditdsdra, viceprovincidlisi megbizassal. Pazmany ezzel szemben
egyértelmtvé tette, hogy nem tiiri a pater elhelyezését, ha ezt jezsuita eldljaréi
mégis megtennék, a tarsasdg tobbé ne szamitson tandcsaira vagy segitségére.132
Draskovich azonban a soproni rezidencia beinditdsat tovabbra is egyediil
Dobronoki révén latta lehetségesnek.’®® Maga Dobronoki az érsek
hajthatatlansagat Draskovich irdnti neheztelésével magyarazta. A provincialis
hidba kiildte Padzméanyhoz Vitalis Pelliceroli'® és Noelius atyakat, az érsek nem
engedett.’® Az alapitas tigye mégsem akadt meg teljesen: Dobronoki részletes be-
szamoldja utan a provincidlissal és Forréval megvitattdk a soproni feltételeket,
majd Rémaba kiildték, jovahagyas végett.136

* % %

12 Draskovich levele Lamormainihez (1636. szept. 14., Sopron) Lkv. 157., 168. V. Szabady: Draskovich, 65.
0 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 15) Lkv. 107. V6. HC, 63., Diarium, 45v—46r.

3! Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 16.), Diarium, 46r.

132 A historia domusboél kideriil, hogy Sumereckert az is nyomasztotta, hogy az érsekkel akkoriban targyaltak a
szatmarnémeti kollégiumalapitasrol, amely mar a végéhez kozeledett, és ez tigyben Pazmany éppen Dobronokit
késziilt Bécsbe kiildeni a csaszarhoz, hogy szerezze meg t6le a Krisztus Teste-kdpolna javainak a kollégium
kollégiumrol 1. Gyenis: Régi magyar, 47.

%% Dobronoki visszajovetelét mar szeptember 16-i levelében siirgette, 1. Draskovich levele Dobronokihoz (1636.
szept. 16., Sopron) Lkv. 177-180.

1% vVitalis Pelliceroli (1577—1641), itiliai szdrmazast jezsuita, 1635-1641 Bécsben szolgalt, 16371639 a
provincialis sociusa volt. Lukacs: Catalogi L., 748., Lukacs: Catalogi I1., 456., 474., 491.

135 Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 19.), Diarium, 47r. V6. HCS, 64—65. Az esetet leirja és magyarazza
a Leveleskony egyik bejegyzésében: Lkv., 95. , Acceptatis vineis, fundis, conditionibus a civitate praescriptis
(quod anno 1636. 13. Sept. contigit) ego Tyrnaviam cum patre Marco redii, et coepi necessaria huic residentiae
coemere, rediturus Sopronium. Agebat tunc cardinalis Tyrnaviae et intellecto meo abitu, prohibuit statim, ne
abirem, et per patrem Vitale Pelliceroli ac patrem Marcum cum patre provincialis vellet eiusdem consensum
obtinere ad meum abitum, respondit cardinalis, se non consentire, provincialem tamen manere in sua potestate
de me libere disponendi, sed si faceret, nunquam se societati in ullis necessitatibus, vel auxilio vel consilio
adfuturum. Nam aegerrime ferebat, quod contra suum suffragium dominus illustrissimus Draskovitius factus
fuisset episcopus Jaurinensis. Sic ego mansi Tyrnaviae, usque ad mortem cardinalis et amplius etiam propter
instantem dedicationem templi nostri Tyrnaviensis.”

% Dobronoki naplobejegyzése (1636. szept. 17.), Diarium, 46v. Dobronoki soproni superiorsiganak Pazmany
altali ellenzése a tartomanyfonok és a rendféndk levelezésében is nyomot hagyott. Muzio Vitelleschi némi
idébeli csuszassal értesiilt az eseményekrol, és a Michael Sumerecker altal hozott dontéssel (Dobronoki helyett
mas superior kijel6lésével) 6 is egyetértett. V6. Muzio Vitelleschi levelei Michael Sumereckerhez (1636. okt.
11., nov. 1., dec. 20., Roma), ARSI Austr. 5. 1., 184., 194., 206.
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Hans Hieronymus Lanng bejegyzése Andreas Winkler Album amicorumaba, Neusiedel am See, 1632.
Soproni Evangélikus Levéltar, Kézirat XV/7.

KINCSES KATALIN | Johann Christoph Deccard
MARIA | konyvkatalogusa Cornides
Déniel hagyatékaban

Johann Christoph Deccard (1686-1764) botanikus, 1712 és 1740 koézt soproni
evangélikus liceum igazgatd konyvlistdja, illetve konyvtaranak Magyarorszag
torténetére, egyhaztorténetére vonatkozé darabjainak kéziratos katalogusa
Cornides Daniel (1732-1787) torténetiré, kolozsvari foiskolai tanar, egyetemi
konyvtdros, majd m. kir. egyetemi tanar hagyatékdban maradt fenn.!
Keletkezésének pontos datuma jeloletlen, valészintileg Deccard halaldnak évében
késziilt; a listan felsorolt mtivek koziil a két legutols6 is 1764-ben jelent meg, tehat
ezen év tekinthetd terminus post quem-nek. A kézirat Deccard sajatkezii

! catalogus librorum Bibliothecae Joan(ni) Christoph(ori) Deccardi Sempron(iensis) quondam Pastoris pars
histor(iae) Hung(ariae) concernens. LelShelye a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattara, a
,Ligamen continens manuscripta linguistica bibliographicaque collectione Danielis Cornides” megjel6lésii
iratcsomo, jelzete: Tortén. 2. sz. 4-r. 4. lev. 2. sz. — Forrasunk Deccard magankonyvtara torténeti miiveinek
listaja, s nem az evangélikus liccum Deccard miikodésének idején keletkezett egyik konyvlista vagy a soproni
liceum konyvtaranak esetleges Deccard-hagyatéka. Vo.: Friedrich Karoly: ,, Celeberrimae collectiones
Sopronienses”. (A soproni evangélikus gyiilekezet gylijteményei.) In: SSz. 44 (1990), 97-127. (Deccard és a
liceum konyvallomanya nem azonos.); Miillner Matyas: A soproni evangélikus f6tanoda torténete. Sopron, 1857.
¢és U6.: Adatok a soproni ev. Lyceumi konyvtar torténetéhez. In: MKSz. V (1880), 1-8. (Nincs benne utalas,
hogy hagyatéka a liceumba bekertilt volna.)
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Osszedllitisa. Nagyobb részben nyomtatott, kisebb részben (15%) kéziratos,
talnyomo részt torténeti munkékat sorol fel a 16-18. szdzadbol. Cornides Déniel
utdlag, szintén sajatkeziileg javitott és pontositott a listdn néhany helyen, illetve
néhany roviditést feloldott.2

A 101 torténeti mavet (melyeket Cornides 96 tételbe csoportositott) tartalmazo
konyvlista, agy véljiik, tobb szempontbdl is egyediilallé forras. A 16-18. szazadi
soproni  konyvkultdra, Sopron varos polgarsdga, értelmiségi elitje
olvasmanymivelt-ségének gazdagsagat, szinvonalat prezentalja. Ezen tilmenden
a vonatkozd, a té-maban feltart boséges forrasanyag koziil® kiemelkedik a magas
tételszam miatt. Kival6 forrasa lehet a tovabbiakban a XVIII. széazadi
magyarorszagi nyomdaszattorténeti, konyvtorténeti kutatdsnak és a korban
fellendiild konyvtermés tanulmanyozasanak, amely szoros Osszefiiggésben van
az altalanos anyagi és szellemi fejlodéssel, a maveldodés és a tudomanyos élet
kibontakozasaval. Deccard konyvlistdjdnak nagy része mar az 1730-as években
kezdodo erds emelkedés idején gytlt Ossze, annak a hirom évtizednek az
iddszakaban, amikor a szellemi fejlodés és a tudomanyos megismerés igénye
latvdnyosan meghozta gylimolcseit a konyvtermésben* és a konyvtarak
gyarapodédsaban is. Deccard nemcsak orszdgos hirti tandrként, ujitéként,
iskolaszervezoként, tantervi reformerként, liceumi rektorként vonult be a
természettudomanyos, pedagodgiai és egyhaztorténeti irodalomba. Az eurdpai
hirtt tudés botanikus, a Jénai Latin Tarsasdg tagja mar statusandl fogva is
kiemelkedé alakja volt a nyugat-magyarorszagi régi6 evangélikus
értelmiségének, s habitusdnak, munkédssagdnak koszonhetden évtizedeken at
meghatdrozé személyisége volt Sopron szellemi elitjének.> A szellemi hagyatékat
e helyen tehét csak toredékesen prezentdl6 forrasunk feltarasaval hozzdjarulni
kivanunk a korabeli halad6 szellemi irdnyzatok, az aktudlis politikai kérdések,
muvelddési folyamatok és a mentalitds konyvanyagon valé bemutatasadhoz,
megragadasahoz.® Deccard konyvlistdjanak torténeti munkakat tartalmazé része

2 Cornides bejegyzéseire, modositasaira a jegyzetekben a tovabbiakaban utalunk.

8 A soproni kényvkultira szinvonaldrél szold elsé alapvetést Csatkai Endre készitette el: Régi soproni
konyvgytijtok, konyvesboltok és olvasé kabinetek. MKSz. LXIII. (1939), 54-61. A kutatds mai eredményeire
Vo.: Lesestoffe 1. E16sz6. V1. (A korabbiak bibliografiajaval. Az 1721-ig keletkezett jegyzékek kiadasa.)

* Erre elséként hivta ol a figyelmet Csapodi Csaba: Kényvtermelésiink a XVIIL. szazadban. In: MKSz. LXVI.
(1942), 392-398. ¢és Ub.: A magyarorszagi nyomtatvanyok nyelvi megoszlasa 1800-ig. In: MKSz. LXX. (1946),
98-104.

® Hrabovszky Gyorgy: Idésb Deccard Kristof Janos Soproni evang(élikus) Rector élete. In: Tudoményos
Gylijtemény, X. (1820.) 97-99.; Leitner Jozsef: Deccard Janos Kristof. In: SSz. 5 (1941), 136—138. Eletutjara,
jelentéségére mindmaig a legteljesebb Osszefoglalas: Fabiny Tibor: A soproni evangélikus liceum torténete
(1557-1908). ,,Deccard Janos rektorsaga (1712-1740)” cimii fejezet. In: A soproni liceum. Szerk. GyOrffy
Sandor és Hunyadi Zoltan. Bp. 1986. 38—41.

® V6. Monok Istvan: Azonossagok és kiilonbségek hdrom nyugat-magyarorszagi varos XVI-XVIL szazadi
olvasmanyaiban (Ruszt, Sopron, Készeg). In: Hungarologia, 6 (1995), 238-239. Tudomasunk szerint és Monok
Istvan szives kozlése alapjan magan-tulajdonban megvan Deccard teljes konyvtaranak katalogusa, melyrél egy
fénymasolatot allitolag az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban Oriznek. Szintén Monok Istvan
tajékoztatott, hogy Verdk Attila hasznalta doktori dolgozatdhoz, ahhoz a részhez, ahol a magyarorszagi tudos
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kiilonos jelentdséget kap, ha figyelembe vessziik, hogy rektori mtkodése utan
kizarélag tudomanyos tevékenységet folytatott, s a botanika mellett torténeti és
egyhaztorténeti kutatdsoknak is szentelte életét; és tobbek kozott 1743-ban
Succinta Comitatus Semproniensis Descriptio cimmel (kéziratban maradt) leiré
torténeti mavet irt7 Végiil, mint azt a tovabbiakban latni fogjuk, a
konyvkatalégus bepillantast enged Deccard tudoményszervezd tevékenységébe
is, melyet a soproni evangélikus liceum tanaraként folytatott, mar hivatalanal
fogva is nagyon szoros kapcsolatot tartva fonn a pozsonyi liceum oktatéi
gardajaval, valamint az eurdpai, elsdsorban protestans tudésokkal.

A konyvlista jelentdségét aldtamasztja és tovabb noveli, hogy az Cornides
Daniel gazdag hagyatékdbol szarmazik, melynek teljes (tudoménytorténeti)
feltdardsaval maig adoés a torténettudomédny. Munkassdganak feldolgozasa
konyvtaradnak katalogusa, kéziratos mtivei (melyek Teleki J6zsef kéziratai utan a
XVIII. szdzadban a legjelentdsebbek®) és nagy mennyiségben fennmaradt
levelezése (sajatjainak fogalmazvanyaival egyiitt) alapjan lehetséges. Tobb
tudomanyag muveldi meghatdrozé tudésként, tudomanyszervezoként tartjak
szamon hagyatékanak, életmtvének részleges vizsgalata alapjan is.? A sokoldala
tudést a nyomdaszattorténeti szakirodalom a XVIII. szazadra vonatkozodan a
legnagyobbra értékeli, a korszak legkivalébb konyvgytjtdjeként tartja szdmon,
akinek nyomtatdsban megjelent konyvkatalégusa nyomdaszattorténeti alapmd,
Hungarica-gytjteményi kataléogus. Egyik alapja tovabba a Kovachich Marton
Gyorgy (1744-1821) és Jankovich Miklés (1773-1846) 4ltal osszeallitott, 1792-es
Bibliotheca Hungarica Universalisnak. Cornides katalégusa Széchényi Ferenc (1754~
1820) és Teleki Samuel (1739-1822) konyvkatalégusa mellett egyenranguiként,
tobb kutatonal kvalitasat tekintve elsd helyen szerepel.l® Szelestei Nagy Laszlo

konyvtarakrol altalaban értekezik. A masolatot Foldesi Ferenc, a Széchényi Konyvtar munkatarsa megprobalta
megtalalni a nevezett gyiijteményben, de épplgy, mint én, nem jart sikerrel. Faradozasat eziton is nagyon
koszonom. Koszonom tovabba Veszprémy Laszlo segitségét is, aki mindezen informaciok beszerzésében
segitségemre volt. A teljes katalogus ismeretének hidnyaban ugyan csak feltételezni tudjuk, hogy forrasunk
ennek egyik részlete, azonban tudomanyos kozlése mindenképpen indolkolt, s a teljes Deccard-katalogus
eldkeriilése és tudomanyos feldolgozasa esetén a majdani kutatast reményeink szerint segiti.

7 Ismertette Németh Samuel: Mozaikképek Sopron multjabol. In: SSz. 7 (1943), 148-150.

8 F. Csanak Déra: Az Akadémiai Konyvtar torténete a szabadsdgharcig. In: MKSz. LXXIV. (1958), 58.

® F. Csanak 2000. 333. Munkassaganak egyik részletére lasd: Fried, Istvan: Slavica des Bibliothek von Daniel
Cornides. In: Studia Slavica 1979, 131-136.

0 Szabo Karoly: XVI. és XVII. szazadbeli magyar nyomtatvanyok. In: MKSz. L. (1876), 70.; Haiman Gyorgy:
Németh Janos nyomdaszattorténete (1818). In: MKSz. XCIIL (1977), 242-256.; Szelestei 1982. 24.; F. Csanak
1983. 443-454.; Bellagh 2005. 3. sz. 333. A Szinnyei Jozsef munkassagat targyalo akadémiai székfoglald
értekezés egyenesen az elsO helyre helyezi, az emlitett masik kettd fo6lé emelve: [-r —0. (sic!)]: Id. Szinnyei
Jozsef. Az elsé magyar bibliografus. Székfoglalo értekezés. Bp. 1901. In: MKSz. X. (Uj folyam.) (1902), 174.
Ugyanezen a véleményen volt Fraknoi Vilmos: Szabé Karoly ,,Régi Magyar Konyvtara”. In: MKSz. III. (1878),
307.; Kovachich Marton Gyorgy — Jankovich Miklos: Bibliotheca Hungarica Universalis. [H. n.,] 1792.
Lelohelye: OSzK Kézirattar, jelzete: Fol. Lat. 9. Ismertette Kozocsa Sandor: A magyar nemzeti bibliografia
kezdetei (1792-1818). In: MKSz. LXXVIII. (1962), 68.; Ujabb konyvészettorténeti irodalom: Pogany Gyorgy:
Sandor Istvan és a Magyar Konyveshaz. In: Konyvtari Figyeld, 2003. 4. sz. (Lapszam nélkiil. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar  internetes  konyvtaranak  példanyat  hasznaltam: http://www ki.oszk.hu
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kutatasaibol ismert, hogy a kortarsak is szamon tartottdk, nagyra értékelték és
hasznaltdk Cornides gazdag gytjteményi felsorolasat, az Ungrisches Magazin
1788. évi szdmaban kiadott, tobb mint szdz XVI. szdzadi magyarorszagi
nyomtatvany cimét tartalmazé lista Cornides Daniel gazdag konyvtara alapjan
késziilt, s Cornides maga is Osszedllitott egy nyomdaszattorténeti munkat a
magyarorszagi nyomdakrol.’! A jeles tudés konyvtara, katalogusa, levelezése,
kéziratai, vagyis teljes hagyatéka, melynek megmentése Teleki J6zsefnek (1738-
1778) koszonhetd,’2 azonban nemcsak a konyvtorténeti kutatdsok alapvetd
forrasa, hanem a kora djkori torténeti mavek, a XVIIL. szdzadi mavelddés- és
mentalitastorténet, illetve altaldban a kora tdjkori magyar torténelem és
egyhaztorténet, a historiografia, de a torténeti foldrajz, a numizmatika,
archontolégia és a torténeti segédtudomanyok egyéb agai, a néprajz-, a
nyelvtudomany, a csillagaszattorténet kutatasanak is.13

Cornides Danielt a koran megmutatkozé torténetiréi tehetség, széles latokore,
a mar fiatal korban megkezdett tudomanyszervezd tevékenység, tuddsi
latdsmodja, peregrindcidja utdn kozvetelentiil a korabeli értelmiség elitjébe emelte,
vagyontalan helyzete ellenére. Az intézményi szinten mkodo tudos tarsasadgok
és tudomdnyos folyéiratok XVIII. szdzadi hianya miatt a tudomanyos
egyuittmakodés kizdrolagos formdja a levelezés volt.1* Cornides sokoldald, nyitott
személyiség, aki leveleiben gyakorlatilag minden aktudlis, a tudomanyos
kozéletben targyalt témarol nyilatkozott; tuddsi-barati kapcsolatai, amelyek az

/szf/szfarchiv/2003/4/pogany.htm; a letdltés ideje: 2009. junius 29.) Segesvary, Victor: The History of a Private
Library in 18" Century Hungary. The Library of P4l and Gedeon Raday. Holland, 2005. 35. skk. (Mikes
International, The Hague.)

' Szelestei 1982. 34.

2 F. Csanak 1983. 333. Idézi: Bellagh 2005. 332.

B (A teljesség igénye nélkiil) vo.: Esze Tamas: Egy lengyel kirdlyi tanicsos levele. (Adalék a Rakéczi-
szabadsagharc publicisztikajahoz.) In: MKSz. LXXVIL (1961), 488.: Az 1683-as nyomtatvany 1711. évi
masodik kiadasa az 1846 el6tti irodalomban csak Cornidesnél fordul eld. Valamint M¢éliusz Juhasz Péter:
Propositiones de Jah et Jehovah siue de Unitate et Trinitate in Deo vero” cimii, Gyulafehérvarott nyomtatott
milvének 1étezésér6l ugyancsak elsédlegesen Cornides nyomtatott konyvkatalogusarol tudunk: Naményi Lajos:
A nagyvaradi nyomdaszat torténete. In: MKSz. IX. (Uj folyam.) (1901), 179. Cornides miifaji nyitottsagara:
Ferenczi Zoltan: A ,,Salamon és Markalf” czimii népkényv kiadasairdl. (Egyszersmind adalék Szabo Karoly
,Régi Magyar Kényvtara™-hoz). In: MKSz. IV. (Uj folyam.) (1896), 56. és a Galszécsi-féle énekeskdnyv-
toredék kapcsan, melynek leirdsa ugyancsak Cornidestdl szarmazik (mésolatban fennmaradt egyetlen teljes
példanya Cornides tolla alol keriilt ki): Erdélyi Pal: Galszécsi Istvan énekes-konyvének téredéke 1536-bol. In:
MKSz. XII. (1887), 217. — A magyar egyhaztorténeti historiografiahoz lasd: Thoroczkay Gabor: Egyhaztorténeti
és forrastanulmanyok a XI. szdzadi magyar torténelemrol. (Kézirat, PhD-értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem.)
Bp.—Szeged, 2003. 5-17. Cornides a néprajzi stadiumok elsé professzora volt a budapesti egyetemen, 1785-t5l.
Kiemelkedéek a magyar nép hiedelemvilaganak targyaban folytatott kutatdsai, melyek igen terjedelmes
szakirodalmanak 6sszefoglalasara e helyen nem véllalkozhatunk. — Torténeti foldrajzi kutatasok: Toth Almos: A
hazai torténeti foldrajz gyokerei. 200 éve jelent meg Hell Miksa Anonymus-térképe. Bp. 2001.
http://csillagaszattorténet. csillagaszat.hu. A Magyar Csillagaszati egyesiilet csillagaszattorténeti portal-ja. (A
letoltés ideje: 2009. junius 29.) (Cornides Daniel: Vindicae Anonymi Belae regis notarii. Editae, auctae a J.
Chris. Engel. Budae, 1802. cimil miivének keletkezéstorténete kapcsan.)

¥ Osszefoglaloan: Szelestei 1989a. 297.; F. Csanak 1983. 443. skk. és Bellagh 2005. 332. — Cornides
peregrinacidjarol: Tolnay Gabor: Kiilfoldon tanulé magyarorszagi didkok. In: Honismeret, 2004. 2. sz. 4-10.
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egész orszagot behaloztdk, felekezetekre, partallasra és szemléletmoédra vald
tekintet nélkiil épiiltek és mukodtek tobb évtizeden &at.'> Tudomanyszervezd
tevékenységének  masik  pillére  mentori  tevékenysége;  konyveket,
nyomtatvanyokat, folyéiratokat, kéziratokat gyajtott, ajanlott, kiilldott és cserélt.16

A kérdés megvalaszoldsdban, hogy miként és foleg miért keriilt Cornides
birtokaba Deccard konyvlistdja, a két tudés kapcsolatrendszerének vazlatos
attekintése segit kozelebb benniinket. Az 8sszekoto lancszem vagy lancszemek,

% Cornides kiterjedt levelezésérdl, tuddskapcsolatairl, levelezési témairél: Ritookné Szalay Agnes: Az
Akadémia Konyvtaranak Régikonyv-gylijteménye. (Vazlat és adatok a gylijtemény fejlddésének torténetéhez.)
In: MKSz. XCIII. (1977), 18.; F. Csanak 1983. 443-454. és Bellagh 2005. 333. — Cornides és Pray levelezését
Horvat Istvan tekintette at és katalogizalta Egyetemi Konyvtarban: Horvat Istvan: Danielis Cornides: Codex
epistolarum ad Georgium Pray. A[nnJo 1771-1780. In: Tudoményos Gytijtemény, XX. (1836), 1. sz. 94-120. —
Tarnai Andor tervezte levelezésének teljes kiadasat: Vizkelety Andras: Emlékbeszéd a Magyar Tudomanyos
Akadémian Tarnai Andor levelez6 tag folott. (Kézirat. Bp. é. n.) Az Egyetemi Konyvtarban talalhaté levelezés
mutatdja: Farkas Gyongyi: Az Evangélikus Orszagos Levéltar. Cornides Danielhez irott levelek és Cornides
Déniel altal irt levelek. In: Egyetemiink torténetének levéltari és kézirattari forrasai 1635-1970. I-11. Szerk.
Szogi Laszlo. Bp. 1982. 258-262.; Szelestei 1989. 87., 90., 96., 98-99., 108., 142-144. — A levelezbpartnerek
koziil a szakirodalomban az alabbiakrol olvashatunk (a teljesség igénye nélkiil). Bod Péterrel, els6ként:
[Jeloletlen kozreado:] Bod Péter levele Cornides Danielnek. 1768. marcius 28. Magyarigen. (Lat.) In: Erdélyi
Muzeum, 1907. 390-391.; Szelestei 1989.a.; Egyed Emese: Régi konyv a régi Erdélyrdl. In: Erdévidéki Lapok,
2001. 1. sz. 14-17.; Az orvostorténeti adatokat gyiijté Weszprémi Istvannal: Didsadi Elekes Gyorgy: Weszprémi
Istvan konyvtara. In: MKSz. LXVI. (1942), 305. Cornides jezsuita kapcsolatait tekintve Pray Gyorggyel:
Csontosi Janos: Aranyasi Gellértfi Janos Codexe. In: MKSz. IV. (1879), 71.; Durzsa Sandor: Weszprémi Istvan
levelei Pray Gyorgyhoz. In: MKSz. LXXIII. (1957.) 167.; Holvényi 1974.; Erdélyi kapcsolatairol: F. Csanak
Dora: Az Erdélyi Kéziratkiadé Tarsasidg megalakulasa. In: MKSz. XCII. (1976), 346.; Hajnoczy Jozseffel: Sods
Istvan: Hajnoczy Jozsef és Cornides Daniel levelezése. In: Levéltari K6zlemények 56 (1985), 4. sz. 97-124,;
Karl Gottlieb Windischel: Szelestei 1989. 109.; Seidler, Andrea: Briefe jenseits der Privatheit? Der Briefwechsel
zwischen Karl Gottlieb Windisch und Daniel Cornides (1781-1787). In: Wiener elektronische Beitrige des
Instituts, 2001. (Pdf-formatumban; a letoltés ideje: 2009. jinius 29.) 1-9. passim.; Cornides kozvetett és
kozvetlen hatasa a csehorszagi tudomanyos életre: Széchényi Ferenc és Csehorszag. Levelestar. Valogatta és a
bevezeté tanulmanyt irta Prazak, Richard. Sajto ala rendezte és jegyzetekkel ellatta Deak Eszter, Erdélyi Lujza.
Bp. 2003. 34-215. passim. (Nemzeti Téka.) Frivaldszky Janos (1730-1784) jezsuita polihisztorral: Id.
Frivaldszky Janos — Galfi Emdke — Széke Imola: Egy 18. szazad kozeli kolozsvari természettudomanyos életmi
forrasvidékei. In: Erdélyi Muzeum 67 (2005), 1-2. fiizet. 117. A roman Georghe Sincaival: Kovacs Ferenc:
Georghe Sincai magyar kapcsolatairdl. In: Miivelddés (kozmiivelddési folyodirat, Kolozsvar), LVIIL. (2005)
aprilisi szam. (Lapszam nélkiil. Letolthetd valtozata: http://www.muvelodes.ro./index.php.; a letoltés ideje: 2009.
junius 29.); Batthyany Ignaccal: Jako Zsigmond: Batthany Ignac, a tudds és a tudomanyszervez6. In: Erdélyi
Muzeum 68 (2006), 79-96.; Dobai Székely Samuellel (1704-1779) éremgytijt6i és oklevéltani kutatdsok
kapcsan: Szelestei 1989. 87., 90., 143.; Benczur Jozsef (1728-1784) torténésszel: uo. 142.; Czirbesz Jonas
Andras (1732-1813) evangélikus lelkésszel, kolt6vel, aki levelezésiiket meg is akarta jelentetni: uo. 143., 429.;
Tersztyanszky Daniel (1730-1800) publicistaval, szerkeszt6vel: uo. 96., 99.

16 Az el6z6 jegyzetben hivatkozott tanulmanyokon kiviil lasd: Boynycich Istvan: Két 6-szlav kézirat a Nemzeti
Miuzeum konyvtaraban. In: MKSz. III. (1878), 226.; Kosary 1983. 422., 491., 505., 518., 521., 539., 560., 562.,
574., 577-579.; Fried Istvan: Egy korszertitlen tudomanyos folyoirat a XVIII. szdzad végén. (Neuss Ungarisches
Magazin.) In: MKSz. CI. (1985), 303-309. és F. Csanak 2000. passim. A XVIIL. szazadi torténetirasrol és ennek
historiografiajarol (a teljesség igénye nélkiil): Hoéman Balint: Tudomanyos torténetirasunk megalapitasa a X VIII.
szazadban. Bp. 1920.; US: Torténetiras és forraskritika torténete Magyarorszagon Bp. 1938. 353-380.; Gunst
Péter: A magyar torténetiras torténete. Bp. 1995. 100. skk. Kosary 1983.%, 1996.%; Legutobb osszefoglaléan:
Toth Ferenc: La naissance de I’historiographie moderne en Hongrie a 1’époque des Lumiéres. In: Grell, Chantal:
Les Historiographes en Europe de la fin du Moyen Age. Paris, 2006. 187-201. (Pups.)
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személy vagy személyek Deccard és Cornides kozott,'” tgy vélem, Deccard
egykori tudéstarsa, a XVIIL. szazadi polihisztor, torténetir6 Bél Matyas (1684-
1749) és annak soproni tudéskapcsolatai. 8

Bél Matyas és Deccard 1718-t6l folyamatosan levelezett egymdssal. Deccardot
1738-ban Bél javaslatdara valasztottdk be a Jénai Latin Tarsasdgba, s ebben az
évben kérte fel Bél Deccardot De re rustica cimt munkéjanak lektoraldsara, amit a
soproni tudos kissé késve, de elvégzett, és elismerd szavakkal illetett. A masik
kapcsolati elem Deccard fidnak, Johann Friedreich Wilhelmnek (1722-1778), a
leendd soproni orvosdoktornak a kézremukoddése, aki lemasolta Bél Matyas
Notitidgjanak a soproni varmegyeleirdsok kéziratai soraban a Kancelldridnak szant
kéziratot, ami vélhetdleg a kancellariai hivatal allasfoglaldsa miatt 1731 kortil
Ruisz Janos Kristof (1678-1756) soproni polgarmesterhez keriilt, majd egy joé idore
elkallédott, mert a polgdrmester aztan azt az iddsebb Deccardnak adta tovabb.
Tole nem Kkeriilt vissza a hivatalhoz, hanem nyoma veszett és a kozelmadltig
lappangott, mig az ifjabb Deccard szétszor6dott hagyatékabol elé nem kertilt,
mint egy, az iddsebb Deccard altal irt torténeti ma. A kovetkezd személy, akin
keresztiil Cornideshez keriilhetett a konyvlista, Deccard kozvetlen munkatarsa,
rektori hivataldban kozvetlen utéda, a pietista mozgalomban legfdbb munkatarsa,
a soproni evangélikus liceumi tandr, 1742-t6] igazgaté Haynoczy Déniel (1690-
1740). Haynoéczy egyben Bél Matyas legkozvetlenebb soproni munkatarsaként a
soproni varmegye- és varosleirasanak legutolsé kéziratat javitotta, egészitette ki,
irta at gyakorlatilag, masrészt koztudott, hogy maga is irt torténeti mavet Sopron-
rol.»®

Osszegzésképpen, barmelyik emlitett személyen keresztiil kozvetleniil vagy
Bél Matyason keresztiil kozvetetten a felsorolt tuddsok torténeti érdeklodésének
kovetkeztében  juthatott  Cornides  birtokdba  Deccard  konyvtardnak
katalégusrésze. A kutatés jelenlegi 4lldsa szerint mindenesetre leszogezhetd, hogy
e torténeti vonatkozasa hagyatéknak a jelentdségét felmérve kertilt a lista a Bél
Matyéas  torténetiréi iskola hagyomadanyain, Pozsonyban Aallitdlag Bél

" Bizonyara kozvetlen kapcsolatban is voltak, azonban Deccard Janos Kristéf és az ifji Cornides Déniel kozotti
levelezés dokumentumai tudomasom szerint a hazai kozgytijteményekben eddig nem bukkantak fol.

8 Az alabbiakban vazolt kapcsolatrendszerr§l a Bél Matyas soproni tudéskapcsolatai cimii tanulmanyban
szoltam. In: Bél: Sopron vm. 1. 209-220.

9 Deccard és Bél kapcsolatarol: Szelestei 1984. 270. — Toth Gergely: Bél Mityas leirdsa Sopronrdl és Sopron
varmegyér6l: a mi és forrasai. In: Bél Matyas: Sopron varmegye leirasa III. / Descriptio Comitatus
Semproniensis III. A latin szoveget gondozta és forditotta, a szovegkritikai jegyzeteket készitette: Toth Gergely,
szerk., a mutatokat és a targyi jegyzeteket készitette: Kincses Katalin Maria. Soproni Levéltar, Sopron 2006.
(Sopron varos torténeti forrasai / Quellen zur Geschichte der Stadt Odenburg. C sorozat, 4. kétet) Haynoczy
Daniel jegyzetei Bél Matyas szamara cimii fejezet. 242-245. Hajnoczy torténeti miive: Hajnoczi Daniel 1739.
évi leirasa Sopronrol. Forditotta Waigand Jozsef, jegyzetekkel ellatta Csatkai Endre. In: SSz. 19 (1965), 257—
267., 362-369. Deccard és Hajnoczy kapcsolatara vo.: Deccardi (l. Christ.) Supremi Officii munus quo CI.
Danieli Haynotzio Gymnasii Semproniensis Rectori justa solvit. Ienae, 1747. Elmliti: Cornides 1792. 182.
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tanitvanyaként (?) nevelodott?® Cornideshez, Deccard elhunytat kovetden.
Cornides Daniel hirtelen bekovetkezett haldlanak évében, 1787. junius 28-an
Pesten kelt, Sinai Miklésnak irt levelének tanulsdga szerint a tudés pesti egyetemi
konyvtédros, torténész élete utolsé percéig gytjtotte a tandri mikodéséhez és
torténetiréi tevékenységéhez elengedhetetlen torténeti muveket;? s Deccard
konyvlistdjanak megszerzését is gy véljiik, ez a gytjtési tevékenység motivalta,
torténészi mivolta mellett.?2

Mint tanulmanyunk bevezetojében utaltunk ra, forrdsunk valészintleg
Deccard konyvtaranak csak egyik részét, a torténeti, egyhaztorténeti, jogtorténeti
(jogi) maveket és a mufajilag ezekkel rokonsagban all6 vagy ezekhez kapcsolodé
kiadvanyokat tartalmazza. Térképeket, foldrajzi munkakat, retorikai muveket,
egy-egy hadiszabalyzatot, rendtartast, adomdnyozasi okiratot, tankonyvet,
tudomanyos folyédiratpéldanyt stb.2> A nyomtatott munkak mellett kéziratokat is
taldlunk, kozottiik nyomtatott mtvek teljes masolatat is. Ha figyelembe vessziik,
hogy Deccard természettudomanyos munkassaga, liceumi tanari mikodése és az
evangélikus egyhazban Dbetoltott vezetd szerepe legalabb ugyanilyen
nagysagrendt konyvtarat kellett hogy eredményezzen, megallapithat6, hogy
nemcsak Sopron, nemcsak a régi6 viszonylatdban, hanem korabeli

2 v§.: Holvényi Gyorgy: Wagner Karoly és a Bél-iskola. In: Az Egyetemi Kényvtar Evkonyve, 1971.; Holvényi
1974. 245-246. és Kosary 1983. 577.; Legutobb: F. Csanak 2000. 331-333. A szerzék errdl kozelebbit nem
mondanak. — Szelestei Nagy Laszlo, Bél Matyas és Cornides munkassaganak kitiiné ismer6je az ifja Cornidest
nem emliti Bél tanitvanyai kozott, vo.: Szelestei 1984.; Szelestei 1989. (passim). Bél Matyas tanitvanyair6l
legjabban lasd: Toth Gergely: Bél Matyas pozsonyi tanitvanyai. A pozsonyi evangélikus liceum
anyakonyvének vonatkozo részei Bél és utodai megjegyzésével. In: Lymbus, 2007. 179-208. Cornides itt sem
szerepel. — A magunk részérol: mar életkora miatt sem lehetséges, hogy Bél tanitvanya volt.

% Dézsi Lajos: Cornides Déniel levele Sinai Mikloshoz. In: Irodalomtdrténeti Kozlemények, VI (1896), 4. fiizet.
444-447 : Sinai Miklésnak felsorolja azokat a konyveket, a melyek debreceni tanarkodasahoz kellenek, kozottiik
Melanchton miivét, leveles-konyveket, Kaprinay kéziratat, Otrokotsi munkajat. Konyvtarat tovabba az alabbi
miivekkel is szeretné Sinai altal kegésziteni: Bonbardus, Frolich, Kepler, Peth6 Gergely, Ortelius redivivusa, Bél
Teleki Jozsef vasarolta fel, akinek halala utan keriilt a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraba: F. Csanak
Dora: Teleki Jozsef konyvtara. In: Szauder — Tarnai 1974. 401-443. és Kosary 1983. 560., 562.

2 Cornides életére adatok, kivalo torténetirdi képességét hangsulyozva: Kosary 1983. 422., 491., 505., 518.,
521., 539., 560., 562., 574., 577-579.; Legutobb: F. Csanak 2000. 331-333. Comides mintegy 2000 kotetes
konyvtara nyomtatott katalégusanak (Cornides 1792.) tételeit Osszevetettilk jelen forras tételeivel, lasd a
forraskozlésnél. Ismertetése és méltatasa: Berlasz Jend: Konyvtari kultirank a XVIIIL. szazadban. In: Szauder—
Tarnai 1974. 283-332. passim.; Csapodi Csaba — Toth Andras — Vértessy Miklos: Magyar konyvtartorténet.
Budapest, 1987. 348-349. A konyvtar allomanyanak ez az egyik legrégebbi, alapveté fontossagu darabja:
Hangodi Agnes: A ,habent sua fata libelli” tétel igazsaganak vizsgilata egy konyvtartudomanyi
gylijteményrészben. In: Konyvtari figyels, Uj folyam, 11. (47. évf) (2001), 3. sz. 450-468.; Mazi Béla:
Szazhetvendt éves az Akadémiai Konyvtar. Kiilongyiijtemények. In: Elet és Tudomény, 2001. (Kiilonszam,
lapszam nélkiil.) — Cornides torténeti milveket gytijté tevékenységére lasd: Cornides torténelmi repertoriuma.
Munkék jegyzéke, melyek egyes népek s orszagok torténetérdl szolnak. LelShelye: Egyetemi Konywvtar,
Budapest, Miscellanea historica B. 1. 101. tétel. Repertériuma: Catalogus Librorum Manuscriptorum
Bibliothecae Regiae Scientiarum Universitatis Budapestiensis. Ed. Szilagyi Sandor. Bp. 1889. 170.

% A konyvek részletes tematikus elemzése meghaladja jelen iras kereteit. A miifaji csoportositast a 2. sz.
melléklet tartalmazza.
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magyarorszagi, de eurdpai viszonylatban is kiemelkedd konyvgytjtemény
birtokosa volt.

A forrasunkban lefrt konyvek nyelvi megoszldsa nagyjabol tiikrozi a
magyarorszagi megoszlast a XVIII. szdzad elsd két harmadédra vonatkozoéan,
legnagyobb szamban latin nyelvti munkékat taldlunk (67%), a konyvek negyede
német nyelvli, egy-egy angol, francia és olasz munka is van és négy magyar
nyelv( kiadvéany (lasd az 1. mellékletet).

A torténeti, jogtorténeti mavek kozott megtaldljuk a , klasszikusokat” a XVI-
XVIL. szézadbol, Bonfini, Istvanffy mavét, Verboczy Tripatitumat, Révai Péternek
a Szent koronaro6l sz6l6 konyvét és a konyvtar értékes gytjteménye volt a kortars
Osszefoglal6 torténeti és egyhaztorténeti maveknek, tobbek kozott Timon Samuel,
Nicolaus Smith, Thuréczy Laszl6, Bél Matyas, Bajtay Antal, Pray Gyorgy, Martin
Schmeizel, Kovacs Janos, Kolinovics Gabor, az erdélyi Georg Haner, s Szerdahelyi
Gébor és Timon Samuel, Kollar Adam muavének. Az evangélikus torténetir6i
torekvések és a katolikus (piarista, ferences), elsdsorban jezsuita torténetirdi
iskola kiadvanyai egyarant szép szamban szerepelnek. A kulfoldi, foleg
protestans tertileteken megjelent eurépai torténeti munkéak kozott tdlnyomo részt
olyanok taldlhatok Deccard konyvlistdjan, melyeknek bdséges magyar
vonatkozésai is vannak, elsdsorban a torokok ellen vivott felszabadité hadjaratok
idejébal (pl. Jovius, Gerlach, Amandus Hermann, Boethius, Martin Fumée mtve).

Deccard konyvlistdjanak néhany tétele, elsdsorban a kéziratok koziil, a soproni
tudomanyos élet és evangélikus egyhazi élet momentumaira utal a XVIII. szazad
elsd felére vonatkozoan. Ezek kozott az evangélikus egyhdzi és jogi vonatkozasu
iratok mellett Lackner Kristof (1571-1631) varosbird, polgarmester két kéziratat
emelitjiik, a Johann Puecher (11611) soproni tandcsos folott elmondott beszédet és
a ,Sopron véros dicséretérdl” sz6lo, vérostorténeti Osszefoglalonak is beilld
oratiot.

A konyvlista fontos forrdsa Deccard tudomanyos kapcsolatrendszerének is.
Megtalalhat6 rajta az ugyancsak a Bél Matyas nyoman megindult tudomanyos
konyvkiadas korébe sorolhaté Fischer Daniel (1713-1732) altal kiadott felhivas,
amely a magyarorszagi természeti leirasokkal foglalkoz6 tudomanyos
probalkozasokat, latvanyos eredményeket kozld folydirat meginditdsat célozta.
Eppen a Bél Maétyas és a jezsuitdk nyoman kibontakozo és jelentds eredményeket
produkalé torténeti irodalom analégiajara, melynek nyoman a kialakult kedvezo
helyzetet kihasznélva, illetve ennek nyoméan a historia naturalis eredményeinek
kiadasara szolitott fel.>* Ebbe a tud6skorbe tartozik a bajor szdrmazasu térképész,
Bernhard Paul Moll (1697-1780), az elsd rendszerezd, monumentalis
térképkatalogus elkészitoje is, aki fiat a pozsonyi evangélikus liceumban
tanittatta, s intenziv kapcsolatokat apolt magyarorszagi tudoéstarsaival. Moll
katalégusanak magyar vonatkozasu része és annak kéziratos masolata egyarant

2 Tarnai 1956. és Szelestei 1989. 78.
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szerepel Deccard hagyatékdban. De Deccard koréhez kapcsolhaté a brassoéi
sziiletésti, jénai majd hallei professzor, Martin Schmeizel (1679-1747) is, két
nyomtatott és munkaval és egy masik mutvének kéziratos masolataval
képviselteti magat a hagyatékban. Végiil, forrasunk fontos dokumentuma Ribini
Janos (1722-1758) tevékenységének: a soproni liceum tanara e szerint a Magyar
Kiralysdg torténetérdl Osszefoglaldé munkat készitett, melynek kézirata
Deccardnak is megvolt.

Forraskozlés

Forrasunkat az eredeti tételszdmozast megtartva, kurziv bettikkel szedve
kozoljuk. Egy-két helyen Deccard egy tételszdm alatt két kiilonb6zd mivet is
megjelolt. A konyvkatalégus kozreadédsa bettthiv médon torténik, igy a nagy- és
kisbettik hasznélata és a kozpontozas egyrant koveti a szoveget, a roviditéseket
zéréjelben: (...) mindenhol feloldottuk. Szogletes zéaréjel: [ | kozott sajat
betoldasaink &llnak, illetve athtzott vagy olvashatatlan szoveget jellnek. Ezek
magyardzatat, a szovegkritikai jegyzeteket és altaldban a magyardzatokat
tanulmanyunk lapalji jegyzetappardtusa tartalmazza. A szogletes zardjel kozti
kérdojel bizonytalan, a felkiéltojel rendhagyé olvasatot jelez.

A forraskozlés a szovegtiikor bal oldaldn (a sorszdmozést kovetden) fut kurziv
bettivel kiemelten, mellette a jobb oldalon az egyes tételek mellett végeztiik el a
mi azonositdsat,?> ami tartalmazza a szerzo(k) nevét (lehetdleg) abban a
formaban, melyben az adott mtben szerepel. Ezt koveti a mti cimének leirdsa a
miben szerepld forméban (itt a roviditéseket meghagytuk). A ma altalunk leirt
cime nem minden esetben egyezik meg a cimlap szovegével. Igy elhagytuk az
esetlegesen ott szerepld részletes tartalomleirast, a privilégiumokra, engedélyekre
vonatkozo6 utaldsokat. Megjeloltiik a cimleirast kovetden az azonositast eldsegitd
legfontosabb kézikonyvek, katalégusok és a helybéli, nyomtatdsban megjelent
soproni konyvkatalégusok vonatkozé helyeit. Ez indokolja a részletes
konyvészeti leirds elhagydsat, mert a kézikonyvek azt tartalmazzak. Az
azonositast koveti a miire vagy a mu keletkezésére vonatkoz6 irodalom. Deccard
a kéziratokat nem kiilonitette el a nyomtatdsban megjelent muvektdl. Az
azonositast igyekeztiink az eddig leirt médon a kéziratos forrasoknal is elvégezni,
ott, ahol ez lehetséges volt. E helyeken is elmarad a részletes leirds, mert a
mindenkori pontos azonositas (pl. a kéziratok egyméshoz kapcsolédésa) tovabbi
kutatasokat igényel, s ez meghaladja jelen kozlemény kereteit. A cimet, a kézirat
keletkezésének idejét, terjedelmét irjuk le, végiil - amennyiben azt sikertilt
follelniink - a kézirat példanyainak lelohelyét, levéltari vagy kézirattari jelzetét.2o

% Néhany helyen a mii cimének elnagyolt, 4ltalanosité, vagy hianyos leirsa miatt az azonositast nem tudtuk
elvégezni.
% Werb6czi Harmaskonyvének azonositasat Toth Gergely végezte el, segitségét eziton is koszonom.
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[p. 1.:]
Catalogus librorum  Bibliothecae Joan(ni) ~Christoph(ori) Deccardi, Eccl(esiae)

evangel(icae) ~Sempron(iensis) quondam  Pastoris; pars histor(iae) Hung(ariae)
concernens.?’

In Folio.28

1. 1.) Tabulae VIIII representantes regia
et provincias heredit(as) Caesareos
Aug(usta) Vindel(icorum).

2. 2.) Wahrhafte Beschreibung aller Jovius, Paulus:2® Warhafftige Beschreibung aller
Tiircken Ankunfft. etc. Chronick. Frankfurt am Main, 1570.30
Fr(ran)ck(furt). 1570. *0OSzK Ant. 9290. sz.

3. hosthaltung [!] des Tilrckischen Beschreybung aller Tiirckischen Kayser, Von jrem
Kaisers Basel. ursprung unnd anfang her, wievil derselben bif auff

dise unnser zeyt und jar gereigert. Augsburg,
1532. [Szerzo megjelolése nélkiil.]

4. 3.) Sam(mlung) Gerlach tagebuch. Stephan Gerlachs3! def§ Aeltern Tage=Buch Der

fr(anco)f(urti) 1674. von zween Glorwiirdigsten Romischen Kaysern:

Maximiliano und Rudolpho... an die Ottomanische
Pforte zu Constantinopel Abgefertigen... In
Verlegerung Johann-David Zunners. Franckfurt
am Mayn, 1674.
*App. Hung. IV. 2109. sz. 133-134.
* A napl6 szemelvényeinek 6j kiadasa: Ungndd
Dadvid konstantindpolyi utazdsa (részletek
Franciscus Omichius, Johann von Schlenitz
feljeqyzéseibol és Stephan Gerlach napléjiabol).
Forditotta Kovacs J6zsef Laszlo, jegyzetek:
Fenyvesi Laszl6. Bp. 1986. (Magyar ritkasagok.)
Gerlach teljes atinapléja torok nyelven:
Gerlach, Stephan: Tiirkiye Giinliigii 1573-1576.
1. Citt. és Tiirkiye Giinliigii 1577-1578. 2. Citt.
Forditotta Noyan, Ttirkis. Istambul, 2007.

(Kiusap Yaymevi.)
5. 4.) Timonis purpura pannonica Timon Samuel:32 Purpura Pannonica sive vitae et
cet(erae). Tyrnav(iae) 1715. gestae S. R. E. cardinalium, qui aut in ditionibus

sacrae coronae Hungaricae nati cum regibus

7T A cim Cornides kézirasa.

% A beosztas Cornides kézirdsaval késziilt.

% Jovius, Paulus (Giovio, Paolo) (1483-1552) italiai humanista torténetiré. F6 miivét (Historiarum sui temporis
libri XLV) 1550-1552 kozott irta.

% Az 1561-es latin kiadas német véltozata.

% Gerlach, Stephan (1546-1612) wiirtenbergi evangélikus lelkész, 1573-1576 kozott II. Miksa csészar
kovetének, Ungnad David isztambuli kovetségének tagja, majd tiibingeni teologiaprofesszor, 1604-1605-ben a
tiibingeni egyetem alkancellarja. Utinapl6ja mellett leforditotta az Agostai hitvallst gorog nyelvre.

® Timon Samuel (1675-1736) jezsuita szerzetes, Nagyszombatban a retorika, Kassan a teologia professzora,
torténetiro.
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sanguine conjuncti, aut episcopatibus Hungaricis
potiti fuerunt. Tyrnaviae, 1715.

*Bibl. Hung. III. 641-642.

*Cornides 1792. 110.

6.  5.) Hermanni Capistranus Capistranvs triumphans sev historia fondamentalis

triumphans. Colon(iae) 1700. de Sancto Joanne Capistrano... in qua Omnes ejus
heroicae Virtvtes... magnimi Actvs... Miracula et
Prodigia, Labores... describuntur... Authore P. F.
Amando Hermann®... Coloniae [Agrippinae],
1700.
*0SzK RMNyT 39 264. sz.; RMK III. (pétlasok.)
5. fiizet, 7101. sz.
*Cornides 1792. 107.

7. 6.) Neue Bergordnung des Konigreichs Neue Bergordnung des Konigreichs Ungarn.
Ungarn. Wienn 1769. Wien, 1769.

*Taganyi Kdroly (szerk.): Magyar erdészeti
oklevéltar. 2. kétet. Bp. 1896. 296.; Magyar Eszter:
Erdogazdalkodas Maria Terézia kordban. = R.
Virkonyi Agnes (szerk.): Tdj és torténelem.
Tanulmdnyok a térténeti dkoldgia vildgdabol. Bp.
2000. 60-62.

8. 7.) Christoph(ori) Lackneri oratio Oratio funebris Christophori Lackhner34 1. U.
funebris, de vita, laudibus et obitu D. et Authoris F. S. N. S. ad contribules F. S. N.
Nob(ili) Joa(nni) Puecher. M(anu) S. de vita laudibus et orbitu Nobilis et
S(cri)pt(um). Sempron(ii) 1611. Doctissimi Viri Iohannis Puecher Lib. art. Bac.

Senatoris Soproniensis & Senioris foederis, die
anniversario foederis Anno 1611. Sempronii

habita.
*Lelohelye: OSzK Kézirattar, Fol. Lat. 1643. ff. 1-
36.
9. Ejusdem oratio de laudibus Reg(iae) ac Oratio de laudibus Regiae atque Liberaeque
lib(eraeque) Ciuit(atis) Semproniensis, civitatis Semproniensis a Christophoro
an(ni) 1612. habita. Lackhner Semproniensi I. U. D. conscripta, &

Anno MDCXII. Die anniversario XI. Iunii
Sempronii praesentibus confoederatis S. N. S.
habita.

*Lelohelye: OSzK Fol. Lat. 1643. ff. 98-129.
*Forditasban megjelent: Lackner Kristof beszéde
Sopron vdros dicséretérol (1612). A latin szoveget
gondozta és forditotta Griill Tibor. = Lymbus.
(Mavelddéstorténeti Tar. I1I. Szerk. Monok
Istvan-Petneki Aron.) Szeged, 1991. 45-97.

® Hermann, Amandus (1676-1700) ferences szerzetes, teologus, egyetlen ismert miive a forrasunkban szerepld,
Kapisztran Janosrol, a diadalmas szentrdl irt konyve.

¥ Lackner Kristof (1571-1631) soproni Gtvosmester, jogi doktor, 16041611 kozétt varosbird, 1613-1631
kozott polgarmester, az emblematikai irodalom képviseldje.
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10.  8.) Forma ordinationis novorum
ministrorum,3 que in nostris
E(cc)l(e)siis retinetur. M(anu)

S(cri)pt(um).

11.  9.) Lehmani Suppleti et continuati. [Christophori] Lehmanni®” Suppleti et

tomus novus An(no) 1710.36 Continuati Tomus Novus, Das ist Fernete
Fortsetzung Einiger Reichshandlungen. - A mt
val6jaban Paulus Okolicsanyi:3¢ Historia
Diplomatica De Satu Religionis Evangelicae In
Hungaria Tres Periodos Distincta... cim(
munkaja, ami Lehmann: De Pace Religionis acta
Publica et Originalia Das ist: Reichshandlungen,
Schriften Vnd Protocollen vber die Constitution defs
Religions=Friedens, in drey Biichern abgetheilet...
cimd, harom kétetes munkéjanak fiiggeléke.
Frankfurt am Main, 1707-1710.
*RMK III. 4721. sz. 715-716.; App. Hung. IV.
2390. sz. 305.
*Koséry 1983. 148.

12.  10.) Bonfini historia pannonica Antonii Bonfinii® Historia Pannonica: Sive

Colon(iae) 1690. Hungaricarum Rerum Decades IV. Coloniae
Agrippinae, 1690.
*RMK III/2. 3633. sz. 379-380.
*RUD; Kulcsar 1995.; Lesestoffe II. 167.

13.  11.) Statuta des Vortref(fenden) Koniglich-Ungarischer Hoher Ritterorden vom
Ritterordens des Heil(ige) Stephani Heiligen Stephan. Grosskreuz. Wien, 1764.40
Wien(n) 1764. mit kuscheln [!]

14. 12.) Varia’ collectanea ad Hist(oriam)

Hung(ariae) pertinentia, typ(i)
imperta et hospita.

% A kifejezés Cornides sor folotti betoldésa, az alatta 1év6 kihuzott sz6 olvashatatlan.

% Az évszam utan athuzott, olvashatatlan sz6 van.

87 LLehmann, Cordatus Christoph(orus) (1570-1638) speyeri krénikairé. A hivatkozott mii elsé kiadasa Frankfurt
am Mainban jelent meg 1631-ben, a masodik 1640-ben, ugyanott.

® Okolicsany Pal (16507—1715/21 k.) Tardc varmegyei evangélikus birtokos koznemes, iigyvéd, politikus. Az
1690-es években II. Rakdczi Ferenc tandcsosa. 1701-ben Lengyelorszagba menekiil, de kegyelmet kapva a bécsi
kormany hivéiil szegédik, az 1704-es selmeci és az 1705-0s és 1706-os nagyszombati béketargyalasokon a
csészar megbizottjainak egyike. Az 1714—15. évi orszaggyiilésen az evangélikusok egyik szoszoloja.

% Bonfini, Antonio (1427/1437 k.—1503) italiai szArmazasti humanista, torténetird.

“ A Maria Terézia alapitotta Magyar Kiralyi Szent Istvan Lovagrend Nagykeresztjének nyomtatasban is
megjelent adoményozasi okirata. (Deccard Janos Kristof nem kapta meg az amugy elsésorban tudosoknak,
egyhazi személyeknek adomanyozott kitiintetést. Vo.: Névjegyzéke az 1746. évtdl az 1914. évig a Magyar Kir.
Szent Istvan-Renddel kitiintetetteknek. Kiadja e rend alapitasanak 150. évforduldja alkalmabol a Rend irodaja.
Bp. 1914. 5. skk. Eziiton is kdszoném Makai Agnes térténész-muzeoldgusnak, numizmatanak a tajékozodasban
nyujtott segitséget.)
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15.

16.

17.

[p. 2.:]

13.) Exemplar reconcil(iationis) tum
hungaris factae nec non conditiones
pa(cis) Turricae Patakini 1683.41

14.) Ungarische chronica
Fra(nco)f(urti), 1581.

15.) Palatini regni Hungariae bello
paceq(ue) clarissimi Tyrnaui(ensi)
1760.

The Sun of the Nine Articles, Lately Ratified and
mutually Counterchanged, Between the Ottoman
Empereour, and Count Emerici Techeli, Leader of
the Hungarian Malecontents, July XXX. Anno
MDCLXXXIII. Togeteher with a Copy of the
Declaration of War Denuonced by the Prince of
Transylvania Against the Roman Emperor. [H. n.,]
1683. [Szerzd megjelvlése nélkiil.]

*App. Hung. IV. 2170. sz. 167.

*Kopeczi 1976. 231.

Antonio Bonfini: Ungerische Chronica. Das ist
ein... Beschreibung dess... Ungern. Francfurt am
Mayn, 1581.

*App. Hung. I. 482. sz. 332-333.; Cat. Lib. I. B
793. sz. 348.

*RUD; Kulcsar 1995.

Schmitth, Nicol[aus]:42 Palatini Regni Hungariae
bello paceque clarisimi e diversis scriptoribus
patriis, exteris, diplomatibus, aliisque instrumentis

literatiis eruti, ac perbrevi narratione a primis
temporibus Sancti Stephani Hungarorum regis, ad
nostramusque aetatem cum accurata chronologia
deducti. Ed. tertia, Societatis Jesu, Tyrnaviae,
1760.43

Valészintileg Moll, Bernhard Paul:4 Atlas
Hungaricus (seu Regnorum Hungariae) cimt
muavének masolata, Johann Christoph Deccard
kézirasaval, 1765-ben.

*Leldhelye: OSzK Kézirattar, jelzete: Fol. Germ.
765.

*Lésd alabb a 28. tételt is!

Mausoleum regni apost. Regum et ducum.
Norimbergae, 1664. [Szerzd megjelolése
nélkil.]

18.  Item Atlas Hungaricus in volumi
M(anu) S(cri)pt(i).

19. 16.) Mausoleum Regum Hungariae et
Ducum Norimb(ergae) cum
iconib(us).

! A roviditéseket Cornides oldotta fol.

2 Schmitth (Schmidt), Nicolaus (1707—1767) nagyszombati jezsuita szerzetes, tanar, 1739-tl archontologiai
munkai jelentek meg.

* Az els§ kiadas: Palatium regni Hungariae rebus pace, bellogue gestis palatinorum, locumtenentium, pro-
palatinorum sub regibus Hungariae austriacis illustratum. Cassoviae, 1739. Masodik kiadas: Palatini regni
Hungariae bello paceque clarissimi, e diversis scriptoribus patriis, exteris, diplomatibus, aliisque instrumentis
literariis eruti, ac perbrevi narratione a primis temporibus Sancti Stephani hungarorum regis, ad nostram usque
aetatem cum accurata chronologia deducti. Tyrnaviae, 1752. A harmadik, itt emlitett kiadds az utdbbival
azonos.

“ Moll, Bernhard Paul (1697—1780) bajororszagi szarmazasu, evangélikus csaladban sziiletett, térképész. Fiat a
pozsonyi evangélikus liceumban tanittatta. Az elsé rendszerez$ igényli térkép- illetve latképkatalogus
megalkotdja, amely 68 kotetes, s tobbek kozott tartalmazza a forrasunkban emlitett Atlas Hungaricust is,
Magyarorszag varosainak és varainak kozel 800 abrazolasat, térképét.
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20. 17.) Reiva*s de monarchia et S(acra)
corona regni Hungar(iae) Centuriae
VII. Francof(urti). 1659.

21. 18.) Emer(ici) Tolvai Vngaria suis
cum Regibus compendio data
Tyrn(aviae) 1729.

> Cornides Rewdra javitotta.

*Sopr. Lyc. Jegyz. . E7. sz. 235.

*Hasonmas kiadédsa: Budapest, 1991.

*Rozsa Gyorgy: Nadasdy Ferenc és a mijvészet. =
Mavészettorténeti Ertesito, XX. (1970.) 197-
199.; Ub.: Magyar térténetibrdzolds a X VII.
szdzadban. Bp. 1973. (passim); Ub.: A Nddasdy
Mausoleum. [A Mausoleum fakszimile
kiadasanak melléklete.] Bp. 1991.; Galavics
Géza: Magyar kirdlyok képmdsai a 17-18.
szdzadban. (A Mausoleum metszetsorozata.) =
Basics Beatrix - Galavics Géza - Marosi Erno -
Wehli Tiinde: A kézépkori magyar kiralyok
arcképei. (Szerk. Fiilop Gyula.) Székesfehérvar,
1996. 13-19. (A Szent Istvan Kiraly Mtzeum
Ko6zleményei, D sorozat, 243.); Ub.: Osdok, hosok,
szent kirdlyok. Torténelmiink és a barokk
képzomiivészet. = Torténelem - Kép. Bp. 2000.
63-72.; Mik6 Arpad: A Nadasdy-Mausoleum. =
Uo. 389-390.

Petrus de Rewa:* De Monarchia et Sacra Corona
Regni Hungariae centvriae septem, Ejusdemque
Sanctae Coronae Dvvmuiro. Francofurti, 1659.
*RMK III/1. 2058. sz. 633-634.; Sopr. Lyc.
jegyz. 1. E 6. sz. 238.

*Cornides 1792. 29-30.

*Forditasban: Révay Péter Tiirdc virmegyei
foispdn rovid emlékirata Magyarorszdg tobb mint
600 éve tiindoklo Szent korondjdinak eredetérol, jeles
és gyozelmes voltirol, sorsdrdl. Forditotta Kulcsar
Péter. = A korona kilenc évszazada. Torténelmi
forrasok a magyar koronarél. Szerk. Katona
Tamaés. Bp. 1979. 296-358.

*Bonis Gyorgy: Révai Péter. Bp. 1981. (passim);
Lesestoffe II. 230.

Turéczi (Thuréezy) Laszo6:47 Ungaria suis cum
Regibus compendio data, dum... Franciscus
Barkoczi... in Universitate Tyrnaviensi theses
universae philosophiae ex praelectionibus Emerici
Tolvay propugnaret... Tyrnaviae, 1729.

*Sopr. Lyc. Jegyz. I. E 144. sz. 242.

*Cornides 1792. 1. (Az 1739-es és 1768-as

46 Révai Péter (,,Petrus de Rewa”) (1568—1622/23) Tiiroc varmegyei birtokos nemes, fSispan, koronaér. A Szent
Koronarol megjelent munkaja a XVII. szazadban t6bbszor is kiadasra kertilt (1613., 1652., 1659.)

4" Turéczi (Thurdczy) Laszld (1682—1765) jezsuita szerzetes, tandr, bolcseleti és teologiai doktor, torténetird. A
nagyszombati szemindrium rectora, majd pécsi €s egri rector.
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nagyszombati kiadast emliti.)
22.  19.) Belius de vetera litteratura Bel, Matthias: De vetere literatvra huvnno-scythica
Hunno-Scythica. Lips(iae) 1718. exercitatio. Lipsiae, 1718.
*Bibl. Hung. L. 215.
*Tarnai-Déri 1984. 93-130. (Szemelvények,
forraskozlés magyar nyelven.)

23.  20.) Ant(onii) Baitaj oratio habita Bajtay, Antonio:#8 Oratio habita Budae ad
Budae ad amp(lissimos) Hungariae amplissimos Hungariae ordines III. idus Maj.
ord(ines) 1749. Budae, 1749.49

*Bibl. Hung. L. 155.; Sopr. Lyc. jegyz. II. P 185.
sz.198.

24. 21.) Belii Hungariae antiquae et nouae Bel, Matthias: Hungariae antiquae et novae
prodrimus.50 Norim(bergae) 1723. Prodromus, cum specimie, quomodo in singulis

operis elaborandis, versari constituerit Auctor.
Norimbergae, 1723.

*Bibl. Hung. I. 215.; Sopr. Lyc. jegyz. L. E 13a.
sz. 233.

*Cornides 1792. 31.
*Tarnai-Déri 1984. 143-165. (Magyar nyelvt
szemelvény.)
*Kosary 1983. 151.; Gunst 2000. 147-148.

25.  22.) Istvan(fii)>! Regni Hung(arici) Isthvanfi, Nicolaus:52 Regni hungarici historia,

Historia. Col(oniae) 1724. post obitum gloriosissimi Mathiae Corvini regis

XXXIV. quo apostolicum hoc regum turcarum
potissimum armis barbare invasum, libris
XXXIV... Coloniae Agrippinae, 1724.
*Bibl. Hung. II. 238.
*Cornides 1792. 38.
*Lesestoffe II. 168.; Gunst 2000. 111-115.
*Istvdnffy Miklos magyarok dolgairdl irt historidja
Tallyai Pdl forditdsaban. Sajté ala rendezte Benits
Péter. Bp. 2001.

26. 23.) Der Hungarn chronica. 1543. Bonfini, Antonio: Rerum Ungaricarum decades
tres. Basileae, 1543.
*App. Hung. 1. 292. sz. 210-211.; RMK III/1.
344. sz.105.; Cat. Lib. I. B 788. sz. 346.
*RUD; Kulcsar 1995.

“8 Bajtay Antal (1717-1775) piarista szerzetes, 1749-t51 a bécsi Theresianum torténelem és archontoldgia tanara.
1755-56-ban tartomanyi rendfénok, majd II. Jozsef neveldje. 1760-t6l erdélyi pilispok és pozsonyi prépost.
Tobbek kozott a Rakoczi-szabadsagharcerdl irt torténeti miivet, amely kéziratban maradt.

4 Tovabbi kiadasok: Boroszld és Varso, 1756., Nagykaroly, 1786., Pest, 1787. — Utobbi két kotetben
fiiggelékként a szerz6 életrajza és kéziratban maradt munkainak jegyzéke is olvashato.

% Cornides a hibas sz6t prodromusra javitotta.

SL A rdviditést Cornides oldotta fol.

52 stvanffy Miklos (1538—1615) politikus, kolté, torténetird. 1562—68 kozott az esztergomi érsek titkara, 1572-
t6l kancellariai titkar, 1581-t6l diplomaciai feladatokat teljesitett, 1601-t6l vicepalatinus. Az 1606-0s zsitvatoroki
béke egyik kozvetitdje, az okmany aldirdja.
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27.  24.) Varia collectanea ad Histor(iam)
Hung(ariae) pertin(enti) typis
expressa.
28.  25.) Atlas Hungaricu(s). Moll, Bernhardus:5 Atlas Hungaricus (seu
Regnorum Hungariae). = Atlas Austriacus. 20-
24. kotet. [H. n., é.n.]
*Nagy részét kozolte: Ungrisches Magazin,
1781-1787. sz.
*Handbuch deutscher historischer Buchbestinde in
Europa. Eine Ubersicht iiber Sammlungen in
ausgewdhlten Bibliotheken. Hrsg. von Fabian,
Bernhard. Olms-Weidmann, Hildesheim-
Zirich-New York, 1998. 182.; Papp Julia:
Bernhard Paul Moll XVIII. szizadi magyarorszigi
térkép- és latképkatalogusa. = Geodézia és
Kartografia, 2004. 44-46.; Ud.: Atlas Hungaricus.
Magyarorszagi vdr- és vdrosdbrdzoldsok Bernhard
Paul moll 18. szdzadi térképkatalégusdban. In: Az
Egyetemi Konyvtar Evkonyvei, XII. / Annales
Bibliothecae Universitatis de Rolando Estvos
nominatae. Foszerk. Szogi Laszlé. Bp. 2005.
325-369.; Ud.: The Catalogue of Bernhard Paul
Moll (1697-1780) and his ’Atlas Hungaricus’. In:
Imago Mundi, 57. (2005), 2. sz. 185-194.
* Kéziratos masolata: lasd fentebb a 17. tételt!
29. 262728 29.) Praij annales Regum Pray, Georgius:55 Annales regum Hongariae ab
Hung(ariae). Partes II11.5 anno Christi CMXCVII ad annvm MDLXIV.
deducti ac maximam partem ex scriptoribus coaevis,
diplomatibus, tabvlis et id genvs litterariis
instromentis congesti. Pars I. Complectens res
gestas ab divo Stephano ad Carolvm I.
Robertvm. Vindobonae, 1763. Pars II.
Complectens res gestas a Carolo I. Roberto ad
Wiladislavm I. Vindobonae, 1764. Pars III.
Complectens res gestas ab Wladislao I. ad
Mathiae Corvini coronat. Vindobonae, 1766.
Pars IV. Complectens res gestas ab coronatione
Mathiae Corvini, ad Lvdovicvm II.
Vindobonae, 1767.
*Bibl. Hung. III. 133.

%% Lasd a 44. jegyzetet!

% A kotetszam Cornides kiegészitése.

% Pray Gyorgy (1723-1801) jezsuita szerzetes, a jezsuita torténetiri iskola legnagyobb alakja. 1740-ben lépett
be a rendbe, ahol munkassagat elismerve 1761-t6l csak torténeti kutatdsokkal foglalkozhatott. A rend
feloszlatasa utan kirdlyi torténetirdi cimet kap, egyetemi konyvtaros, a diplomatika professzora, nagyvaradi
kanonok.
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*Cornides 1792. 29. (Az Bécsben megjelent,
1764-1770 kozti V. kotetet emliti.)
*Kosary 1983. 147.; Gunst 2000. 158.

30. 30.) Eiusd(em) annales veterasd6 Pray, Georgius: Annales veteres hunnorom,
Hunnorum, Austriatum. Cet(erae) avarvm, et hongarorvm, ab anno ante natvm
vind(obonae) 1761 Christom CCX. ad annvm Christi CMXCVII.

dedvcti ac maximam partem ex orientis,
occidentisque rervm, scriptoribvs congesti.
Vindobonae, 1761.

*Bibl. Hung. I1I. 133.; Sopr. Lyc. jegyz. . E 20. sz.
237.

*Cornides 1792. 21.

*Kosary 1983. 147.; Gunst 2000. 158.

31. 31.) Timonis epitome chronologica Timon, Samuel: Epitome chronologica rerum
Rerum Hungariae et Trans(ylvaniae)  hungaricarum a nativitate Divi Stephani primi
claudiop(oli) 1764 regis apostolici, producta ad annum 1736.

Claudiopoli, 1764.

*Bibl. Hung. III. 641.
*Koséary 1983. 146.; Gunst 2000. 152-153.

32.  32.) Collectanea Hystoriae

Hung(ariae). M(anu) S(cri)ptum.
In Quarto
33. 1.) Dan(ieli) Klesch(ii) Ewang(elium)  Klesch, Daniel:57 Apostolica Status Ratio. In
Nach Evndte. Leiy(bach) 1675. Politeumate Coelico Pauli Textu Epistolico Phil.

111,20 exposita, Sacro Foedere, Privilegio,
Fundamento, Scopo, Regno proposita, Et
Apostaticae Status Rationi opposita. Das ist:
Geistlich-Apostolischer Staatist, Aus dem
Himmilschen Biirger-Recht St. Pauli Phil. 111,20.
Und dessen treuen Bund, Freyheit, Grund, Ziel,
Reichs-Eigenschafft Geistmdssig abgesehen...
Hamburg, 1675.58
*RMK 1II/2. 2700. sz. 54-55.
* Czwittinger, David: Specimen Hungariae
Literatae cimG munkaja (lasd a 35. tételt!) 206-209.
* Klein, Johann Samuel: Nachrichten von den
Lebensumstinden und Schreiberen Schriftstellern
evang. Prediger in allen Gemeinen des Kénigreichs
Ungarn. Bd. I. Leipzig-Ofen, 1789. 157-170.;
Killy, Wallther (hrsg.): Literatur Lexikon.
Autoren und Werke deutscher Sprache. Bd. 6.
Miinchen, 1990. 384.

[p. 3]

% A sz6t Cornides veteresre javitotta.
% Klesch, Daniel (,,der Huldende) (1619-1697) hamburgi evangélikus lekész, teolégiai doktor.
% Kleschnek a forrasban megjeldlt helyen nem jelent meg miive 1675-ben.
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34.  Ei(undem) glimpfl(iche) apostolischer ~ Klesch, Daniel: Glimpfliche, bescheidene,
statist(ische) sam(mlung) eod(em). gebiihrend demiithige, und doch ernstliche,
hertzmiitige, und Hochfeyerliche Bezeugung... [H.
n.,] 1691.
*App. Hung. II. 2241.; RMK III/2. 3716. sz. 403.
35.  2.) Zuittingeri Specimen Hung(ariae) ~ Czvittingeri Davidis® nob. Hung. Specimen
lit(era)t(ae). Fr(anco)f(urti) 1711. Hungariae Literatae, virorvm ervditione clarorvm
natione Hungarorum, Dalmatarvm, Croatarvm,
Slavorvm, atque Transylvanorum, vitas, scripta,
elogia et censvras ordine alphabetico exhibens.
Accedit Bibliotheca scriptorum qui de rebus
Hungaricis. Francofvrti et Lipsiae, 1711.
*RMKIII/2. 4767. sz. 731.; Sopr. Lyc. jegyz. 1. E
83.sz.229.
*Koséary 1983. 154.; Gunst 2000. 146.
36.  3.) Boetij sahe alt und neu pannonici ~ Boethius, Christophorus:60 Ruhm-belorberter und
Niirn(berg) 1686. Triumph-leuchtender Kriegs-Helms Dero Rom.
Kais. Maj. und Dero simtlichen Hohen Bunds-
Verwandten Wider den Mahometischen Tulband
Inderer Theil. Darinn Die Kriegs Ziige und
ritterliche Thaten so dieselbe im Jahr 1685 und
1686. Norinbergae, 1686.
*Cornides 1792. 47. (Az 1688-90-es kiadast
emliti.)
*App. Hung. II. 2241. sz. 203-204.
*Kopeczi 1976. 254-255.
37.  Hogelii Buda Erfurt(i) cum aliis Buda, urbium atque arcium per Europam
celeberrimae... studio Zachariae Hogelii.t1
Erfurti, 1687.
*Tarnai 1969. 12., 34-35.

38.  4.) Christoph(ori) Boetii Tiirkisch, Boethius, Christoph: Ruhm-beloberter und
leichtende kriegs. Helm(stadii) 1. 2. 3. Triumph-leuchtender Kriegs-Helms... Wieder den...
theil Niirnb(erg) 1686. tiirkischen Tulbant, das ist... historischer Grund-

Bericht aller... Kriegs-Actionen, welche so wol
wider die Ungarische Malcontanten... als wider...
den Tiircken... fortgefiihret worden. [1-2. rész:]
Tom. I/1-2,, [3. rész:] Tom. II. Niirnberg, 1686.
* Tarnai 1969. 12., 34-35.; Kopeczi 1976. 254

% Czwittinger David (1673-1743) evangélikus lelkész, az elsé magyarorszagi irodalomtorténeti lexikon
megalkotdja, melyet forrasunk itt emlit.

€ Boethius, Christoph, német ir6, munkait 1686-1692 kozott adta ki. A tordkellenes haboruk torténetét a
kezdetektol Buda visszafoglalasaig tartalmazo Osszefoglald mi elsé két kotete 1680-ban jelent meg eldszor
Johann Christoph Lahner (1639-1695) niirnbergi nyomdéjaban, majd népszeriisége miatt tobb bévitett kiadast is
megért. A kotet szamos igen magas szinvonalon elkészitett latképet, varosképet, csataképet tartalmazott,
kozottiik mintegy 30 magyar vonatkozast metszetet.

8 Hogel(ius), Zacharias (1637-1714) német evangélikus lelkész, az itt emlitett népkarakterologiai konyve
Magyarorszag lakoirdl az egyetlen nyomdaba keriilt munkéja.
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255.
[V6.: fentebb, a 36. tétellel!]
5.) Eiund(em) 4ter theil ibid(em) 1690 Lasd az eldzd tételt!
39.  Eiun(dem) grofer staats und Kriegs-  [Christophori] Botii Staats und Kriegs-minister

Minister. Fankf(urt) 1689. Gliick und Ungliicksfille. Frankfurt, 1689.
*Sopr. Lyc. jegyz. L. E 141. sz. 193.
40. 6.) Histoire des reuolutions de Histoire des Révolutions de Hongrie, ot I’on donne
Hongrie, Franc(iae) 1. et II. a la Haye  une idée juste de son légitime gouvernement. Avec
1739. les Mémoires du Prince Frangois Rakoczy sur la

guerre de Hongrie depuis 1703, jusqu’ d la fin et
ceux du comte Betlem Niklos sur les Affaires de
Transylvanie. Tom. I-11. A la Haye, 1739.
[Szerzé megjelolése nélkiil.]

*Sopr. Lyc. jegyz. I. E139. sz. 232.

*Kopeczi Béla - R. Varkonyi Agnes: II. Rakdczi
Ferenc. (Masodik, dtdolgozott és bovitett
kiadés.) Bp. 1976. 444.

41.  7.) Original Bildniif des fiirsten Warhaffte eigentliche Original Bildnus Nebst
Emer(ici) Tokoli. 1683. Denkwiirdiger und Omindser ausfiihrlicher Lebens-
Beschreibung des gebohrnen Ungarischen Graffen
Nunmehro aber von der Ottomanischen Porten
bereits erklirten Fiirsten Emerici Tokeli... [H. n.,]
1683. [Az 1b-levélen rézmetszet: Warhafftige
Original-Bildniiss dess Hungarischen Feld-
Herrn Emerici Tokeli.] [Szerzd megjel6lése
nélkiil.]
*App. Hung. II. 1088. sz. 192.
*Hubay 1948. 801. sz. 166.; Kopeczi 1976. 230.
42.  8.) Schmeizels Erlauterung der Geld Schmeizel, Martinus:%2 Erlduterung Gold- und
und Silber muntzen von Siebenbiirgen  Silbernen Miintzen von Siebenbiirgen welche
Hall(e) 1748. zugleich auch die merkwiirdigste Begebenheiten des
XVI, XVII, und XVIII. Jahrhunderts im selbigem
Fiirstenthum zu erkennen giebet. Halle im

82 Schmeitzel, Martin (Schmei(t)zel Marton) (1679—1747) erdélyi, brassoéi szarmazasu jénai, majd hallei
egyetemi tandr, a politikai statisztika megalapitdja. Schmeizel életmiivét feldolgozta: Verok Attila: Martin
Schmeizel (1679-1747) élete és munkassaga. (Kézirat, PhD-disszertacio.) Szeged, 2008.; U.: Ein Lebenswerk
im Zeichen der Literatur- und Kulturgeschichte Ungarns. Martin Schmeizel und die historia litteraria im 18.
Jahrhundert. In: A ,,Litterae plurium linguarum et monumenta litteraria. Gelehrsamkeit, Literatur und literarische
Denkméler in lateinischer Sprache und den Nationalsprachen in der Habsburgermonarchie im 17.-19.
Jahrhundert” cim@ konferencidn elhangzott el6adés. A konferencia a Cseh Tudoméanyos Akadémia Filozofiai
Intézete, a Bécsi Egyetem Szlavisztikai Intézete és a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézete kozos szervezésében zajlott, 2009. marcius 19-21-én Pragaban. Szovege a szerz$ kozlése szerint a
konferencia eldadasainak szovegét tartalmazo kotetben lat majd napviladgot. és Ud.: A ,,tudds tanar” prototipusa a
18. szazad elsd felében. Martin Schmeizel és az egyetemi pedagodgiai oktatds a felvilagosodas eldestéjén
Németorszagban. In: Margonautak. frasok Margocsy Istvan 60. sziiletésnapjara. Szerkesztette: Csorsz Rumen
Istvan, Hegediis Béla, Vaderna Gabor, Ambrus Judit, Barany Tibor. Munkatars: Teslar Akos. 1. kotet Bp., 2009.
103-109. Elérhet6 a rec.iti.mta.hu/rec.iti internetes fajlon. (A letdltés datuma: 2009. szeptember 29.)
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Magdeb., 1748.

*Bibl. Hung. III. 315.

* Agnethler, M. G.: Index bibliothecae res
Hungariae, Transilvaniae vicinarumgque
provinciarum illustrantis, quam Martin Schmeitzel
instruxit... Halae, 1751.

*Koséry 1983. 137.

43.  Kemény comment(ariae) de iure [Schmeizel, Martinus:] Johannis 1. b. de Kemény
Succedendi domus Austriacae in Commentatio historico-juridica de jure succedendi
Regno Hung(ariae) ibid(em,). sereniss. domus Austriacae in regnum Hungariae,

ex fontibus historiae, regni constitutionibus,
jurisque naturalis ac gentium principiis composita.
Halae Magdeb., 1731. [A Kemény neve alatt
megjelent munka szerzgje val6éjaban
Schmeizel.]
* Bibl. Hung. I1I. 314.
*Lasd az el6zd tétel irodalmat!

44. 9.) Feigii Sonderbarer Adler=schvung  Wunderbahrer Adlers-Schwung; oder, Fernere

I II. theil. Wienn 1694 Geschichts-Fortsetzung Ortelii®® redivivi et

continuati, das ist: Eine aussfiihrliche historische
Beschreibung von mancherleyen vorgefallenen
Staats-Hiéndeln ... und von allem dem was von
Anno 1664 in Politicis und Civilibus, so wohl bey
dem Kiyserl. Hof zu Wienn, als in Ober- und
Nider-Ungarn, auch Sibenbiirgen bis zu dem 1683.
Jahr ... vorgefallen ... mit einigen Kupfern ...
gezieret ... beschriben, und verast, durch Joannem
Constantinum Feigium®2... 1. Theil. [Wien,]
1694.
* Németh S. Katalin: Ismeretlen német
kalenddarium Thokolyrol (1693). = MKSz. CXIIL

(1997), 415.
45.  10.) Kovdcs Janos magyar kronika Kovacs Janos:65 A magyar kronikdnak rovideden
Posony. 1742. 1. 1I. Rehs. le-rajzolt sémmadja, mellynek az elso része Petho

Gergely munkdjabiil szedegettetett, rész szerént
kiilomb féle konyvekbiil-is bovittetett, és a magyar
nemzetnek jeles emlékezetire és haszndra ez uj
formdban ki-bocsdttatot... Posony, 1742.
Continudtioja a magyar kronikdnak. Mdsodik rész,
foglalvin magaban 18. esztendot, mellyekben a fols.
Austriai hazbol szdarmazando ertzhertzegek Elso,
Misodik, és Negyedik Ferdinandok a magyar

& Ortelius, Hieronymus Augustanus (1543—-1616) protestans német torténetird.

& Feigius (Feige), Johann(es) Constantin(us) (1683) német jezsiuta torténetiro.

8 Kovécs Janos (1700 k.—1750 k.) mérndk, heraldikus, kartografus, kronikairé. 1730-t0] az esztergomi érsekség
udvari mérnoke, majd Moson varmegye mérndke, 1736-t61 Pozsony varmegye f6ldmérdje.
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orszdgi kirdlysigban egy mds utdn mint
kovetkeztek, mint uralkodtak... Pozsonyban, 1742.
*Cornides 1792. 36. (Az 1772-es kiadast emliti.)
*Bibl. Hung. II. 469-470.
*Kosary 1983. 146.
46. 11.) Eiund(em) hadi exercitium Khevenbhiiller, Ludwig Andreas Graf von:¢7
ibid(em).66 Hidi exercitium vagy-is gyalog regmentnek
gyakorldsi, mely Kewenhiller fo generalis
alkotmannydbul... nyelviinkre fordittatott: ugy
nemet mathematika observatiokkal
meguiligosittatott... Kovdts Janos dltal. Posonban,
1746.
*Koséary 1983. 310.
47.  12.) Pettheo Gergely magyar kronika.  Rovid magyar kronika. Sok rendbéli fo historids
Kassan. 1753. kényvekbol nagy szorgalmatossiggal eqybe
szedetett és irattatott Petthd Gergelytiil.68
Kassan, 1753.
*Bibl. Hung. II1. 79.
*Koséary 1983. 146.

48.  Spangar Andras magyar kronika A magyar kronikdnak a mellyet elsoben meg-irt, s ki
ib(idem) 1734. bocsitott nemzetes Petthd Gergely... Iratott, és
szép toldalékkal szaporittatott Spangér Andras®
altal. Kassa, 1734.
*Bibl. Hung. III. 79.
*Koséry 1983. 146.

49.  13.) Joseph(i) Eszterhazi postuma Kolinovics Gabor:70 Posthuma memoria Josephi
memoria Ty(r)naw(iae) 1755. Esterhizii de Galantha... fata, et res privatas,
toantas, bellicas, religiosas... gestas... complexa.
Tyrnaviae, 1754.71
50.  14.) Franc(isci) Balassa imago casulae  Balassa, Franciscus:72 Casulae S. Stephani vera
S(ancti) Stephani regis Hung(ariae) imago et expositio quas publica luce donavit...
Vind(obonae) 1754 publicum tentamen subiturus. Materia tentaminis

publici. Vienna Austriae, 1754.

% A rdviditést Cornides oldotta fol.

87 Khevenhiiller, Ludwig Andreas Graf von (1683—1744) osztrak hadvezér, tabornagy, tobb csaszari hadseregbéli
hadiszabalyzat megalkotoja a XVIIIL. szazad elso felében.

8 pethd Gergely (1570 k.—1629) viceban, varasdi alispan.

8 Spangar Andras (1677—1744) jezsuita torténetird, egyhazi iro, tanar, rendfénok.

™ Kolinovics Gabor (1698-1770) 1715-16-ban piarista szerzetes, 1717-t61 voroskdi uradalmi torvényszéki
tigyvéd, majd Pozsony varmegyei aljegyz0, 1723-t6l Pozsony varmegyei eskiidt, szamvevd, majd a kiralyi tabla
aljegyzGje. Torténeti és régészeti tanulmanyo-kat folytatott, legtobb munkaja kéziratban maradt, ezek kozott
szerepel a szamos kéziratvariansbol allo, 13 kotetes, monumentalis mi a Rakoczi-szabadsagharcrol.

™ A forrasban megjeldlt datum téves.

" Balassa Ferenc (1731-1807) iskolait a bécsi Theresianumban végezte, vizsgamunkéja volt a forrasunkban fent
leirt miive. 1756-t61 cséaszari €s kiralyi kamaras, 1762-t6] szerémi fOispan, 1772-t6l grof. 1783-t6l kamarai elndk
és koronadr, 1785-t61 Horvat- és Dalmatorszag banja és fokapitanya.
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51. 15.) Mart(ini) Fumée histoire Fumeée, Martin:7? Histoire generalle des Trovbles
generalle des troubles de Hongrie et de Hongrie et Transilvanie... Paris, 1608.
Transilvanie a Paris 1608. Tovéabba a m masodik kotete: Histoire

vniverselle des Guerres dv Tvrc, depvis I'an 1565
insques a la trefve faicte en I'annee 1606... Paris,
1608.74

*App. Hung. II. 699. sz. 23-25.

[p- 4]

52.  16.) Kollari historia diplomatica iuris ~ Kollar, Adamus Franciscus:?> Historiae
patron(n)atus regni Hung(ariae) diplomaticae Iuris Patronatvs Apostolicorvm
Vind(obonae) 1762. Hungariae Regum Libri III. Vindobonae, 1762.

*Bibl. Hung. II. 430.
*Cornides 1792. 161.
*Kosary 1983. 370.; Gunst 2000. 154-157.

53.  17.) Decretum iuris consuetudinarii ~ Magyar Decretvm, Kyt WERES BALAS a deakbol
regni Hung(ariae) Latine et hungarice  tudni illijk, s WERBEWCZY ISTWAN?76
Debrecz(enii) 1611. Decretomabol, melijet tripartitomnak neweznek,

Magyjarra forditot. Vadnak tovabba ez Decretomnak
eloctte eqy nehany iroth articulusok, kyket azon
VERES BALAS a regi Kiralyok Decretomibol
toeruynhez valo ieles dolgokat, ky szedegeteth. Esai.
LVI. Haec dicit Dominus: Custodite iudicium, et
facite iusticiam, quia iuxta est salus mea, vt veniat,
et iusticia mea vt reueletur. Beatus vir qui facit hoc,
et filius hominis qui apprehendet istud.
Debrecenbe njomtattatott Raphael hoffhalter
altal. MDLXV. 2r.

*RMKL 1611. sz.

54.  18.) Haners konigl(iche) Haner, Georg Jeremias:”” Das kénigliche

Siebenbiirgen. Erlang(ii) 1763. Siebenbiirgen, entworfen u. Mit néthigen
Anmerkungen von... Erlangen, 1763.
*Bibl. Hung. II. 62.; Sopr. Lyc. jegyz. I. E 88. sz.
231.

® Fumée, Martin (1540 k.—1590) francia torténetiro.

™ Az eredeti, els§ kiadas Parizsban, 1594-ben jelent meg. A német, kibOvitett valtozat: Fumée, Martin: Historia
von den Empdrungen, so sich im Kénigreich Ungarn, auch in Siebenbiirgen, Moldaw, in der Bergische
Walachey vnd andern Orthern zugetragen haben... biss dieses... 1596. Gedrukt zu Célln, Durch Lambertum
Andree, 1596. A konyv angol nyelvii valtozata (az eredeti franciabol forditva): The Histoire Of The Trovbles Of
Hvngarie. Containing the pitisvll losse and rvine of that kingdome, and the warres happened there, in that time,
betweene the Christians and the Turkes... Newly translated out of French into English by R. C. Gentleman.
London, 1600. Megtalalhat6 az Orszagos Széchényi Konyvtarban: App. Hung 1. 655. sz.

™ Kollar Adam Ferenc (1718-1783) 173748 kozott jezsuita szerzetes, jogtudds, 1748—51 kozott a bécsi orvosi
fakultas gorog nyelvi eléadoja, 1772-t61 Habsburg csaszari udvari kdnyvtaros, 1773-t6l annak igazgatdja, udvari
tanacsos.

"8 Verb8ezy Istvan (1460/1470 k.—1541) jogtudos, kiralyi itélémester, kiralyi mérnok, 1525-t81 nador.

" Haner, Georg Jeremias (Haner Gyorgy Jeremias) (1707—-1777) evangélikus lekész, medgyesi liceumi tanar.
Professzora, Martin Schmeizel igen nagy hatassal volt ra peregrincidja idején. 1759-t61 szuperintendens.
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*Koséary 1983. 587.

55.  Dissert(atio) de Biblioth(ecae) Schier, X[ystus Paulus]:78 Dissertatio de Regiae
Matth(iae) Coruini Budensi. Budensis Bibliothecae Mathiae Corvin, Ortu, lapsu,
Vindob(onae) cum aliis interitu, et reliquiis. Vindobonae, [é. n.]

*Cornides 1792. 185.

*V6.: Zolnai Kléra: Bibliographia Bibliothecae
regis Mathiae Corvini. Mdtyds kirdly kényvtdrdnak
irodalma. Fitz Jozsef kozremilkodésével. Bp. 1942.
(Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kiadvanyai,

X.)
56.  19.) Ribini historia Regni Hungariae  Ribini [Jénos]”® pozsonyi lelkész eddig
M(anu) S(cri)pt(um). ismeretlen kézirata vagy Ribini altal masolt

kéziratok nyomtatott torténeti munkakrol. ]
* Kosary 1983. 115., 391., 393., 581. (Ribini Janos
mkodésérdl, nyomtatdsban megjelent
torténeti maiveirdl.)
57.  20.) Benzuri hungaria semper libera. ~ Benczur, Joseph:80 Ungaria semper libera, suique
Vindob(onae) 1764. juris nunquam vel principi vel genti et alicui
externae obnoxia quod ex geminis literarum
monumentis eruere et quae in contrarium
adducuntur, examinare confutareque studuit.
Viennae, 1764.
*Bibl. Hung. L. 226.
*Cornides 1792. 160.
*Koséry 1983. 296.
58.  21.) Hederich der tragern Einleitenden Benjamin Hederichs8! Rect. Schol. Hayn.
gedichte, von Vittenbergisch 1757 Anleitung zu den flirnehmsten Historischen

cum aliis Wissenschaften... Wittenberg, 1757.
*Sopr. Lyc. jegyz. I. E 173. sz. 204.
59.  22.) Mart(ini) Schmeizelii historia Valészintileg Martin Schmeizel: Commentatio
hung(ariae) M(anu) S(cri)pt(um). historica de coronis... speciatim de origine et fatis

sacrae... regni hungariae Coronae. Jenae, 1712.
muvének kéziratos masolata.
60. 23.) de iure hungarico. M(anu)
S(cri)pt(um) et alia.
61. 24.) Stephanii a Cordato, de triumphe  Stephanii [a] Cordato®? Jo triumphe! das ist:
Wienn, 1717. Historische, geographische und chronologische
Beschreibung des Kénigreichs Hungarn, von
Anfang des ersten christl. Kénigs Stephani, biss

™ Schier Xystus Pal (1728-1772) Szent Agoston rendi szerzetes, 1750-t81 a bécsi rendhdz kényvtarosa.
Munkassagat torténelmi témaknak szentelte.

™ Ribini (Ribiny) Janos (1722—1758) a soproni evangélikus liceum tanra, nyomtatdsban 11 miive jelent meg,
ezek kozott nem szerepel a Magyarorszag torténetérél szol0, itt emlitett munka.

% Benczar Jozsef (1728-1784) evangélikus tandr, a késmarki liceum tanara, 1760-tol a pozsonyi liceum
igazgatdja, kinevezett csaszari konyvtaros.

8 Hederich, Wolfgang Benjamin (1645-1748) evangélikus egyhézi ird, hainburgi iskolai rektor.

8 Cordatus, Stephanus: életrajzi adatot nem talaltunk a szerz6rél.
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auff jetzt lebend- und triuphirende kayser- und
kénigl. Majestiit Carolum VI. sammt andern dazu
gehorigen k. Landen Dalmatien, Croatien, Servien,
Bosnien, Wallachey, Moldau, Siebenbiirgen. Wien
und Briinn, 1717.

*Bibl. Hung. I. 443.

*Cornides 1792. 1.

62.  25.) Ode an die Konigin. 1745. Ode an... Maria Theresia... Konigin zu Hungarn
und Boheim... Wien, 1743. [Szerzo megjelolése
nélkiil.]83
*Régi Magyar Kényotdr III/XVIIIL. szdzad.
Magyarorszagi szerzok kiilfoldon, nem magyar
nyelven megjelent nyomtatvdinyai. I. kétet: 1712~
1760. / Alte Ungarische Bibliothek ITl/XVIII.
Jahrhundert. Im Ausland erschienende,
fremdsprachige Werke ungarlindischer Autoren.
Band I: 1712-1760. Osszeéllitotta Dérnyei
Séndor és Szavuly Maria. Bp. 2005. 1191. sz.

239.
63.  26.) Warum die Konigin in Ungarn so Die Untersuchung der Frage: Warum die Konigin
geliebt werde? 1745. in Ungarn so ausserordentlich geliebet werde?

[H. n.,] 1745. [Szerzé megjelolése nélkiil.]
64. 27.) Vihgrilli [?] unius [?] Sapientiae
liber, Maria Theresia Re[ginae]
Frankf(urti) [1]747.
65.  28.) Joh(ann) Krisan publicus Krisan, Joann:85 Publicus applausus, quo
appliusus.8* Poson(ii) 1751 mediante, sacratissimas caes. regiamque Majestates
occasione earundem aug. adventus, senatus &
communitas civitatis Posoniensis, aliquio modo
fatae civitatis senatoris, et primarii notarii ... ante
portam Wedricziensem die Maji anno 1751.
homagiali submissione venerabatur. Posonii, 1751.
*Bibl. Hung. II. 509.
66.  29.) Joh(anni) Lazar versus mnemorici Johanni (de Gyalakuta) Lazars? Versus
operis decreti®6 tripart(iti). Cibini mnemonici summaria et numeros titulorum operis
[1]740 decreti Tripartiti juris consvetudinarii regni
Hungariae et principatus Transilvaniae exhibentes
metrum concinnante. Cibinii, in Transilvania,
1744.88
*Bibl. Hung. II. 558.

8 A forrasban megjeldlt datum téves.

8 Helyesen: applausus.

8 Krisan, Johann (XVIIL sz.) Pozsony vérosanak jegyzbje.

& Cornides a sz6t 4thuzta.

8 Lazar Janos (gyalakutai grof) (1703-1772) jogtudés, 1736-t01 az erdélyi kiralyi tébla iilnke, 1746-t6l
fokormanyszéki tanacsos, erdélyi kormanszéki elnok. Tudomanyszervezd, erdélyi tudosokkal és teologusokkal
kiterjedt levelezést folytatott.

8 A mii forrasban megjeldlt kiadasi ideje téves.
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67.  30.) Keresztes Soc(ietati) Jesu, ora(ti)o Keresztes Istvan:80 Oratio funebris in exequiis
funebris in exsequi. Nec Esterhasi Nlicolai] E[sterhdzy] Hungariae palatini. Viennae,
Vienn 1645 1645.
68.  31.) Historia religionis Euangelicae in
Hung(aria) M(anu) S(cri)pt(um) et
alia.
69. 32.) Gott(lic)he Ar[ti]kels Predigt bey — Merkwiirdiges Andenken 1. Aller von Zeiten des
der wiederkunfft Mariae Theresiae aui von Chur-Bayern usurpiten Boheimbs...
Bohemie Regnu(ng) 1743 vorgefallenen Begebenheiten... 2. Aller bey Zeiten
der... Anwesenheit... Mariae Theresiae in Boheimb.
... zu Zeiten der Chur-Bayerischen Usurpation...
Leipzig, 1743. [Szerzd megjeldlése nélkiil.]
70.  33.) I[o]an(ni) Fischeri epistola [Fischer Daniel:]% Epistola invitatoria eruditis
inuitatoria eruditis Pannoniae dicatae  Pannoniae dicata, quod acta eruditorum Pannonica
res et eventus naturales ac Morbos patrios
exponentia edenda perhumaniter invitantur.
Brigae, [1732.]
*Tarnai 1956.; Szelestei 1989. 77-78., 138.
71.  34.) Relation de [...]°! Vngaria cum
aliis Ferdinandl[i]s II. Wienn 1637. et

alia®

72.  Relatione dell’ incoronatione del re de Nvova Relatione Dell’elettione & Coronatione del
Romani in persona della M. Ré nvovo re de” Romani, In persona del Serenissimo
d’'Vngaria e Bohemia. Ferdinando re d’Vngheria. Sequita nella Citta di

Ratisbona alli 22. e 29. di Decembre 1636. Con le
Ceremonie & Allegrezze fatte in dette funtioni. In
Roma, Appresso Francesco Caualli, 1367.

73.  35.) lacob(i) a Mellen Series requm Jacobi Mellen® Series regum Hungariae et
Hung(ariae) et [...]% nummis aueris ~ nvmmis averis. Das ist: Eine Reihe Ungarischer
Breslau 1750. et alia Koenige aus goldnen Muenzen... Brefflau und

Leipzig, 1750.
*Bibl. Hung. II. 712.; Sopr. Lyc. jegyz. I. E 85.
sz. 235.

*Vo.: Ojtozi Eszter: Posssessori bejegyzések a
debreceni EQyetemi Konyvtdr 18. szdzadi kiilfoldi
kénveiben II. (Katolikus szerzetesek és vildgi papok
kénywvei.) In: MKSz. CXIV. (1998.) 146.

8 Kersztes Istvan (1601-1666) jezsuita szerzetes, aldozépap, nagyszombati teoldgia tanar. A nagyszombati
nemes ifjak nevel6 hazanak kormanyzdja, majd a kassai jezsuita rendhaz fénoke. Bolcseleti tanulmanyai eldtt gr.
Esterhazy Miklos nador Istvan nevii fidnak neveldje volt.

% Fischer Déniel (1695-1746) orvosdoktor. Egyetemi orvosdoktori oklevelét Wittenbergben szerezte 1716-ban.
Késmarki varosi orvos, majd Liptd és Szepes varmegye fGorvosa. Szamos tudomanyos munka szerzdje, uj
gyogyszerek felfedezdje. Elméleti és gyakorlati munkassaga egyarant tudomanytorténeti jelentdségii. 1732-ben
orvosi (természettudomanyos) egyesiiletet akart szervezni, forrasunk ennek nyomtatasban megjelent tervezetét
emliti.

% Athuzott, olvashahatlan sz6.

92 Nem kizart, mivel azonos tételszimon vannak, hogy nem 6nallé miir6l van szo, hanem a kovetkezd, olasz
nyelvii munkat irta le Deccard kétféleképpen, esetleg annak masik kiadasat.

% Athtzott, olvashatatlan szo.

% Mellen [Melle], Jacobus (1659-1743) katolikus lekész, numizmata.
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74. 36.) Mich(aeli) Bencsik nouissima
diaeta nobilissima. Tyrn(aviae) 1722.

[p. 5]

75.  37.) Gabr(ieli) Szerdahelyi
celebriorum Hung(ariae) urbium. Pars
I. Tyrn(aviae).

38.) Eiu(s)d(em). Pars II.

76.  39.) loa(nni) Beigleri tirocinium
academicum, quod’ exhibet collationem
iuris Romanii et hungarici cum aliis

77.  40.) Nic(olai) Retisneri de bello Turcis,

% Bencsik Mihaly (1670 k.—1728) jogtudos, a
Nagyszombat orszaggyiilési kovete.

Michaeli Bencsik9 Novissima Diaeta nobilissima
Principis, statuumque & O O. 1. Regni Hungariae,
sive de Nobilitate gentis Hungaricae, ejus origine,
Modiis illam aquirendi, Item de Statibus &OO
Regni, Successione Regia, deque Iuribus Privilegiis,
Libertatibus, Praerogativis & c. Tyrnaviae, 1722.
*Cornides 1792. 160.

*Bibl. Hung. I. 225.; Koséry 1983. 360.

Szerdahelyi Gabor - (Hidi Gergely% - Timon
Samuel): Celebriorum Hungariae Urbium et
oppidorum Topographia Parte I. veterem
complectens. Kiadésai: Tyrnaviae, 1701., 1702.
Cassoviae, 1722.,1732.97

*Cornides 1792. 10. (Az 1732-es kiadast emliti.)
*Wellmann Imre: A magyar nép életének
tudomdnyos kutatdsa a XVIII. szdzad elso
harmaddig. = Zombori Istvan: (szerk.): A
magyarorszagi értelmiség a XVII-XVIIL
szazadban. A Csongrad megyei Mizeumok
Igazgatosaga altal 1984. marcius 5-6-an tartott
tudomanyos konferencian elhangzott
eldadasok. Szeged, 1984. 132-133. (Ismertetés.)
Lasd az el6z0 mtnél!

Beigler, Johannes: Tirocinivm Academicum
Collationem quandam Juris Romani & Hungarici,
circa prima principia, exhibens... Argentorati,
1651.

*RMK III/1. 1778. sz. 540.

*Szab6 Béla: Elotanulmany a magyarorszagi
joghallgatok kiilfoldi egyetemeken a XVI-
XVIIL szdzadban készitett disputatiéinak
(disserta-tidinak) elemzéséhez. Miskolc, 1993.
97.,118. (Publicationes Universitatis
Miskolciensis. Sectio Juridica et Politica. Tomus
VIII. Fasciculus 5.)

Reusner, Nicolaus:® Selectissimarum orationum

nagyszombati egyetem tandra, 1712-ben, 1714-15-ben

% Szerdahelyi Gabor (1660-1726) és Hidi Gergely (1674-1705) jezsuita szerzetesek, bolcseleti és teologiai

doktorok.

7 Tovabbi kiadasok: Kassa, 1766. és 1770. (Utobbit emliti: Cornides 1792. 8.)

% Beigler, Johannes (XVIL sz.) pozsonyi szarmazast jogtudds Collationis juris romani et hungarici,
Argentorati, 1651. cimii miivét a magyarorszagi szarmazasu joghallgatok gyakran hasznaltak.

% Reusner, Nicolaus (1545-1602) német filozofus, humanista, jogtudés. 1590-ben Strassburgban kiadta a kor
kimagaslo férfitinak képmasat tartalmazé metszetgylijteményét, melyek kozott (egyetlen magyarorszagiként)
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Volumnia II. Lips(iae) 1596. et consultationum de bello Turci variorum et
diversorum auctorum. Volumen secundum, Ad
pontifices Romanos et cardinales, aliosque Italiae
proceres. Lipsiae, 1596. [A négy kotetes mai két
darabban kétve jelent meg.]

*Cornides 1792. 49.

*Pajorin Klara: Torokellenes irodalmi mtivek
az 1440-es években (Francesco Filelfo, Poggio
Bracciolini és Vitéz Janos episztoldja. (Lapszam
nélkiil, 7. sz. jegyzet.) www.iti. mta.hu/
Gyula/TANULMANYOK/ Pajorin-K.pdf. (A
letsltés datuma: 2009. jalius 30.); Knapp Eva:
Az emblematika oktatasanak forrasai a
magyarorszagi jezsuita kollégiumokban. In:
MKSz. CXVI. (2000), 1-26.

78. 41.) Insignia Fam(iliae) [Johanni Christophori] Burgstalleri'®® Collectio
ill(ustrissimae) Comitum Regni Insignium familiarum nobilium Hungariae, Deca-
Hungariae, opere [...]'0 Burgstalleri  des VIII. cum Iconibuscoloratis. Posonii, [ é. n.]
Decades VIII. *Catalogus Bibliothecae Hungaricae Francisci com.

Széchényi. Tomus I. Scriptores Hungaros et Rerum
Hungaricarum typis editis complexus. Pars I. A. —
L. Sopronii, 1799. 172.
*Torok Eniko: Mikoviny megyei térképei.
http://
lazarus.elte.hu/hun/tantort/2000/ .../ tc.htm.
(A letoltés datuma: 2009. julus 30.)
79.  42.) Bruckmanni ep(isto)lae itineraria  Briickmann, Franz Ernst:102 Epistolae Itinerariae
Gueben. 1724. XXXXV-XXXVIL. sistens Memorabilia
Semproniensia. Wolffenbuttelae, 1724.
*Bibl. Hung. I. 348.
* Szelestei 1989. 14.; Kincses Katalin Maria: Bél
Matyas soproni tudéskapcsolatai. In: Bél:
Sopron vm. I. 211., 219., 223-224., 232.
80. 43.) Casp(ari) Sagittari antiquitates Sagittarius, Caspar - Kloss Georgius:104
[...J103 Scythicas 1682 cum aliis Antiquitates Scythicas exercitatione ad Justini. Lib.
II. Cap. II. Publicae disquisitioni sistunt. Jenae,

Zsamboky Janos€ is szerepel. Kés6-humanista emblematikus miivek szerzdje.

100 Athiizott, olvashatatlan szo.

01 Burgstaller, Johann(es) Christoph(orus) (1674—1758) pozsonyi tandcsos, vérosbird, 1734—35-ben
polgarmester. Mecénds, a gottingeni magyar evangélikus didkok szaméara alapitott Osztondijat. Bél Matyas
Notitiajanak Pozsony varmegyei térképét lektoralta, tobb Pozsony és Sopron varmegyei térkép kiadoja volt.

%2 Briickmann, Franz Emnst (1697-1573) helmstedti sziiletésii wolffenbiitteli természettudds, orvos és
zeneszerzO. Az asvanytan professzora. 1724-ben Magyarorszag északi teriiletein jart, 1729-t6l a Leopoldina és a
porosz akadémia tagja. A magyarorszagi latogatasardl szold, levél formaban megirt beszamoldt Epistola
itineraria cimmel 1728-1741 kozott jelentette meg Wolffenbiittelben.

103 Athtizott, olvashatatlan szo.

104 Sagittarius, Kaspar-Kloss Georgius Fridericus (Seribanius Arcularius) (1643—1694) jénai torténetird.
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1682.
81. 44.) Hieron(imi) Ortelii Erzehlung Ortelius Redivivus Et continuatus Oder Der
aller (Chri)stl(ices) Konigr(eichs) in Ungarische Kriegs-Emporungen / Historische
Ungarn cum aliis. Beschreibung der Ungarischen und
Siebenbiirgischen Kriegs=Hdindel, Von Anno 1395.
bify an das 1665. Jahr. Franckfurt am Main, 1665.
82. 45.) loa(nni) Liberi Bar(oni) a Petrus
ep(isto)la. ad Card(inalem) Quirinum
1749 cum alia
83.  46.) Litterae provincium105
procerum06 Hungariae M(anu)

S(cri)pt(um).
84. 47 Englers Heuschrecken predigt. Engler, Johann Georg:197 Hauschrecken=Predigt.
Zittau. Zittau, 1685.

*0SzK RMNyT 5118., 25.218. sz.
85.  48.) Discour(sus) Barthii Buda recepta Barth, Johann Conrad:19 Buda Recepta, Labarum
[...]108 1686 cum aliis anicanum: Das wieder-eroberte Ofen zu einem
untiberwindlichen Panier In der Kéniglichen Frey-
Stadt Oedenburg in N. Ungarn bey dem
Evangelischen Bet=Haus aufgerichtet.
Regensburg, 1686.
*Cornides 1792. 46-47.
*App. Hung. IV. 2238. sz. 202-203.
86.  49.) Colloquia de fatis Scholae et
Eclesiae Sempron(iensis) cum aliis
87.  50.) Historiae Hung(aricae) litterariae [Rotarides Mihaly:] Historiae Hungaricae
lineamenta Al[tonaviae] 110 1745. cum literariae antiqui medii atque recentioris aevi
multis aliis lineamenta. Quorum prolegomena generalem in
universam historiam Hungariae literarium
introductionem continentia prodeunt Studio ac
sumtu Hlazay] M[ihaly]"! hungari. Altonaviae
Sergestae, 1745.
*Koséry 1983. 155.

88.  51.) Conspectus bellorum inter Bellorum quae Christianos inter [et] Turcas gesta
(Chri)stianos et Turcii gestorum 1687  sunt incrementorumgque et decrementorum
cu(m) aliis utriusque partis conspectus ex delineacione

195 Athuzott sz0.

106 A 576 sorkozti besziras.

297 Engler, Johann Georg (1658—?) zittaui (Németorszag) protestans lelkész.

108 Athtizott, olvashatatlan szo.

199 Barth Janos Konrdd (11692) hessen-darmstadti szarmazast evangélikus lelkész, dan kovetségi lelkész
Bécsben, 1644-t61 halalaig a soproni evangélikus egyhaz lelkésze.

10 Athuzott sz0.

"1 Rotarides (Hazafi, Hazay, Hazi) Mihély (11747) gomori szdrmazast evangélikus lelkész, peregrinacioja utan
magyar irodalom-torténeti kutatasokat végzett.
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Danielis Hartnaccil12 Pomerani, quibus accesit
Liberatio Viennae expugnatio Neusolii atque Budae
germ. Ofen. Hamburgi, 1687.

89.  52.) Extractus articulorum Regni [A cim alapjan az alabbi véltozatok
Hung(ariae) in negotio Relig(ionis) lehetségesek:]
conditorum cum alii 1. Extractus articulorum et diplomatum super

religionis negotio in inclyto regno Hungariae
conditorum. Extract derjenigen Articuln und
Diplomatum welche in Religions-Sachen in dem
l6bl. Konigreich Ungarn sich errichtet worden... [H.
n.,] 1742. [Szerzd megjelslése nélkiil.]
2. Extractus articulorum et diplomatum super
religionis negotio in inclyto regno Hungariae
conditorum. Extract dererienigen Articuln und
Diplomatum welche in Religions-Sachen in dem
loeblichen Koenigreich Hungarn sich errichtet
worden... [H. n., é. n., szerzd megjel6lése
nélkiil.]
90. 53.) Articuli pro Visitandis
E(cc)l(e)siis conscripti. M(anu)
S(cri)pt(um) cum aliis
91. 54.) Fulgentii Rubus ardens. M(anu)  [Az eredeti m{l, melyrdl a mésolatok késziiltek:

S(cri)pt(umy). Lampe, Fridelius Adolphus:113 Synopsis
historiae sacrae et ecclesiasticae, ab origine mundi
ac praesentia tempora, secundum seriem
periodorum deductae. Trajecti Rhenum, 1726.,
melyben Fulgentius irdsa is szerepel.]
[A cim alapjan az alabbi kéziratok vagy azok
varidnsa johet széba:]
1. Johannes Fulgentii'* Rubus ardens
inconsumtibilibus, sive animadversiones in
eccles. viri D. Frid. Adolphi Lampe historiae
eccles. Reform. in Hung. ab A. 1518. usque
1590.
*Lelohelye: OSzK Kézirattar, Fol. Lat. 2087. ff.

12 A mii magyarorszagi példanyai koziil a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar Kozponti Konyvtaranak példanyat
tekintettem at, jelzete: BV 943/422. — Hartnack(ius)/Hartnacc(ius), Daniel(us) (1642—1708) német evangélikus
teologus, a brémai, altonai, majd schleswigi liceum rektora; torténeti, egyhaztorténeti és természettudomanyos
értekezéseket egyarant megjelentetett az 1680-1690-es években Hamburgban, valamint gyakorlati kézikonyvet
allitott dssze diakoknak kényvtarhasznalatrol (Anweisender Bibliothecarius Der Studierenden Jugend, Durch die
Vornehmsten Wissenschafften, Sammt der bequemsten Methode, Wie dieselbe zu erlernen v. einem zukiinnftigen
Theologo, Jurisconsulto, u. Medicio, Bey welcher Jeden ein kurtz- u. ordentlicher Cata. Stockholm u. Hamburg,
1690.) — Weber, Johannes: Daniel Hartnack — ein gelehrter Streihahn und Avisenschreiber am Ende des 17.
Jahrhunderts. In: Gutenberg-Jahrbuch, 1993. 140-158.

13 | ampe, Adolphus Fridericus (1683—1729) német teoldgiai doktor, reformator, az utrechti és brémai egyetem
teologia pro-fesszora.

14 Fulgentius, Rusperius (Augustinus breviatus) (467-532) észak-afrikai ird, piispék, szent.
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135. XVIIL szazadi masolat.

2. Johannes Fulgentii rubus ardens, sive
animadversiones in Frid. Adolphi Lampe
historiae eccles. Reform. in Hung. Annales.
*Lelohelye: OSzK Kézirattar, Quart Lat. 1179.
pp. 349. Masolat, 1707.

92.  55.) E(cc)l(e)s(ias)ticae et seculares Ecclesiasticae et seculares Regni Hungariae
regni Hung(ariae) dignitates Poson(ii) dignitates ac honorum tituli pro anno 1760.
1763. congesti. Posonii, 1763. [Szerzd megjelolése
nélkiil.]
93.  56.) Seuerini Schultetii admonitioad  [Valoszintleg egy nyomtatdsban mar
(Chri)stianos Regni Hung(ariae) megjelent evangélikus mé masolata.]15
M(anu) S(cri)pt(um).

94. 57.) Ep(is)copae Hungariae de
[lucri]ssissimol[!] statu evangel(ici) in
Hung(aria) M(anu) S(cri)pt(um).

95.  58.) Extractus articulorum et Extractus articulorum et diplomatum super
diplomatum super reli(gi)onis negotio  religionis negotio in inclyto regno Hungariae...
in Hungaria conditorum Latine et Extract der Artykelen, en Volmagts-Brieven, over
Hungarice cum aliis. de Religie-Zaeh, in het doorlugtig Koninkryk van

Hongarye... Leiden, 1744. [Szerzd megjelolése
nélkiil.]

96. 59.) Joh(anni) Toth, Oratio funebris in To6th Janos nevi szerzotdl nem talaltunk
obitum Steph(ani) Telekesi Torok hasonl6 cimt munkét, valészintleg Hajnéczy
hungar(ici) Lips(iae) 1723. Daniel: Oratio funebris in laudes... Stephani Torék

de Telekes... Lipsiae, 1723. cim mvérol van
sz0.
[p. 6.:]

97.  60.) Mart(ini) Vasonyi praestatioin ~ *Vazsonyi Marton tevékenysége: Koséary 1983.
funere'16 Balth(asari)[?] Sanko. [?]'77  113.; Csepregi Zoltan: A dunantuli pietistak
»jenai” mahelye. Nyomdatitkok és szerzoségi
kérdések. In: MKSz. CXV (1999), 74-81. (A
korabbi irodalom 8sszegzésével.)

M5 Név megjel6lés alapjan két szerzé johet szoba. Az egyik Sculteti, Severin (+1600) evangélikus lelkész, 1573-
tol bartfai, 1575-t61 brezndbanyai iskolai rektor, 1589-t61 eperjesi conrector, 1590-t61 ugyanitt rector, 1593-t6l az
Ot szabad kiralyi varos evangélikus egyhazanak esperese. Tanari mikddése volt jelentds, nyomtatasban
megjelent miivérél nem tud az irodalom. VO6.: Zovanyi Jend: Sculteti Severin tanari miikddése. In: Protestans
Taniigyi Szemle, 1930. 17-21. — A masik szerz6 Scultetus (Schultetus, Schultz) Daniel Severin (1645-1712)
hamburgi evangélikus lelkész, szimos teologiai mii és protestans vitairat szerzdje, aki sem az ortodox, sem pedig
a pietista oldalhoz nem csatlakozott, ezért a XVIIL. szazad elején miivei mindkét taborban nagyon népszertiek
voltak. Sculteti mliveibdl a legteljesebb gylijteményt tudomasunk szerint a svéd nemzeti konyvtar 6rzi, melynek
katalogusaban a szerz6 miivei megtekinthetok a Kngl. Biblioteket. National Library of Sweden.
http://libris.kb.se. linken. (A letoltés datuma: 2009. augusztus 5.) Ezek kozott nem szerepel magyar vonatkozast
munka, melyrdl a forrasunkban szerepl6 kézirat késziilt.

18 In funere: a kifejezés Cornides betoldasa.

M7 Vazsonyi Marton (1688—1734) vadosfai lelkész, evangélikus egyhazi szerz6, fordité, kiado. Itt valosziniileg
egy Balthasar Sanko nevii kortarsa felett elmondott gyaszbeszédrdl van szo.
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98.  61.) Comitis Erdodi opusculum Gabrieli Antonii Erdédy18 Opusculum
Theologicum Tyrn(aviae) cum aliis theologicum, in quo queritur, an, & qualiter possit

princeps, magistratus, dominus catholicus, in
ditione sua retinere haereticos: vel contra, poenis
eos, aut exilio ad fidem catholicam amplectendam
cogere? Tyrnaviae, 1721.
*Bibl. Hung. 1. 664.
*Cornides 1792. 132.
*Kosary 1983. 80.

99.  62.) Wahrhafte Zeitung aufs dem Warhafftige Newe zeitung aus dem vnger-landt vnd
Ungarland und Tiirkey. 1546. cum Tiirckey ins deudsch Landt geschrieben aus dem
aliis latein in deudsche sprach verdolmescht. [H. n.,]

1546. [Szerzd megjelolése nélkiil.]
*Hubay 1948. 210. sz. 47.
100. 63.) loa(nni) Simonidis inauguralis [Az kézirat az alabbi forrascsoport része:]
oratio M(anu) S(cri)pt(um). Simonidae Johannis!?® Galeria omnianae
virtualis sibi devinctorum.
*Lelohelytik: OSzK Kézirattar, Quart. Lat.
1161., Quart. Lat. 1181. (XVIIL. szdzadi
masolatok.)
101. 64.) Ursachen des Bevorstehenden Ursachen des bevorstehenden Tiirken-Kriegs.
Tiirken Krieges 1739. Johann Peter van Ghelen,120 Wien, 1739. [Szerzd
megijelolés nélkiil.]

Mellékletek
nyelv: 16. sz. 17. sz. 18. sz. Déatum Osszesen
nélkiil

latin 2db | 2% 14 14% | 41 41% | 11 11% 68 67%
db db db db

német 3db | 3% 9db | 9% 11 11% | 2db | 2% 25 25%

db db

magyar 1db | 1% 3db | 3% 4db | 4%

francia 1db | 1% 2db | 2% 1db | 1%

olasz 1db | 1% 1db | 1%

angol 1db | 1% 1db | 1%

dsszesen: 5db | 5% 27 27 % 57 56% 13 13%

M8 Erdédy Gabor Antal (1684—1744) teologus, 1708-t1 esztergomi kanonok, 1712-t61 nagyprépost, 1715-t61 egri
plispok.

19 Simonides Janos (11708) evangélikus lelkész, 1668-t6] a kassai iskola rektora. 1674-ben a protestans galyarab
perben elitélték, a fogsagbol két alkalommal is megszokott. 1676—79 kozott a wittenbergi egyetem hallgatdja.
1683-t6l breznobanyai, radvanyi, 1704-t6l besztercebanyai lelkész. Nyomtatasban tobb teoldgiai miive is
megjelent.

20 Ghelen, Johann Peter van (1645-1721) németalfoldi szarmazasa kényvkiadé dinasztia tagja, bécsi nyomdasz.
1699-t61 csaszari udvari nyomdasz Bécsben, 1701-t6l italiai udvari nyomdasz.
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1. A forrasban felsorolt mtvek idobeni és nyelvi megoszlasa
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2. Mifaji megoszlas

Eurépai torténelem 6 db
Magyar torténelem, egykora politika 46 db
Térkép 3db
Egyhaztorténet, egykort egyhazpolitika 16 db
Retorika (beszédek, bucstztatok) 9 db
Jogtorténet, egykora jogi munkak, torvények 6db
Utinapl6 1db
Rendtartas 1db
Adomanyozasi irat 1db
Népkarakterologia 1db
Hadi szabalyzat 1db
(Torténeti) foldrajz 2db
Felhivas (tudomanyos egytittmtkodésre) 1db
Tankonyv 1db
Levél formdban megirt tudomanyos munka 2db
Ujsag (Zeitung) 1db
Réviditések

App. Hung. II-IV.  Apponyi, Alexander: Hungarica. Ungarn Betreffende im Auslande
gedruckte Biicher und Flugschriften. 1. Bd.: XV. und XVI. Jahrhundert.
Miinchen, 1928. II. Bd. XVII. und XVIII. Jahrhundert (bis 1720).
Miinchen, 1928. III. Bd. (Neue Sammlung. 1) XV. und XVL
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MUOHELY

NEMETH KALMAN | F¢él évszazada alakult meg a
Magyar Hidrologiai Tarsasag
Soproni Teriileti Szervezete

A Szervezet tagsidga és meghivott vendégei 2011. majus 18-dan emlékiilésen
tinnepelték a napra pontosan 50 éve tortént megalakuldsukat. A megemlékezésen
Havas Andras, a helyi szervezet elndke tartott tidvozld és visszaemlékezd beszédet.
Az tinnepelteket koszontotte ljjas Istvan professzor emeritus, a Térsasag elnoke,
Abdai Géza, a varos alpolgarmestere, Bercik Arpad akadémikus, valamint
Pannonhalmi Miklés fomérndk, a gyori Viziigyi Igazgatosag és Varszegi Csaba, a
tarsasag vizellatasi szakosztalya képviseletében. Az elmult 50 év torténetét Németh
Kélman alelnok foglalta ssze.

A soproni 6nallé csoport 1étrejottének eldzményei

Az elmult évszazadban varosunk és kornyékének polgarai kedvelt flirdozési,
sportvitorlazasi és kirandulé helyének szamitott a Fertd. Az dkolégiai kutatok is
széles teriileten merithettek tudomanyos alapot a t6 élovildganak
megismerésében. Az 1950-es években ezek a lehetdségek mind jobban
besztkiiltek, amibdl az érintettek kivezetd utat kerestek.

A kutatok, koziilik a legismertebbek Vendel Miklos (geologia), Varga Lajos
(hidrobiol6gia), Mika Ferenc (halbiolégia), Nagy Karoly (halaszat), Csapody
Istvan (botanika) az osztrak féllel kozos kutatasi lehetdséget kerestek. A fovarosi
Ferto-kutatd szakemberek segitségével, elsdsorban Pichler Janos, az akkori
Orszagos Viziigyi Fdigazgatésdg fomérnoke és a helybéli Vendel Miklos
elokészitésével megalapitottak a Fertoté Kutaté Tudomanyos Bizottsagot.

Hasonl6 szandék vezérelte azt a kort is, amely szdmara a t6 elsdsorban sport-
és szorakozasi célokat szolgélt. Garad Robert a Fertdi Vitorlasszovetség akkori
elnoke, a , Fertdo-imadok” képviseletében kereste meg Vendel Miklést, aki akkor
mar a Magyar Hidrolégiai Téarsasag (MHT) tagja volt, kordbban pedig a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat Hidrologiai Szakosztalyat vezette, amelybdl a
MHT 1949. januar 26-an megalakult.

Végezetiil a kutatok tdmogatdsaval, a két csoport Osszefogasdbol a fenti
idopont-ban, a Fertdo-kutatast kiemelve, megalakult az akkori MHT o6nallé
soproni csoportja, dacdra annak, hogy a gyori csoport mar egy évtizede megyei
szervezetként makodott.
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Az elsd idoszak

A tudoményos, szakmai elkotelezettség meghatdrozé volt a csoport
tevékenységében, de ezen belil a ciklusok elnckei erds szakmai befolyassal
birtak. Az elsd iddszakban az okolégiai, a térségi hidrogeoldgiai, a varosi
kozmiellatasi témak dominaltak, mert az elnokodk ezekhez a teriiletekhez alltak
kozel.

Az elsd elnok, Varga Lajos (1890-1963, 1. kép) tobb évtizede kutatta és
publikélta a Fertd-téval kapcsolatos hidrobiolégiai eredményeit. Ez a tény
elnokké valasztasaban is jelentds szerepet jatszott. Betegsége miatt vezetotarsai,
elsdsorban Gardad Robert titkdr, valamint Vendel Miklés és Boronkai Pal
segitették munkajaban, egyuttal sajat szakteriiletitknek is nagyobb hangsulyt
adva.

1961-1963 1963-1970 1970-1977 1977-1985

Boronkai P4l (1917-1970, 2. kép) a varos fomérnokeként lett elnsk abban az
iddészakban, amikor a varos a hatarsavi bezéartsagb6l kiszabaduléban, az
djjaépités, elsdsorban a kozmiivek rekonstrukcidjanak gondjaival kiiszkodott.
Segitséget a csoport tagjaitol - a Vizgazdalkodasi Tarsulat (Zador Alfréd, Szekér
Lajos, Szinai Lajos) és a helyi Vizmt szakembereitdl (Szatmari Zoltdn, Kovacs
Tibor) - kért és kapott. Ezek mellett a Fertd-kutatas és a hidrogeol6gia valamivel
kisebb teret kapott.

Vendel Miklés (1896-1977, 3. kép) akadémikus ciklusdnak elején atmenetileg
elotérbe kertiltek a geolégia szaktertiletei, de Németh Kélman, a Vizm fomérnoke
bekapcsolddasakor mar a vizellatdsi és szennyvizes témaknak kellett nagyobb
hangsulyt adni, hiszen a "70-es években a varost a vizhidny és az lkva-patak
btizaradata jellemezte.

Kishézi Péter (1928-1988, 4. kép) elnoksége alatt, Koves Laszlo titkari
belépésével elindult a masodik szakaszt jellemzo atalakuldas, a kozmavek
gyakorlatiasabb szaktertileteinek bevonasa az akkor mar (1974 oktoberétol)
Soproni Tertileti Szervezet targyalt témai kozé. Tompa Karoly és Réacz J6zsef
révén hatékonyan makodott az erdészeti hidrolégia kutatasainak ismertetése is.
A ciklus kozepére kialakult l1ényegi valtozasoktodl szamitjuk a masodik iddszakot.
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A masodik iddszak

A hangsulyok eltolodésa ellenére a masodik idoszak elejére kialakult a szervezet
szakmai tevékenységi kore, nevezetesen a Fertd-kutatas, hidrogeologia, vizi-k6zmit
szolgaltatasok, forrasok és kisvizfolyasok, valamint az erdészeti hidrolégia. Az elno-
kok kozott ugyan egy Fertd-kutat6 is talalhat6, de a tagsag Osszetétele a kialakitott
szakagi iranyokat nem véltoztatta meg. Koves Laszlonak (1933-1986, 5. kép) a ciklus
elején bekovetkezett tragikus haldla miatt a vezetést alelnoke, Németh Kalman (6.
kép) vitte tovabb. A tragédia mellett a rendszervaltozast megelozo elfoglaltsag és
kozony is ranyomta bélyegét a mukodésre, csokkent a tagsag és az eldaddiiléseken
megjelentek szama.

1985-1990 1990-1996 1996-

Takats Tamas (7. kép) ciklusaban, 1990 és 1996 kozott emelkedett a létszam, a
megjelenések aranya. Ujra elotérbe keriiltek a Ferto-tavi témak. Mindezeket
segitette, hogy Havas Andrdas a MHT vezetdségében kiilonb6zd tisztséget
betoltve jelentdsen bovitette a szervezet kapcsolati rendszerét.

Havas Andras (8. kép) hosszantarto ciklusat mar a stabilitds, a szakmai fejlodés
nyomon kovetése, a sokirdnyd kapcsolatok bovitése, a tagsag és a jogi tagok
létszamanak novelése, megtartasa, valamint a j6 kozosségi szellem jellemzi. Segiti a
munkat a kozeli munkatirsak és a jol megvalasztott kiilsd vezetdségi tagok
osszehangolt tevékenysége is.

* % %
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GIMESI SzaBoLcs | Egy korszak lezarult...
Interji Kérpati Laszloval

2011.  szeptember 28-&n este az Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Kozgazdasagtudomanyi Kardnak auldjaban bensdséges hangt rendezvényen
koszontotték az egyetem, valamint a Fertotaj Vilagorokség Egyesiilet vezetoi a
kozelmultban nyugdijba vonult dr. Karpati Laszlét, aki kdzponti alakja volt a
Fertd Tavi Nemzeti Park létrehozasanak és mukodtetésének. Ez alkalombdl e
sorok irdjat érte az a megtiszteltetés, hogy elbeszélgessen dr. Karpati Laszléval a
mar torténelminek nevezhetd idokrdl, Ggy is, mint a nemzeti park elsd négy
évében volt munkatdrsa. E beszélgetés részleteit olvashatja alabb a kedves
Olvasé.

Gimesi Szabolcs: Itt a Dundntiil nyugati szegélyén a miilt szdzad végén létrejott

egy olyan természetvédelmi projekt, amilyen a Dundntiilon még nem volt, s
aminek létrehozdsdban meghatdrozo szerepet jatszott dr. Karpdti Ldszlé. Vajon
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mi inditotta arra, hogy gyermekkoritél érdeklodjon az erdok, a természet irdnt,
mely érdeklodés aztin szinte egyenesen vezetett az egyetem erdomérnoki kardig?

Kirpati Liszlo: Apam kémia-bioldgia szakos tanar volt. Hatdsara engem is nagyon
érdekeltek a madarak, a novények, faltam Fekete Istvan konyveit. Mar a
gimnaziumba is 4gy mentem, hogy erdomérnsk leszek. Eletem meghatarozo
élménye volt az, amikor 1967-ben elofelvételisként bekeriiltem az Erdészeti és
Faipari Egyetemre erddmérnok hallgaténak. Itt voltunk didkok a Fertd és a
gyonyortt soproni erddk kozvetlen kozelében, persze a hatarsav akkoriban
megakadalyozta, hogy a Ferenc-forrdson tdlmenjiink, vagy hogy csak tugy
meglatogassuk a Fertd vagy a Dudlesz-erdo tertileteit. Az Erdovédelmi Tanszék
tudomanyos diakkorében tevékenykedtem, amelyet Igméndy Zoltan professzor
vezetett. O igazolta a renddrségnek, hogy tudomanyos munkét végziink, ezért
kaptunk engedélyt arra, hogy bejuthassunk elzart teriiletekre is. A Ferton addig
madartani megfigyelés nem folyt, igy a t6 keleti partjanak okologidjarol
semmilyen ismerettel nem rendelkeztiink. Nem tudtuk példaul, hogy az osztrdk
Seewinkel (Fertozug) déli része atnyulik a magyar oldalra is. Amikor megkaptuk
az engedélyt, Faludi J6zsef baratommal - aki halakkal foglalkozott - a halaszok
mellé csapddva elkezdtiik jarni a Fertot.

A diplomamunkdmat még a Szarhalmi-erdé madarvildgardl irtam, mivel
akkor még nem volt dlland6 belépdm a Fertore, de amikor néhany év mulva mar
végzett erddmérndkként visszakertiltem az Erdovédelmi Tanszékre, tudomanyos
Osztondijasként egyik feladatom a Fertdre vonatkozé tn. diszciplinaris munka
megszervezése volt. Lelkes didkkori munkédval madarmegfigyeld-tornyokat
épitettiink, részt vettiink a vizivad-szamlélasban, gy(irtizd taborokat szerveztiink,
egyszoval meginditottuk a fertdi madartani kutatasokat. Ttzokkal példdul abban
az idoben Faragé Sandor, az Egyetem jelenlegi rektora foglalkozott, de sok mas,
ma mar neves kutaté is megfordult kozottiink. Ebben az iddszakban sok szaz
fiatal ismerkedhetett meg a Fertd madarvilagaval itthon és Ausztridban is. 1976-
ban megalakult a Nyugat-Dunanttli Természetvédelmi Feltigyeldség Csapody
Istvan és To6th Ferenc munkatarsakkal, ennek eredményeként 1976-ban a
Hansagban, 1977-ben a Fertén és a Soproni-hegységben jott létre tajvédelmi
korzet. 1976-ban Rakonczay Zoltan, az Orszagos Természetvédelmi Hivatal
vezetdje, Csapody Istvan és Toth Ferenc tarsasagéban taldlkoztam itt Sopronban
osztrak természetvédokkel, koztitk Eberhard Stiiberl professzorral Salzburgboél,
az Osztrak Természetvédelmi Szovetség elndkével, Rudolf Triebel ornitolégussal
és masokkal. Veliik jartuk be a Fertd magyar oldalat motorcsénakkal. Viszon-
zéasként az Osztrék Természetvédelmi Szovetség 1978-ban meghivott benntinket
nagymartoni (Mattersburg) konferenciajara. En ekkor jartam eloszor , Nyugaton”.
Megismertem a Seewinkelt, az egykori Sopron és Moson megyei teleptiléseket és
Kismartont. Ezt kdvette a nagymartoni konferencia, ahol a tartomany vezetdi is
jelen voltak, Theodor Kéry és Hans Sipdcz. Festetics Antal professzor tartott
osztrak részrol eldoadast ,Kozos nemzeti parkunk, a Fertd” cimmel. Magyar
részrol Csapody Istvan mutatta be a Fert6-t6 Tajvédelmi Korzetet. Az osztrak
természetvéddok elfogadtak egy nyilatkozatot, melynek értelmében kozos nemzeti
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parkot kell létrehoznunk a Fertdon. Errdl idehaza nem nagyon lehetett hallani,
nem volt publikus ez a kozos terv, sot épp akkoriban szint meg a magyar
természetvédelmi szerveztet ondllésaga. A hivatalos vélemény az volt, hogy
Magyarorszagnak elég harom nemzeti park, a Hortobagy, a Kiskunsag és a Biikk,
és a Dunanttlon egyaltaldn nem terveztek sehol nemzeti parkot. Emiatt aztan
problémdink is adédtak abbdl, hogy osztrak kollégakkal egyezkediink és tartunk
fenn kapcsolatot - én példaul rendorségi megfigyelés alatt dlltam emiatt.

Ennek ellenére a kapcsolatok tovabb éltek, évente kaptunk engedélyt arra, hogy
részt vegyiink az illmitzi szakmai rendezvényeken, ahol tudomanyos eldadasokat
tartottunk. A varos ugyan igényelte az osztrdk kapcsolatokat, de azért ez nem volt
ilyen egyszerti, talan néha kicsit veszélyes is volt politikailag. Sopronon és
kornyékén kiviil az orszagban az emberek nem nagyon tudtak a Fertorol.
Fogalmuk sem volt arrél, hogy a Kis-Balatonnal tizenkétszer nagyobb nadas tertilet
van a Fert6 koriil, hatalmas vizi vilaggal, még a Trianon utan itt maradt tertileten is.
Szerencsére az érintett szervezetek, példaul a Nyugat-Dunéntali Intézd Bizottsag, a
Vitorlas Szovetség, a Hidrolégiai Tarsulat, valamint a tudoméanyos kutatok
felszinen tartottak a kérdéseket. Segitett még a Hatarorség is, amely elnézdbb volt,
mint mashol, lehetové tette példdul a soproniaknak a fertdi tartézkodast - no,
persze modjaval. Amikor 1988-ban megalakult a Németh-kormany, Maréthy
Laszl6 lett az elsd kornyezetvédelmi miniszter, és ugyan akkor épiilt a bds-
nagymarosi vizlépcsd, az osztrakok irant nyitottabbak lettek. Ujra felmeriilt, hogy
mégiscsak sziikség lenne az osztrdk-magyar természetvédelmi egytittmtkodésre a
Fertd teriiletén. 1988-ban kaptam meg a feladatot, hogy készitsek egy tanulmanyt
Maroéthy szdmara, mivel az osztrak kdrnyezetvédelmi miniszterrel fog targyalni.
Csapody Istvannal kozosen készitettiink tanulméanyt a nemzeti park koncepciéja-
rol, és ezt vitte Mar6thy Ausztridba. Az év augusztusdban egy hajon taldlkoztak a
miniszterek a Ferton, ahol kinyilvanitottdk szandékukat a kozds nemzeti park
létrehozéséra. Ettdl kezdve felgyorsultak az események, mint ahogy torténelmi,
politikai dimenziéban is, és ez a hatalmas aradat hozta 1étre a Ferté Tavi Nemzeti
Parkot is, aminek aztan én lettem az elso igazgatéja.

Azért ez nem volt ilyen egyszerii, hiszen addig a Ferto éloviliga a milszaki zdr
mogott érintetleniil, zavartalanul létezett. Amikor lehetéség nyilt a teriilet
latogatdsdra, fontossd vdlt, hogy a betédulo turistik tonkre ne tegyék azt.
Mindenképpen sziikség volt egy szervezetre, amely biztosithatta a teriilet
védelmét. Azt gondolom, hogy személyes érdemed, hogy érzékelted azt a taktikai
pillanatot, amikor a magyar természetvédelem lépéskényszerbe keriilt a teriilet
védelmét illetoen. Emlékeim szerint nagyon céltudatosan torekedtél a nemzeti
park megvalositdsdra, a természet védelmére.

Eloszor is a két miniszter 1étrehozott egy szakértdi bizottsagot. Az osztrakoknak
az volt az alapéllasa, hogy az osztradk allam csak akkor fogja finanszirozni az
ugyet, ha a nemzeti park az YUCN (Nemzetkozi Természetvédelmi Szovetség)
elvei szerint alakul meg, az eldirasok szerinti zéndkkal (natarzéna, véddzona,
idegenforgalmi zéna). Ilyen feltétel az addigi magyar nemzeti parkoknal nem
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volt. A Ferto lett az egyetlen olyan teriilet, ahol ez meglett, elsdsorban az osztrdk
szakértoknek koszonhetden. A magyar teriilet zénahatérait 1988 augusztusaban,
egy szombat délutdn én rajzoltam be egy viziigyi térképre Haraszthy Laszlo
osztalyvezetd asztaldn a minisztériumban egy piros ceruzaval.

Ebben segitett az a hallatlan terepismeret, amivel rendelkeztél.

Igen. 1981-ben doktoraltam a fertd madarvilagabdl a szegedi egyetemen, és ez alka-
lombdl 6sszeszdmoltam a madardsznaplém alapjan, hogy hany napot toltottem cso-
nakban a Ferton: 300 koriili szam jott ki. A haldszok engem fertdi embernek
tartottak, olyannak, aki jol ismeri a teriiletet. Erre az ismeretre épitettitk a
szabalyozasi terveket, a fejlesztési elképzeléseket, melyeket az osztrakok is
elfogadtak. A kozponti kérdés akkoriban az volt, hogy a hatarorség hattérbe
szoruldsaval biztositani kellett, hogy a védelem - bar mas céllal, mas alapokon - de
megmaradjon. Eldszor is ki kellett képezni a védelmi személyzetet, mivel addig a
Fertdon mindodssze két természetvédelmi oOr tevékenykedett, és ennek a
tobbszorosére volt sziikség. A fiataloknak azonban nem volt terepismeretiik és az
egyéb sziikséges ismereteik sem voltak tal alaposak. Tovabbi gond volt az is, hogy
a vadgazdalkodds harom vadasztarsasag kezében volt, akik olasz
vendégvadaszokkal vadasztattak, s 6k valogatas nélkiil 16ttek a védett madarakra.
Ezt nem tartiik, oreink igyekeztek az ellendrzésiik ald vonni ezt a tevékenységet is.
Az orszolgélat megszervezése foleg Reischl Gabor, jelenlegi igazgaté nevéhez
fazodik.

Ehhez tudni kell azt is, hogy akkoriban a Ferto teriilete a Viziigyi Igazgatésdig
kezelésében volt, ezért a természetvédelmi hatésdgi tevékenységben is inkdbb a
viziigyi szempontok érvényesiiltek. Az orszemélyzet gondolkoddsmodjit is dt
kellett formdlni az 1ij védelni szempontok szerint.

Abban az idoben nagysdgrendekkel megnodttek a védett teriiletek, de nagy
hianyossdgok mutatkoztak a természetvédelmi 6rzés tekintetében. A tajvédelmi
korzeteknek nem voltak kdzpontjai, az 6roknek nem voltak megfeleld eszkozeik,
jarmaveik. A sziikséges feltételeket végiil is 1991-ben sikertilt kialakitani. A masik
fontos dolog az Eurépai Unié Lengyelorszdg ¢és Magyarorszag
kornyezetvédelmének segitésére indul6é programja volt (PHARE), amely jelentos
palyazati pénzt biztositott szamunkra. Magyarorszagon elsoként mi nyertiink
ilyen palyazaton, sszesen 1,4 milli6 ECU-t.
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A Ferté-Hansag Nemzeti Park tinnepélyes megnyitdsa (1994)
Balrél jobbra: Boross Péter magyar miniszterelnok, Franz Vranitzky osztrak kancellar,
Karpati Laszlo magyar NP igazgato, Kurt Kirchberger osztrak NP igazgat6

Ez mintegy 140 milli6 forintot jelentett, amit 1991 és 1993 kozott kellett
felhasznalni. Volt erre egy 12 pontos projektiink, amely tartalmazta, hogy mit
akarunk megvalési-tani, a helyi vallalkozéi szféra segitségével. A hosszas
targyaldsok eredményeképp harom olyan pont maradt a tervezetbdl, amit meg
tudtunk val6sitani, és amire a pénz elég volt: a Kécsagvar (a nemzeti park
koézpontja), a sziirkemarha-hodaly és egy kutatohaz létesitése teljes felszereléssel.
A Koller és Fabiankovics tervezoirodak készitették a terveket, a Fertodi Epitdipari
Szovetkezet volt a kivitelezd. 1993 novemberében avattuk az épiileteket, végiil
1994 tavaszdn Franz Vranitzky osztrdk kancellar és Boross Péter magyar
miniszterelnok részvételével megtortént az osztrdk és a magyar nemzeti park
hivatalos 6sszekapcsolasa. Ez alkalommal Mexiképusztanal, a Neudeggnél a sza-
lagatvagas utan kocsikkal, lovakkal jottek-mentek az emberek a hatdron at. Ez
1994-ben még nem volt olyan magatdl értetddd, mint ma.

Amikor a szabdlyozdsok és a feltételek mdr meguoltak, az élohely-
rekonstrukcion til a kezdeményezésedre indult el az a program, hogy teriileteket
kell venni az értékek maradéktalan védelme és helyredllitisa érdekében. Mi volt
a koncepciod?

1990. december 4-én neveztek ki igazgaténak, attél kezdve dolgoztunk
elképzeléseink megfogalmazasdn. A mikodéshez sziikséges épiileteken kiviil
volt még 600 hektar szikes teriiletlink Sarréd térségében, amit a téeszektdl vett
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meg az allam. Ehhez képest ma, 20 év utdn 17 ezer hektar tertiletiink van, tobb
épiilettel, 6sszesen mintegy 10 milliard forint értékben. Ezt meg kellett teremteni.
Ezen a vidéken a szdlészeten-boraszaton kiviil &llattarté gazdélkodas volt
mindig. Ez azt jelentette, hogy a teriileteket vagy kaszaltak, vagy legeltették.
Miutan ez a fajta haszndlat ellehetetleniilt, a legeldk, kaszalok beerddsiiltek,
idegen novényfajok jelentek meg, tonkretéve az éldhelyet. Elttintek a védett
novény- és éllatfajok. Ezekkel a teriiletekkel kellett valamit kezdeni.
Rekonstrukcidjuk csak a hagyomanyos kezelés visszaallitasaval volt lehetséges. A
masik fontos feladat az élohely-rekonstrukcié volt: a Fertézug szikes tavai a
trianoni dontés értelmében mind Ausztridhoz keriiltek, ezek adtak otthont a
Fertére annyira jellemzd madarvilagnak. Az 1980-as évek masodik felében
elhatdroztam, hogy a magyar oldalon még megtaldlhato lecsapolt tavakat
rekonstrudlni kell, amit a Vizuigyi Igazgatésadggal karoltve a '90-es évekre meg is
valésitottunk, a szikes teriiletekre jellemz6 vizjardssal. A rekonstrukci6
eredményeképp hallatlanul sokszintivé valt a madarvildg ezen a tertileten, olyan
fajok telepedtek vissza erre a vidékre, amelyekrdl dlmodni sem mertiink, példaul
a parlagi sas, amely majdnem kiveszett Magyarorszagon, a fekete gélya, az uhu,
fészkel a golyatoces, a gulipan, a biitykos asélid, aminek a vonulasa is ritka volt
kordbban. Réadasul a kornyezeti érzékenységiik is megvaltozott, mivel nem
vadasszak oket, jobban ttrik az ember kozelségét is. Mindennek koszonhetden
Sopronban és kdrnyékén egy nagyon képzett ornitolégus garda alakult ki.

Gondolom, ezt a gyarapodist a természeti értékekben turisztikai
létesitinényekkel is kovetni kellett. Hiszen a fejlesztések idegenforgalmat vonzo
hatdsa jél kovetheto.

Az orszag nyugati része tdmogatasi szempontbol nem kiemelt tertilet. Nekiink
magunknak kellett megteremtentink az anyagi alapjat mindannak, amit
létrehoztunk. Ez csak palyazatokkal volt lehetséges. A nemzeti park véd,
korlatoz, turisztikat fejleszt, de hagyja, hogy a lakossdg ebbdl tudjon megélni.
Rengeteg panzié, vendéglé alapult erre a lehetdségre, szinte észrevétlentil alakult
ki a turizmus infrastruktaraja.

Ennek a folyamatnak nagyon jelentos dllomdsaként értékelhetjiik, hogy a Ferto-
tdj - népi kultirdjaval egyiitt - az UNESCO dontése alapjin a viliagorokség
részévé vilhatott. Mi a viszonya a nemzeti parknak a vilagorokségi ranghoz?

Nemzetkozi elismerésekben mar kordbban is részesiilt a Fertd, hiszen bioszféra-
rezervatum és Ramsari (kiemelt madarvonulé hely) teriilet mindsitéssel
rendelkezett. A vilagorokséggé nyilvanitast osztrdk civilek kezdeményezték, de
az UNESCO visszautasitotta azzal, hogy a magyaroknak is csatlakozniuk kell
hozza. Ekkor készitettiik el azt a tanulmanyt, ami a Fertd vilagorokséggé
nyilvanitasat tdmaszthatta ald. Hosszas egyeztetés utan sziiletett meg egy kozos
osztrak-magyar dokumentaci6, amit aztan eljuttattunk az UNESCO-hoz. 2001.
december 13-an tudtam meg - osztrak forrasbol -, hogy a Ferto-taj bekeriilt a
vilagorokségi helyszinek sordba, a kulttrtaj kategéridban. Véleményem szerint ez
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a legmagasabb elismerése ennek a tertiletnek. A nemzeti park eldsegitette ezt, de
nem akart ,rdiilni”, nem akarta kisajatitani. Azt tartottuk fontosnak, hogy a
teleptilések érezzék magukénak a kitiintetést. Nemcsak a nemzeti park vi-
lagorokség, hanem a kulttrtdj, természeti értékeivel, kultardjaval, hibaival egyiitt.
Ugy gondolom, hogy az egyiittmtikodés a nemzeti park és a Vilagorokség
Egyesiilet kozott j6. Biiszke vagyok arra, hogy igazgatdsagunk teriiletén két
vilagorokségi helyszin is van, a Fert6-taj és Pannonhalma.

Hiiszéves a mnemzeti park, Te wviszont nyugdijba mentél. Hogy Ildtod
visszatekintve ezt a hiisz évet?

Nem tudok elszakadni a Fertstol, ott élek a kozelében. Ugy latom, hogy szépen
fejlodik a nemzeti park, palydzatokat nyernek a telepiilésekkel kozosen,
beleilleszkedve a régi6 telepiiléseinek érdekszovetségébe. Az az at, amelyen
elinditottuk a nemzeti park tigyét, j6 irdnyba visz, az osztrakokkal valé
egylittmtkodés eredményes a mi teriiletlinkén is, ami mnagyon fontos.
Véleményem szerint utédaink ugyandgy becsiiletesen fogjak végezni
munkajukat, ahogy mi végeztiik. Halas vagyok a csaladomnak, hogy biztositottak
ehhez a hatteret. Szandékomban 4ll helytorténeti szempontbdl is feldolgozni az
elmult hdsz évet, hiszen ebben a beszélgetésben csak a torténet toredékérol
eshetett sz6, és azt remélem, hogy még inkabb rdiranyithatom a figyelmet erre a
csodalatos vidékre.

Karpati LdszI6 sikertorténetének részleteibol érzékelhettiik, milyen fontos és
meghatdrozo szerepet jitszott 6 maga az eredmények elérésében, a teriilet
természeti értékeinek megovdsdban és bemutatisiban. Nem fejezhetjiik be
mdsképp a beszélgetést, mint hogy: koszonjiik, Igazgaté ir, ,Ez jo mulatsdg,
férfimunka volt!”

* % %
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SOPRONI KONYVESPOLC

CzocH GABOR | Magyar Varostorténeti Atlasz I.
Sopron. Osszeallitotta Janko
Ferenc,
Kiicsan Jozsef és Szende

Katalin.
Sopron, 2010.

Tobb éves kollektiv kutatémunka eredményeként tavaly napvildgot latott a
Magyar Vérostorténeti Atlasz sorozat elsd, Sopron véarosdnak szentelt kotete.
Szende Katalin rovid bevezet6jébdl kideriil, hogy Sopron mellett még harom
varos, Buda, Kecskemét és Satoraljatjhely atlaszanak osszedllitdsdra méar sor
kertilt, és tovabbi hat varos atlaszanak elkészitése van folyamatban. Miként arrél
az elsd kotet is tantskodik, a kutatécsoport nem kisebb célt ttizott ki maga elé,
mint azt, hogy bemutassdk a valasztott varosok teriileti, topografiai fejlodését, a
varos kiterjedésének, utcahédlézatanak, kozépiiletei elhelyezkedésének alakulasat,
a forraslehetdségek szerint a legkorabbi telepiilésnyomoktél egészen napjainkig.
Csak remélhetjitk, hogy a pénziigyi feltételek rendelkezésre fognak allni a
kutatasok sikeres befejezéséhez, és az elkésziilt atlaszok kiaddsdhoz is. Kétség
nem fér hozza, hogy a most indulé sorozatot a legutébbi iddszak hazai
varostorténet-irdsdnak egyik legjelentdsebb véllalkozasaként kell szamon tarta-
nunk, és iidvozolniink.

A Magyar Varostorténeti Atlasz munkalatait kezdetben Kubinyi Andras
iranyitotta, majd haldla utan Szende Katalin vette 4t ezt a feladatot. A sorozat
tovabbi szerkesztdje Tringli Istvan. A munka ugyanakkor egy nemzetkozi
kutatdsi  programhoz  kapcsolédik. Az  1955-ben, a  Nemzetkozi
Torténettudomanyi Bizottsag tizedik, rémai kongresszusan alakult Nemzetkozi
Vérostorténeti Bizottsdg (lasd roéla bovebben: www . historiaurbium.org) még
1968-ban kezdeményezte az ,Eurdpai Varosok Torténeti Atlasza” programot,
amelynek keretében a szervezet torténetének legfrissebb Osszefoglalasa szerint
2011-ig immar 488 varosatlasz jelent meg. A kezdeményezéshez mindeddig 18
eurdpai orszag csatlakozott; a kozép-eurdpai régiobol a legkorabban, az 1980-as
évek elején Ausztria, majd a kilencvenes években Lengyelorszag (1993) és
Csehorszag (1995), 2000-ben Roménia, 2003-ban Horvatorszag, mig a magyar
kutatécsoport a jelen ismertetés targyat képezd, a nemzetkozi elvardsoknak
messzemenden megfeleld atlasszal, 2010-ben. Az emlitett orszagokon kiviil Nagy
Britanniaban, frorszégban, Németorszagban, Franciaorszagban, Svéjcban,
Olaszorszagban, Hollandidban, Belgiumban, Finnorszédgban, Svédorszdgban,
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Dénidban, Izlandon jelentek meg a programhoz kapcsolodd varostorténeti
atlaszok.!

A Bizottsag altalanos irdnyelveket, ajanlasokat is megfogalmazott az elkésziild
atlaszok formajat és tartalmat illetden. Ezek szerint a kiadvanyok mindegyikének
tartalmaznia kell bizonyos elemeket, megadott forma szerint. El6szor is az adott
varos elsd kataszteri felmérésen alapulé térképét, mint alaptérképet (1:2500-as
méretaranyban), vagyis a teleptilés legrégebbi, részletes és megbizhat6 térképes
abrazolasat. Szintén kotelezd elem a varos kornyékét abrazolo legkorabbi
kataszteri térkép. Ezek mellett az atlaszoknak a nemzetkozi bizottsadg iranyelvei
szerint tovabbi, részletesebben nem meghatdrozott tartalmt tematikus
térképeket, illetve a varos topogréfidjanak, tertiletének alakuldsat, a térképeket
kisérd ismertetd torténeti kommentart kell tartalmazniuk.

Mindezek alapjan, figyelembe véve a helybeli adottsdgokat és a nemzetkozi ta-
pasztalatokat, a soproni varostorténeti atlaszt ¢sszedllité kutatécsoport hdrom
kiilonboz6, nagy iveken kozolt tablabol all6 térképsorozatot készitett. Az ,,A” jelta
sorozat altaldnos térképeket tartalmaz. Az elso kettd a nemzetkozi ajanldsoknak
megfeleld térképek: egyrészt az alaptérkép, amely Sopron esetében az 1856-os
kataszteri felmérésen alapul, masrészt az, amely a véaros kornyékét mutatja be, ezt
a szerkesztok az elsd és a masodik katonai felmérés Sopront és kornyékét
abrazol6 iveinek kozlésével oldottak meg. A sorozat negyedik eleme a varos belso
tertiletének 1900-1910 koriil keletkezett atnézeti térképe, az 6todik Sopron 2005-
0s hivatalos topografiai térképe, a hatos tabla a varos kdzpontjarél késziilt légi
felvétel, szintén 2005-bol. Szandékosan hagytam utoljara a sorozat harmas
tablajat. Ez ugyanis négy olyan Osszetett térképet tartalmaz, amelyeket az
elozoektol eltérden a kutatocsoport tagjai szerkesztettek, hogy bemutassdk
Sopron topografiai fejlodését a romai kortél a 18. szazad kozepéig, illetve a
kozépiiletek térbeli eloszldsanak alakuldsat a 13. és 18. szdzad kozepe kozott. A
négy igen szemléletes dbra a telepiilés fejlodésérdl rendelkezésre allo régészeti,
torténelmi adatok széleskori ismeretékre épitil, val6jaban tobb éves kutatdsok
eredményének saritett lenyomata, Osszefoglaldsa (a térképeket Banyo Péter,
Kiicsan Jozsef és Szende Katalin tervezte, Banydé Péter rajzolta Déavid Ferenc,
Gabrieli Gabriella, Gomori Janos, Holl Imre, Kiicsdn J6zsef, Nemes Andras
kutatésai alapjan).

A ,B” jelzésti sorozatban szintén hat tabldn Osszesen huszonhat tematikus
térkép kapott helyet. Az igen kiilonb6zo témakat érintd tabldkat a szerkesztSk
kronologikus rendbe allitva kozlik. Az elsd a kozép- és koraudjkor idoszakabdl az
oltdrjavadalmas hazak és egyhazi tulajdonu éptiletek 15-16. szazadi térbeli
megoszlasat, illetve a soproni varosbirok és polgarmesterek belvérosi telkei 1480
és 1600 kortili eloszlasdnak valtozdsait mutatja. A masodikon a 18. szazadra
vonatkozéan, pontosabban a II. J6zsef-féle népszamlélas felhasznalasaval késziilt,
egyrészt a varos népsiriségét, masrészt a fizetett ad6osszegek alapjan a vérosi
lakossag vagyoni eloszlasat kiilonféle mutaték szerint bemutaté tovabbi harom

! Ferdinand Opll, Short Presentation of the History of ICHT (el8adas a Royal Irish Academy 2011. majus 20-4n
Dublinban tartott rendezvényén. Lésd: http://www historiaurbium.org/english/OPLL_History
ICHTforWEBSITE_200511.pdf (2011. november 18-i letdltés)
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térképet talalunk. A harmadik a 19. szdzad elejére (1809/10-re) vonatkozdan
kozol négy térképet: a hazadodosztidlyokat telkenként a rajtuk levd épiilet
bérértéke szerint; a hdztulajdonok megoszlasanak jellemzoit (varmegyei, egyhazi,
varosi tulajdond, illetve osztatlan, vagy résztulajdonlasban 1évé hézak), az
adofizetd lakasbérlok, végiil pedig a kereskeddk, vendéglosok, patikusok és
luxusipart tizok ingatlanjainak eloszlasat abrazoljak. A negyedik tédblan, szintén az
1809/1810-es 0Osszeirds alapjan, kiilonb6zd foglalkozasi csoporthoz tartozok
(textilipar, boripar, mezdgazdasagi népesség), illetve a borospincével rendelkezok
térbeli elhelyezkedését lathatjuk az adott idopillanatra vonatkozéan. Az 6todik
tdblan a soproni belvérosi épiiletek magassaganak alakuldsat mutat6 térképeket
taldlunk harom idémetszetbol (1851, 1936 és 2000), amit egy 2001-re vonatkozé
térkép egészit ki, amely a belvarosi hdzak formai kiilonb6zd tipusainak
(foldszintes, emeletes, oromzatos, nyeregtetds, stb.) megoszlasat abrazolja. Végiil,
a hatodik tdbla, az el6zohotz hasonléan harom tovéabbi telepiilésmorfolégiai
térképet kozol a jelenkori Sopronra (2008-2009-es évekre) vonatkozéan, melyek a
jelenleg fennall6 épiiletek jellegét, épitési idejét, illetve a miemléknek mindsiild
épitmények eloszldsat mutatjik be. E felsorolasbdl is lathato, hogy tsszességében
ez a tematikus térképsorozat mozaikszertien villant fel igen kiilénbozo jellegti és
tematikaju térbeli eloszlasokat. Az atlasz szerkesztdi itt tobbnyire friss, nem
egyszer még folyamatban levo kutatasok eredményeire tdmaszkodhattak, az
Osszkép pedig ezért ohatatlanul részleges marad. Ebbdl kovetkezoen példaul a
varosi népsiriiség hosszabb tava alakuldsardl, az egyes foglalkozési csoportok,
vagy a vagyoni rétegzodés térbeli megoszlasdnak idobeli valtozasair6l nem
kapunk képet, e mutatok csak egyes idopillanatokra vonatkozéan jelennek meg a
térképeken. Mas esetekben ugyanakkor kivaléan sikertilt egyes tarsadalmi, térbeli
folyamatok hosszabb tavi megragadésa is. Ilyen a Goda Karoly kutatdsain
alapul6 - és &ltala kiilon magyarédzattal is ellatott - térképsor a varost vezetd
politikai elit térbeli elhelyezkedésének 1480 és 1600 kozotti alakulasarél, ami a
belvérosi telkek tulajdonviszonyainak tobb éves, aprélékos feltardsa épiil; vagy
példaul a soproni torténelmi varosrészben az éptiletek magassaganak alakulasat
bemutat6 térképek.

Végiil, kival6 dontés volt az atlasz szerzdi, szerkesztoi részérdl, hogy tallépve
a nemzetkozi ajanlasokban megfogalmazott kereteken egy tovabbi, harmadik,
,C” jelzéssel ellatott, 11 tablat tartalmaz6 sorozatot is kozoltek. Ez a Sopront
abrazol6 latképekbdl, korai térképekbdl ad valogatast, a késodi romai kort, illetve a
korakozépkori ispansagi varat a régészeti adatok alapjan abrazolé rekonstrukcids
rajztél kezdve a varos legkordbban késziilt alaprajzainak (1597, 1622)
reprodukciéin &t a 16-18. szdzadi madértavlati dbrazolasokig, illetve a 18-19.
szazadi térképes reprezentaciokig terjedden. Az itt kozolt varosképi abrakhoz
David Ferenc készitett szakavatott kisérd kommentérokat.

A varosatlasz a fent ismertetett térképsorokon tdl, a nemzetkozi ajanlasoknak
megfelelden tartalmaz egy ,torténeti kommentart” is, amely a teleptiilés rémai
kori kezdeteitdl egészen napjainkig tekinti 4t Sopron topogréfidjanak,
térszerkezetének alakuldsat. Ez a tanulméany mintegy narrativ egységbe is foglalja
a tematikus térképek - bar onmagukban is megallo, és értékes - az Osszkép
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szempontjab6l mégis toredezett tartalmait. Tulajdonképpen itt a kiilon iveken
kozolt térképeket kisérd kommentarnal joval tobb sziiletett meg a harom szerzd,
tollab6l: Szende Katalin, Kiicsan Jézsef és Janké Ferenc valdjaban egy
kismonografia keretében foglaltdk Ossze a vdaros térbeli szervezodésének,
topografidjanak torténetét, amely egyébként nem csupdn a mellékelt térképekre
hivatkozik a megfeleld helyeken, de a szoveghez csatoltan tovabbi térképeket,
varoskép-reprodukciokat, az egykori Sopront abrazol6é metszeteket is kozol.

Ezt a kisérd kommentdr gyandnt megirt atfogd elemzést a kiadvanyban
szerkezetileg a ,B” és ,,C” jelzésti térképsorok mar emlitett kommentarjai kovetik, és
a ,Torténeti topografiai adattar” zarja, amely, miként a varosabrazoldsok sorozata,
szintén nem volt eldirdsszerti kovetelmény. Ez az adattar a forrasok és a kapcsolodo
szakirodalmi hivatkozasok feltiintetésével lényegében az 1856-os alaptérképhez
kotodik, és ,,a 11. szazad elejétol a 19. szdzad végéig létezett vagy fennallt topografiai
jelenségeket és kozosségi célti objektumokat veszi szdmba, tematikus bontasban.” A
varostorténeti atlasz tehat a forraskiadas legszigorubb kritikai kévetelményeinek is
maximélisan megfelel.

Egy rovid bekezdés erejéig ki kell térntink az atlasz kiilsddleges
megjelenésének, formdjanak kérdésére is. Eloszor is, dontd fontossaga, hogy a
kiadvany alapvetden kétnyelvli, angol és magyar, sot a forrashiiségnek
megfelelden egyes esetekben a megjelolések a térképeken német nyelven is
szerepelnek. A tobbnyelviiség csak noveli a kiadvany értékét és fontossdgat,
hiszen igy biztositott a hazai kutatasi eredményeknek a nemzetkozi tudomanyos
férumokhoz val6é kozvetlen kapcsolédadsa, aminek hidnya a magyar torténetiras
akut problémaja. Azt is meg kell ugyanakkor jegyeznem, hogy a kiadvany, amely
maskiilonben igényes papiron, szines nyomasban késziilt, nem egyszertien
veheto kézbe: a Magyar Varostorténeti Atlasz 1. Sopron olvaséja voltaképp egy
A/3-as formatumu dossziét kap a kezéhez, amelyben a kisérdé tanulmany,
kommentarok és az adattar taldlhaté meg egyfeldl tsszefizve, masfeldl pedig a
harom térképtabla-sor ivei kilon-kiilon, rdadasul dgy, hogy - nyilvan
takarékossagi okokbdl - példaul az ,A” sorozat masodik tablaja a sorozat hatodik
tablaja hatoldalan taldlhaté, a ,,C” sorozat 3-as tabldja pedig a sorozat 10-es
ivének hatoldaldn. A nagy méretek, illetve az imént jelzett sajatossdgok nem
teszik konnyen kezelhetd olvasmannya az atlaszt. Ugyanakkor, éppen ezeknek a
problémdknak a tudatositdsa kovetkeztében, az egész munka a kiadvanyhoz
csatolt CD-n elektronikus formatumban is rendelkezésére &ll az érdeklodonek
(ami a korabbi kiilfsldi varosatlaszok tobbségéhez képest tjdonsagnak szamit).

A voltaképpen kismonogréfidnak is beilld ,Sopron varos torténeti helyrajza”
cimet visel6 kisérd tanulmany bevezetdjében Szende Katalin leszogezi, hogy a
szerzok Sopron ,esemény-, gazdasdg-, és tarsadalomtorténetét érintd kérdésekre”
csak annyiban térnek ki, ,amennyiben ezek a varos topografidjara is hatdssal
voltak.” (5. 0.). Az elemzés azonban Ohatatlanul a véaros - igaz sajatos
szempontb6l megirt - torténetének olyan Kkivalé oOsszefoglaldsa, amely
sziikségképpen tallép Sopron morfoldgidja, térszerkezete véltozasainak
bemutatdasan. Egy vdaros tarsadalmi, gazdasdgi, politikai folyamatai nem
értelmezhetdoek ugyanis azon sajatos tér adottsdgainak figyelembe vétele nélkiil,
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ahol lezajlanak. A varostorténet sajatossaga, miként példaul, tobbek kozott, két
francia kutaté megfogalmazta mar az 1970-es évek elején, az, hogy ,a tarsa-
dalmat, annak Osszetételét, erdviszonyait, hierarchidjat, a hatalom, a javak elosz-
lasat a varosi tér fliggvényében tanulméanyozza.”2 A varosi tér azonban nem
semleges keret, amely mintegy hordoznd a rajta zajlé toérténelmi folyamatokat,
hanem maga is aktivan befolyasolja azokat, miként a masik oldalrél,
természetesen az emberi cselekvés is tevolegesen alakitja a teret: a kiilonb6zo
térbeli megoszlasok és alakzatok, a varos morfolégiaja és topgrafidja a tér és a
torténelem szerepldi kozotti folyamatos kolesonhatdsok ereddje. A varostorténeti
atlasz szerkesztdi és szerzoi eme bonyolult kolcsonhatasnak az elemzéséhez
adnak immar kikeriilhetetlen alapot, tampontokat a tovabbi kutatasokhoz,
egyuttal Sopron torténetének megismeréséhez, magas szinvonalon, ugyanakkor
kozérthetd, a szélesebb kozonség altal is élvezheto stilusban.

A Soproni Varossz€pitd
Egyesiilet kozleménye

A Soproni Véarosszépité Egyesiilet koszonetet
mond mindazoknak, akik a 2010. évben az
Egyestilet javara ajanlottak fel személyi
jovedelemadodjuk 1 %-at. Ebb6l az Egyesiilet
150.692.- Ft bevételhez jutott, amelyet lovag
Kémali Flandorffer Ignac szobranak felal-
litasara hasznalt fel.

Ezaton is Kkérjuk  tdmogatdinkat, a
rokonszenvezd soproni polgédrokat, tagjainkat,
hogy a kozelgé SzJA bevallds soran se
feledkezzenek meg az Egyestiletrd]l és rendel-
kez6 nyilatkozatukon az Egyestilet 19884581-1-08 ad6szamat tiintessék fel.
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