GOMORI JANos Adatok Sopron véros 1340. évi
cimerel6zményének ismeretéhez

A kozépkori eredetli soproni véroscimer' jelképrendszerének értelmezéséhez kivinok
hozzajarulni ezzel a révid iréssal. Evforduldk sora 8sztonoz a cimerképrél szerzett eddigi
ismereteink kiegészito attekintésére.

- 100 éve dontott Sopron és a kornyék lakossaganak tobbsége, hogy a varos tovébbra is
Magyarorszag része maradjon. Az 1921. december 14-i népszavazds utin, 1922-ben az
orszéggytilés iktatta torvénybe (29. tc.) a Civitas Fidelissima, a ,Leghtiségesebb Véros”
megtisztel$ cimet.

- 681 éve, 1340. 4prilis 21-én engedélyezte 1. Kéroly magyar kirdly (1301-1342) a sopro-
niaknak, hogy uj, pajzs alaka pecsétnyomot készittessenek, a régit megsemmisitve.

- 60 éve, 1961-ben jelent meg a Soproni Szemlében Mollay Karoly tartalmas névtudo-
manyi és varostorténeti kozleménye arrdl korszakrol, amelyben a kozépkori vérosi élet
Sopronban is kibontakozdban volt, és amikor kirlyi engedéllyel Sopron vezetéi maguk
vésethették bele az 1j, pajzs alakd varosi pecsétnyomoba a soproni cimerpajzs mdig meg-
hatdroz6 jelképeit.’

- 30 éve, hogy 1991-ben Sopron véros kozgytlése az 1340. évi pajzs alaka pecséten meg-
6rz6dott kozépkori cimerképet — koriratit csupan egy szoban valtoztatva — ismét varosi
cimernek fogadta el.* A S(igillum) sz6 helyett FIDELISSIMA keriilt a cimer kériratiba.’

A ,babérag” és az Agendorferek

A levéltarban 6rzott eredeti kozépkori viaszpecséteken jol lathatdk a pajzsfében jobbra,
illetve balra elhelyezett dbrak, két mellkép, amelyeket attribatumaik alapjan Sziz Ma-
ridval, illetve Jézus Krisztussal azonositottunk® (1. kép, 1-2). Feltételeztiik, hogy a két
soproni Boldogasszony-templom titulusaival lehetnek kapcsolatban a szentek dbrézolasai:

! Hdzi Jend: Sopron varos cimere. In: Heimler Kdroly (szerk.): Sopron topografidja. Sopron 1936, 79-80.

?  Hdzi Jend: Sopron szabad kiralyi varos torténete. I. rész, 1. kotet, Oklevelek 1162-t6l 1406-ig. Sopron,
1921, 77-78. A kiralyi oklevél bizonyitja, hogy az 1340. évi megujitott pecsétnyomot a védomivek
kiépitésének elismeréseként kapta a véros.

3 Mollay Kdroly: Névtudomany és vérostorténet Dagtdl Agfalvaig (1195-1416) L. rész. Soproni Szemle 15
(1961), 114-130; II. rész. Soproni Szemle 15 (1961), 193-200.

¢ https://www.sopronitema.hu/hirek/kultura/harminceves-sopron-cimere (Letéltés 2021. marcius
21.); http://www.nemzetijelkepek.hu/onkormanyzat-sopron.shtml. Ezeket a cimerleirasokat pontositani
sziikséges.

> Heraldikai értelemben az eredeti kozépkori pecsét korirata cimerelemként nem képezte a cimer részét,
ezért volt valtoztathaté mai cimeriinkben a korirat anélkil, hogy a kozépkori cimerkép hitelessége csorbat
szenvedett volna.

§  Gomdori Janos: Az 1340. évi soproni varoscimer: a védészentek ikonografiai meghatdrozasa. Soproni
Szemle 44. (1990), 336-340.
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1. kép. 1: A Soproni Levéltirban 6rzott eredeti 1340 évi réz-pecsételd lenyomata (1990); 2: A cimerpecsét
rajza (Hazi 1936, 80); 3: A dolgozat f6 témaja, a pajzstalp névényi dbraja rajzon kiemelve

a vérarok menti Sztiz Maria templommal (Kirche Unserer Frau auf dem Graben) és a Fe-
rences kolostor Boldogasszony templomaval (Franziskanerkloster und Frauenkirche).”
A pajzsfé tisztelethelyén lathato férfialakot a koronds néalak felé fordulé helyzetben 4b-
razolta a rézpecsétel vésnoke. Ezért nem zdrhato ki, hogy a cimerpajzs alaku pecsét ter-
vezdi, készitéi nem egyszerd térkitolté elemként helyezték a mellképeket a pajzs felsé
sarkaiba, hanem korabeli tiblakép, freskd, mozaik (2. kép), vagy inicialék mintdi alapjan
»Maria korondzdsa” dbrézolds elemeit jelenitették meg a pajzsfében. A pecsétképen sze-
repl6 szentalakok ikonogréfiai meghatérozasa 6ta eltelt harom évtizedben azt a feltétele-
zést a helytorténeti, vagy heraldikai kutatds nem céfolta.

Az 1340. évi pajzs alaku pecsétnyomé tervezdi kozott szerepelhetett Agendorfer
Marton (1) comes, aki 1339-ben és 1341-ben is soproni varosbiré volt, és akinek uno-
kdja, Mérton (II) comes — mint Mollay Kéroly kézli — a virarok menti Boldogasszony
templom jétevéjeként végrendeletével megalapitotta Szent Anna (Maria édesanyja) ol-
tarat, amelynek dj kelyhet és eziistserlegeket hagyott. Rendelkezett ,tovabba az 6zvegye
dltal fenntartandé misealapitvényrol (szombatonként 4 misét), még pedig Sziiz Maria
mennybemenetelének tiszteletére s sajat és osei lelki idvéért”*

A torténettudomany tjabb eredményei jol megvilagithatjak az 1340. évi soproni
pajzs alaku pecsét kirdlyi adomanyozasdnak hatterét és az egyes képi elemek értelmezé-
sét, nem csak a nemzetkozi nagypolitika® és annak jarulékos kulturalis kapcsolatai révén,

7 Holl Imre: Sopron (Odenburg) im Mittelalter (Archiologisch-stadtgeschichtliche Studie). Acta
Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 31 (1979), 105-145. (A templomokrol: 134.)

8 Mollay: Névtudomany és varostorténet i.m. I. rész, 126. Ez az adomany is jelzi, hogy a csalidban
generacidkon keresztiil meg6rz6dott a Maria-kultusz hagyomanya.

° Az Anjouk korabeli napolyi-sziciliai politikai kapcsolatainak torténelmi irodalmabol: Clifford R.
Backman: The Decline and Fall of Medieval Sicily: Politics, Religion, and Economy in the Reign of
Frederick III, 1296-1337. Cambridge, 1995.; Opre Bernadett: Magyarorszagi Maria napolyi kirdlyné
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2. kép ,Sziiz Méria korondzasa’, Réma. Santa Maria Maggiore, mozaik részlete, 1296. (kép forrdsa: wga.hu
Web Gallery of Art). Hasonl6 mtivészi abrdzolasok mintijara, hasonlé attribatumokkal (korona, kereszt)
jelenitették meg Sopron varos 1340. évi cimerpajzsos pecsétel6jének két szentalakjat.

de az orszdgos és helyi viszonyok' tekintetében is. Ebben a dolgozatban csak a korabeli
pajzs-formaju varosi pecsét tervezésének feltételezhetd vagy rekonstrudlhaté helyi 6ssze-
tuggéseire keresiink valaszokat.

A megviltoztatott pecséten természetesen titkroz6dnek Sopron telepiilésképének
1340 koril mar markansan szembetné valtozasai, amelyek elsésorban a soproni var-
nak'! virosi erdditéssé valé kiépitésében' nyilvanultak meg. Az 6j pajzs alakua pecsét kor-
iratdban rogzitették a helyi kozosség és a varosvezetés atszervezésének lényegét. Mollay
Karoly az 1340. évi 6j pecsétr6l megallapitotta, hogy a korabbi, S/igillum/ IVDICIS ET
CIVIUM CASTRI SVPRVNIENSIS (Sopron vér birjinak és polgarainak pecsétje)
kdriratt pecsét helyett S/igillum/ CIVITATIS SVPRONIENSIS (Sopron varos pecsét-
je) koriratu pecsétnyomd késziilt. Kiemelte, hogy ,jelentds wjitdsa volt a kérirat castrum
(vér) szavanak kicserélése a civitas (véros) széval: amely elismerése volt a kirdlyi vérosi
rangra emelés pusztin jogi ténye Ota, két emberolto alatt elért fejlédésnek.”'?

szerepe a napolyi Anjou-haz diplomacidjaban. In: Hallgatoi Miihelytanulmanyok 4. A Debreceni Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar Torténelmi Intézetének kiadasa (szerk.: Forisek Péter et al.) Debrecen 2017, 6-24.
https://tortenelem.unideb.hu/sites/default/files/upload_documents/hallgatoitan4_2017.pdf. (Letoltés:
2021. marcius 21.)

10 Szende Katalin: Mennyit ér a kivaltsag? Varosprivilégiumok kibocsatasa és rendelkezéseik betartasa
L. Karoly alatt. In: Weisz Bogldrka (szerk.) Pénz, poszto, piac. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar
kozépkorrdl. Budapest, 2016, 285-340. 1. kép: Sopron varos 1340-ben adomanyozott hiteles pecsétjének
lenyomata egy 1389. évi oklevélen (SVL DL 276 = DF 201 910).

' Goéméri Janos: Castrum Supron. Sopron véra és kérnyéke az Arpad-korban. Sopron 2002.

12 Holl: Sopron (Odenburg) im Mittelalter i.m. 105-145.

1 Mollay Kdroly: A cimervita [Sopron varos cimerér8l]. Soproni Szemle 44. (1990), 149-154, itt: 152.;
Horvdth Zoltan: Valasz Mollay Karoly: A cimervita cimi cikkére. Soproni Szemle 44. (1990), 330-336.
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Nem csak a fent emlitett évfordulok miatt aktudlis, hogy az — Anjou korra jellem-
26 modon, el8szor pajzs alaku pecsétként — adomdnyozott varosi cimerel6zmény egyik
elemét alaposabban megvizsgiljuk. A pajzstalp csucsaban lithaté haromdaga novényt ba-
bérdgként' vagy olajagként™ emlitették a cimerkép ismertetdi, de az dbra kapcsolatait
részletesebben nem elemezték (1. kép 3). Természetesen most nem botanikai megkoze-
litésbdl vizsgaljuk ezt a cimerelemet. Az I. Kéroly kiraly (K4roly Rébert) 4ltal engedélye-
zett Uj pecsét pajzstalpdnak csiicskében feltételezésem szerint az — 1340 koriil varosbiréi
tisztséget viselt — egyik Dégi (Agendorfer) csalddtag cimerének f6 motivumat, az egy
t6b6l kinové harom szimmetrikus mintat lehet felfedezni. Ez a harom-harom levéllel ab-
razolt harom babérag szerepelt mar az 1297-bél és 1303-bdl fennmaradt soproni varos-
birdi pecséteken is.'®

A soproni castrumban, a kés6bbi belvéros f6tere mellett épiil ferences kolostor és a
Boldogasszony-templom épitkezéseit kezdettol fogva timogathattak a lakétornyokat bir-
toklo'” tehetds varosvezeté csaladok. Az egyik ilyen csalad 13-14. szdzadi forrdsok alap-
jan felvazolhato torténetét Mollay Karoly ismertette.'® A varosbiréi tisztségeket gyakran
betolté Agendorferek koziil néhanyan a ferences kolostor épitésének tdmogatodi voltak.
Ezt bizonyitja a kolostor kdptalantermének boltozatén egy zarékdre faragott' cimerpajzs

' Hizi: Sopron véros cimere i.m. 79. és Horvith Zoltdn: Sopron varos cimerei a torténelmi események
hatterében. Sopron, 1991. 330. is babéragnak nevezi ezt az abrat.

5 ,A pajzstalpban jobbra hajlo, jobbra rovidebb, balra hosszabb lombu arany olajag lebeg” http://www.
nemzetijelkepek.hu/onkormanyzat-sopron.shtml (Letoltés 2021. marcius 2)

'8 Hdzi: Sopron varos cimere i.m. 79. ismerteti a heiligenkreuzi ciszterci apatsag levéltardban 6rzott 1297.
évi toredékes (1297 III 06, Rub. 89. fasc. XII. Nr. 7. jelzéstt) és a 1303. évi ép (1303 IX 25, Rub. 89. fasc. XII.
pr. 8. jelzésti) soproni pecsétek leirasat. Ezek a lenyomatok a mar emlitett korirat-valtoztatasban, és abban
kiilonboznek az 1340. évi pecsétképtdl, hogy ,a pajzs felsé két sarkat és az also csticskét babérag disziti”
A pecsétek digitalis képe elérheté a monasterium.net adatbézisban: http://images.monasterium.net/img/
StiAH/HeiligenkreuzOCist/StiAH_HeiligenkreuzOCist_12970306.jpg;  http://images.monasterium.net/
img/StiAH/HeiligenkreuzOCist/StiAH_HeiligenkreuzOCist_13030925.jpg (letéltve: 2021.03.28.)

17" Mollay Karoly a csalad torténetének ismertetésekor (Mollay: Névtudomany és varostorténet i.m. I. rész,
123.) kiemelte, hogy a korabbi varispan palotdjat, és lakotornyat birtokoltak a Dagiak, akik koziil gyakran
valasztottak soproni varosbirakat. A tornyokrél a tovabbi irodalommal: Szoboszlay Gergely: Toronyirant.
Sopron vérosi lakétornyai. In: Ringer Istvan (szerk.): A Fiatal Kozépkoros Régészek VIIL. Konferencidjanak
Tanulmanykotete. Satoraljatjhely, 2018. 149-166.; Ud: A soproni varnagy tornya. Soproni Szemle. 2021,
3-23. Az Agendorferek koziil néhdnyan a ferences kolostor épitésének tamogatoi voltak. Ezt bizonyitja az
Agendorfer cimert dbrazolé zaréke.

8 Mollay: Névtudomany és varostorténet i.m. I. rész, 114-116. A Dag (Tag, nap’) nemzetség német nevének
magyarédzata utdn Mollay felvézolta a csalddfat. Osszedllitdsabol itt csak azokat a 13. szdzad végén, és 14.
szazadban €t személyeket emeltiik ki, akik szerepet vallalhattak Sopron varos pecsétképének tervezésében:
»Péter (I.) comes soproni varnagy dagi birtokos (1250-1278); Péter (II.) comes (-1321); Péter (II1.) comes,
dagi birtokos soproni patricius (1321-1331); Marton (I.) comes, soproni patricius dagi, kelénpataki birtokos
(1337-1360); Janos (I.) soproni patricius, kelénpataki birtokos (1360-1393); Marton (IL.) soproni patricius,
kelénpataki birtokos (1379-1403)”.

1 Fotojat kozli Mollay: Névtudomany és varostorténet i.m. I rész, 124. A zarokd itt kozreadott felvétele (3f.
kép) Nemes Andrés felvétele (2021. februdr), amelyet itt is megkdszonok.
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3.kép: a-b-c: A Képtalanterem zdrékdvének Agendorfer cimerének fotéja (b), a zaroks részlete

cimerpajzzsal (a), a cimerpajzs rajza a fot6 alapjan. e-f-g: Agendorfer Marton (II) pecsétje (f) (Mollay
1961 nyomén), a pecséten abrazolt pajzs, a foté részlete (e), a pajzs vézlatos rajza (g).

a Dégi, més néven Agendorfer csalad cimerképével (3b. kép). A mtiemléki kutatas feltérta
azar6ké cimerének fekete-arany (sdrga) festéknyomait is, ez a szinezés a csalddnevet is fi-

elembe véve a német teriiletek felé mutat. A kdrbevagott cimerfoté (3a. kép) és a pajzs
rajza (3c. kép) érzékelteti a cimer eredeti megjelenését.

A Kiptalanterem muemléki falkutaté miivészettorténésze, Nemes Andrds és a
templomdsatas vezetdje, Gabrieli Gabriella roviden Osszegezték a régészeti és muvé-
szettorténeti kutatisok eredményeit. Megallapitottik, hogy a gotikus boltozattal fedett
Képtalanterem és kozépsé kapolndja nagy valoszintséggel elkésziilt az 1340-es évekre.
Az Agendorfer cimeres zdrokovet a déli kdpolnabdvitéskor épithették be a boltozatba.
A mtiemlék kutatéi megallapitottik, hogy , 1360 és 1406 kozt a kaptalantermet tovabbi
két képolnaval bdvitették, el6szor az északi kapolnat épitették fel. [ ... ] Nem sokkal ez-
utan, de legkésobb 1406-ban, hasonlé médon épiilt meg a déli, az Agendorfer (Dégi)
kipolna. Ezt a kdpolndt a boltozaton lathat6 zar6kd cimerabraja alapjan kéthetjik az
Agendorfer csaladhoz.*

2 Nemes Andrds - Gabrieli Gabriella: A soproni ferencesek kdpolndja és kaptalanterme (épitéstorténeti
vazlat) Soproni Szemle 66 (2012), 49-63.
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Léthato6 az Agendorfer csalad cimerképe a Soproni Levéltir egyik viaszpecsétjén is
(3f. kép).*' A kozos t8bél kindvé ndvényi dgak a pecséten részletdisabb formaban je-
lennek meg, szembettinik a hdrom 4g harom-hérom levele (3e. és 3g. képek). A kéfarag-
vany és a pecsét pajzsformdi megegyeznek, hasonloképpen az dbrazolt dgak leveleinek
szdma.”” (A kihajl6 4gak leveleinek irdnya a pecséten természetesen tiikdrképe (3g. kép)
a kéfaragvanyon (3c. kép) lathaténak). A pajzs felsé része mindkét esetben kissé ivesen
metszett. Az 1340. évi soproni vdrospecsét pajzsa hasonléan haromszog alakd, de felil
egyenesen vagott.

A Ddgi / Agendorfer-cimer analogidihoz

Az Allgiui Alpok el6terében, egy Itdlia felé vezetd forgalmas hagd mellett fekszik a dél-
bajororszagi Fiissen varosa, amelynek cimerében hasonlé 4bra lathaté (4a-b. képek).
Akozponti hiromszog alakhoz csatlakozé harom 1ab szimbolikus jelentését tobbfélekép-
pen magyarazték. A Fuss (14b) sz6 tobbes szdmanak (Fiissen) jelentése alapjan beszél§
cimernek is tartottdk, de a cimer kutatdi rdmutattak a gorog eredeti triszkelész abrak mi-
tologiai Gsiségére* mint kultikus napszimbélumokra. Ezeket évezredeken 4ét, kilonbo-
z6 formakban jelenitették meg, festetett gorog vazaképeken, szirakuzai antik pénzeken,
kofaragvanyokon. A gordg eredetd triszkelész abrak, példaul az egy t6bdl kinové har-
mas spirdl a kelta, majd viking fémmiives mestereknek is kedvelt diszité motivuma volt.
Az tjabb kutatas Fiissen esetében is parhuzamba 4llitja a Habsburg Rudolf (1273-1291)
éltal adomdnyozott pecséthasznilati jogot (1280 koriili, pajzs alaku pecsét), a varos er6-
ditményeinek kiépitésével, a varosi jogok elnyerésével, a telepiilésen épiilé kolostor je-
lentéségével.*

Messzire vezetne, ha azt keresnénk, hogy mit jelképezhetett eredetileg cimerpajzsuk
szimmetrikus hirmassiginak az dbrdja. A cimerdbra formdja alapjan feltételezhetjiik,
hogy a mitoldgiai vonatkozasu cimer-csoportba tartozik a Dagi / Agendorfer csalad ci-
mere is. Mar Mollay Kéroly rimutatott a csalidnév german eredetére?®. Ujabb megko-

2 Agendorfer Marton (II.) pecsétje, akit 1399-ben varosbiréva vélasztottak. Magyar Nemzeti Levéltar
Gy6r-Moson Megye Soproni Levéltara, DL 308. Fotéjat kozli: Mollay: Névtudomany és varostorténet i.m.
L. rész, 125.

2 A cimerabrakat fotokrol 4trajzolta: Karolyiné Magyar Ildiko. A rekonstrualt pajzsok rajz- és fototablait
szerkesztette ifj. Gomori Janos. Munkdjukat itt koszoném meg.

23 Karl Schlagmann: Die Wappen der Stadt Fiissen, in: Alt-Fiissen, Jahrbuch des Historischen Vereins,
1979, 17-33. Analégiak emlitéseivel, Szicilidtol Man szigetéig. ,, Andere Dreibein-Symbole und Dreibein;
Wappen”

2 P A. Bletschacher: Das Wappen von Fiissen Eine Hypothese zur Darstellung der Geschichte von Fiissen
aus Anlass der Landesausstellung Bayern - Italien. In: Jahresschriften Fiissen 2012, 40-46.
https://www.saeuling.de/fileadmin/user_upload/jahrresschriften/2012/9-wappen.pdf ~ (Letéltve:  2021.
marcius 21.)

% Mollay: Névtudomany és varostorténet im. L. rész, 115: ,,A Sopron melletti ,Dag neve forrdsainkban
1195 tajan tinik fel” (Ma Agfalva). A magyar helynévadds szabdlyai szerint keletkezett ,D4g helynév
alapjaul szolgdlo német Dag személynév nyelvjirasi szempontbol csak kozépnémet (kozépfrank, rajnai
frank), esetleg alnémet kozvetitésti lehet.”
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4.kép: (a): Fiissen bajororszagi varos 1300 kériili pecsétje SIGILLUM CIVIUM DE FUZEN kérirattal,

a varos levéltirinak 1473. évi Nr. 84. oklevelén (Schlagmann 1979 nyomén), (b): Fiissen modern cimere
(Bletschacher 2012 nyoman). (c): Az 1340. évi soproni pecsét egy t8bél kinévé harom-hérom leveld,
hérom 4ganak rajzos dbr4ja. (d): Agendorfer Marton (II) comes cimerébrijinak rajza. (e): A soproni
Kaptalanterem boltozati zdrékévén abrazolt Agendorfer-cimer tipikus triszkelion mintéju pajzsdisze.

zelitésbdl vizsgdlva Mollay professzor személynév-értelmezését (Dag /Tag/ 'nap’), nem
zarhat6 ki, hogy a késébb Agfalvan birtokot szerzett Dag egyik 6se, a mitikus Dagr nap’
(vilagossag) nevét kapta sziileitd], késébb ezt a nevet viselte a csaldd is. Cimerabrajukat
itt részletesebben nem elemezhetjiik, csak egyik feltételezésként megjegyzem, hogy az
Arpéd-kori soproni/4gfalvi Dgi csaldd hirmas szimmetrikus motivumd, triszkelion 4b-
rara emlékeztetd cimerén esetleg a napszakok® 4lland¢, folyamatos korforgasét dbrazol-
hattak, egy eredetileg pogdny hiedelem szimbolikus megjelenitéseként. A kereszténység
felvétele utdn a szimbolum dtértelmezddhetett, és ugy keriilhetett fel késébb a soproni
kolostor Képtalantermének zarokovére. A babéragak cimerpajzsokon dltalaban koszoruk
formadjaban jelennek meg, vagy a f6 cimerelem mellett, két oldalra szimmetrikusan elhe-
lyezett dgakként. Lackner Krist6f 1610. évi rézmetszetén, Sopron litképe folott, babér

% Az 6-german mitoldgia tengernyi irodalmabol: Njord Kane: The Vikings. The Story of a People.

Spangelhelm Publishing 2015, (2. kiadas 2016); Rudolf Simek: Lexikon der germanischen Mythologie
(Kroners Taschenausgabe, Band 368). 3., vollig iiberarbeitete Auflage. Stuttgart, 2006. Az 6-norvég verses-
és prozai eddakat tanulmanyozd kutatok szerint Dagr (vagy Dag), a vilagos nappalt megszemélyesit6
mitoldgiai alak. akinek anyja Nott, az éjszaka, és apja Dellingr, akit a hajnal, a pirkadat istenének tartottak.
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koszortval 6vezve jelenitette meg a varos stilizalt cimerét, a f6 cimerelemmel, a pajzsba
foglalt vérosfallal.*”

A soproniak életében a 14. szazadban fontos szerepet betolté Dagiak, mds néven
Agendorferek Sopron legbefolyasosabb vezetdiként, a varosbir6i megbizatéssal felha-
talmazva, feltehet6en kezdeményezhették csalddi cimeriik egyszertsitett valtozatdnak a
pajzs alaku pecsét f6 eleme, a varosfal melletti megjelenitését, esetleg csak mint a sarkokra
helyezett novényi térkitolto elemet. Az 1297. és 1303. évekbdl megmaradt pecsétlenyo-
matok tanusitjak, hogy a soproni var és kozossége birdjaként megtehette ezt az akkor ha-
talmon 1év6 varosbir6. Hogy 1297 el6tt pontosabban mikor késziilhetett ez a vér birdjat
és kozosségét jelképezd (S/igillum/ IVDICIS ET CIVIUM CASTRI SVPRVNIENSIS)
koriratd, az 1277 utani idészakban hasznalt pajzs alaka pecsétels, azt még nem lehet
tudni. A kordbbi pecsét pajzsdnak hiarom sarkdban jelent meg ugyanaz a harom-harom
iranyba hajlo, dganként hdrom-harom leveles névényi térkitolté kompozicio, amelynek
4gait a pajzsra helyezett korfelirat helye miatt, nem lehetett szabalyosan az Agendorfer
cimer dbrajaval megegyezd triszkelion irdnyokba hajlitani. A pajzs alakd pecsétel6 1340.
évi megujitdsandl csak a pajzstalp csticsaban maradt meg ez az Agendorfer cimerre emlé-
kezteté kompozicid, a felsd két sarkon Jézus Krisztus és Sztiz Méria mellképét jelenitette
meg a vésnok.

Feltehetd, hogy Dagi / Agendorfer Mérton (I) comesnek mint vérosbirénak még le-
hetésége volt a csaladi cimeréhez hasonlo térkitolté elemnek a varosi pajzs alaku pecsét-
jén valé megtartdsara (1. kép 1-3). Emellett, mint a két soproni Boldogasszony-templom
és ferences kolostor jotevéje, épitkezéseik segitdje, feltehetéen meghallgathatta a feren-
ces kolostor superiorjanak, vagy a vararok menti Boldogasszony templom plébdnosanak
javaslatat is, patronusuk, a menyben megkoronazott Maria és fia Jézus mellképének a va-
rosi pecséten. a pajzs f6 helyein valé megjelenitésére.

Sopron varosvezetése redlpolitikat folytatott a 14. szdzad 40-es éveiben is, az I. Kd-
roly kiralyhoz benyujtott kérelem nyoman az 4j pajzs alaka pecsétnyomo készitésének
engedélye mellett 1344-ben Nagy Lajostdl Szent Margit napi évi vasar tartdsdra is enge-
délyt kapott a véros.”®

Osszegzés

A tanulmdnyban megfogalmazott 6j hipotézis, hogy Sopron kozépkori pajzs alaku pecsét-
jén, és mai cimerén, a pajzstalp csicséban lithaté névényi motivum feltehetéen egy 6si
szimb6lumbol eredd, harmas szimmetridju, triszkelionhoz hasonlé dbra lehet, amelyet a
vésnok kis modositassal tudott a pajzsba beszoritani. A haromagu, hirom-hérom leveli
névényi motivum hdrom irdnyba hajlé dgai alapjan ez az dbra az 1340 koriili években

7 Rozsa Gyorgy: Lackner Kristof, a rézmetszd 1. rész. Soproni Szemle 25. (1971), 194-207, 3. kép. Sopron
latképe 1610 koril; Toth Gergely: Az 1622. évi soproni cimerbévités. Eldzmények, utdélet, szovegkozlés
és forditas. 293. http://real.mtak.hu/31127/1/A_1622._evi_soproni_cimerbovites._Elozme.pdf (Letéltve:
2021. marcius 21.)

® Hdzil/1,77-78 és 82-83.
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tobbszor varosbiroi tisztséget elnyert Dagi / Agendorfer csalad cimerdbrajanak — esetleg
térkitolté elemként alkalmazott — adaptécidja lehet.

A Dégi, vagy mds néven Agendorfer csalad bekoltozésének korabbi, kézenfekvo
magyardzatit nyugati kapcsolataik adhatjik meg, cimerpajzsuk szinezése, cimeriik har-
mas szimmetridji dbrdja, amely cimereken a Német-Romai Birodalomban és a Sziciliai
kirdlysagéban is meg6rz6dott. Mint Mollay Karoly, a német nyelvtorténet professzora
1961-ben ramutatott, a Dag névnek a német teriileteken, egészen Skandinévidig is fel-
bukkannak korai névtorténeti és helynévi irott emlékei.

A csalad a kordbbi ispdni ,palota” és torony nagy telkét birtokolta a 14. szddban —
Mollay Karoly kimutatta, hogy éseik korabban a vdrnagyi és birdi tisztséget is betoltot-
ték. Ezért gondolhatunk arra — és ez irdsom lényege — hogy Marton (I) comes, varosbi-
ronak aktiv szerepe lehetett az 1340. évi varosi pajzs alaka pecsétnyomo¢ tervezésében,
a nemzetségi jelképének is értelmezhets, haromagu babéragnak cimerelemként, vagy
esetleg csak térkitolto dbraként valé behelyezésében a pajzs alaka pecsétnyomé jelképei
kdzé. Hasonloképpen, mint a két soproni Boldogasszony templom (az egyikiik a ferences
kolostor) tdmogatdja elésegithette, hogy e templomok patrénusainak mellképeit, kirdlyi
engedéllyel megjelenithették a varos pajzs alaka pecsétel6jén.”® Ennek a — 681 éve Sop-
ronban 6rzott® — pajzs forméja réz pecsétnyomonak az abrdi, motivumai mutatjak mai
cimeriink hiteles kozépkori el6képét.*!

¥ Gomori Janos: Castrum Supron, 2002, 200., 649. jegyzete mar emliti az Agendorferek szerepét a pajzs
alaku pecsétnyomo tervezésében.

A pecsétnyom6 a Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara birtokaban
van.

31 Ezuton koszonom dolgozatom két lektoranak, tovabbd a szoveget gondozd fészerkesztonek és technikai
szerkesztonek a felvazolt hipotézishez flizott hasznos észrevételeket.
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