1957 jaliuséban kedves professzorunk, Zador Anna, téle
szokatlan lelkesedéssel jott ki abbdl a terembdl, a hol a
szobeli felvételi vizsgak folytak. ,Van itt egy fantasztikus,
sz6ke copfos kislany, mivészeti targyi tuddsa minimalis, de
intelligencidja meghato. Kérdeztitk miért jott ide, ha ilyen
hidnyosak az ismeretei? Mondta, hogy egy Ozd melletti ba-
nyaszfaluban laknak, az 6zdi gimndziumban érettségizett,
az iskolai konyvtérban taldlta Hekler Antal Magyar Miivé-
szettorténetét, elolvasta és ugy dontott, hogy ezzel szeretne
foglalkozni. A mast nem olvasott a mivészetr6l? kérdésre
mondta, hogy mds nem volt a konyvtdrban, de azért jelent-
kezett ide, hogy mindezt pétolja, és megtanulja, amit csak
lehet. Szépirodalom volt a konyvtarban, azokat olvasta, és
valoban, szépirodalmi tdjékozottsdga kivald. Ezt a lanyt fel
kell venni!”
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ASKERCZ EVA (1938-2022) EMLEKERE
BUCSU SOK HANGRA

Kovatovszky Mirta | A fékabébi

Az egyetemi felvételin megkérdezték Askercz Evat, mit csindlna, ha nem vennék fel.
yLetilnék a kiiszobre és addig tilnék ott, amig fel nem vesznek.” Felvették. A sok elsé-
éves kozott mi is ott nyiizsdgtiink a tanulmanyi osztaly hirdetményei el6tt, hogy megis-
merjiik a rénk vonatkozé tudnivalékat (milyen targyakat kell majd hallgatnunk, mibél
kell vizsgaznunk, mik az &sztondij feltételei, stb.). Ismeretlen volt minden s még egy-
mést sem ismertiik. Nemigen tudtuk, mikor és hogyan kezdjiik el az ,egyetemi életet”.
Eva javasolta, hogy iljiink le valahol egy iires teremben, ismerkedjiink meg, mindenki
mondja el, honnan jott és miért akar mivészettorténész lenni. Legtobben afféle ,f6va-
rosi grétkisasszonyok” voltunk, ,irfi” is csak egy akadt kozottiink. Eva Kiraldrol jott, egy
Borsod megyei kis banydszfalubdl, amelynek azel6tt a nevét sem hallottuk. Ez a vidék

Askercz Eva
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nem messze esett az egykori Gomortol, Mikszath Kalman kedves sziil6hazajatol. Legin-
kébb az 6 elbeszéléseibdl ismerhettiik a kiraldi hegyek kékes-zold szinét, a dombok aljan
meghuzdd6 hdzakat, az erd6k hideglelés sotétjét, a novemberi hegyoldalakon lobogd
pici langokat.

Eva kamaszkoratol bator és 6nallé volt; ezek a tulajdonsdgai jol latszottak az egyete-
mi felvételin. J6 el6re megérezve a csaldd varhato ellenalldsat, az altaldnos iskola elvégzé-
se utan beiratta magat az 6zdi gimnaziumba és aztin az egyetemi tanulmanyokért is meg
kellett harcolnia csaladjaval. Most hat itt viritott kozottiink, jokedviien, piros horgolt
sapkajéban (édesanyja remeke!). Sz8ke copfjat masnap levagatta (felnétt, egyetemi hall-
gatoként csak nem fog ilyet hordani!) Kollégista lett, a sok és sokféle helyrdl osszeverd-
dott tars kozott itt is megtaldlta a maga helyét. Es persze jottek otthonrél a csomagok,
benniik a hazai izek. Veliik jott Pestre az otthoni vidék, a falu, a csalddi otthon emlékei,
az ismerds szokdsok rendje, a meghitt falusi kozosség vildga. Kirald elengedte leanyat
a messzeségbe, de vigyazott ra. A nyéri sziinetekben Evét otthonosan vette kériil a ha-
zai vildg, amely az egyetemi honapokban is melegséget sugdrzott. A banydsz-képzelet
humora, a konyhai dikén féldlomban hallott mesék, a viselkedés koznapi szabalyai, az
otthoni szavak, kifejezések ereje kés6bb is iranyttiként igazgatta életét.

Askercz Sopront is onalléan vilasztotta. Es batran, hiszen jol sejthette, hogy isme-
retlen, szokatlan kozegbe keriil, egyfajta messzeségbe, amelyet nemcsak a kilométerek
tavolsaga valaszt el a hazai vildgtol, de a torténelem, a mentalitas, a tarsadalmi-tarsasagi
szokésok és a latvanyok is eltérnek attdl, amiben felnétt. A belvarost korité falak akko-
riban még nem bujtak el a hozzdjuk-rajuk épitett hazak aldl. de érezni lehetett dket az
utcak kanyargos futdsaban, az egész virosszerkezetet meghatarozé utca—térkapcsolatok-
ban. Evanak meg kellett szoknia a vros sok tornyanak, hazainak litvanyat, meg kellett
ismernie Sopron torténelmét, évszazadoktol 6rokolt, még é16 hagyomadnyait. Lassan-
ként, fokozatosan egyre mélyebben latott bele a varosi tarsadalom rétegeibe, egyre job-
ban érzékelte azokat a szalakat, amelyek az egyéneket, a csalddokat egymashoz fuzik,
mindannyiukat pedig a torténelem és a tradiciok valoésdgédhoz. Akkori levelei azt sugall-
jik, hogy mint az sz6k, batran belevetette magat a ,hideg” mélyvizbe és ott dideregve
ezt gondolta: ,hat... majd meglatjuk!”

Az egyetemi évek utdn a soproni Berzsenyi Gimndziumban tanitott magyart és ma-
vészettorténetet. Tiz esztenddt tolttt ott. Ezt az idot Eva nyereségként élte meg. Ott és
akkor nyilt ki elStte a kisvarosi élet egésze; nemcsak a friss tandr kezdeti élményei, a tani-
tas gyakorlati tapasztalatai, a pedagdgus-lét valamennyi problémaja, a csaladok sokféle
torténte, nehézsorsu tanitvanyok viszontagsagai, a tarsadalom rétegeinek Osszefiiggése
és killonbozdsége, az egyéni sors és a kiszamithatatlan véletlenek kanyargés dtjai, a gya-
korlati élet valamennyi kérdése — egészen a f6- és albérl6k bonyolult viszonyrendsze-
réig. A fiatal tandrné jo adag szocioldgiai érdeklodést, érzékenységet és kivancsisagot
hozott magéval. gy hat a bajba jutottak, a sorsiildozéttek, de az alkalmi, hoppon maradt
széllaskeresék is biztosan szamithattak joakaratu segitokészségére. ,Volna még néhany
sorsiildozott tanitvinyom a tarsolyomban” — szdmolt be novendékeirél akkortajt. Ta-
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nitvanyai kozott hamar népszert lett, a természetes segit6készség és joakarat kozismert
képvisel6je. Szerencsére, a sok probléma, nehéz sors és szomoru fordulat lattan csaknem
egész élete végéig megobrizte a derit, amivel az embereket, a targyakat — mutdrgyakat
is — tehit alapvet6en az egész életet, beleértve a sajatjat is — szemlélni tudta. Nehezebb
id6kon humora és irénidja segitette at. ,,... Iskolai bdlon igazgatdémmal kettesben bemu-
tat6 kering@zést tartottunk az ifjisagnak, akik dertsen figyelték, hogy mi ketten hogy’
tudunk. Még meg is dicsértek! Bizony!” Szeretett és tudott vitatkozni, ha igazsagtalansa-
got tapasztalt, felhaborodott, napokig méltatlankodott. Egyébként megért, békeszere-
t6 emberként ismerte mindenki. Sajat magat mosolyogva Pet6fi nyoman tgy jellemezte:
»Bagarja, a béke barétja.”

1968-ban — egyelére félallisban - sikeriilt elhelyezkednie a mizeumban. ,Hétfs,
kedd, szerda - MUZEUM; csiit, péntek, szombat — ISKOLA. HAT ELJEN, ELJEN!”
Fél év mulva pedig a soproni miizeum mivészettorténészeként irta: ,VEGE AZ ISKO-
LANAK! VEGE A SULINAK! ASKERCZ ORUL!”

Mindig is mizeumban szeretett volna dolgozni, most hét eljott ez is. Eva sziiletett
muzeoldgus volt. Professzorunktdl, Zador Annétol azt tanultuk, egy muzeoldgusnak,
miivészettorténésznek elsésorban jo libra van sziiksége, mivel sokat kell képek, szob-
rok el6tt dllnia. Ehhez a magam részér6l hozzatenném: j6 szemre meg kézre is szitksége
van a mivészettorténésznek. Evinak kivételesen éles, j6 szeme volt, melyet a szakmabol
sokan irigyeltek: az az alapos, mindent 4tfogd, a finom részleteket és az alkotds egészét
egyszerre 1até pillantds sokunknak elkelt volna munka kézben! Mintha csak ,az éjjel 1ato
tiindér” lett volna, akdr a mesében. Kollégdi nap mint nap tapasztalhattik, milyen tisztan
emlékszik egyszerre egy 19. szazadi szék felépitésére meg ldbanak hajlatara és furnérjé-
ra, vagy egy Storno-rajz figurdjara és az azt koriilvevd tdj finom névénykéire. Kezével
érzékenyen tapintotta ki a tdrgyak felépitését, a tapintds révén konnyedén megértette az
egymashoz kapcsolddo targyrészletek rendjét, megismerte a készit6 technikai fogasait.
»A mizeumban egyébként nagyon rendesek velem - irta —, hagynak békésen vacakolni,
és ez egy dlom az iskoldhoz képest.”

A tekintélyes, a miivészettorténet ,nagy oregjének” szamito, soproni Csatkai Endre
orokségébe lépett. Els6 nagy muzeumi élménye maga a barokk miitirgy-anyag volt, a
képz6- és iparmiivészeti gylijtemény, a megmaradt, gondosan meg6rzott és hossza id6-
kon 4t hasznalt targyak egyiittese. A kivételes folyamatossag, ahogyan a térgyak anya-
gukban, felépitésiikben, stilusukban, megkopott felileteikben is 6rizték az el8z6 évsza-
zadok, a torténelem és a véros életének lenyomatat. De élményt jelentettek szdmdra a
muzeumi raktdrak is a maguk sajatos rendjével/rendetlenségével — csupa tennival6 egy
ujdonsiilt muzeolégusnak. Askercz hamarosan megtanulta ,az anyagot”, kézbe vett min-
den targyat, megtapogatta 6ket, megemelte a kisebb festményeket, lapozgatta a grafi-
kai mappakat, sajat magihoz szabta a raktar rendjét, leltirozott. Meghallgatta a soproni
csalddoknak az egyes darabokhoz kapcsolodé torténeteit, s hogy minél hitelesebben
ismerje meg a varos viszonyait, a miivek keletkezésének és tovabbi életének kozegét,
megkezdte levéltdri kutatdsait. ,Kivancsi asszony vagyok, na!” — mondogatta szerényen.
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Az els6 soproni esztendSkben csalddjaval Sopronbanfalvan lakott, egy erdészéli
régi, lepusztult malomépiilet emeletén. Az 6reg hdzban idénként egerek bukkantak fel,
az ajton tulrdl besziir6dd hangok a brennbergi kocsma kirabldsdnak koralményeit vitat-
tik meg; a cserépkalyha szilvalekvarral betapasztott repedései koriil néha fistfelh6k go-
molyogtak, estefelé félelmetessé novekedtek az drnyak és ritkan jértak a buszok a véros
telé meg haza. A névények, az erd6 kozelsége mégis megkonnyitette ,hdzi kalandokkal”
nehezitett életét, talan a sziil6vidékre emlékeztette. Ismerdsnek tint. Ez az ismer6sség
ersen rd is fért a messzirdl ideérkezett ,jévevényre”, Sopron ugyanis egyéltalin nem
volt befogadé véros, zartsdgat biiszkén, ratartian Srizte. A kozépkori varosfalak hidnyok-
tol szabdalt, toredékes, a hazak alatt bujkalé épitményét akkor még igazdbol csak régész
vagy véarostorténész szemével lehetett valami folyamatos konstrukcidként latni; és a va-
ros tarsadalmat, lakoinak kozosségét is egyfajta ,varosfal” vette koriil, amely megvédte
az évszazadok tekintélyes 6rokségét az ,idegenektol”.

Csak néha nyilt egy-egy rés, amelyen keresztiil kukucskalva megpillanthatott vala-
mi sajitos, érdekes, mashol nem lathat6 részletet, mozgast, jelenséget a kutato6 kivancsi-
sag. Askercznek nem kevés munkdjéba, sok elszdntsigiba és persze oldalat furé kivan-
csisigdba keriilt, amig ezen a hivos ,varosfalon” atlépett, amig beljebb jutott. Kezdte
kiismerni magit a szdmdra szokatlan, idegen terepen, egy fokrol fokra baritsigosabb
atmoszféraban.

Szakdolgozatat szivéhez nyilvan kozel all6 anyagrol irta: Népi jellegti szobrdsza-
tunk a késébarokktdl a 19.szdzad elejéig. E dolgozat folytatasai lettek azok a publikaci-
0k, amelyeket mér soproni muzeoldgusként készitett a Sopron kérnyéki falvak barokk
pestisemlékeirél (1983), vagy az észak-Magyarorszdgi barokk utmenti szobrokrol
(1993). Ezekben olyan sajitos emlékcsoportokat vizsgélt, amelyek sziil6fldjének em-
lékét idézték fel. Ilyen Gtmenti szobrokat arrafelé is lithatott, s amikor Sopronba keriil-
ve, bejarta a kornyezé falvakat, bdséggel talalkozhatott hasonléakkal. Mikézben ezeket
a szobrokat vizsgédlta, minden alkalommal annak eredt nyoméba, hogyan élt benniik
tovabb a kozépkori dbrazoldsi tradici6, hogyan keveredett a gordiilékeny, nagyvonald
barokk hagyomény a vidéki kozosségek latdsmodjaval, és mi lett ebbdl a ,vegyiiletb6l”
a tobbnyire névtelen kismesterek kezén? Az irdsok kivételes eréssége a szobrokat elem-
26 muvészettorténész latdsmodja, az a — fotomiivészeti kifejezéssel — ,kozeli felvétel/
premier plan’, ahogyan Askercz ezekhez a miivekhez viszonyul. Mintha csak egy kéz-
be vehetd tirgyat forgatna a szeme el6tt. Szinte latjuk, amint korbejarja, korbe topogja
a muvet, felnéz rd, elbdmészkodik részletein — pontosan gy, ahogyan a vindorok, az
uton jaré népek egykor tehették, vagy néha teszik ma is. Ebben a koriiljardsban is meg-
mutatkozik Askercz Eva targyakhoz — és nem csupan a kézbe foghatoakhoz, hanem a
monumentalisakhoz is - val¢, irigylésre mélté viszonya, amely a mizeumi munkéban
és otthoni konyhdjéban, kérnyezetében egyarant segitségére sietett. A targyak — nincs
erre jobb kifejezés - kdzel mentek hozz4, ahogyan (az egyébként soproni) Rakovszky
Zsuzsa versében az orgonasovény nyomul el6re az asztalig egy Ferenczy Karoly-képen

(Egy kert).
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1975-ben nyilt meg a F6 tér egyik polgdrhazéban, a Fabricius-hazban berendezett
Gj allandé kiallitss. Ez Askercz Eva hosszu éveken 4t folytatott miizeumi munkéjinak
és levéltdri buvarkoddsainak egyértelmii eredménye volt. ,Késziilget a Fabricius-hdzi
kiallits... Eppen ma jott meg...a vélemény, oszt némi finomitassal elfogadjak. Afféle
finomséagok vannak benne, rendkiviil differencidlt megfogalmazésban, talan dicséréleg
leirva, hogy ilyen még nem volt, hogy egyszoval ez egy kisérlet.”

A ,vélemény” két, ugyancsak tapasztalt mazeumi kolléga zavarit és meglepetését fe-
jezte ki, Askercz Eva ugyanis a szakmaban addig szokatlan médon kézelitette meg téma-
jat. Mikézben szokdsos szerénységével a 17-18. szazadi Sopron polgari enteridrjeinek
bemutatasardl beszélt, messze tobbet tett annal. Az el6z6 esztenddk levéltari kutatdsai
sordn szisztematikusan feltdrta a butorokra vonatkozé irdsos anyagot — inventdriumo-
kat, 6rokségi iratokat, adomany-leveleket — s az igy nyert adatokra alapozva alakitotta ki
a kiallitas koncepciojit. A muzeumi hagyomdnyokkal és szokdsokkal ellentétben nem
csupan a valasztott korszak jellegzetes, ,szép” butorait kivinta bemutatni, hanem a laké-
terek egykori életét, a berendezési szokasokat és azok véltozisait, a szobdkat, a benniik
foly6 életet szebbé, kényelmesebbé tevé targyak — fiiggonyok, kilyhdk, disztirgyak — ele-
ven és hiteles egyiittesét. A levéltdri adatok segitségével sikeriilt felrajzolnia a kiillonb6z6
funkcioju szobdk, a konyha, a pince torténetét, a lakohelyiségek butorainak helyét, sz4-
mat, funkcidjuk, haszndlatuk szabélyait. A mitivészettorténeti szakirodalomban kordb-
ban ezekre az adatokra kevéssé figyeltek, nem keresték, és persze nem is lattak ezekben
a mindennapi élet lenyomatit. El8szor Askercz Eva hasznélta igy a kiilonbézd inventd-
riumok, hagyatéki iratok, 6rokségi lajstromok anyagét, mert benniik az elmult korsza-
kok eleven életét latta s ezek révén emberi viszonylatokat, a koznapi életet szabalyozo
szokasokat fedezett fel, a polgdri 1ét valésaganak olyan dokumentumait, amelyek életre
keltették a butorok, a szobabels6k vilagat; a megszokott steril muzeumi litviny helyett
latogato6 és szakember egyarant belekeriilt egy haz, egy lakds intim atmoszférdjaba. Az
irdsos anyagot osszekapcsolta a konkrét targgyal. Torekvéseit segitette az a szerencsés
tény is, hogy a Fabricius-hdz miemléki helyreallitisa sorin megtaldlték és restauraltik a
falak eredeti festését. A Sopron kornyékérél szairmazo Galavics Géza, a barokk muvészet
kival6 szakértdje a mivészettorténet-szakma elismerését fejezte ki: , Askercz Eva a sop-
roni varosi lakaskultdra 17-18. szdzadi kiallitasin a varosi lakdsbelsok torténeti rekonst-
rukcidjit elvégezte...[A kiallitas] hatdsa ma is friss és eleven.” (Soproni Szemle 2008.
3. sz.) Kénnyt volt neki, mondhatnank; otthondban ott ringott egy 6divatu hintaszék,
amelynek rugalmas, ivelt faszerkezete és lyukacsos nddfondsa, bardtsdgos himbalozasa
mintha folytatta volna kedvenc muzeumi butorainak hajlékony, ivesen térbe rajzol6dé
formait. Eletteli kozelség jarta 4t ket és aztdn azt a konyvet is, amelyben dsszegezte
muzeumi és levéltari tapasztalatait. A 18-19. szdzadi Sopron polgari butorait bemutat6
konyvet (1997, Fekete Cédrus Konyvkereskedés) Eva ,lapozgatni valénak” nevezi, de
a szerénység ezuttal sem jogos. A butorfajtinként csoportositott anyag — tilébutorok,
asztalok, agyak, szekrények, iroszekrények, vitrinek — leirasai és képei vilagosan érzékel-
tetik a folyamatot, amelynek sordn a barokktdl a biedermeyerig fokozatosan véltozott a
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polgari lakokornyezet, a polgdri lakdsok, haztartasok stilusa, izlése, atmoszféraja. Ennél
azonban sokkal fontosabb az a szemlélet, amellyel Eva életre kelti, megeleveniti a bato-
rok ,egyéniségét” a rdjuk vonatkozé levéltari dokumentumok segitségével.

Az Askerczrol sz016 irasokban az szerepel, hogy 1984 és 1987 kozott foglalkozott a
Storno-anyaggal. Tudjuk azonban, hogy szinte mar mtzeumi élete els6 percétdl kezdve
belekdstolt, hogy aztdn a feje bubjaig belemeriiljon a Storno-hagyaték trgyi és iratanya-
gaba. A Fabricius-hazbeli kidllitis munkai kozben sokszor atvagott a soproni F6-téren, s
ilyenkor kivancsian pillantott fel a Storno-hdz homalyos ablakaira.

yFélldbam Stornonal tartom” — irta egy levelében. Id. Storno Ferenc a maga kora-
ban sikeres fest6 és restaurator, elismert szakember hirében allt. Soproni munkdi mellett
sokat dolgozott a Muravidéken, Erdélyben, a Felvidéken kozépkori templomok helyre-
allitdsandl. Legjelent6sebb mive a pannonhalmi székesegyhaz restaurélasa, berendezé-
sének feltjitdsa és tervezése volt. ,Igen kedves ember lehetett... az irdsokbdl, a targyak-
bol nagyon érdekesen és sokszintien jon el6 egy elttint élet, meg a hagyomanyokkal teli,
szorgos polgdri magatartas...” — tudésitott Eva a hagyaték feldolgozasa kozben. Egyre
mélyebben litott bele a csalad életébe, torténetébe, szertedgazo kapcsolataiba, amelyek
Svéjctol indulva, Ausztridn keresztiil Sopronig terjedtek, hogy aztin behdlézzak a va-
rost, s szalai fussanak tovabb, egészen a 19. szazad végéig, sét it a huszadik szazadba.
Id. Storno Ferenc muivészi munkdssiga a magyar historizmus virdgkordra esett, annak
lett jelentds alakja. Olyan alak, akinek személyében, tevékenységében, miiveiben a kor-
szak muvészetének, az el6z6 korszakokhoz val6 viszonydnak legfontosabb kérdései ra-
gadhatok meg. A Magyarorszagi Miiemlékek Ideiglenes Bizottsdga 1872-ben alakult,
ez kezdeményezte a kozépkori, reneszansz és barokk épiiletek, templomok, kastélyok
szisztematikus feltdrasat és restauraldsat. Mikozben igyekezett megdrizni, vagy helyredl-
litani az adott épitmény eredeti stilusit, megdvni az eredeti részleteket, stilustisztasigra,
egységes épitészeti latvanyra torekedett. E torekvéseket minden alkalommal alaposan
befolydsolta a megbizok és a tervezd-kivitelez6 mesterek muveltsége, izlése is. Az egész
orszagban megindul¢, tervszer( felujitdsi-helyreallitasi munkak hétterében végsé soron
arégi korokhoz ftiz6d6 viszony megvéltozasat fedezhetjiik fel; az id6 folyamatossaganak
megértését, a folyamatossdg elfogaddsit, a torténeti valtozdsok értelmezését, az egyes
korokban érvényes dbrazoldsi formak, szokdsok, divatok megbecsiilését lathatjuk ben-
niik. id. Storno Ferenc az 4j szemlélet fontos képviseldje volt, aki tekintélyes partfogoi
— Romer Fléris, Ipoly Arnold - ajénldsanak koszonhetéen a korszak szdmos nagy res-
taurdldsi munkdjédban vezeté szerepet toltott be. Személyének fontossagat noveli a tény,
hogy elhagyott soproni miiterme és a csalidi gytjtemény ma is 6rzi e munkak soran ké-
szitett terveit, munkarajzait, festményeit és irdsos hagyatékat. Askercznek kedvére volt
ez a hagyaték: szivesen — ahogyan mondta — ,kegyiilgette” a targyakat, sillabizalta a régi
iratokat, Storno feljegyzéseit. Feldolgozta a miivész korai bécsi kapcsolatait (Soproni
Szemle 1994. 4. sz.), bécsi megrendelésre késziilt targyterveit (Arrabona, 34. évf. 1995.),
soproni mttermének torténetét (Arrabona, 22-23. évf. 1986.), leforditotta Storno élet-
rajzi feljegyzéseit (Soproni Szemle, 1998. 4. sz.) valamint egy 1868-as irdsat (Soproni
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Szemle, 2000. 2. sz.). Evtizedeken ét foglalkoztatta a Storno-csalad torténete, s egyszer
sem mulasztotta el a varosba ldtogaté bardtainak megmutatni a miiterem egér-ragta be-
rendezését. id. Storno Ferenc kiilonosen kozel éllt szivéhez, talan mert 6 is ,jovevény”
volt, afféle bécsi ,rokon”, aki szintén Sopronban kezdte felnétt életét.

Az érembienndléknak eleinte térsrendezéje volt, késobb igazi gazdajuk lett. Az, hogy
az érmet kézbe lehet/kell venni és csak a tenyér 6blében, csak a tapintds melegében arul-
ja el plasztikdjanak természetét, nagyon is illett Askercz targyérzékéhez, targylatisihoz.
A bienndlék el6készitése soran sok idot toltott a szobraszok mutermében. Valogatta a
miiveket, csomagolta, szatyrokban vonaton, néha alkalmi autén szallitotta Sopronba a
nehéz bronzokat. Sok szobrasszal baratsagba keriilt a hossza évek folyamaén, Ligeti Eri-
ka, Kiss Nagy Andras, Haraszty Istvin, Lugossy Maria vagy Csikszentmihdlyi Robert
személyén és munkdin keresztiil a kortars szobraszat problémdit kozelrél lathatta. Bar
minden alkalommal egy sajtos miifaj legujabb termését kellett bemutatnia és ilyen mo-
don ,hozott anyagbdl” dolgozott, megtalalta a rendezésnek azokat a furfangjait, ame-
lyekkel kiemelhette az érmészetbe uj laitismodot hozé torekvéseket.

1989-ben bécsi levéltirakban és muzeumokban kutatott, de mindig akadt ideje
kortarsmuvészeti kidllitdsokra is. ,Fantasztikus Kienholz-kidllitds van itt, torokszori-
t6 dolgokkal.” Nem tartozott a ,fafeji” kollégak kozé, akik nem latnak tal a korszakon
vagy miifajon, amivel foglalkoznak. Nyitott volt a 19. szdzadon tdli mtvészet kérdései-
re. Egyetemista korunkban egyiitt mentiink kortdrs mesterek miitermébe, egyiitt hall-
gattuk Perneczky Géza magyardzatait a Duna-parton a modern miivészetrdl, egyiitt la-
pozgattuk a magyarazatok mellé hozott Klee-, Mird-, Léger-albumokat, vagy a ,klassz
Malevics-miivek” reprodukciéit. Eva mindezt természetes, érté szemmel nézte. ,Csak az
tud, aki lit” - mondja Vas Istvin verse, és neki megbizhaté szeme volt. Képhez, sz6veg-
hez egyardnt. Az 1970-es évek végén Scopello sziciliai falu tengerpartjan mosolyogva
olvasta a fiatal magyar iré 4j regényét; rogton megérezte benne egy 4j nemzedék csu-
fonddros hangjét és onfeledten szérakozott. Hasonl6 bardtségos, értd s egyben szigort
figyelemmel kisérte az ifjii képz6mivészet, irodalom, film eseményeit, eredményeit, a
vilag sorsat.

Az érdekl6d6, nyitott és kivancsi, elsésorban a barokk muvészettel foglalkozé mu-
zeologus fejében a régi és az 0j korszakok nem kiiloniiltek el egymadstél. Szamara id.
Storno Ferenct6l Erdély Mikloson 4t Szenes Zsuzsdig, Lugossy Maridig mindnyajan a
muvészettorténeti folyamatossdg részei voltak. Mindent alaposan szemiigyre vett, fi-
gyelmesen jarta korbe a ,targyat”, itéleteiben az érzékenység és a ,jozan ész” parosult.
»Cultura avagy Pofék” — ironikusan magdra mutatott, igy emlegette a Csokonai-komédia
cimét, ha miiveltsége keriilt szo6ba. Muzeumi munkajiban mindig vonzottdk a targyak,
az anyagok. Nem véletlen, hogy — ha alkalma addédott — ,miivésztelepet” rendezett a
kortars magyar textil-mozgalom néhany mesterének (Hiibner Aranka, Sarvéry Katalin,
Szenes Zsuzsa, Szildgyi Julia), akik szorgos napjaik végén — helyszikében - a zeneiskola
zongordja alatt vetettek dgyat maguknak. Egyszer kidllitison mutatta be a régi soproni
csaladok mesekonyveit és gyermekjatékait, mert az egykori varosi kultira megérzott, de
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Askercz Eva budapesti otthonéban, Kovalovszky Mérta és Kovécs Péter térsasigaban
(Foté a csaldd tulajdondban)

meg nem becsiilt emlékeit ldtta benniik. Kardcsony el6tt a Szinhdz utca kis kavézojaban
kardcsonyfa-diszeket készitett iparmuivészeti foiskoldsokkal a muzeumi fenyofira. Bard-
ti gyerekek szorakoztatdsdra ,feltallta” a csokievé versenyt: ki tud hamarabb megenni
egy tabla csokolddét — késsel-villdval? Sok minden keveredett ezekben az alkalmakban,
ami egész muzeoldgus-tevékenységét is jellemezte. Leleményes fantdzia, vidam &tletek,
a dolgokkal, az anyagokkal ban¢ kéz és latas konnytsége, pontossaga — mindezt a mivé-
szettorténet-szakma, muzeumi kollégdi és gimndziumi tanitvinyai egyardnt értékelték.
Az ezredfordul6 kornyékén egy 4j konyvének bemutatdjan a szerzd, az akkori pannon-
halmi f8apit visszakérdezett: ,Askercz Evanak? A tandrné! - Emlékszem, magunk ké-
z6tt fokabébinek neveztiik. Nagyon fiatal volt, mi meg nagyon szemtelenek.” Sokakkal
egyiitt Varszegi Asztrik is Askercz Eva tanitvénya volt.
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GiBor Eszter | Askercz Eva

1957 juliuséban kedves professzorunk, Zador Anna, téle szokatlan lelkesedéssel jott ki
abbdl a terembdl, ahol a szdbeli felvételi vizsgak folytak. ,Van itt egy fantasztikus, szoke
copfos kislany, mtivészeti targyi tuddsa minimélis, de intelligencidja meghat6. Kérdez-
tiik miért j6tt ide, ha ilyen hidnyosak az ismeretei? Mondta, hogy egy Ozd melletti bé-
nyaszfaluban laknak, az 6zdi gimndziumban érettségizett, az iskolai konyvtarban taldlta
Hekler Antal Magyar Miivészettorténetét, elolvasta és tigy dontott, hogy ezzel szeretne
foglalkozni. A mdst nem olvasott a miivészetrél? kérdésre mondta, hogy mdas nem volt a
konyvtarban, de azért jelentkezett ide, hogy mindezt potolja, és megtanulja, amit csak
lehet. Szépirodalom volt a konyvtérban, azokat olvasta, és valdban, szépirodalmi tdjéko-
zottsaga kivalo. Ezt a lanyt fel kell venni!”

Szeptemberben, a tanév kezdetén kivincsian vértuk a fantasztikus, széke copfos
lanyt, de ilyen nem volt az Gjak kozott, volt azonban egy alacsony, rovid széke haji lany,
aki azzal tint ki a tomegbdl, hogy beszédében gyonyorien megkiilonboztette a nyilt és
zart ¢’ hangot. O volt Askercz Eva. Amikor megtudta, hogy felvették az egyetemre, azon-
nal levagatta a copfjit, és soha tobbé nem névesztette hosszira a hajit.

A hamarosan sorra keriilé dundntali tanszéki kirinduldson este a kozos héloterem-
ben a lampaoltds utdni beszélgetésben, az egyszeri kiraldi szellemidézés elbeszélésével
meséld kedvét és képességét is megcsillogtatta. (A kiranduldst kovetd hetekben egymas
kozott még szellemidézos Evikének neveztiik, de rovidesen megjegyeztiik az Askercz
nevet és egyidejiileg megtanultuk becsiilni is.) Kiilonds téméval foglalkozott; szakdol-
gozatat ,Népi jellegti szobraszatunk a késébarokktol a XIX. szdzadig” cimmel irta. Nem
tudom, hogy 6 valasztotta-e ezt a témat, er6sen gyanitom, hogy Zddor Anna taldlta ki sza-
méra, mint vidéki linynak, akinek ez a népmiivészethez kozeli téma rokonszenves lehet.
Eva kés@bb is visszatért e témahoz, 1973-ban jelent meg az Arrabona 1S. szimaban ,Ba-
rokk pestisemlékek a Sopron kérnyéki falvakban” cimi tanulmanya. (Emlékszem, hogy
a hetvenes évek legelején milyen érdekes beszélgetés folyt le a Szépmiivészeti Muzeum
konyvtaraban Agghdzy Méria — a magyar barokk szobraszat nagy tudésa — és Askercz Eva
kozott e témaban. Még vonatkozo fotokat is cseréltek. Agghdzy Mdria a késobbiekben is
mindig érdeklédott Eva hogyléte és munkai utdn. )

A mi kapcsolatunk még egyetemista korunkban bardtsdgga alakult. Baratjaval, ké-
s6bbi férjével, Dévid Ferenccel fokozatosan bekapcsolddtak mindennapi életiinkbe, sok
estét toltottek ndlunk beszélgetve és nem mellékesen fiamnak mesélve. Eva mindenféle
mesét tudott, a legtobbet persze 6 talalta ki, és ezek a mesék sokkal érdekesebbek, eleve-
nebbek voltak, mint amiket én tudtam nyujtani. Nagyon szoros baratsig alakult ki kettd-
jiik kozott. (Ennek gyonydrd illusztrécidja van eléttem, egy Reismann Marian készitette
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Eskiivé (Foté Reismann Marian)

foté, amelyen az téves gyerek gratuldl Evénak az eskiivéjén: a menyasszony lehajol a
hozz4 felnytjtézkodo, atszellemiilt arcd kisfidhoz.) Ez csak mellékvagany, de jelentdsé-
gében vetekszik a févonallal.

Az egyetem elvégzése utin Eva, aki mindig is tanitani szeretett volna, magyar-muivé-
szettorténet szakos tandri dllast vallalt Sopronban - sziil6foldjéhez képest az orszag tulsé
felén —, a Berzsenyi Gimndziumban, és a kévetkezo tiz évben ,itt szolgalta a magyar kul-
tura tigyét”. Novendékei korabban hallottak zenemuvészetrél, tincmuivészetrol, szinmu-
vészetrdl, de arrdl addig — holott mar hét éve tanultak irodalom nevii tantirgyat —, nem
hallottak, hogy az irodalom is mivészet lenne. O megtanitotta nekik, hogy az irodalom
miivészet, és torténete nem csupan bebiflizandé adatok halmaza, hanem 6romet adé és
elgondolkoztaté ajandék. A magyar nyelv és irodalom tdrgy mellett mivészettorténetet
is tanitott, és fokozatosan bekapcsolddott a soproni Liszt Ferenc Mizeum munkajaba is.
Taldn ez volt az optimalis megoldds, ahogy két hivatasat, a tanarit és a muzeologusit par-
huzamosan mivelhette, de ez nem tartott sokdig, néhany év mulva vélasztis elé llitot-
tak, és 6 nehéz hezitdlas utin a mizeum mellett dontott. Nem volt boldog a vélasztastol,
hidnyzott a tanitds, hidnyoztak a gyerekek. (Sok év utan mesélte, hogy szeptember elején
mindig sirva nézi az iskoldba mené gyerekeket, faj, hogy 6 nem megy mar veliik.) A vé-
lasztasban Csatkai Endre, a legendas, akkor mar régebb 6ta nyugdijas mizeumigazgato
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biztatisa, Domonkos Ottd, az akkor aktiv mizeumigazgat6 hivasa mellett szerepet jatsz-
hatott, hogy az iskola tandri kardban nem érezte zavartalanul magat, mindig ugy érezte,
hogy még évek utdn is a messzirdl jott idegent 1atjdk benne, nem maguk kéziilinek tartjak
kollégdi. Ez az érzés valamelyest enyhiilt, amikor a frissen végzett Pajorin Kldra néhany
évre csatlakozott a Berzsenyi Gimndzium tandri kardhoz.

Végiil is engedett a mizeum szirénhangjanak és atigazolt oda.

Muzeumi munkdjit természetesen a gytljtemények anyaginak megismerésével
kezdte, ennek sordn meglitta, hogy a gazdag anyagban hol vannak hézagok; felmérte,
hogy a hidnyz6 emlékcsoportok pétlasara milyen remény lehet még, régi csaladok még
él6 id6sebb tagjai mely — a tulajdonukban 1év6, a mizeum gytjteménye szdmadra fontos,
hidnyz6 — daraboktél volnanak készek megvélni, azokat a mizeumnak ajandékozni, illet-
ve eladni. Ezen az titon tobb hidnyt sikeriilt potolnia. A varos torténete szempontjibol ér-
dekes, magantulajdonban 1év6 kisebb-nagyobb targyak, hasznélati tirgyak, régi eszkozok
feltérképezésével parhuzamosan a levéltirban nekikezdett a varos mindennapi életére
vonatkoz6 17-18. szazadi iratanyag megismerésének. Rovidesen megkezdte a kutatast is,
a muzeum szempontjibdl legigéretesebb hagyatéki leltarak megismerésével.

Id6kozben ugyanis felmeriilt, hogy a restauralds alatt 416 Fabricius hdzat a muzeum
rendezheti be, és hosszas tandcskozdsok utdn a miemlékesek és a mizeum munkatarsai
arra a megillapitdsra jutottak, hogy a jelentds, tobb szintes polgirhdzban a 17-18. sza-
zadi soproni polgarsag életét kellene bemutatni, méghozza lehetdleg hiteles modon. A
legkézenfekvobb forrast ehhez — a polgérok életmddjanak megismeréséhez — a hagyatéki
leltarak kinaltik, amelyekben altalaban helyiségrol helyiségre haladva, az ott talalhato tar-
gyak viszonylag koriiltekintéen vannak leirva, hiszen a leltdrozas célja az 6rokség lehet6
legrészletesebb rogzitése, hogy az 6rokosok az értékek szerint tudjanak osztozkodni, en-
nek érdekében a juss minél részletesebben és hitelesebben legyen meghatarozva. Igy rog-
zitésre keriilt a butorok funkcidja, mérete, anyaga, kivitelezése, diszitése, nem kiilonben a
fém-, esetleg cseréptirgyaké is. Szerencsés esetben a leltirban az azonositis megkonnyi-
tése érdekében a butordarab, vagy mds szdmba vett targy elhelyezkedése is e szobaban.

Az igy kialakult képhez jo kontrollt nytjtottak a 18. szdzadi metszetek, amelye-
ken elészeretettel abrézoltdk a polgari szobabelséket. Elsésorban Daniel Nicolaus
Chodowiecki (1726-1801) rézkarcai, amelyek reprodukciéban sok magyar kdnyvtirban
hozzaférhet6ek, és Pataky Dénes szerint ,szdraz, prozai targyilagossaggal, de j6 megfigye-
léssel” dbrazoltdk kora alakjait és azok kornyezetét. Chodowiecki metszetei ugyan nem
Sopronrdl, nem is Bécs kornyékérdl késziiltek, de német polgarokrdl, kispolgarokrdl; és
joggal allithat6, hogy a német kisvérosi polgarsag kultirdja Eurdpa-szerte rokonsigban
volt. (Tudok réla, hogy ellendrzésként hasznalt Eva Chodowiecki metszeteket, az eldké-
szités idején mutatott is néhanyat kéziiliik.)

A Fabricius-hazban berendezett nagyszerd kidllitasrél méltobban szdlt kozelmult-
ban elhunyt kollégink, Galavics Géza, az 6 méltatdsat szeretném itt idézni: ,Askercz
Eva a gazdag soproni levéltari anyagb6l mintegy masfél tucat soproni hagyatéki leltdrt
vélasztott ki mindkét évszizadbol, egyenletes elosztisban azzal a céllal, hogy a médos
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varosi polgarsig képviseldinek hagyatéka alapjan a 17-18. szdzadi lakds- és butortipus-
hasznilat jellemzé jegyeit megéllapithassa. Aprélékos filologiai vizsgalat volt ez, sziszte-
matikusan végig haladva az egyes butortipusok megnevezésén és az azonos butortipusok
szamdn, egyardnt vizsgalva azoknak a lakdsban elfoglalt helyét, s statisztikailag is érté-
kelve és tablazatokba foglalva az 6sszképet meghatdrozo szerepét. Kimutatta, hogy a 17.
és 18. szdzad térelrendezésében, butorhasznalatiban jellegzetes kiillonbségek figyelhetok
meg. A 17. szdzadban és a 18. szdzad els6 felében még a lakdszoba —lakokamra elrendezés
volt a meghatdrozo, ezekben a csalad ruhazatét, ingdsagait, értékeit lddakban tartottak. Az
dgyak kozt a legfontosabb a mennyezetes dgy tipusa volt, és padok s asztalok adték a tér-
haszndlat meghatdrozo butorait. A 18. szdzad elso felétdl, kozepétdl viszont fokozatosan
eltintek a l4dak, helyiikre szekrények kertiltek, ezeknek killonb6z6, funkcidra és haszna-
latra valtozatos tipusai alakultak ki. Kevesebb lett a mennyezetes dgy, megnott a szdma
a kiilonboz6 specialis funkcidra alkalmazott asztaloknak, s anyagaban, kirpitozaséban,
formdiban valtozatos kisbutoroknak egész sora jelent meg. A felvilagosodas idején beko-
vetkezett valtozdsokhoz alkalmazkodva a lakdskulturdban a privat szféra jellegzetes, mas
és mas funkcioit ellto terei jottek 1étre, s ezeket a butortipusok megvélasztasa és elkészit-
tetése is jelzi. Askercz Eva parhuzamosan végezte kutatdsait és az Gjonnan kialakitandé
muzeum megtervezését és berendezését. Eredményeit a gyakorlati muzeoldgiaban el6bb
hasznositotta, mint ahogy ez tudoményos publikaciékban megjelent. Amikorra kutatasai
eredményeit irdsban is osszegezte, s 1976-ban Polgdri otthonok a 17-18. szdzadi Sopron-
ban cimmel nyomtatdsban is megjelentette, mar elkésziilt és megnyilt a soproni lakastor-
téneti kidllitas, maig egyedildllé példdja két évszazad lakdskultardjat eredeti helyszinen,
eredeti butorokkal, a torténeti kutatisokra alapozott hitelességgel bemutaté kiallitisok-
nak”” (Soproni Szemle 2008. 3. sz. 268-269.)

Galavics Géza ugyan nem irt réla, mégis megemlitendének taldlom, hogy a nagy
egységen beliil az apré részletekre is volt figyelme Askercz Evénak. A 18. szazadi lakis
éjjeliszekrényén allott egy, az id6t is jelz6 olajmécses, amely sajnos annyira megtetszett az
egyik korai ldtogaténak, hogy 6rok emlékiil magéval vitte. (Eva vigasztalhatatlan volt, mi
is. Azota sem lattam ilyen kecses, szellemes megoldasu alkalmatossigot. A homokérahoz
hasonl6 rendszerben a vildgitashoz elhasznal6do olaj fogydsa az tiveg tartdlyon alkalma-
zott rovétkolds segitségével mutatta az eltelt id6t.)

A Fabricius-hdz berendezése utin kisebb kidllitisok kovetkeztek, él6 miivészek
munkdinak bemutat6i valtakoztak torténeti, varostorténeti kiallitdsokkal. Rendszere-
sen visszatérd kiallitds sorozat volt a Labashazban rendezett Soproni Erembiennalé, és a
koztes években az Erembiennélé dijazottjainak kidllitasa, amelyeken médja nyilt egy-egy
muvészre fokuszald bemutatot szerkeszteni, és a kataldgus kiséré szévegében révid tanul-
manyban bemutatni az aktualis mtvészeket. E munka soran Eva a magyar éremmivészet
specialistajava, az éremmuvészek kedvencévé lett, és nem mellesleg élethosszig tarté ba-
ratsagai sz6védtek olyan kivéldsagokkal, mint Lugossy Mdria vagy Ligeti Erika.

Baratsagokrol szdlva, a mi bardtsagunkrdl is irnék. E kérdésben illetékesebb is va-
gyok, mint a szakmai tigyekben, mert ugyan mindketten miivészettorténészek voltunk,

BUCSU SOK HANGRA 394



Askercz Eva két lanyaval, Judittal és Anndval, 1970-es évek eleje.

de gyakorlati munkank igencsak tavol allt egymastol, én ugyanis hosszasan konyvtaros
voltam, eleinte az Orszdgos Pedagodgiai Konyvtarban, majd évtizedekig a Szépmuvészeti
Muzeum kényvtardt vezettem, a kdzbeesd években (1965-1971) a Képzd- és Iparmiivé-
szeti Lektordtuson voltam el6ad¢, vagyis a gyakorlati mizeumi munkaban nem voltam il-
letékes, nem is nagyon mertem beleszo6lni. Dicsérni igen, de birdlni nem. Beszélgetéseink
tehat csak ritkan szoéltak a napi mizeumi problémakrol, inkabb altalanosabb kérdésekrdl,
meg a sajit és csaladunk problémairdl. Azok pedig voltak boven.

Ez is élethosszig tartd barétsag volt. Eva elsdéves egyetemista kordban kezdédott és
tobb ciklusa volt, az elsé még a budapesti évek, amint korabban emlitettem mindenna-
pos, minden estés, sokszor gyerekre vigyazassal vegyes, sok mindent, mindet megbeszélé
idészak volt, a kovetkezé, a 60-as évek elejétol kezdédden, mar Eva soproni tandri éveire
esett, amikor talalkozdsaink természetesen ritkultak, format valtottak — ha Pestre jottek,
meglatogattak, egyszer-egyszer meg is szalltak ndlunk, leginkdbb olyankor, amikor a csat-
lakozas a soproni és a miskolci vonal kozott finoman kifejezve nem volt kozvetlen. Ezek
a taldlkozdsok esetlegesek voltak, nem tgy az id6vel rendszeressé valé husvéti soproni
latogatdsaink.

Altaldban pénteken vagy szombaton utaztunk le, és megszalltuk a Templom utcai
lakast (fel sem meriilt, hogy mdshol is aludhatnank, persze pénziink sem lett volna ra),
a gyerekek rogton teljes hangerére kapcsoltak. J6l megértették egymast, Eva nagyob-
bik lanya, Judit nem egész hét héttel fiatalabb az én lainyomnal, és igazan egy huron
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,FEva mesél a konyhankban.” El6térben Dévid Anna. 1980-as évek eleje, Kende Laszl6 felvétele

pendiiltek, a hat évvel idésebb fiam és Eva kisebbik linya, a néggyel fiatalabb Anna oldal
telél csatlakoztak, majd megjottek Székesfehérvarrol Kovacsék, akik fia, Marci korban a
lanyok kozott kozépen helyezkedett el. De akkor mi mér cihel6dtiink, mert az 6t gyerek
és hat felnétt mdr t6bb volt anndl, amit a két szoba egy fél napnal hosszabb ideig elviselt
volna.

A husvéti latogatasok programja a gyerekek életkora szerint véltozott, el6szor csak
Annat sétéltattak meg a kocsiban, késébb a Loverekbe, majd Banfalvara, aztin Készeg-
re randultunk ki, nagy izgalmakkal a vonaton a hatarsavba, s6t bezart kocsiajtokkal még
Ausztridba is dtjutottunk, mert a GYSEV vonat palydja ilyen kalandosan vezetett.

Lassan véget értek a hisvéti utazasok, el6szor a fiam szallt ki, mert kindtte a kislanyok
tarsasagat, azutdn mar csak kettesben utaztunk Sopronba, és leggyakrabban onnan Evaval
tovabb Bécsbe egy-egy érdekes, jo kiallitdst megnézni a Kunsthistorisches Museum-ban,
vagy az Albertindban. A 80-as évek kozepén, talin 198S janudrjaban 6tosben, a filozofus
Erdélyi Agnessel és az akkor még kozépiskolas Babarczy Eszterrel kiegésziilve, a téli fagy-
ban kimerészkedtiink Drezdaba a paratlanul nagyméretti Klee-kiallitis kedvéért. Ez a ki-
randulds a nagy muivészeti élményen tul azért is emlékezetes maradt, mert sem a magyar,
sem a német vasuttdrsasdg nem volt felkésziilve arra, hogy télen fagy és hé is eléfordul,
igy a nemzetkézi expresszvonat kocsijanak peronjan bokaig allt a hd, majd visszafelé a
valtok voltak befagyva, és mi a menetrend szerinti reggeli 8 6rai Keleti-palyaudvarra ér-
kezés helyett késon este 6sszefagyva érkeztiink a Nyugatiba.
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Eva nagyon j6 miivészettorténész volt, j6 izlésd miikritikus, j6 izlésti és j6 targyér-
zékd, térérzéka kiallitisrendezd, ahogy ma mondjék: kurator, de mindennél jobb barat.
Mert adni és mert kérni, mindezt valami cinkos mosoly kiséretében, kicsit kifigurazva a
szitudciot, a helyzetet. Mennyi t6le kapott ajandéktdrgy van a lakdsomban, 20. szdzad ele-
ji Zsolnay tedscsésze, vékony porcelanbol, oldalan elmondhatatlanul ronda tarka virag-
csokor; ,Szereted a szépet?” felkidltassal adta &t Eva selyempapirba csomagolva, hogy a
ydekort” el6szor ne is lassam, csak utobb rendiiljek meg. Szintén mult szazad eleji rozsdas
badog Bensdorp kakaés doboz, a cimkép hollandi f6kotés lednyka arcarél Eva mosolyog
rdm, kezében a kakads csészével. (Ebben a dobozban sajat készitést kardcsonyi mézes
érkezett.) De van hat ,Szocidlis Otthon” feliratt apré porceldn tilkénk (jo vastag szigete-
16-porcelanbol), amelyekre Eva a soproni aruhazban tett szert, és amelyet 1930-as évek-
bél szérmazé szines Stithmer fadobozba csomagolt, (kiviil még csomagolé papirba), és
ugy kiildte fel Perneczky Gézaval, és amelyet férjem remeg6 hangon a ferencvarosi aggok
nevében koszont meg telefonon a kegyes adoményozénak. (Az 6 hangjit meg Eva nem
ismerte meg elsore, és zavartan menteget6z6tt, mig harsdny nevetéssel végezték infantilis
jatékukat.) Es igy tovébb. De mi volt mindez ahhoz képest, amikor Eva nyaron, nem is
egyszer, Templom utcai lakdsdban Gyerekparadicsomot rendezett, két leanya mellé ven-
dégiil 1atva a hasonl6 koru barati gyerekeket. Lanyom legszebb gyerekkori emlékei kozé
tartoznak ezek a kicsit a Mdjus 35 (Erich Késtner) szellemében formazédott kozos nyéri
idészakok. Az Stletek nagyrészt Evétol, a kivitelezések a gyerekektdl szdrmaztak.

Aztén a lanyok felnSttek, mi meg nyugdijba mentiink, révidesen Eva is felkoltozott
Pestre, és akkor az egyiittléteink is megvaltoztak, ez lett baratsigunk harmadik idészaka.
Esténként telefondltunk egymadsnak, idonként elmentiink egymashoz, leginkdbb moziba
jartunk harmasban, Eva, a férjem és én. Ok a kezdetekt8] nagyon jéban voltak egymassal.
A férjem nem volt mivészettorténész, és Eva kiilon értékelte, hogy van koztiink egy ,ci-
vil” is. Baratsiguk Eva Pestre koltozésével még szorosabb lett, Laci megértette Eva min-
den problémajat, figyelemmel kisérte, tgyhogy amikor 2011-ben meghalt, Eva tigy bu-
cstztatta: ,elment az utolsé ember, akit még érdekelt, hogy mi van velem’, és eljott velem
tekete kabatot venni. A boltban csak nagyobb méretti fekete kabatot taldltunk, ,vedd meg
nyugodtan’, mondta Eva, slegalabb ebbe bele tudsz majd gorbiilni”. Bele is gorbiiltem, de
az 6 temetésére nem vettem fel.

Ot nyéron temettiik.
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VArszEGI IMRE ASZTRIK Askercz Eva tandri plyakezdése
a soproni Berzsenyi Daniel
Gimndziumban

Napsugaras idével koszontott rank az 1963/64-es iskolaév els6 napja. Mi, a 4.A osztaly
lanyai és fiai, azaz ,holgyei és urai” — tandraink idénként igy szélitottak benniinket —
lelkesen koszontottik egymast a vakdcié utdn. Ontudatlanul élveztiik fiatalségunkat, a
talalkozds 6romét, egyaltalan nem érdekelt benniinket az a tarsadalmi rend, amelyben
éltiink, azaz a liceum ,marxista és ateista alapon nyugvé” oktatdsi rendszere, ahogy azt
idénként Guszti bacsi' enyhe, alig észrevehet6 ironidval megjegyezte. Utolsé gimndzi-
umi éviinkre késziiltiink. Ebben az észi ragyogé konnyedségben és viddmsigban alig
vettiik észre, hogy a megszokott targyaink mellett egy 4j is megjelent érarendiinkben,
a miivészettorténet. A targynal is izgalmasabb volt a tandri kar fiatal és uj arca, Askercz
Eva tandrnd, akit az elsd 6ra alkalmaval ismerhettiink meg személyesen. Ugy mondtak
akkor, hogy az egyetemrol kikeriilve férjével, Ddvid Ferenc miivészettorténésszel nemrég
koltoztek Sopronba. Egy értelmiségi, dertt sugdrzo, fiatal és nagyon kedves emberpir,
frazis és sallangmentes a didkokkal torténd érintkezésben is. Oriiltiink nekik! Friss, tide
szinfoltot jelentettek a konzervativ, kissé nehézkes Sopronban.

Férje egy év elmultaval koltozott véglegesen a varosba, ahol az Orszagos Miem-
lékvédelmi Hivatal helyi iroddjdnak a munkatarsa lett. Vele igy ritkdbban talédlkoztunk.
A tandrnét szerettiik és lelkesedtiink érte. Nyitott, elfogado volt, igazi ,,akkori” fiatal, aki-
bol dert, szeretet dradt.

Az 6rdkra pontosan érkezett, fegyelmezett volt és koztiink is fegyelmet tartott. Ak-
kor még nem tudhattuk, hogy a tanév masodik felében elsé gyermeke, Judit érkezése
miatt mar nem tanithat benniinket. O azonban e tény ismeretében gyors tempdban vette
at veliink a mtvészettorténet korszakait, arra torekedett, hogy at tudja adni nekiink az év
teljes anyagat, mire elmegy. Az éramenetet kovetkezetesen épitette fel, nem volt tiresja-
rat, minden egyes alkalmat tartalommal t6lt6ttiink meg. Ha a didkok éretlensége vagy ko-
molytalansiga miatt kibicsaklani latszott a munka és a hangulat, egy-egy élesebb, sokszor
szellemes megjegyzéssel ,tett rendet”, majd folytatta az 6rat.

Egykori osztilytirsaimat is megkértem, irjak dssze emlékeiket Askercz Evarol. It
kovetkeznek a beérkezett vélaszok:

V. K.: ,Fiatal, kezd6 tandrként a mivészettorténetet tanitotta. Banfalvan Karpati ta-
nar ur hazédban laktak férjével és par honapos kislanyukkal. O volt az egyetlen tandr, aki-
nek a lakdséba valaha is beléphettiink, ugyanis megkért benniinket Evaval, vigyiik neki

' Dr. Augusztinovicz Elemér ekkor igazgatohelyettes, az osztaly latintandra
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Az egyetemista Askercz Eva (Fot6 a csaldd tulajdonaban.)

haza az iskolai dolgozatokat. Boldogan vallaltuk, mivel tudtuk, hogy megbizik benniink,
ami nagy sz6 és maradandé mély emlék maradt. Végteleniil kedves, korban hozzank kozel
allo, példaértéki nevel6ként emlékeziink ra.”

B. Z.: ,Kedves tantdrgyammd lett a mivészettorténet. Ez a vonz6das maig megma-
radt bennem. Kiilénsen megragadott az 6kori miivészet torténete, a gorog, romai miial-
kotdsok magyardzata, a mitkénéi oroszldnos kapu bemutatdsa! Feln6ttként megtehettem,
elmentem, hogy eredetiben is lathassam, megcsodalhassam ezt a csodalatos alkotast!
Tiindéri tandr volt!”

V. K.: ,Tobbszor elvitt benniinket kidllitdsokra a Fest6terembe. A mizeumlatogatds
nemcsak sétat jelentett, hanem magyardzatokat, kérdéseket is. Meghallgatta a vélemé-
nyiinket. Ha kevés id6 jutott rd szoban, leirtuk a gondolatainkat, amit elolvasott és érté-
kelt. Mit is jelent a m{ivészet? Talin amennyit megért bel6le a szemléld? Vagy egészen
mast? Evekkel késébb, 2000-ben, a Getty Mtzeumban (Los Angeles), amikor Peter
Paul Rubens Pieta képe elott alltam a megrazé érzéstdl foldbe gyokerezett labbal per-
cekig mozdulatlanul, taldn akkor értettem meg igazdn a lényeget. Halds koszonet érte
a tandrnének.”

Tobbiink emlékezetében megmaradtak a kozos kidllitds latogatasok. Egy alkalom-
mal a soproni festék — pusztan néhany nevet emlitek: Janesitz Henrik, Mithl Aladér,
Mende Gusztav, Wosinszky Kazmér, Vadonné, Soproni Horvath Jozsef — kiéllitasara
vitt el benniinket. A képek elétt fejtette ki, hogy ezek a Sopront és kornyékét, az itteni
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embereket bemutatd képek mivészeti értékiikon tul mintegy a mikroklima, a helyi mili6
képei. Amikor ezeket szemléljiik és csodaljuk, tudnunk kell azt is, hogy van egy tdgabb
vilig, amelyet a mivészek ugyancsak kozel hoznak hozzank, ami nekiink is 4j. Ezek mds
életérzést kozvetitenek, mert a helyit6l, a kisebbt6l a tagassagra, a tdvlatra, a végtelenre
nyitnak meg benniinket. Askercz tandrné itt elhangzott értelmezését egy késébbi vissza-
emlékezd is leirja: ,O volt, aki Sopron - sokszor provincialis - légkorét ki tudta nyitni a
vilig mtivészete felé. Milivészettorténész baritaival egyiitt élénken érdeklédott a sokféle
dramlat, vilagnézet, fogalmazds irant.”

Az osztilykronika feljegyzéseibol és Askercz tandrnd szellemes kérdéseibdl, véla-
szaibol ez a néhdny gyermekes, mégis jellemzé és most mér nagyon kedves emlékiink
maradt:

H.J.1963.12.2.: S. P. aranykdpése: , A templom eléterében szokskut all. (Helyesen
keresztel kutat kellett volna mondania.) Askercz tanirnd megkérdezte: ,Mondja, Uram,
Ont szokokutban keresztelték? (Hatalmas nevetés.) A felels folytatta: A diadaliv arra
val6, hogy befékezze a teret. Tanarnd: Uram, az nem vasiti kocsi!” (Nevetés.)

H. B. 1964. 01.4.: ,Az 1963-as év utolsé muivészettorténet 6rdjan egy igazan angyali
malacocska vérta kedves fiatal tandrnénket, illetve tandrnénk hamarosan eljovendé gyer-
mekét. Askercz tandrné a hilatol és a konnyektol elcsuklo hangon rebegett koszonetet és
megigérte, hogy mivészettorténetbél nem fog senkit megbuktatni. fgy is tortént!”

Rovid irdsom forrdsai 1964 juniusiban érettségizett osztalytdrsaim leirt, telefonban
elmondott emlékei, élményei, tovabba a heti kovetkezetességgel vezetett ,Osztalykroni-
ka”, amelyet osztdlyfénokiink, Toth Ferenc tandr ur (Csipszi bicsi)® javaslatéra kezdtiink
el vezetni elsds korunkban. K6z6s emlékezetiink fontos tdmasza.

Mivel 1964 nyardn eljéttem Sopronbd], ritkabban taldlkoztam Askercz tanarnével.
Tudtunk egymasrol, szimon tartottuk egymadst. Haldsan gondolok arra is, hogy a Pan-
nonhalma millenniumi évére, 1996-ra kiadott haromkotetes monografiank II. kotetébe
felkérésemre ,Storno Ferenc Pannonhalmén” cimmel kittind tanulmanyt irt.*

Tudomdsom szerint négy évig tanitott teljes dllasban, ezt kovetéen el6bb fél-, majd
teljes dllasban a Soproni Miizeum munkatdrsa lett. Didkjai kedvelték, sokukkal talalkozva
mindig szeretettel beszéltek rola. Ez az irds is azt kivanja tanusitani, hogy egykori didkjai
halés szivvel emlékeznek kedves tandrukra, Askercz Evéra.

2 Sulyok Gabriella: Askercz Eva koszéntése. Soproni Szemle 67. (2013) 2. sz. 116.
3 Toth Ferenc osztalyfonokiink volt az elsé két esztenddben (1960-1962)

¢ Askercz Eva: Storno Ferenc Pannonhalmén. In: Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I-IIL
Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. 182-192.
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SzZENDE KATALIN Askercz, a muzeologus.
Interjt Eva volt kollégdival, Gabrieli
Gabriellaval, Kiss Melindaval, Kiicsan
Jozseffel és Nemes Andréssal

Askercz Eva székimondé és minden tjra nyitott természete ellenére zérkozott, a magén-
szférdjat, személyes érzelmeit gondosan 6rzé ember volt. Ezért nem adott szivesen inter-
jut — tobbek kozott a Soproni Szemlének sem. Galavics Géza javasolta a szerkesztéségben
az emlékszam terveinek elsé megbeszélésén, hogy ha mar Evéval nem sikeriilt interjat
késziteni, készitsiink legaldbb réla. Sajnos azéta Galavics tanér Gr sincs kozottink. Igy
tobbszorosen is erkolcsi kotelességiinknek éreztiik, hogy megvalésitsuk kitiné otletét,
és ebbél a sajatos muizeumi szemszogbol is bemutassuk Eva személyiségét és az dltala
teremtett értékeket.

Az interjiban megsz6lal kollégak Eva kozvetlen miizeumi munkatérsai voltak, akik
tobb évet, vagy esetenként tobb évtizedet dolgoztak egyiitt vele a Soproni Mizeumban,
illetve korabbi nevén a Liszt Ferenc Muzeumban. Az elmondottak egy részének akko-
ri muzeolégusként magam is tantja voltam 1989 és 1998 kozott, igy Eva személyének,
munkdjanak felidézése szimomra is visszahozta a koz6s élményeket, emlékeket, amiért
nagyon halas vagyok.

A vilaszokat a kérdések alatt 6sszegytijtve a kovetkezé monogramokkal jelzem: GG
(Gabrieli Gabriella), KM (Kiss Melinda), KJ (Kiicsan Jézsef ), NA (Nemes Andras).!

Hogyan taldlkoztatok elészor Evdval? Hogyan fogadott benneteket?

KJ: En tobbszor taldlkoztam vele eldszér. 1975 mérciusaban jottem Otté bacsihoz [Do-
monkos Otté] bemutatkozni, amikor a tanszék [a Debreceni Egyetem néprajzi tanszé-
ke] kikdzvetitett engem ide néprajzos muzeoldgusnak. Amikor [Kovacs] Lajos bacsi, az
adminisztrator bejelentett Otté bacsihoz, épp Eva volt benn néla egy megbeszélésen, és
akkor mutatott be Evénak, aki rovidesen el is koszont és elment a sajit dolgozészobajaba.

Utdna '75 augusztusanak utolsé hetében taldlkoztunk a Festéteremben, amikor Do-
monkos Ottonak volt a kékfesté kidllitdsa Body Irén munkaibdl és a mazeum régi anyagi-
bdl, amik részben ezeket inspiraltak. Akkor is ugy késziilt a kiallitds, mint a késébbi idok-
ben is, hogy mindenki ott volt és tette a maga dolgat, amihez értett: Eva, Kornyei Attila,
David Ferko és mindenki. Engem mindjart felzavartak a létrara, mint a legfiatalabbat. Egy
hétig, tartott, amig azt ott fel- és osszeszogeltik. Ahogy a kékfestd kiallitas talpra dllitdsa-
nak vége lett, a kovetkezd héten, szeptember els6 napjaiban mdr 4t is estiink a Fabricius-

' Az interji Sopronban késziilt 2023. november 6-an. A magyardzé kiegészitéseket szogletes zardjellel

jelzem.
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Giczy Janos killitisa a Festéteremben 1999-ben, rendezte Askercz Eva, megnyitotta Supka Magdolna

hazba, és attol kezdve oktober kozepéig ott folyt a polgérlakdsok kidllitasdnak rendezése,
ugyanazzal a csapattal, ugyanilyen kollektiv médon. Mindenféle butorokat hurcoltunk,
meg vitrineket szereltiink 6ssze. Akkor buktam le, hogy kicsivel tobb technikai érzékem
van, mint némelyeknek a bolcsészek koziil, és aztdn rajtam is ragadt mazeumi életem vé-
géig, ez a kidllitasrendezdi, koordinatori pozicié. Ugyhogy nekem ez volt az elsé fut,
illetve azutdn az igazi elsé talalkozdsom Evaval — méar gy értve, hogy b8 masfél honapig
tartott, a nyitsig, ami a mizeumi honapban, valamikor oktdber kozepén volt.

GG: En 84 januarjaban kezdtem. Ott6 bécsi, akitél érdeklédtem, lesz-e itt régész helyem,
azt mondta, hogy ez reménytelen, de ha a Storno-gytjteménybe eljovok nyilvintartonak,
akkor 8l tud venni. P4r hétig, amig a Rejpal-hdzba [Varkeriilet 7., a Storno-gytijtemény
ideiglenes helye] nem jutottunk be, az Anyahdzban [a Muzeum akkori féépiiletében, a
Lenck-villaban] kékadoztam. Evaval meg [Kérnyei] Attilsval ott ismerkedtem meg, egy
szobaban iiltek, és ha éppen nem volt semmi dolgom, akkor én is ott voltam. Igazabdl a
munka a Rejpal-hazban kezdédstt, ahova ketten vonultunk el Evaval, szamtizetésbe, amig
Andras meg nem érkezett Gsszel.

NA: Evéval az ismeretségem nekem korabban kezdédétt. Az meg volt szervezve rende-
sen mar, hogy engem folvegyenek a mizeumba. Eva ahhoz a nagy mtivészettorténész
generaciohoz tartozik, akik akkor az egyetemen tanitottak: Marosi Erné, Téth Sandor
és hit még sokan. Marosin keresztiil jutott el az informdcié Németh Lajoshoz, aki akkor
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a tanszékvezetd volt. O megkérdezte tdlem — "84 marciusa vagy dprilisa lehetett talan:
»Andras, én tudom, hogy maga nem akar Budapesten maradni. Lenne Sopronban egy
éllas, érdekelné-e?” — Ennek folyomanyaként jelent meg Askercz, megerésitve David An-
naval, hogy elmondja, mirél van szé. Ez volt az els taldlkozasom. Budapesten az ELTE-
nek a mai Piarista-kozi épiiletében tortént, a mai Sapientia Egyetem helyén. Az igazi ta-
lalkozas, az mar nyolcvannégy szeptembere volt, amikor én is szimtizetésbe vonultam a
Rejpal-hdzba, és itt kezd6dott a tulajdonképpen az igazi kapcsolat.

KM: A mi kapcsolatunk még 1997-ben kezd6dott, amikor a Berzsenyi Daniel Evangé-
likus Gimnaziumba jartam. Rajz fakultdciét valasztottam, és Soltrané Sebestyén Anna
volt a rajztandrom, aki j6 viszonyban volt Evéval is. Latta, hogy én inkdbb a mtivészet-
torténet felé, tehdt az elmélet felé érdekl6dom, s6t mar 17 évesen megfogalmazodott
bennem, hogy muvészettorténész szeretnék lenni. A tandrném ezért gy gondolta, be-
mutat Askercz Evanak. Egyeztetett vele iddpontot, ugyhogy én '97 észén jottem eldszor
a Soproni Miizeumba, a Storno-hiz cselédlépcséjén at, mert ott volt Eva szobdja. Akkor
taldlkoztunk el6szor, és attol kezdve folyamatosan jottem hozzd a gimndzium alatt.

A muzeumi szobdjaban a Danhauser-asztalnal ilt, nddfonatos l6kéju széken. Kettd
is volt beléle a biedermeier ovilis asztalnal, a mésik a vendégeinek. Olyan torékeny, tobb
mint szdzéves szék volt, hogy elészor féltem raiilni, de 6 mosolyogva biztatott, nem fog
osszeroskadni alattam. Mogotte egy barokk taberndkulumos irészekrény volt, lenyithat6
kdzépsd részében éppen 19-20. szézadi textiliak (huzat, terit8k) vértak leltirozasra. Eze-
ket is mind megmutatta. Ha jol emlékszem, minden reggel djsdgolvasassal inditott, féleg
az Elet és Irodalmat forgatta.

Jéska, Andrds és Gabi, ti mind a hdrman egy éppen folyé nagy munka kellds kozepébe csop-
pentetek bele, amit Eva koordindlt vagy Eva tartott kézben. Milyen volt vele egyiitt dolgozni?
Mennyire volt anydskodé, vagy mennyire volt inkdbb fonok, kolléga, bardt?

GG: Hit ez igy egyiitt, szerintem, mert benne volt az anya is. Tudjuk, hogy nagyon sze-
rette a gyerekeket, jol is bant velik, ifjisagot nagyon jol viselte. Lanyai, ldnyai baratai
folyton ott zsizsegtek, meg a mi gyerekeink is. Kés6bb azt is nagyon jol kezelte, amikor
kamaszok lettek. Ugy hivta Sket, hogy ,a nagylibiak” meg ,a nagyfiiltiek”. Az anyaskoda-
sa nem volt terhes egydltaldn, inkdbb barét barati volt. Nagyon hamar megkedveltiik - de
jolis vezette a munkat, mert latszott, hogy nagyon tudja, hogy mit kell csindlni, és mindig
meg is mondta.

KM: En késSbb ismertem meg, de engem is mindig figyelemmel kisért, hogy vagyok.
Nem csak a szakmai részben, hanem mint én magam. Valéban volt benne anyai gondos-
kodas, példaul elvitt Bécsben mizeumokba is.

Ez a kordbbi tandr mitkodésébdl maradhatott meg, vagy egyfajta osztonos tehetsége volt ah-
hoz, hogy irdnyitsa a tdrsasdgot?
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KJ: Sziiletett tanar volt, aki szerencsére soha nem is vetkezte le ezt. Amikor befejeztiik a
rendezést a Fabricius-hdzban, visszatértiink az Anyahdzba, ahol rengeteg id6t toltottem
Evéval beszélgetve és okosodva a muzeum bels§ igyeirdl, gytjteményekrél, egyebekrél.
Egy sereg olyan informéciét kaptam meg akkor ott t6le, amit val6szind, hogy soha nem
tudtam volna meg, ha nem vagyunk Osszezdrva az Anyahdznak abban az északnyugati
sarkdban.

GG: Mi meg a Rejpal-hdzban voltunk 6sszezdrva... T6le a muzeoldgidt lehetett megta-
nulni: azt, hogy egymasnak a szakmajit valamennyire ismerjiik, becsiiljiik, és hogy egy
vidéki mizeumban igazabdl csak ugy lehet miikodni, ha egyiitt dolgozunk. A Storno-
gytijtemény alkalmas is volt arra, hogy az ember sok mindent lisson, mert volt iparmu-
vészet, képzoémuivészet, néprajz, torténelem, konyvtar, levéltiri anyag, tehdt killonbozé
tudomanydgak targyai, és ezekkel az ember mind taldlkozott. Régészet volt benne a leg-
kevesebb, de hat az nem hidnyzott, mert azt tanultam. Szerintem ez nagyon sokat adott,
hogy aztan késobb a tobbiekkel egyiitt tudtam dolgozni.

KM: Amikor rajztandrom javaslatdra Eva foglalkozni kezdett velem, én is tgy éreztem,
van egyfajta tanari bedllitottsiga. Tanitott azzal, ahogy bemutatta a mizeumot, a rak-
tarakat, a gyGjteményt, s6t a feldolgozas, a leltirozas folyamatat. Amikor negyedikben,
1998/99-ben adodott a lehetéség, hogy induljak az OKT V-n, erre is 6 készitett fel. Meg-
tanitotta, hogyan is kell hozzaallni alkotdsokhoz, korokhoz, miként kutassunk. Abban az
évben éppen a barokk korszak és Dorflmaister volt a téma, azért is, mert 1997/98-ban
volt a nagy Dorflmaister vaindorkiallitas és jelent meg a katalogus, egy nagy sszefoglal6
monogréfia. Akkor valasztottam egy Dorflmaister muivet. Az els tervezetrdl, amit irtam,
azt mondta, hogy ez nem igazan felel meg annak a szintnek, de aztin egy-két alkalom
utan valahogy megvilagosodtam. Utina mér nem is kellett, nagyon beleszélnia. A kovet-
kezdre mar azt mondta, hogy ez teljesen j6, igy adjam be. Es 6 nem is érti, hogy lehet a
kett6 kozott ilyen oridsi killonbség.

Végiil az OKTV-n abban az évben az enyém lett a legjobb dolgozat 95 ponttal, és
éppen Galavics Géza volt az egyik birdlo. Hozzatartozik még a torténethez, hogy Soltrané
Anna tudta, Géza benne van a bizottsigban, ezért azt mondta, hogy a dolgozat jeligé-
je, amivel beadtam, legyen ,Ujkér”, ahonnan én szirmazom, mivel Géza meg l6v6i, és
majd biztosan feltinik neki, hogy van egy ujkéri palyazo. De akik a dolgozatokat beso-
roltak, ezt nem tudtdk értelmezni, hanem ugy olvastak, hogy ,,Uj kéz”. Sajnos ez nem
jott ossze, de végiil enélkiil is nagyon jo értékelést kaptam. Evénak volt koszonhets,
hogy résegitett erre.

Valéban tobben is emlitik, akik visszaemlékeznek Eva fiatal kordra, nagyon jé tandr volt és egy
kicsit taldn ennek az ijraéledése volt a ti kapcsolatotoknak a kezdete.

KM: Igen, szerintem oriilt neki, hogy igy akadt egy tjabb tanitvinya. Tényleg latta raj-
tam, hogy szeretném csindlni. Kapcsolatban maradtam vele végig az egyetem alatt is. So-
kat mesélt Toth Sandorrdl, amikor itt dsott, ahogy bandaztak David Ferivel, meg Marosi
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IX. Orszagos Erembiennale dijazottjainak megnyit6jén 1994-ben

Ernérél is. Mindent megbeszéltiink. Eva nagyon barati lett, amikor mdr az egyetemre
keriiltem. Volt, amikor itt a mizeumban taldlkoztunk, és volt, hogy hozzd mentem ol a
lakdsara. Szerettem volna neki valahogy megkoszonni, amit ad, kérdeztem, hogy mit hoz-
zak. Azt vdlaszolta, neki nem kell semmi, csak virdgot szedjek a kertiinkbdl otthon, mert
nagyon szereti a virigokat. Meg volt, hogy szilvabef6ttet hoztam, mert hat azt is nagyon
szereti, meg talan hidnyzott neki a falusi kornyezet. Talan az is motivél6 volt abban, hogy
ilyen jé viszonyban voltunk, hogy 6 is falurdl jott, és én sem varosi értelmiségi csaladba
sziilettem.

Aztan jott a nyéri gyakorlat is, mar kicsit késébb, 2002-2003-ban. Eva volt a gya-
korlatvezetdm. Mindenkinek bemutatott, voltunk a restaurdtor mthelyben, talilkoztam
Harasztovics Verdval meg Adorjan Attilaval, Déri bacsival, akivel joba lettem, és par évig
egyiitt is dolgoztunk. Akkor ismerkedtem meg a Storno-gytijteménnyel, f6ként a terv-
tarral. Evanak a "90-es években a Storno-hagyaték feldolgozasa volt a £ feladata. Mdr
rendszerezve volt a fontosabb tervanyag, és azokat kellett revizidzni: megnéztiik, bizta-
tott, hogy vegyem kézbe, fogjam meg 6ket. Megmutatta a nyilvintartast, hogy nézzem
meg, szamoljam meg, irjam dssze, amit gondolok. Az Erembiennéléhoz kapcsolédva az
érmeken tanultam meg a katalégus készitést. Hozta az érmet, és akkor ,irjunk katalogus
cédulit!” Akkor elmondta, hogyan kell leirni, mibél dll egy cimszo. Segitettem a rende-
zésben is, kisebb feladatokat kaptam: keressem meg, hova keriiljenek a feliratok. Utobb a
szakdolgozatomat a soproni barokk sirkvekbdl irtam, abban is rengeteget segitett.
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Térjiink vissza az 1980-as évekre, Gabi és Andrds pdlyakezdésére. Milyen volt a légkor akkor
a Miizeumban? Milyenek voltak a hires , Rejpdl-hdzi vig napok”?

NA: Nekiink specidlis helyzetiink volt ott kezdetben, mert hdrom évig hirman be voltunk
zarva a hdzba, szinte sz6 szerint. Gyakorlatilag folyamatosan leltaroztunk. Eva idénként
elment, mert azért neki voltak mds feladatai is, teszem azt az Erembiennale vagy egyéb
mutdrgyszemle, de nekiink a harom évbol két és fél év leltirozassal telt. Amikor én odake-
riiltem, akkor a tirgyakbdl olyan hétszaz-nyolcszaz koriil volt beleltirozva és akkor még
azt folytattuk, illetve akkor hoztuk el a Miiterembdl a Storno tervrajz-anyagot, és elkezd-
tiik azt is szétvalogatni és utdna beleltirozni. Eva kezdettdl fogva hangstlyozta a targyak
elsédleges ismeretét. Elsé feladatként, amikor ismerkedtem a Storno-gytijteménnyel, a
kordbban a gytjteményrol késziilt A/4-es enteriér fotokra kellett beirnom az addig belel-
tdrozott tirgyak szamat, hogy majd amikor vissza kell rendezni az eredeti kornyezetben,
akkor ez alapjan tudjuk beazonositani és dsszerakni az egyes helyiségek targyait. En afféle
bolcsészként fogtam a fotokat, és elkezdtem a kartonokon 1év6 fotokat nézni és aztin
osszeilleszteni. Eva mondta, hogy ez igy nem lesz jo. O tigy gondolja, hogy a tirgyakhoz
menjek oda, és ha megtaldltam a tdrgyakat, akkor irjam rd a fotéra. Teljesen igaza volt.
Az6ta ez nekem nagyon sokszor eszembe jutott, mert egészen mas az, amikor az ember
szembesiil egy targgyal, megnézi, lesz egy 6sszbenyomadsa, és ha valami érdekes rajta, ak-
kor azt még kiilon is megjegyzi. Ez bennem most is mikodik: hidba latok egy targyrol
fotdt, az az igazan szerencsés, ha meg tudom nézni fizikai valdsagiban is, és akkor mar
sokkal jobban eligazodom rajta. Ez Evanak készonhetd, hogy ezt megtanultam, mert az
egyetemrdl ugy jottiink ki, hogy muzeoldgiat igazabol nem tanultunk. Volt ilyen nevii
6rank, de az nem volt alkalmas semmire.

GG: A korillmények mdig emlékezetesek maradtak. Mindent a konyhdban csindltunk,
mert a tobbi helyen olyan hideg volt. Csak ott volt fiités, aztdn az is tonkrement, a f6z6-
lappal fiit6ttiink, meg radiatoros olajftités volt még. 13 fok volt, és az volt a napi jutalom,
hogy aki a legjobban dolgozott, az utina masnap a radidtoron iilve dolgozhatott.

NA: Volt egy géppel irott hazirend a Rejpal-hazban. Kartonra folragasztottuk, két A/4-es
papir volt a bejutids modozatairol.

GG: Hogy a kezedben illatozé csonttal kozelits — kutydn innen, kutyén tul... A jutalmak
kozott szerepelt a leporello WC-papir. A WC pedig folyton elfagyott. Ugy kellett folmen-
ni, hogy vodorben forrd vizet vittél magaddal, tehat mindenki tudta, hova mész. Mert hat
le kellett 6ntogetni. Egyébként iszonyu llapotok voltak, ahogy ezt igy elmondom, de mi
marha jol éreztitk magunkat.

KJ: Amit el lehet rontani egy hédznak a rekonstrukciéjanal, azt a Memléki Feligyel6ség
azon a hdzon elrontotta. A gépészet gyaldzatos, az épiiletasztalosi munkdik mindségen
aluliak voltak. Emlékeztek ra, az ablakokat z4r¢ forditdk kiviil voltak, az utca fel6l. Oda
barki barmikor bemehetett volna, ha erre rdjon. A padldson szabadon futottak a flitéscso-
vek, minden szigetelés nélkiil. A WC is azért fagyott el, mert az emeletre felmend nyomo-
csovet nem a belsd, hanem a kiilsé falsikon vésték be.
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A 17-18. szézadi polgéri lakdsok alland¢ kidllitds megnyitdjan. Sopron, Fabricius-hdz, 1975

Hagyjuk most el a Rejpdl-hdzat, és térjiink vissza a Miizeum szivébe, a gytijteményekhez. Ho-
gyan foglalkozott Eva a gytjteménnyel? Milyen volt a viszonya a tdrgyakhoz?

KJ: Kiilonos, bensdséges viszonya volt a targyakkal. Ezt akkor lattam, amikor raktari ko-
rilmények kozott dolgoztam vele. A mar emlegetett Rejpal-hazi mitargyleltarozast joval
megel6z6leg, font voltunk a Bécsi uti miteremben, ahol egy nagy kazal targy volt be-
hdnyva a terem kozepére. A csaladdal val6 vasarlasi megegyezés el6készitéseként hagya-
téki jegyzéket készitettiik. Volt ott mindenféle holmi, edényektél kezdve a ruhdkon 4t a
butorokig, azért is volt jo, hogy a harom szakma képvisel6je fogta kézbe a targyakat, Kor-
nyei Attila, Askercz és én, mert azért valamit mindenki felismert. Eva is rengeteg néprajzi
targyat ismert, hiszen 6 falusi kisldny volt, tehat az a hdztartds, amibdl 6 jott, nem polgari
haztartds volt egy viros kozepén, hanem falusi hdztartds egy egyszert banydszcsalddban.
Nem sokban kiillonbozhetett azoktdl a paraszti haztartdsoktdl, amik a kornyez6 falvakat
jellemezték.

NA: Ez a fajta tirgyismeret volt az, ami engem kihtzott a csavibol most mdsfél évvel
ezel6tt, mert rdm maradt a tizenkilencedik szézad végi konyhanak a berendezése az ,Ott-
hon a vérosban” kidllitisban, a Tébornok-hazi lakdsbelsében. Ami nagyon érdekes volt,
hogy a Storno-gytjteménynek ebbdl a sokféleségébél lehetett beemelni targyakat. Tobb
alkalommal is taldltam olyan odaill targyat, amit egyszertien bele lehetett tenni. De eh-
hez megvolt az akkor mar tobb mint harmincéves tapasztalat, amibél azért hiisz évet Eva-
val toltottem el.
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Tdrgyakrdl beszéltiink mdr egy kicsit, de arra is kivdncsi lennék, hogyan szerzett be tdrgyakat
a miizeumba. Hogyan gyarapitotta a gydijteményeket, akdr kortdrs miivészektdl, akdr vdrosi
polgdresalddoktdl, akiknek szép, régi biitoraik voltak? Nyilvdn a Storno-gyiijtemény volt a leg-
nagyobb egyszeri gyarapodds, de mi volt ezentul?

NA: Specidlis eset volt. Evanak szerintem nagyon nagy ismeretségi kére volt a vérosban,
azt pedig kiillonosen tudta, kiknél taldlhatdk j6 minéségu régi butorok, gondolok itt a bie-
dermeiertél visszafele a 17. szazadig. Hiszen amikor a Fabricius-hazi kiallitdst készitette,
akkor tudott vasarolni barokk és 17. szézadi darabokat is, mert vannak olyanok, amiket
akkor gyujtott be. Folyamatosan mondta azt, hogy kinek milyen butora van, kitol kelle-
ne még szerezni. S6t még a Muzeumnegyedben, a 19. szazadi a lakds berendezésénél is
megkérdeztem, van-e a varosban énémet télaloszekrény, ami nekiink alkalmas lenne, és
6 tudott mondani. Azért nem vettitk meg, mert olyan arat kértek érte, hogy egyszertibb
volt Szarvason annak a toredékéért beszerezni. Tehat Eva majdnem hisz évvel azutan,
hogy elhagyta Sopront, még akkor is tudta, kinél mi lehet. ‘84 és 2004 kozott tobb
olyan butort is beszerzett még, amik az ismeretségi korében vagy a latokorében voltak,
és ugy itélte meg, hogy arra még szitkség van, és amikor ezeket meg lehetett venni,
akkor megvette.

Egy kicsit mas volt a helyzet az érmek gyujtésénél. Ott a nyolcvanas években a £6-
gerinc a minisztérium raktarai voltak. A Nemzeti Galéria a volt az els6 szamu kedvezmé-
nyezett, de utdna kozvetleniil a Soproni Muzeum mint orszagos gyujt6korrel rendelke-
z6 intézmény valogathatott az anyagbol. Tehat a miivészektdl az allam, a minisztérium
vasarolt. Begytijtottek egy mennyiséget, és abbol kaphattak a kiilonb6z6 intézmények.
Egy-két ilyen vasarlasndl én is ott lehettem mdr, és azt kell, hogy mondjam, most mar
visszamendleg is ldtva az anyagot, hogy Evinak a mindségre nagyon-nagyon jé szeme
volt, és ez azutdn, amikor mar palydzatok alapjan vasarolhattunk, akkor is megvolt. Min-
den biennalé utan felirta, hogy kit6l kellene vasarolni. Persze ez nem sikeriilt mindig szaz
szédzalékra, de 4ltaliban ez volt a modszer.

KJ: A javat. Egy-egy biennalénak a szine-virdgat igyekezett megszerezni, illetve a Dijazot-
takndl is, amikor a dijazott miivészek anyagat begyujtotte, ha volt valami kis pénz, annak
is a legjobbjait megvenni — illetve ,tartani a muzeum markéit” az ajindékok utan, mert
akkor még szokas volt, hogy a kiallité miivész egy vagy két darabot otthagyott a muze-
umban, koszonete jeléil.

NA: Ez még most is mitkodik. De ez iigyben Eva a legnagyobbat azt hiszem, hogy a
Csucs Ferenc-hagyatékkal ,szakitotta” a ’90-es évek kozepén. Cstics Ferenc miivész volt,
és miigyujtd is egyuttal, és akkor mar a nyolcvanas éveiben jart. Eva nagyon jé viszonyba
keriilt vele, és ezért rank hagyta a teljes éremgytjteményét, ami majdnem ezer darab ér-
met jelentett. Voltak benne egyébként 16-17. szazadi veretek is, és nagyon sok volt Cstcs
Ferenc kortarsa, mint példaul Berdn Lajos, a romai iskolasok, tehit a két vilaghabort ko-
z0tti generacid, sok jo éremmel, és még utdna is: Beck O. Fiilop érmeket is szereztiink
példaul a muzeumnak. Cstics Ferenc mint mugytijté egyébként haszndlta is az érmeket.
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Askercz Eva Pépainé Medgyesy Katalin, Téth Katalin és Pépai Lészl6 tarsasigaban a Labashdzban,
2008 decemberében

Eva elmesélte, hogy amikor ott jért néla, az dreg kertészkedett is, lekvarokat is készitett
meg savanyusagot, és a kovdszos uborka egy éremmel volt lesulyozva.

KJ: Funkciéjiaban maradt... A mutdrgyaknal annyit fiznék még hozza Andras emléke-
ihez, hogy Eva azért 6rokolt is Csatkaitdl informaciét, mert Bandi bacsi a hibort utin
az elhagyott javak kormédnybiztossiga és egyéb privat ismeretségei révén sok mindenrél
tudott. Rdaddasul akkor bevett gyakorlat volt a ,védett miitirgyak” intézményesitett nyil-
vantartdsa, hogy a vdrosban tartsak, illetve az orszdgban bent tartsik, azokat az értékes
miitargyakat, amiket az orszdgos listdra folvettek. A mizeumnak id6rél idére ellendriznie
kellett ezeknek az dllapotdt. Ilyenek voltak a Storné gytjteményben és vannak a mai na-

pig a Zettl-Langer gytijteményben, de mds magangyujt6 tulajdondban is.

Hogyan tartotta Eva a kapcsolatot a miitdrgy tulajdonosokkal, gyiijtokkel, mivészekkel?

KJ: Az el6bb elmondottak révén a miitargy-dllomdnynak a szine-java a mazeum a latoko-
rében volt Csatkai ideje 6ta, és Eva megorokolte ezeket az informéacidkat. Tehit amikor 6
bekeriilt ebbe a birtokosi, illetve gytijtoi korbe, akkor 6t mar valdszinti, hogy megfelelé
uton és modon instrualtdk ezekrdl. Azutdn ezek a csalddok adtdk 6t kézrél-kézre, amikor
tulajdonképpen {6l is becsiilte ezeknek a miitargyaknak az értékét. Nagyon sokan persze
a forgalmi értékre is kivincsiak voltak, de Eva kovetkezetesen és mindig mtértékrél be-
szélt, én nem is emlékszem rd, hogy 6 hajlandé lett volna ,becsiiskodni”

GG: De nem is szabad, azt hiszem.
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NA: Nem is szabad, de nem is csinalta. Mindig elzdrkézott. Egyszer-kétszer voltam vele,
amikor a Storno-gytjteménybdl a leltarozasbol kiszabadultunk. Néhany alkalommal vitt
engem is magédval, hogy tanuljam és ldssam, és attél mindig kovetkezetesen elzérkozott,
hogy 6 forgalmi értéket mondjon. Azt elmondta, hogy miért értékes, mi a j6 benne, kor-
szak vagy alkotd szerint meghatdrozta. De forintos drat nem mondott.

KJ: Sét, sok esetben tovibb is ment, ha nem volt biztos azonnal a meghatdrozasban.
Ilyenkor lehetett megtanulni téle, hogy egy-egy hétkoznapi targynak mi ad miiértéket.
Tehat tulajdonképpen mi ,csindljuk” a miitargyakat azéltal, hogy bizonyos szempontok
mentén értékeljiik és beemeljiik oket egy gytijteménybe. Azzal, hogy minden informéci-
Ot rairunk a leltarkartonra és mogé rendeliink a tirgynak, abban a pillanatban a legegy-
szertibb, leghétkoznapibb darabok is miitirggy4 vélnak. Es itt a felel6sséget is mindig
hangsulyozta, hogy nagyon vigydzzunk. Itt jon vissza ismét az izlés, hogy hogyan vélo-
gassunk a koznapi targyak koziil, mit tesziink mutdrggya, mert ezzel etalont képeziink
a multnak és a jovonek.

KM: A helyi gytijtok kozil killonos szeretettel beszélt egy idos hazasparrol, Kapellaro
Jozsefnérol (Szentmiklossy Ildiks) és férjérol. Egyedi vegyes gytijteményiik volt Sop-
ronban. Eva gyerekjétékokat, értékes 19. szazadi butorokat vasarolt télik tsbbek kozott
Kistler Jakab és felesége portréjit, melyeket kérddjelesen Dorffmaister Istvinnak tulaj-
donitanak. Végiil a Kapellaré-hagyaték utolso jelentésebb darabjait méar az 6rokosoktsl
2017-ben vettitk meg, én intéztem a mutargyvasarlast.

Hogyan rendezett Eva kidllitdst?

KJ: ’75-ben a Fabricius-hdzban littam el8szor Evanak ezt a kiallitdsrendezé modszerét:
mindent behalmozott, és akkor elkezdte probélgatni, mert a fejében amtigy mar megvolt,
hogy mit szeretne. Ezeknek a butoroknak is nagyjabél megvolt a helye, mert az alaprajz
és a butortipus ,adta magat” De azért egy kis jaték mindig volt vele, amit aztan késébb
megtettiink itt a Storno rendezésnél, és tobb alkalommal a Labashdzban. A ,,probaljuk ki
amasik falon is” - széll6ige sokszor elhangzott.

GG: Ezek a kozos kidllitds-rendezések, kiilonds tekintettel az Erembienndle dijazottja-
ira, ahol mind a hdrman mindig részt vettiink, rengeteg mindenre megtanitottak. Em-
lékszem, hogy Andris meg én el6szor utdlkozva mentiink — egy régész meg a kozépkori
épitészet szerelmese — hat ugy néztiik az érmeknek mondott valamiket, hogy na jé, hat se-
gitiink, persze, mert az Eva csindlja, de egyébként ehhez koziink nincs. Az idék folyamén
ez azért megvaltozott, mert elkezdtiik megtaldlni, hogy tényleg, hat ez j6, ez szép! Evénak
se minden tetszett nyilvan — azok mentek a jobb sarokba — de megtanultuk becsiilni a
kortdrs mivészetet is.

KJ: Megtanitotta az embert litni. Mar azzal, amikor eljatszottunk azoknak a specidlis vit-
rineknek a hatlapjan, hogyan lehet becsusztatni a fénybe ezeket a targyakat, hol taldljuk
meg a legjobb fényszoget, miként adja ki magdt legjobban a plasztika. Nagyon meg lehe-
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Askercz Eva Giczy Janos térsasagiban a Labashazban, 2008 decemberében

tett tanulni Evatol, az egyes tirgyaknak az elhelyezését abba a vitrinnyi térbe, amibe egy
kiallitdsndl az ember azokat 6sszevalogatja és beilleszti.

GG: Igen, mindig mondta, hogy ,hozd a szemedet!”

KJ: S6t ezt el is varta. Hogyha valaki szamdrsdgot csinalt a sajat kidllitasdban, akkor kovet-
kezetesen ol is hivta rd a figyelmet, hogy ez ezért nem j6, az azért nem j6. Hogyan kévetik
egymast a targyak méretben, stilusban, szinben, tehat hogy ne csak az egyes targyaknak
legyen helye, hanem az 6sszképnek is meglegyen a maga esztétikdja. Ezt is nagyon meg
lehetett téle tanulni. Néha harapott is a véleményével, de legtobbszor igaza volt.

NA: Mindig volt egy fiizete, kockds vagy vonalas, bar azt hiszem neki inkdbb vonalas
volt. Mondta nekem is, hogy érdemes valami jegyzettombot haszndlni. Nem forgato-
konyv volt ez, hanem emlékeztetd, a targyakra és a szovegekre vonatkozéan, amibdl az-
tan 6 osszedllitotta a koncepcidjat. Teljesen mindegy volt, hogy a Storno-gytjteményt
kell rekonstrualni vagy Mosonmagyarévaron porcelankiallitast vagy Moszkvaban kortars
éremmiuvészeti kidllitist — mert hogy ilyen is volt. Mindig volt egy ilyen nagy tennivalés
fuzete. Ezt vitte magéval és ebbe egyre tobb minden bekeriilt, és aztin egy id6 utén elju-
tott a dolog oda, hogy mar a targyakat kellett restaurdlni. Tehdt volt ennek egy folyamata.

Illetve amit mi kézosen lathattunk, az a kidllitdsrendezés volt. Ebbél én nekem leg-
inkabb az maradt meg, és ez minden kidllitdsra igaz, hogy amikor oda keriiltek a targyak,
nagyjabol a fitk szétraktak a holmit, a targyakat, és akkor az Eva azt mondta: ,Fitik, most
menjetek el egy fél napra, aztin majd sz6lok, hogyha visszajohettek.”
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GG: Mindenki, aki nem Askercz volt, az elmehetett. Addig 6 kitalalta.

KJ: Igen, probélgatta. Ha aprobb targyak voltak, rakosgatta ket a vitrinekben, vagy fest-
mények példanak okaért, akkor eljatszott velik, kiprobalta 6 maga a masik falon is. Vitte-
hozta, megtaldlta a fémiiveket a ,dicsekvofalra’, és berakta a gyengébbeket a ,szégyen-
sarokba”. Fél napot, egy napot 6 ott elmolyolt magiban, amig mindennek megkereste a
helyét. Kiprobalta igy-ugy-amugy, és akkor kovetkezett az akasztds meg a helyre rakas.
Még akkor is nagy mozgasok voltak, de akkor mdr nagyjabol megvolt a gerince a killitds-
nak. Akkor a koncepcié mar ndla volt. Ahhoz képest még lehetett finomitani, kicserélni
ezt-azt-amazt, aszerint, hogy milyen hatasa volt,. Még olyan is volt, hogy a liampazasnal
utotte az egyik a masikat, féleg tablaképeknél, igyhogy akkor médositottunk. Ugyanez
megvolt a vitrinekben is az Erembiennalén, ott is nagy jatékok voltak, nagy-nagy domi-
nok, emlékszem ra. Hurcoldsztuk korbe a bronzokat.

GG: Olyannak sosem volt hajland6 6nallo kiallitést a csindlni a Lébashézban, aki szerinte
nem iitotte meg a mértéket. Tobben meg is sértddtek, de a Labashazba bejutni annak
idején kitiintetés volt.

KJ: Ezt megmondta egyébként Domonkos Otténak is, és Ott6 bacsi hal’ istennek maga-
ra vette ennek az 6diumat, és nem engedett semmiféle nyomasnak, hidba ostromoltik a
helyi amatérok meg mindenféle mikedveldk és gytijtok. Az, hogy a Giczy Jancsi egymas
utan tobbszor szerepelhetett, az azt jelentette, hogy Giczy Janos igazi tehetség. Neki ott
volt a helye mér akkor is, amikor a Janos még nem volt olyan ismert és elismert név,
mint amilyen lett a "80-as évek végére és a "90-es években. Tehdt az els6 id6kben is, ami-
kor 6 még vidéki fest6 volt, és nem orszagos hird-rangi mavész.

Szerintetek Eva mire volt a legbiiszkébb, ha lehet rangsorolni a kidllitdsai koziil: inkdbb a
polgdrlakdsok, vagy a Storno, vagy az Erembienndlék?

GG: A polgarlakasok volt a szive csiicske szerintem.

KM: Biztosan nem véletleniil rajongott az iparmiivészetért, mert a polgari lakdsok volt
az els6 nagy munkdja a muzeumban, és ez a vonzalom megmaradt. Mindig mondta,
hogy szeretne az iparmiivészeti gytjtemény anyagdbol egy kiadvinyt késziteni, mert
nagyon sok ilyen kis csecsebecsénk volt, kis hétkoznapi hasznilati targyak, azokat any-
nyira szerette.

KJ: Igen, beletett abba a kidllitdsba apait-anyait, annak a hatterét 6 kutatta ki a hagyatéki
leltarak elemzésével. Aztan késdbb persze a Storno is a szivéhez nétt.

KM: Nekem azt mondta, hogy 6 nem gondolta azt, hogy egy historizalé miivésszel kell
neki foglalkozni, de aztin beledsta magat és megszerette végiil. Kicsit ugy érzem, hogy
ez az Otvenes-hatvanas évek miivészettorténeti képzésének a hatdsa, hogy ,a nagyokkal
foglalkozzunk. A kis dolgok, a lokélis dolgok ,nem annyira lényegesek,” és Eva is kicsit
ugy érezhette, hogy ra maradt ,egy Storno’, aki nem is tanult képzémuvésznek. Azutan a
munkadja soran fokozatosan latta meg, hogy mennyire jelent6s. Manapsig meg mér egyre
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fontosabbak ezek a periféridn kezelt “kis helyi dolgok”, melyekbél felépiilhetnek a nagy
torténelmi Osszefiiggések. A muvészettorténet kapcsan pedig igenis fontossa valt a sze-
mélyes torténet.

NA: Storno iigyben utdna csinalt két kidllitast is. Egyrészt a historizal6 berendezések: a
Storno gytjteménynek van jé néhdny olyan darabja, ami nem az alland¢ kidllitas része, de
mives, nagyon j6 darabok. Van egy neogétikus szobabels6 és még egy csomo historizal6
targy. Ebbol készitett kiallitast a Labashazban, és utana még készitett egyet historizalo
festményekbdl, szintén a Labashazban. Illetve ebben a témaban megjelent néhany tanul-
ménya, a Mons Sacer katalégusban, az Arrabondban és a Miivészettorténeti Ertesitében is irt
ezekrdl, tehat foglalkoztatta az anyag.

KM: Ugy latom, Evénak koszonheté, hogy Storno lett ,valaki” igymond a mtvészettor-
ténész szakma szdmara, hogy orszagos szinten is a figyelem kozéppontjaba keriilt.

KJ: Nem elsére fogadta el a Stornét, de bedolgozta magat és — ha nem is azt mondom,
hogy megszerette, de korrekt médon bant vele. Ugyanigy volt szerintem az éremmiivé-
szettel is. Az is, ahogy kitanulta, ahogy egyre tobb j6 darab volt a kezében, ahogy megis-
merte a miivészeket, megismerte az egésznek a hatterét, gy lett egyre kedvesebb neki.
Amikor kitaldlta és 6nalléan elkezdte csindlni a Dijazottak kidllitasait, akkor mdr a sajat
izlése szerint valogathatott a miivészek munkdibdl. Ahogy elkezdte a miitermeket végig
latogatni, gy lett egyre jobb a modern éremmiuvészetben is.

NA: Es hat van egy masik része is. Most Evara vetitem vissza a sajit tapasztalatomat, de
kideriil, hogyha az ember ismeri a miivészeket, tehdt nemcsak a mutargyakkal taldlkozik,
hanem ott van mogotte egy ember, akkor egészen mas mar a kapcsolata a mutarggyal is.

KM: Az Erembiennale kitiiné lehetdség volt Evénak, hogy orszdgos jelentéségli miivé-
szekkel dolgozzon egyiitt.

GG: A legtobb miivésszel j6 kapcsolatot dpolt.

NA: Igen, ha belegondolok, nagyon jéban volt Lugossy Méridval, Kiss Nagy Andrassal,
Ligeti Erikaval, Tornai Endrével — neki még kilonkiallitést is csinaltunk, hoztuk a nagy
plecsniket K6szegrol.

KM: Fontos muvész volt még ebbdl a szempontbdl Szunyogh Laszlé, akit én is kedve-
lek, meg Szlavics L4szl6. Erdemes még megemliteni Sz. Egyed Emmit, akivel j6 szintén
kapcsolatot apolt Eva. Dicsérte az épitészeti részleteket, tereket dbrdzol6 érmeit, Emma
kilondsen jol értett az érmeken a perspektiva dbrazolasdhoz. Sokszor bejart a mizeum-
ba, ebben-abban (fénymdsolas, nyomtatés) segitettiink neki. Ez a viszony akkor is meg-
maradt mikor mér én voltam a miivészettorténész.

KJ: A soproniak koziil Gergicz Bertanak volt a baratja, aki Kovics-Gombos Gébor fe-
lesége volt, Sulyok Gabival is szoros kapcsolatban 4llt, és Giczy Janossal is hosszu ideig
nagyon joban voltak.
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KM: En az utolsé 4ltala rendezett Erembienndlén kapcsolédtam be a rendezésbe, 2005-
ben, akkor lattam az elejétdl a végéig, milyen folyamatok vannak. Andras is ott volt ak-
kor. Talédlkoztunk a muvészekkel is, amikor leadtdk a palydzataikat a Képzémiivészeti
Lektorituson, Budan. Atvettiik az anyagokat, és amikor megérkeztek a zstiritagok, va-
logattunk. Amire azt mondtuk, hogy nem keriil a kiallitasba, az le lett forditva, le lett ta-
karva, majd a kovetkez6 nap a muivészek jottek és elvitték sajndlattal. Lattam, hogy a zsti-
rizésnek volt egyfajta technikai része is, tehat hogy szépen kivitelezett-e az érem, van-e
miivészeti értéke, rendesen meg van-e csindlva, vagy csak ugymond 6ssze lett dobva,
vagy formabontd, de azért még belefér. Voltak, akik tényleg mindig nagyon magas szintet
hoztak. Amikor én még részt vettem benne, épp a volt tanirném férje, Soltra Tamds volt
a nagydijas. Jartunk nala is.

Eva sokszor mondta, hogy a miitermek, a mtivészek litogatdsa nagyon fontos, hogy
megismerjiik a helyet, a folyamatot, és az embert is. Szerintem ezt szerette csindlni, mert
igy eljutott a miivészekhez is, és ez érdekelte. Szimomra is nagyon jé iddszak volt ez,
latni, hogyan élnek a mtivészek. Ahogy elmentiink hozzajuk, kitarult az a mthelyiik-
ben az a vildg, amiben 8k alkotnak. Altaliban Andréssal mentem, mert Eva akkor mér
nyugdijba vonult.

GG: Emlitsitk meg még mindezeken tdl Eva egy elfelejtett munkdjat, a Katolikus Egy-
hazmiivészeti Gytijtemény létrehozdsat, az Orsolya téri zarda épiiletében. Ha jol tudom
1983-ban tortént.

NA: Ez a munka azért fontos, mert az egyhdzaknal, plébanidkon, templomokban,
filiakban felhalmozédott mitargyak (festmények, szobrok, klenédiumok, egyéb egyhdzi
eszkdzok, miseruhak) kallédnak vagy pusztulnak. Megvaltozott a divat, a régi tirgyak
elfelejtodtek, veszélyeztetve vannak. Ebbél kiindulva jarta végig a soproni templomokat,
kolostorokat, és vélogatta ki azt a miitargymennyiséget, amib6l a kidllitast 1étrehozta. Mi-
utan a kidllitas elkésziilt, készitett hozza vezet6t is a Téjak — Korok — Miizeumok sorozat-
ban. A munka azonban ezzel nem ért véget. 1985-1986-ban (ha jél emlékszem) Adorjan
Attilaval végig jarta a Soproni F6esperesség plébanidit és filidit, és az ott levo anyagot is
felleltarozta, Déri bacsi pedig lefotdzta. Az anyagrol szabélyos leirdkartonok is késziiltek,
amelyek ma is megvannak.

Ebben a munkiban ismét a targyak ismerete, szeretete dominélt. Egyben Eva
sokoldalusagat is jelzi a targykultdrdban. 1985-ben néhdny alkalommal engem is magaval
vitt, hogy tanuljak. Akkor még nem nagyon értettem, hogy a poros és penészes miseru-
hakhoz mi k6z6m. Azéta mar értem, és egy-egy munkdm soran eldszeretettel koncentrd-
lok a térgyakra is az épiileten tul.

Hogyan alakult Eva kapcsolata a gytijteménnyel, a Miizeummal a nyugdijba menetele utdn?

Mennyire tudott meglenni a gyfijtemény nélkiil — és mennyire tudott meglenni a gyiijtemény
nélkiile?
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Askercz Eva Domonkos Ott tarsasigaban a Soproni Szemle szerkesztdbizottsagi iilésén
a Virosszépit$ Egyesiilet Uj utcai irod4jdban, 2008 méjusiban

NA: Eva ’95-ben ment hivatalosan nyugdijba, de utina még négyérasként dolgozott,
tehat vitte folyamatosan tovibb a munkét. Aztin amikor 2000 és 2006 kozott igazgatd
voltam, akkor mondtam, hogy j6 lenne, ha egy kicsit tobbet lenne itt. Véllalta, visszajott
hatérasnak, és ezt 2004-ig folytatta. K6zben Melinddnak mar adott szakdolgozati témat,
konzultalt is vele, és ahogy Melinda megkapta a diploméjat, flvettitk a mizeumba.

KM: Az elején szamomra egyéltalan nem tudatosult, hogy allast kaphatok a Mizeumban.
Igazabol Eva ajanlotta fel. En az utolsé évben a szakdolgozatomat csinaltam, és igy bele se
gondoltam. Oriiltem, hogy hamarosan meglesz a diplomédm és mivészettorténész leszek.
Eva volt az, aki mondta, hogy nyugdijba megy, és ha akarom, akkor itt lesz a helye, és csak
utdna esett le, hogy 6 is azt szeretné...

Azért sajndlom, hogy nem maradt kicsit tovabb, hanem elment nyugdijba, miel6tt
én munkéba alltam. O mar nyéron elment, én meg szeptemberben kezdtem. 23-24 éve-
sen kicsit elveszett voltam, nem mindig tudtam, hogy mihez hogyan fogjak hozza, még a
kordbbi miizeumi tapasztalataim ellenére sem. Sokszor az volt, hogy nem is tudtam, mit
kérdezzek. Utolag megbeszéltiik, hogy ez mind a ketténknek nehéz idészak volt, elta-
volodtunk. De gy gondolta, jobb, ha Pestre koltozik, mert akkor jottek az unokak. Azt
mindig mondta, hogy nagyon varja.

NA: A mi kapcsolatunk nem szakadt meg. Az els6 idében elég sokszor beszéltem vele
telefonon, mert valamit meg kellett kérdezni. Ez f6leg az iparmiivészeti anyaggal volt igy,
mert ezt Eva gondozta, és voltak dolgok, amiket nem ismertem és kellett volna tudni. Te-
hat ebben segitett. Illetve mint a Soproni Szemle szerkeszt6ségi tagja visszajart, ugyhogy
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Askercz Eva lanyai és unokai tirsasagiban Budapesten, 2008 oktéberében

minden egyes alkalommal bej6tt hozzank, korbenézett. Eljart még a bienndlékra, meg-
nézte, azokrol beszamolt, vagy ha volt valami egyéb kiallitas, azt is megnézte. Emlékszem
egy alkalomra, hogy a Fabricius-hdzi polgdri lakdsokban az els6 emeleten, tehdt a tizenhe-
tedik szdzadi enteriérben voltunk. Mar bucstzkodott, indult kifelé, amikor megallt és azt
monda, hogy ,Azért ha most csindlndm, most mar nem csindlndm ilyen sterillé” — tehat
tobb targyat, oldottabban helyezne el benne. Ezen aztin nagyon sokat gondolkodtam, és
ez most itt a Mdzeumnegyednél segitségemre is volt. Ugy ttinik, egy kicsit sikeriilt elmoz-
dulni ebbe az irdnyba. Ez nekem nagyon sokszor eszembe jutott.

KJ: Ezt a korszakot mar csak ti ismertétek. En, miutin Eva eljott az Anyahazbdl, kol-
légaként, napi rendszerességgel mar nem taldlkoztam vele. Akkor mar tényleg csak a
killitasrendezések maradtak. Ami még nagy élmény volt nekem, az az a bé honap volt,
amikor egyiitt csindltuk itt a Stornét "87 tavaszan. Akkor visszazokkentem abba a régi
hangulatba.

Meg késobb a Szemle. Mindig esemény volt, amikor visszajott. Emlékszem, mindig
hozta az aktudlisan magyarrél magyarra forditand6 kéziratokat. Megkapta kinyomtatva,
szépen széljegyzetelte, és aztan az én gépemen javitottuk at, ugy lett kész a f4jl. Volt, hogy
orakat ultink ott és diktdlta, hogy mit kell, hogyan kell.

Emlékszem, akkor nagyon kellett sunnyognunk, amikor a 70 éves szdmot csindltuk neki 2008-
ban. El kellett terelni a figyelmét, hogy hdt most nincsen szerkesztdségi iilés, most megbeszéltiik
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anélkiil. Azon aztdn nagyon meglepddott, nem tudom, milyen iiriiggyel csalta fol a szdm dt-
addsdra Jdvor Anna a Nemzeti Galéridba.

KJ: Meghatddott, van is egy olyan fotém, amikor torolgeti a szemét.

NA: Amikor mdr nem jirt vissza, ha Budapesten voltam, akkor én néhdnyszor megla-
togattam, a Bienndle miatt voltam, egyszer még egyiitt is voltunk, a 75. sziiletésnapjan.
Aztn utdna is még telefonon szoktunk beszélni. Amikor David Feri meghalt, én nagyon
gyorsan megtudtam kollégaktol, de még aznap este Eva is felhivott, sirva, hogy meghalt a
David.

Mit tanultatok téle, amit mdstol nem lehetett megtanulni?

NA: Reggel ltaldban ugy kezd6dott a nap, hogy ha mind a ketten itt voltunk, egyeztet-
tiink, hogy mit kell csindlni a kozos dologbdl, illetve, ki éppen mit csindl, min dolgozik.
Es Evanak mindig volt egy-két olyan mondata, amik aztan megragadtak bennem. Péld4ul
ilyen volt az, hogy hogy Csatkai a 18. szdzadi emlékanyagot nagyon jol ismeri, de a 17.
szazadban bizonytalan. Ez annak kapcsan jott el6, hogy van két stallum a Kecsketemplom
orgonakarzatan, és amikor ott dolgoztunk, akkor Evét odahivtuk, hogy ez most 19. széza-
di, vagy 17. szézadi. Mondta, hogy 17. szdzadi, és az6ta kideriilt rola, biztosan az. Tehat ez
amondat akkor hangzott el. Minden ilyen mondatanak volt valami kapcsolddasa egy-egy
targyhoz. Ezek nem szisztematikus tanitasok voltak, nem tanérak, hanem magyarazatok,
amiket igy mondott el, hogy az ember megjegyezte.

KJ: Azt kellett és lehetett is Evatol tanulni, ahogyan a tirgyakkal bant, ahogyan azokat
szerette vagy sokszor szeretgette — mert volt egy sereg kedvenc targya, amit osszetapo-
gatott. Emlékeztek rd, mindig volt valami az asztalan, amivel jitszott. Mindig szép tar-
gyak voltak a kornyezetében, lehetett az akdr egy hamutarto is, de szépnek kellett lennie.
Egyébként a lakdsa is ugy nézett ki, mint egy hatalmas kavalkdd, de valamennyi szeretett
tirgya, a maga stilusdban és a maga egyedi voltaban — a paraszti kerdmiatdl kezdve a falusi
textileken keresztiil -, minden darab miitdrgy mindségt volt.

Képes volt 6sszetapogatni a régi, himzett textileket. Emlékszem rd, amikor egy régi
kozéppolgar csaldd hagyatékabol néi fehérnemiiket hozott be és azokkal foglalkozott.
Orakig nézte, simogatta az azstirozdsokat. R4 tudott csodalkozni és nagyon tudta sze-
retni a targyakat. J6 izlésre nevelt, és meg lehetett téle tanulni a tirgyaknak a bocsiiletét.
A mindség és izlés volt az, ami szdmdra mindenek f6lott allt.

KM: A legfontosabb, amit kaptam, az a muzeoldgusi szemléletméd, amit nem tanitanak
az egyetemen. Azon tul, hogy voltak a hivatalos gyakorlatok, egy-két hét, én ezt hosszt
ideig kaptam. Sajnos, aki ilyenben nem tudott részesiilni, vagy nem volt ilyen segitsége
az egyetemen, az nem ugy keriilt ki, hogy volt gyakorlata, tehit nem is muzeolégus lett.
Sokan nem lettek miivészettorténészek se.

GG: Téle tanultam a leltdrozas rejtelmeit, a targyak szeretetét és helyitkon valo értékelé-
sét. Igy aztdn az dsatdsokon nemcsak a romai leleteknek tudtam 6riilni, hanem boldogan
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Askercz Eva 70. és Domonkos Otto 80. sziiletésnapja alkalmébol rendezett kdszontén
a Soproni Miizeumban. Eva Téth Katalin és Kiicsan Jézsef tirsasdgaban.

gytijtottem Ossze a barokk kdlyhacsempék darabjait és egyebeket is. Id6kozben a régésze-
ti korok hatéra is foljebb tolédott, igyhogy nem volt hidbavalé. Egyébként Evat idésebb
kordban a Mizeum Anyjanak neveztiik, ez mindent elmond.

NA: Az egyetemrdl benniinket tigy engedtek el, hogy az Ile-de-France-i katedrélisok va-
lamennyi kapujét név szerint, cim szerint kellett tudni, de arr¢l, hogy nalunk a 19. szdzad
elsé felében a lakdskultura hogyan valtozik, szerintem nem is hallottunk semmit. Nagyon
elméleti és egyoldalu volt a képzés. Amikor az ember elkeriilt egy vidéki muzeumba, ahol
tényleg mindennel taldlkozott, mindenféle targgyal és mindenféle kulturéval, ugy érezte,
hogy amit tanult, az semmire se volt jo. Arra volt j6, hogy nagyjabdl el lehetett igazodni.
Eva pedig abban volt fantasztikus, hogy ebbe a keretrendszerbe, amit az egyetemrdl hoz-
tunk, az adott targyaknak, a mizeum anyaginak megtaldlta a helyét, és szépen megtani-
tott benniinket arra — nem szisztematikus tanitdssal, hanem egyiitt dolgozassal és elejtett
mondatokkal —, hogy minek hol van a helye, és 6sszedllt az egésznek az egysége.
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TANULMANYOK ASKERCZ EVA EMLEKERE

Kiss MELINDA LAz allando kiséro.” Id. Storno Ferenc
korai vazlatkonyvei (1838—1860)

A vazlatfiizetek hasznalata a miivészi gyakorlat elengedhetetlen részét képezik évszaza-
dok 6ta. Vizuilis és irott naploként szolgdlnak, a mivész privét tereként, ahol minden
esztétikai elvdrason és konvencion tdl gj 6tletek, gondolatok fejleszthet6k, az emlékek,
benyomdsok megérizhetdk, a miivészi készségek nyomon kovethetdk. A vazlatkonyv be-
enged minket a kulisszak mogé, felfedi a mtivész vizualis ismeretszerzésének és alkotofo-
lyamatainak szubjektiv vonulatat.

A muvészettorténeti kutatds az elmdlt évtizedekben kezdett egyre nagyobb hang-
sulyt fektetni a miivész-vazlatkonyvek tanulmdnyozasara. A mazeumokban rejt6z6 gaz-
dag vézlatfizet-dllomdnyok egyre nagyobb ardnyu feldolgozdsdnak, digitalizdlasanak
koszonhetéen manapsig mér tobbet tudunk e kiilonleges médium tartalmi és formai fej-
l6déstorténetérol. Tanulmanyok sziilettek tipoldgiai vizsgalatukrol.! Tartalmukat tekint-
ve, mivel nagyfoku heterogenitas jellemzi a vézlatkényveket, kifogyhatatlan vizualis (és
frott) kincsesbényai a kiilonboz8 torténettudomdnyi, kultartorténeti forrdsoknak.

Kilonosen a 19. szdzadi vazlatkonyvekben taldlkozhatunk a tartalmak olyan szé-
les spektrumaval, mint az épitészeti emlékek, mualkotdsok rajzai, tdj- és vrosképek,
zsénerjelenetek, csendéletek, anatomiai- és viselettanulmanyok, illusztraciok. Emellett
betekintést engednek a mtivészek alkototevékenységének legintimebb részébe is, a rajz-
tanulds folyamatdtdl a nagy miivek keletkezéséhez vezeté tanulmdanyrajzokig, kompozi-
cids vazlatokig. A vézlatkonyvben megfér egymads mellett a hanyagul felvézolt skicc és
a részletgazdagon kidolgozott, festett képecske. Az abrézolasokhoz kapcsolodhat révid
megjegyzés, néhol csak egy személy vagy helység neve, de taldlkozhatunk személyes
gondolatokat, benyomasokat tartalmazé hosszabb szévegekkel is. A kéményseprébol lett
miivész-restaurdtor, id. Storno Ferenc vazlatkonyvei széles skalajat vonultatjék fel az em-
litett példaknak, valoban tiikrozik ezt a heterogenitast.

' Christiane Schachtner - Andreas Strobl (szerk.): Skizzenbuchgeschichte[n]. Skizzenbiicher der Staatlichen
Graphischen Sammlung Miinchen. Berlin u. Miinchen, 2018. (A Miincheni Allami Grafikai Gytjtemény
kiallitasi katalogusa, 2018. februdr 22-t6] marcius 21-ig.) A kidllitdssal és a katalogussal a vézlatfiizet
médiuma el8szor keriilt egy atfogd mizeumi bemutaté kézéppontjaba.
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1. kép. Id. Storno Ferenc 1847/8-as vazlatkonyvének boritdja, karton marvanypapirral boritva,
restauralt (Ltsz.: 5.84.94.1)

A Storno-hagyaték vazlatkonyvei

A Soproni Mizeum egyediildll6 médon egy muvészcsalad négy generdcidjanak tobb
mint 120 év alatt keletkezett vizlatkonyv-gytjteményét 6rzi. A soproni Storno csalad ha-
gyatékaban fennmaradt osszesen 220 vazlatkonyv, melyek a kovetkez6 csaladtagokhoz
kéthetok: 1d. Storno Ferenc (81 db); fiai, ifj. Storno Ferenc (74 db) és Storno Kélmén
(17 db); mostohafia, Johann Hartner (1 db); ifj. Ferenc fiai, Ferenc Kalmén (2 db), Mik-
sa (12 db), Pal (14 db) és Gabor (1 db), Miksa fia, Franz Wilhelm Joseph (9 db), vala-
mint 8 vazlatkonyvnél nem azonosithaté biztosan a készitéje.

Avazlatkonyvek jelentségével, értékével a csaladtagok is tisztiban voltak. Sorszam-
mal latték el 6ket, mutatokat készitettek hozzajuk.” Ifj. Storno Ferenc apja vézlatkonyve-
iben néhol fontos megjegyzéseket tett a rajzokhoz, valamint a fakulé német got kézirds
mellé gyakran tintdval latin betds atiratot készitett. Tudta, hogy idével a ceruzaval irt
informdciok olvashatatlannd valnak. Hasonl6an tollal kiilon lapra mésolatokat készitett
olyan épiiletabrazolasokrol, varosképekrél, melyekrdl tudta, hogy miemléki, épitészet-
torténeti szempontbdl jelentds forrasok az utokor szamara. Id. Storno Ferenc vézlatkony-
veit késébb az unokék (Miksa, Gabor, P4l) is gyakran forgattk, hasznositottak mivészi
és tudomanyos munkajukhoz.

A Storno-hagyaték allami kézbe keriilése utin, 1984-t6l a Soproni Mizeum mun-
katdrsai Askercz Eva vezetésével kezdték feldolgozni a tirgyi és rajzi dlloményt. A vézlat-
konyvek nagy része ekkor keriilt nyilvantartasba. A fennmaradt darabok leltarba vételét
2008-ban e tanulmany szerzéje végezte el.> A Storno-hagyaték mtvészettorténetijelento-
ségére Askercz Eva kutatésai, publikéciéi vilagitottak ra az 1990-es évektol.

2 Helységnévmutato a vazlatkényvekhez. Osszedllitotta Storno Miksa, é. n. (Soproni Mtizeum, Storno archivum).

3 A vizlatkonyvek a Storno-gytijtemény képzémiivészeti-targyi anyaganak leltarkonyvében szerepelnek:
SOM-ST $.84.83.1 - 5.84.251.1 valamint 5.2008.1.1 - $.2008.51.1 leltari szdm alatt.
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A csalddtagok vazlatkonyvei kozill mind mivészeti, mind torténeti szempontbol a
legértékesebbek id. Storno Ferenchez kéthetok. A kutatok szdméra jelentds vizudlis for-
rasként szolgal a benniik taldlhat6 képanyag. Koziilik is szélesebb korben ismertek a ko-
zépkori épiiletek és falképek felméro rajzai, amelyeket az 1850-es évektol az 1870-es éve-
kig készitett. A masik értékes forrdsanyag a Sopron varostorténetéhez és a virmegyéhez
kapcsolddo rajzok és akvarell képecskék. Ez a tipusu képanyag Storno Sopronba érkezé-
sének idejétol, 1845-t6l kb. 1860-ig taldlhat6é meg a vazlatkonyvekben. Id. Storno Ferenc
ezen korai iddszakabol vélogatott rajzokat, akvarellképeket Askercz Eva, és bevezetdvel
elldtva egy ,utazé vazlatkonyv” formdtumat idézé kiadvanyban adta ezeket kozre.*

Id. Storno Ferenc ,utazo vazlatkényvei”

A 19. szazad elejére a klasszicizmus és a romantika irdnyelvei elinditottak egy olyan fo-
lyamatot, mely altal felérékel6dott a hiteles, helyszinen készitett rajzok, képek szerepe,
ami végiil kivezette a miivészeket a miterembdl a szabadba. A természet szépségeinek,
valamint régi korok épitett emlékeinek megorokitése irdnt is egyre nagyobb érdeklédés
mutatkozott.’ Ekkor kezdett elterjedni a vizlatkonyveknek az a kisméreti fajtaja, melyet
a miivész konnyt szerrel magaval vihetett akdr hosszabb utazdsaira is. A konyvkotSknél
vagy a miivészeti kellékek keresked6inél konnyen beszerezhetévé valtak az ilyen tipusa
vazlatfiizetek. Formai szempontbdl ugyanis kiilon kategoridba sorolhatjuk az ugyneve-
zett szabadban hasznalatos, utazésra alkalmas, kemény boritds, sokszor ceruzatokkal/
panttal ellatott vazlatkonyveket, megkiilonboztetve ezzel ket példaul a nagyobb, album-
szerd tarsaiktol (1. kép).

Id. Storno Ferenc vazlatkonyvei ebbe a formailag praktikus, utazasra haszndlatos
tipusba tartoznak. Viszont fentebb mar emlitettiik, hogy tartalmilag killonbség mutat-
kozik a korai (1838-1860) és késébbi idészakénak vazlatkonyvei kozott. Ez a tartalmi
valtozds a jobb egzisztencidlis kdriilményekkel (biztos bevételek a kéménysepré-ipar-
bél) és a mitivészeti, miemlékfelmérd, valamint restauratori munkdainak szaporodésaval
magyardzhatok. Taldn ugy lehetne megfoghatdbbd tenni a killonbséget, hogy kozben a
vézlatkonyv fontos munkaeszkoze lett, haszndlatainak mar komoly tétje volt. Benne zaj-
lott a tervezémunka elsé fézisa, a miiemlékfelmérések elézetes rajzai, pontos méretekkel,
szinek leirasaval. Kevesebb madr a részletgazdag, idillikus rajz, helyette a vazlatok, skiccek
sokasodnak.® Ezekbdl dolgozta ki azutdn a végleges terveket mihelyében.

4 Askercz Eva: Soproni t4jakon. Valogatds id. Storno Ferenc vézlatkényveibdl. Sopron, 1998.

> A hires emlékhelyek, épiiletek feltérképezésére, bemutatdsara iranyulé mozgalom nem volt el6zmény
nélkili. Mar a reneszansz iddszakaban masoltdk a fennmaradt okori emlékeket, épiileteket, szobrokat.
Legismertebb példdja a flamand miivész és kiadd, Hieronymus Cock (1510-1570), aki az okori Roma
romjairdl készitett tanulmanyrajz-sorozatot, majd sokszorositott nyomtatvanyként értékesitette Oket.
(Praecipua aliquot Romanae antiquitatis ruinarum monimenta, vivis prospectibus, Antwerpen, 1551).

¢ Kivételt képeznek ez alol a hosszabb milemlékfelméré utazasai sordn készitett rajzok egy része, ahol volt
lehetsége a helyszineken toltétt id6 alatt kidolgozni felvételi rajzait.
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Egy laikus, miivészetkedvelé szamara azonban sokkal érdekesebbek, esztétikusab-
bak id. Storno Ferenc korai vazlatkonyvei. Ez a mintegy hdszéves intervallum 1838 és
1860 kozott, nagyjabol 40 konyvet foglal magaba, melyek koziil az 1850-es évek végén
késziiltek mar egy dtmeneti id6szakhoz tartoznak.

Id. Storno Ferenc 1838 —184S5 kozott készitett vazlatkonyvei

Storno a landshuti iparos iskolai tanulmanyai alatt ismerkedett meg a vazlatkonyvbe raj-
zolas, jegyzetelés lehetSségével. Tandraindl rajzolni, festeni és modelldlni is tanult. On-
életrajzdban igy vall errél az id6szakrol: ,Eszembe jutnak ‘mestereim’, az iigyes dcsmester
Herr Neff, aki rajzordkat adott, téle épitészetet és némi tervezést tanultam, vagy a festé Berg-
mann, aki még a régi jo iskoldk mesterei kozé tartozott és festeni tanitgatott, avagy rajztandrom
Pollnek, aki szintén igen j6l értette mesterségét, s aki az ornamentikdban vald jdrtassdgomat
fejlesztette. Es nem utolsé sorban vdrosom, Landshut, amelynek szdmos milemléke segitett hoz-
zd, hogy a régi korok miivészetében eligazodjam. Ebben az idében sokat olvastam, néhanapjdn
egészen virradatig, de még ennél is sokkal jobban szerettem rajzolni. Lerajzoltam jészerint
mindent, ami kezem iigyébe keriilt, a rajzolds tdrgyaiban igazdn nem voltam vdlogatds. Ezért
aztdn meglehetds sokoldaliisdgra tettem szert, amire kés6bben igen nagy sziikségem is lett.”’

A miivészeti, torténeti onképzés és a rajztanulds folyamata az elsé vazlatkdnyveiben
lépésrél1épésre megfigyelhetd. Emberi alak-, fej- és viselettanulmanyait kiilonboz6 kony-
vekbol, metszetekrél, szobrokrdl, festményekrol masolta. Kis zsdnerképeit adott helyszi-
nen vagy emlékezetbdl rajzolta. Komponalasi képességét killonosen az antik mitoldgiai
és kozépkori torténeti jelenetek rajzolasaval fejlesztette. Perspektiva és stilustanulma-
nyait tajképek, viros- és épiiletibrazolasok, épitészeti és szobraszati részletek rajzolasa
segitette eld. Lavirozott tust és akvarelltechnikat el6szor a szabadban készitett tdjképei-
nél alkalmazta fény-arnyék, kontrasztok, tiikroz8dések tanulmanyozésra (naplemente,
vihar, vizfelszin).

Az autodidakta ismeretszerzés elénye Storno szamdra az volt, hogy szinte minden
korstilus formajegyeit, motivumkincseit akadémiai konvencidk és fenntartdsok nélkiil
tanulmanyozta, elsajatitotta. Megférnek egymads mellett vizlatkonyveiben a gétikus-neo-
gotikus szobrok, mérmiivek rajzai, nazarénus kompoziciok (Peter von Cornelius: Faust
és Julius Schnorr von Carolsfeld Nibelung-illusztraciéi), empire butortervek, rokoké or-
namentika, neoklasszicista épiiletek, romantikus ihletésu tdjképek, romok, parasztudva-
rok és naturalisztikus névényabrazolasok (2. kép).

A misolds és a szabadban rajzolds mellett miivészi invencidinak is teret engedett.
Egészen kiilonleges visszatéro jelenség a vazlatkonyvekben a fantazia sziilte részletgazdag
noévényi ornamentika. Az dltaliban tengelyesen szimmetrikus kompoziciok inddk, stilizalt
levelek és viragok sz6vedékébdl allnak. El6képét a groteszk diszitSstilusban kereshetjiik.

7 Id. Storno Ferenc: Néhany feljegyzés életemrdl, csaladomrol, 1868. Forditotta Askercz Eva. A teljes

forditas megjelent: Askercz Eva: 1d. Storno Ferenc életrajzi feljegyzése 1868-bdl. In: Soproni Szemle (2000)
2sz. 180 -188. (Tovabbiakban: Askercz, 2000) Az eredeti kézirat a Soproni Mizeum Storno Archivumaban
taldlhato.
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4. kép. Ornamentika terve, kéztanulmdny. Ceruza, akvarell (1844, Ltsz.: 5.84.88.1, 91. oldal)
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S.kép. Id. Storno Ferenc 1838 és 1845 kozott késziilt vézlatkonyveiben szerepld vagy a rajzok alapjan
beazonosithatd telepiilések Bajororszagban (készitette: Kiss Melinda)

Nero csiszar rémai palotdjabsl (Domus Aurea) indult hédité Gtjira a reneszdnsz mi-
vészek 4ltal jra életre keltett groteszk (grotesque) ornamentika, melyet azutan minden
stiluskorszak a maga képére formalt. A 19. szizad elsé felében a neoklasszicizmus, ro-
mantika, biedermeier kozkedvelt diszitémotivuma volt. Finom, letisztult, dltalaban csak
novényi elemekbdl all6 valtozatat kisérletezte ki Storno a vazlatkényveiben (4. kép).

Onéletrajzaban megemliti még Zebel tandr urat, aki felismerve tehetségét, a miin-
cheni litografiai intézetbe szerette volna bejuttatni. Onnan egyenes 1t vezetett volna a
miincheni mavészeti akadémidra. A landshuti iparosiskoldban megszerzett ismeretei és
tandrainak segit6 szandéka azonban mindhidba, ha csalddi koriilményei ezt nem tették le-
het6vé. Mostohaapja, Johann Pflug ellenezte miivészeti képzését, végiil édesanyja 1843-
as halala utdn mdr maraddsa sem volt a landshuti kéménysepré mihelyiikben. Kénytelen
volt vandorbotot fogni és hol kéménysepréssel, hol rajzolassal pénzt keresni leendé ta-
nulmdnyaihoz.

Utazasainak helyszineit mar az 1840-es évek elejét6l megorokitette vazlatkonyve-
iben. Egy adott helyen készitett rajzai ald az esetek tobbségében odairta a telepiilésne-
vet és datumot. Landshut épiiletei mellett, Miinchen muvészeti emlékei és a miincheni
angolkert jelentés hatassal voltak ra. A vazlatkdnyvekbél kirajzolédik tobb utvonal (5.
kép).Jart a Duna mentén Regensburg vonzéskorzetében és északkeletre a cseh hatdrvidé-
ken, Regen kornyékén. 1844-ben beutazta az Isar foly6 volgyének Landshut és Miinchen
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kozé es6 teriiletét. De vandorolt a bajor-osztrdk hatdrvidéken, Burghausen kornyékén,
valamint Passauban és kornyékén (3. kép). 1845-ben aztdn innen, a Duna mentén indult
tovabb Ausztridba. Ugyanis két évlegényvindorlds utin tgy dontott, felkeresi édesanyja
rokonait Kismartonban. Eletrajzabél azonban tudjuk, hogy ott mar senki hozzdtartozét
nem talalt. Ezért egy kis keriilovel indult is volna vissza Bajororszigba, ellenben egy hor-
vat parasztasszony téves utbaigazitisinak koszonhet6en nem Pozsonyba, hanem Sop-
ronba érkezett 1845 Mindenszentek kornyékén.® A vazlatkonyvébe oktober végén a
fraknéi (Forchtenstein) varrél és a Rozélia-hegységrél, kipolnardl (Rosalienkapelle)
készitett rajzokat.

Id. Storno Ferenc 1845 és 1860 kozott készitett vazlatkonyvei

Storno Miksa nagyapjarél irt életrajzi kézirata szerint: ,Itt [Sopronban] révidesen munkdt
vdllalva az [kéményseprd] iparban kapcsolatot keresett a helybeli miivészekkel, kik eleinte
tartézkoddan viselkedtek irdnydban, de késébb anndl szorosabb bardti viszonyba keriiltek,
kiilondsen Steinacker Kdroly és Wilfing Jdnos rajztandrokkal és Paur Ivdn régésszel. ... Koz-
ben dllanddan szorgalmasan rajzolt és festett, vizlatkonyvét még kormos ruhdban is magdndl
hordta, kiilondsen a kornyék régi épiiletei irdnt érdeklédott.”

Storno Sopronba érkezésétdl kezdve partfogdi és mecénasi kapcsolatokat igyekszik
kiépiteni, melyeken keresztiil egyre szaporodnak kisebb miivészeti megbizdsai. A Sop-
ronban késziilt elsé vazlatkonyveinek nagy része leginkibb amolyan ajanld, tehetségét
bemutato6 reklamfiizetekre hasonlit. A benniik szereplé gondosan kidolgozott rajzok, ak-
varellképek mellett erre enged kéovetkeztetni a sajét tervezésti dekorativ cimlap a vazlat-
konyvek elsd oldalén (6. kép). Az 6néllé, referencidnak szant képei mellett ugyanis vazlat-
konyveit is szivesen megmutatta leendé megrendelSinek, akik latva tehetségét, nemcsak
megbizisokkal, hanem tovabb ajanldssal is segitették mivészi palyajan.

1846-tol vazlatkonyveiben sok kisebb tajkép, varosrészlet tanusitja, hogy bejarta és
szerette Sopront és kornyékét.'® Visszatér helyszinei Banfalva és kornyéke, a Fert6 parti
t&j, killonosen a fertdbozi Gloriett, a mai Burgenland teriiletén Frakné (Forchtenstein)
és a Rozalia-hegység, Ruszt (Rust) és kdrnyéke, valamint Kismarton (Eisenstadt). Ezek
az utazasok legtobbszor 6sszefiiggtek kéménysepré munkaival is. Sopronban jra és ujra
visszatért a Szent Mihaly-templomhoz, hogy az épiilet kiilsejét kiilonbo6z6 irdnyokbol,
belsé terét vagy egyes részleteit kiilon is lerajzolja. Hasonlé médon az egykori ferences,
majd bencés templom részleteit, és Képtalantermet (F& tér) is megorokitette vazlatfiize-
tében, de érdekl6dott minden kozépkori, kora tjkori eredett emlék irdnt a varosban és
kornyékén. Ezek a rajzok sokszor olyan szobrészati és épitészeti emlékrél, varosrészrol

S Askercz 2000, 186.; Askercz Eva: ,,... valaki tévesen Sopron felé irdnyitotta” Id. Storno Ferenc (1821-
1907). In: Véarhely 1996/1, 101-103.

® Storno Miksa: 1d. Storno Ferenc életrajza, kézirat, én. n. Soproni Muzeum, Storno Archivum.

10 Az 1845-1860 kozotti vazlatkonyveiben szerepld telepiilésneveket szilkségtelennek tartom térképpel
illusztralni, hisz nagyon sok helyen megfordult, nemcsak Sopron kornyékén, hanem a varmegye egész
teriiletén és a hatdrvidékén is.
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6.kép. Cimlap az 1846-os vazlatkonyvol: 7.kép. Soproni pellengér (elpusztult) id. és ifj. Storno
alféldi taj gotizdlo keretben, ceruza Ferenc, valamint Mohl Adolf feljegyzésével.
(Ltsz.: $.84.93.1, 1. oldal) (1853-54, Ltsz.: $.84.105.1, 57 oldal)

8. kép. Kocsmajelenet, rozetta-szerti ornamentika-tervek, ceruza, akvarell (1846, $.84.91.1, 11. oldal)
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tanuskodnak, melyek azdta elpusztultak vagy talakitdson estek at. Lerajzolta példaul a
varos akkor még meglévé pellengérét, mely eredetileg a Varkeriileten a Maria-oszlop kor-
nyékén 4llt, késébb onnan étkeriilt a Hitsokapu kozelébe, majd nyoma veszett'! (7. kép).

Kiilonlegesnek taldlta Sopron hazainak toszkan oszlopos, arkddos udvarait, érdek-
18détt a varoslakék és falusiak életmddja, (polgari, gazdapolgdri, paraszti) 6ltdzéke irdnt
is. A divatképek, viselettanulmanyok mellett sok kis jelenet drulkodik errél vizlatkony-
veiben. Ezek az életképek dltaliban egy vagy néhdny fs jelenetek (8. kép). A hétkdznapi
tevékenységek (foldmivelés, sziiret, kocsmai jelenetek) abrazoldsan tul Stornét érdekelte
az emberi karakter, viselkedés, az arcvondsok abrazolasa, melyeket a sokszor humoros je-
leneteiben is hangsulyozott. Tobbszor megérokitette a soproni vésarok akkoriban divatos
jelenetét, a képmutogatast.”

Vizlatfiizeteiben a zsanerképeket gyakran a ,nach dem Leben” ,aus dem Leben genom-
men ist” (élet utdn) feljegyzéssel latta el, mig természet- és névényabrazoldsokndl a ,nach
der Natur”, ,Natur Studie” kifejezést hasznalta. A botanika kiilonésen abbdl a szempont-
bol érdekelte Stornét, hogy a névény (virdg) felépitésébdl, szerkezetébsl maga is ihletet
nyerjen sajat terveihez. A természetb6l vett mintakat felhasznélta a novényi ornamen-
sekbdl 4ll6 kompozicidkhoz, sormintdihoz és keretterveihez. Ugyanezeket az organikus
jegyeket felfedezte a kozépkori szobraszatban és épiiletplasztikdban is, amiket aztin ké-
s8bb felhasznalt roman vagy gotikus stilust ornamens, térgy- és épiiletterveinél (9. kép).

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc alatt Storno nemzetér volt Sopron-
ban. Késobbi életrajzi feljegyzéseiben részletesen ir megprobaltatasairdl.”® Ez az id6szak
nem kedvezett a miivészeti megrendeléseknek és a tovabbtanuldsra (bécsi Képzémuvé-
szeti Akadémia) tett utolsd eréfeszitéseit is keresztiilhtizta. Ujabb baréti kapcsolatai vi-
szont nem remélt lendiiletet hoztak muivészi ambicidinak. Az 1847-48-as datumozisu
(Ltsz.: S.84.94.1) vézlatkdnyvében szerepel egy portré a banfalvan 4llomasozé francia
dragonyos tisztrél, Eduardo de Linage-rél, aki maga is rendelt Stornétdl rajzokat, majd
1853-ban beajanlotta a bécsi Friedrich von Amerling festdmtivészhez.'* Amerling latva a
soproni kéménysepré tehetségét, partfogasiba vette és rajta keresztiil nemcsak jelentds
megbizisokhoz jutott Storno, hanem fontos kapcsolatokat épitett ki bécsi mitivészekkel
és az akkoriban indulé miemlékvédelem szakembereivel.'s

1" Csatkai Endre - Dercsényi Dezs6: Sopron és kornyéke mitemlékei 2. kiadas, Budapest, 1956. 318.

12 Storno efféle vézlatrajzai Csatkai Endre figyelmét is felkeltették: Csatkai Endre: A képmutogatok. In.:
Soproni Szemle 10 (1956) 347-349.

13 Askercz Eva - Tirnitz Jozsef: 1d. Storno Ferenc jegyzetei az 1848-49. évi szabadségharc soproni és Sopron
vidéki eseményeir6l In: Soproni Szemle 52 (1998) 4. sz. 365-374.

" Friedrich von Amerling (1803-1887) a 19. szazad egyik kiemelkedd osztrdk portréfestGje. Stornot
nemcsak miivészi pilyajanak fellenditésében segitette, hanem inspiralta sajat mugyujteményének
létrehozasaban is. Askercz Eva: A Storno csaldd miigytjteménye. In: Tanulmanyok Csatkai Endre emlékére.
Szerk. Kornyei Attila - G. Szende Katalin. Sopron, Soproni Muzeum, 1996, 319-324.

15 Lésd bovebben: Askercz Eva: Priedrich Amerling festémiivész id. Storno Perenchez frott levelei
(1853-1862 kozott). In: Soproni Szemle 47 (1993), 4. sz. 309-318.; Grdszli Bernadett - Kiss Melinda: Egy
miivészcsalad torténete. A soproni Storno csalid munkdssaga és miigytjteménye. Sopron, 2013. 20-21.
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10. kép. Balra: 6reg csénakos gotizalé keretben irasszalaggal, id. Storno Ferenc sajat kompozicidja.
Alatta az frésszalag szovege (Friedrich Schiller versidézet) ifj. Storno Ferenc kézirasasval:
Jobbra: sopronhorpécsi roman kori oszlopfék ihlették meg, és hasonlé romanizélé motivumsorokat
komponalt. ceruza, akvarell (1846, Ltsz.: 5.84.91.1, 39. oldal)

1848-ban Storno feleségiil vette kéménysepré mestere 6zvegyét, Langthaler Zsu-
zsannit. Csalddtagjai, mostohagyermekei, kés6bb sajat gyermekei portréi szintén megje-
lennek a vézlatkonyvekben. Zsuzsanna rokonai (testvére, Langthaler Lérinc) Sigon (ma
Simasdg, Vas vm.) éltek, ezért Stornéék gyakran megfordultak azon a kérnyéken, amirél
a miivész vézlatkdnyve is drulkodik (11.kép).

Amerlinghez fiiz6d6 kapcsolata révén az 1850-es években megszaporodtak bécsi,
Bécs kornyéki megrendelései. Ahhoz, hogy eleget tegyen a korabeli miivészeti elvarasok-
nak, a historizmus stilusjegyeit, kiilonosen az akkoriban divatos neogétika formavildgat
igyekezett elsajatitani. Nem kellett messzire mennie, ugyanis Sopronban 1851-1856 ko-
z6tt épitési feliigyeldként (Bauadjunkt) dolgozé Hans Petschnig épitésszel keriilt barati
viszonyba, aki a gotizélds elkotelezett hiveként bizonyosan segitette, foglalkoztatta Stor-
not.'® Vizlatkonyveiben az 1850-es évektél egyre gyakrabban talilkozhatunk precizen
megrajzolt gotikus/neogotikus épitészeti, épiiletplasztikai részletekkel, gotizalé orna-
mentikdval. A vazlatfizetei taniiskodnak arrdl is, hogy sokat jart Bécsben és kornyékén,
épiileteket, szobrdszati alkotasokat is rajzolt. Nemcsak régebbi korok alkotdsait, hanem
kortdrs mitivészek munkait is masolta, tanulmanyozta (12. kép). Ugyanakkor anatémiai
tudasat bovitve készitett fej és arctanulmanyokat, torténelmi viseleteket mésolt korabeli
kiadvényokbol vagy régi festményekrol, metszetekrél. Sajat invencié alapjan jeleneteket
komponalt, illusztracidkat rajzolt.

¢ Hans Petschnig (1821-1897) osztrak épitész. Storndval vald kapcsolatérol bévebben: Grdszli Bernadett:
Id. Storno Ferenc restauratori munkassagarol. In: Varhely 14-15. (2009) 3-4. sz. 61-62.
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11. kép. Kandsz diszes szlirben és kandszbaltaval. Felirata: Bei Sdgh, Nach dem leben
(Ltsz.: $84.112.1, 38-39. oldal)
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12. kép. A bécsi Belvedere honapokat abrézolé puttéi kdziil hat (Hans Gasser alkotdsa), ceruza, toll, 1858.
(Ltsz.: $84.112.1, 38-39. oldal)

A romantikus historizmus épitészete kiilonosen nagy hatdssal volt Stornéra.
Amerling révén ismerkedett meg August Ferdinand Breuner-Enckevoirt groftal, aki nem-
csak sok megrendelést, de tjabb megbizokat is szerzett szimdra. A grof atépités alatt llo
neogotikus kastélydhoz Storno napérit festett és szinpadképeket tervezett, de mégis ta-
lan maga a kastélyépiilet nytigozte le leginkabb, melyrél tobb rajzot és akvarellt készi-
tett vazlatkonyvében. (13. kép). A felujitas vezetdje Leopold Ernst épitész, aki abban az
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13. kép. Grafenegg, a kastély udvari homlokzatanak részlete, toll, 1854. (Ltsz.: $.84.160.1, 15. oldal)

idében a bécsi Stephansdom épitdmestere is volt, szintén j6 kapcsolatot dpolt Storndval.
A grafeneggi kastély jelenleg is a romantikus historizmus egyik legjelentdsebb épiilete
Ausztridban. Breuner grof ismeretségi korének koszonhetSen lépett kapcsolatba Storno
David Hollenbach bécsi udvari bronzontével, akinek 1855-t6] szdmos targytervet készi-
tett, f6ként templomi felszereléseket.”” Hollenbachnak koszonhette egyik legfontosabb
megrendelését, Lipot f6herceg szdmdra egy monumentalis asztali disz megtervezését.'®
Majd 1858-1859-ben a Niederosterreichischer Gewerbeverein, melynek Breuner grof is ala-
pité tagja volt, Gewerbe Kunstblatt cimi folydiratdhoz tervezett cimlapot és miilapokat
sajat gotizalo targyterveivel.

Bér Storno az 1850-es években a legnagyobb sikereit a tirgytervezés teriiletén érte
el, viszont a vazlatkonyveiben csak néhdny skicc drulkodik errdl. Fiizeteit lapozva azt

17" Askercz Eva: 1d. Storno Ferenc palyakezdd éveinek bécsi kapcsolatai. In: Soproni Szemle, 48 (1994),
362-374.

8 A ,Hazatérés a vadaszatrdl” témdju szoborkompoziciot Josef Cesar szobrdsz mintdzta és David
Hollnebach ontdtte bronzba. Lasd bévebben: Askercz Eva: 1d. Storno Ferenc asztaldisz-terve Lip6t f6herceg
szdmara (1858). In: Miivészettorténeti Ertesitd 43 (1994), 101-108.
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lathatjuk, hogy a kozépkori épiiletplasztika, szobrdszat, ornamentika kététte le inkabb
figyelmét ésilyen irdnyba szeretett volna orientilddni megrendelései kapcsan is. Leopold
Ernst bécsi f6épitész szdmdra példaul lebontdsra itélt épiileteket, épitészeti részleteket
rajzolt. Igy a képzémiivészeti feladatokkal parhuzamosan Storno Ferenc Bécsben bekap-
csolddhatott az éppen indulé miemlékvédelmi torekvésekbe is. Az 1853-ban megalakult
bécsi mitemlékvédd bizottsag (Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale) 1857-ben mar kiilsé munkatarsnak (Correspondent) vélasztotta. Ezért
az 1850-es évek masodik felében késziilt vizlatkonyveiben egyre tobb olyan felmérési
rajzzal talilkozhatunk, melyek tobbsége méretekkel ellatott elézetes vazlat. Ezek alap-
jan készitette el aztdn a letisztazott felmérd lapokat, amiket az emlitett bécsi bizottsag
szdmdra is elkiildott. Tobbek kozott Ruszt (Rust, Fischerkirche) és Rdbasémjén kozép-
kori templomait, Sopron és Nagymarton (Mattersdorf) utmenti kdkeresztjeit mérte
fel. A vazlatkonyvek tanusdga szerint elséként végezte el Sopronban a Képtalanterem és
Bencés templom, a banfalvi Mdria Magdolna-templom, a Szent Jakab-kdpolna és a Szent
Mihaly-templom miiemléki felmérését. Ez utobbit el6szor csak kedvtelésbél rajzolgatta
vézlatkényveibe, majd 1859-ben atfogd restaurélasi tervet készitett hozza, amit a Central-
Commission szdmdra is megkiildétt'® (14. kép).
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14. kép. Fejezetek és alaprajz, Képtalan-terem, Bencés templom, Sopron
(1856-57. Ltsz.:5.84.111.1, 144-145. oldal)

1 Bovebben ldsd: Kelemen Istvan: A Szent Mihaly-templom Storno-féle ,stilszer(”, regotizal6 helyredl-
litasa. In: Soproni Szemle 75. (2021) 2. szdm, 164-212.
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Az 1850-es évek végi vazlatkonyvekben egyre kevesebb akvarellképpel és tobb fel-
mérési rajzzal talilkozunk. A mdasolatok mellett néhdany tdjképi részlet drulkodik arrol,
hogy éppen merre jart Storno. Botanikai jellegt érdekl6dése nem sziint meg, a fiizetek
lapjain djra és Gjra felbukkannak az elmaradhatatlan n6vényébrazolasok. A levelek, dgak,
virdgok rajzai, kiragadott részletei a természet alkotta formdk iranti mély érdekl6désrél
tanaskodnak. Az 1860-as évektdl a felmérések mellett megindulé miemlék-restauralds
vélt Storno legfontosabb tevékenységi teriiletévé. A historizmus szellemében végzett
helyreallitasi és stilushii felujitdsi munkékba a kovetkez6 évtizedekben bekapcsolédnak
fiai, a festd if). Ferenc és az épitész Kédlman is.

Utdszo

A vézlatkonyvek vizudlis naplok, rajtuk keresztiil a miivész alkotd személyiségének mé-
lyebb perspektivii bontakozhatnak ki, melyek segitségével jobban megérthetjitk mun-
kassagat és megismerhetjiik életutjat. Végigtekintve Storno Ferenc korai vazlatkonyvein,
kirajzolédik, milyen 6sztonos érzékkel gyujtotte, tanulmanyozta és sajatitotta el a kiilon-
boz6 stilusirdnyzatok formajegyeit akar konyvekbol, mintalapokrol mdsolta, akar a hely-
szinen rajzolta Gket.

Vizudlisan nyitott, sok mindenre fogékony, objektiv latdsmddja késobb elonyt jelen-
tett munkdindl. Segitségére volt abban, hogy pontos felmérési rajzokat készithessen. Azal-
tal, hogy elsajatitotta, egyben megtanulta alkalmazni a kiilonb6z6 stilusjegyeket, tuddsat
felhasznalhatta 6nall6 terveinél is, akdr épitészeti, szobraszati vagy festészeti munkakrol
volt sz6. Muvészeti tevékenységéhez sajat hitvallds is tartozott. Igyekezett munkdssagat
elméleti alapon aldtdmasztani. Egyik fennmaradt kéziratdban ir arrdl, hogy tervezésnél
a kilonboz6 stilusirdnyzatokat milyen funkcioju épiiletekhez célszerti alkalmazni, vala-
mint a stilszer(i restauraldst milyen médon javasolt elvégezni: ,Nézeteim szerint a resta-
urdlds abbdl dll, hogy az épiiletbdl a lehetd legtobbet abban az dllapotban dllitanak helyre,
miként az elsé épitémester elképzelte. Ahhoz, hogy mindez megvaldsuljon, mindenekel6tt pon-
tos felmérés sziikséges az épiiletrdl, hogy dttekinthetd és helyes épiiletterv késziiljon, amelyben
minden hidnyzo részlet és minden késébbi kiegészités kiilonosen pontosan megmutatkozik.>
Igy oktatta épitémester, dcs, szobrasz, kéfaragé munkatérsait. Ez a vézlatkonyvekben is
tetten érhet6 objektiv 1atdsmod bizonyosan hozzajérult ahhoz, hogy a miemlék-helyre-
allitdsrol sajat koraban is halad6 nézeteket vallott.

® TIranyad6 nézetek régi épiiletek, kiilonosképpen templomok restauralasdhoz, és kisméretii Gjépitést
templomok tervezéséhez. Id. Storno Ferenc kézirata. é.n. Forditotta Graszli Bernadett (Soproni Mizeum,
Storno Archivum).
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SZLAVKOVSZKY MARIANN Askercz Eva nyomdokain.
A 19. szdzadi polgarlakas a Soproni
Muzeum ,,Otthon a vrosban” cimi
kiallitasaban

El6zmények

A soproni polgari lakdskultira mizeumi bemutatdsanak kezdetei kozel fél évszazaddal
ezel6ttre nyulnak vissza. A Soproni Muzeumnak a F6 téri Fabricius-hazban 1975-ben
megnyilt' enteriérkidllitisa orszdgos tekintetben is egyedilallé szemléletet képviselt,
korabban példatlan médon tarta a latogatd elé a 17-18. szazadi lakdskultara elemeit.
A modszertani szempontbol uttoré kiallitds kival6 szakemberek munkajénak gyiimolcse
volt: Askercz Eva mivészettorténész David Ferenc épiiletkutatasai alapjén és Sedlmayr
Janosné Beck Zsuzsa helyredllitdsi terveinek felhasznéldsaval® olyan hiteles belsé tereket
hozott létre, amelyek a térszerkezet rekonstrudlasatol a legaprobb disztirgyakig érzékle-
tesen mutatték be a soproni polgérok egykori lakékornyezetét, életterét.®

A kidllitds jelentds sikeréhez — a késébbiekben részletezetteken tal — az is nagyban
hozzéjarult, hogy a Soproni Mzeum polgéri életvitelhez kotheté mutérgyanyaga a ma-
gyarorszagi viszonyokhoz képest rendkiviil jelent6s. Az orszagnak kevés olyan varosa van
még, amelynek lakossdga ekkora — bar persze viszonylagos — biztonségban vészelte volna
dtahaboruaktol és felkelésektdl stjtott évszazadokat, ezaltal megodrizve hétkoznapi haszna-
latt ingdsagait. A butorok a torténelem soran szamtalan veszélynek voltak kitéve: a vész-
terhes idészakokban — a l1adédk kivételével — nemigen menekithették dket; tizvészekben
és bombazasokban vesztiiket lelhették; hideg, inséges teleken tiizeloként is szolgalhattak;
a korizlés valtozasaval a divatbdl is konnyen kimehettek — és akkor a hasznalatbdl ered6
természetes amortizaciorol még nem is beszéltiink. Az emberiség dltal viselt nehézségek
koziil talan csak a jarvanyok pusztitasai keriilték el 6ket. Mindennek ismeretében még na-

gyobb haldval gondolhatunk az egykori gondos tulajdonosokra, akik egy-egy butordarabot

' A kiallitas a Magyar Urbanisztikai Tarsasag soproni tilésezése és a Sopronnak itélt miemléki ,,Europa-
dij” innepélyes atadasa kapcsan nyilt meg 1975. oktober 14-én. Domonkos Otto: Jelentés a Soproni Miizeum
1975. évi munkajardl. In: Soproni Szemle 30. (1976), 170.

2 Turbuly Eva: A hagyomény mint megtart erd és inspiracio. Interji Galavics Géza miivészettérténésszel.
In: Soproni Szemle 68. (2014), 297-325.

> Az egykori ,17-18. szazadi polgarlakasok” kidllitds bemutatdsara jelen irdsban a terjedelmi keret
figyelembevételén tul azért sem vallalkozunk, mert béséges és igen igényes szakirodalma széles korben
ismert, most csupin azokat a tanulsigokat kivanjuk levonni, amelyek a 19. szdzadi kiallitasszakasz
ismertetéséhez sziikségesek. A korabbi lakdskultura-kiallitassal kapcsolatban sziiletett sok remek irds koziil
csupan néhény: Askercz Eva: Polgari otthonok a 17-18. szdzadi Sopronban. In: Arrabona 18. (1976) 89-
143.; Askercz Eva: Fabricius-héz I. - XVII-XVIIL szdzadi polgérlakésok. Budapest, 1986. (T4jak-Korok-
Muzeumok Kiskényvtara 23.)
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az évszazadok viharaiban is megériztek szimunkra, és természetesen azokra a szakembe-
rekre, akik a mizeumi gytjteményekben folytatjak ezt a lelkiismeretes munkat.

Az az eredeti gondolat, hogy az iparmiivészeti emlékek leg6szintébben akkor me-
sélnek magukrol, ha ,természetes életteriikbe”, esetiinkben lakdsbelséket imitilo en-
teriérokbe rendezve szélithatjék meg a litogatot, az évtizedek tapasztalata sordn egy-
értelmien visszaigazolast nyert a lakdskultara-kidllitas népszertiségében, az érdekl6do
latogatok elégedettséget titkrozé visszajelzéseiben és abban, hogy napjainkban sorra
nyilnak enteriérkidllitisok, tehat az egykor tjszertinek szamit6 kezdeményezésbdl bevett
muzeumszakmai gyakorlat sziiletett.

A Muzeumnegyed és az ,,Otthon a varosban” kiallitas

A Soproni Mizeum kidllitohelyein és programjai sordn mindig is igyekezett megfelelni a
korszellemmel egyiitt valtoz6 kozosségi igényeknek. A mizeumldtogatok monitorozisa
(tobbek kozott sziikségleteinek és érdeklédésének felmérése kérddives forméban, vagy
a litogatéi szokdsok elemzésével és nem utolsé sorban személyes taldlkozasok soran)
nagyban segiti a szakembereket abban, hogy olyan nyelvezettel és eszkozokkel szolitsdk
meg célcsoportjukat, amellyel szimara konnyen befogadhat6va vilik az dtadni kivént tar-
talom — ezzel természetesen mit sem csorbitva annak hitelességén. Ezt a szempontot a
kisebb kidllitdsok rendezése sordn éppugy kiemelt célul tizték ki maguknak a mazeum
munkatdrsai, mint a Lenck-villa megujitisakor 2020-ban, vagy a legfrissebben megnyilt
épiiletegyiittes, a Mizeumnegyed tervezésekor.

A F6 téren 2020-ig kiilonalléan latogathaté Storno-haz és Fabricius-hdz a koztik
elhelyezked Tébornok-hazzal 6sszekapcsolva 2023-ban a Muzeumnegyed részeként
nyitott ujra, amely az6ta a Soproni Mizeum kozponti épiiletegyiittese.* A fejlesztés sze-
rencsés modon akkora Iéptékben valésulhatott meg, hogy a muzeumnak médja volt az 4j
kiallitdsok koncepcidjanak megalkotisa mellett tgondolni a 17-18. szdzadi polgdrlakd-
sok kiallitas kibévitésének lehetdségét is.

Az mir a tervezés kezdetén egyértelmi volt, hogy a korabbi, 17-18. szazadi lakés-
kultara-torténetet bemutato kidllitds koncepciéjan nem kivanunk véltoztatni, 19. szézadi
szakasszal bgviteni azonban igen. Askercz Eva kiallitdsa széleskort forrasbazisra, elsésor-
ban a Soproni Levéltirban 6rz6tt hagyatéki leltarakra épiil$ kutatasara alapozta munkdjat
és a levéltari forrasokbol (amelynek feldolgozasaban Tirnitz Jézsef egykori levéltaros is
segitségére volt) nyert eredmények a mizeum targyi anyagival tokéletesen osszeillettek.
A kozel 6tven év azonban nem mult el nyomtalanul a kidllitds felett: egyrészt, mert a
kihelyezett mtitirgyak ennyi ido eltelte utan feltétleniil restaurdtor szakértelmére szorul-
tak, masrészt, mert a majd’ fél évszazad alatt a kidllitisrendezési gyakorlat is elérehaladt,
parhuzamosan a kidllitasokkal szemben tdmasztott latogatoi igények véltozasaval.

A Tabornok-hdz fogadoterébdl jelenleg 10 allando kiallitds latogathato. Ezek részletes bemutatdsara a
Soproni Szemle egy kés6bbi szamaban tériink vissza. A generalterveket a Archi.doc épitésziroda (vezetd
tervezd Jozsa David), a belséépitészeti terveket, koztiik a kidllitasok terveit a Narmer Epitészeti Stadio
készitette (vezet® tervezd Bihary Sarolta DLA).
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A fent vézolt alapok lefektetése utin (19. szazadi b&vités, restauraltatds, 21. szaza-
di igények szerinti ismeretatadas) kezd6détt el a kiallitds koncepcisjanak megalkotasa,
a targylista Osszedllitdsa, restauraltatis megszervezése, a forgatokonyv elkészitése, a bel-
sOépitészeti tervezés, a szovegek megirdsa, a muzeumpedagodgia és az interaktiv elemek
megtervezése.’

Mindharom ki4llitisszakasz (mindhdrom évszdzad) a ltogatéi tGtvonal szerint a
konyhéval kezdddik, amelyet két esetben, a 17-18. szdzadban mar a kordbbi kiallitas-
ban is eredeti helyén sikeriilt rekonstrudlni. A konyhék berendezésén azonban a korabbi
kiallitdshoz képest moédositani kellett a hdzak 6sszenyitasanak faléttorési pontjai, 6sz-
szekottetései miatt. A 17. szdzadi konyha a korabeli butorzatban valé jelenkori sziikos-
ség miatt metszetes enteriérabrazolasok alapjan kapott egyszerd, vonalrajzos falfestést,
hogy a csekélyszamu, de gondos véilogatas utdn kidllitott mutargy ellenére — bizonyos
konyhai eszkoztipusok és a butorzat szinte teljes egészében hidnyoznak — érzékeltetni
tudjuk az enteriért, az eszkozok elhelyezésével a konyhahasznalat mikéntjét, differen-
cidltsdgaval pedig az ételkészités Gsszetett voltit.® A konyhak asztalai egységesen pro-
jektoros vetitést kaptak, az asztallapokra vetitett filmeken az adott korszakra jellemz6
ételfajta elkészitését lithatja az érdekl6do: a 17. szazadban toltott tyuk, a 18. szdzadban
spanyol nyars, a 19. szazadban pedig karmelita-torta késziil. Szerencsésnek tartottuk ezt
amegoldast, mert az asztal lapja (és egésze) tovabbra is lithaté maradt, mégis élettel tud
megtelni a tér egy olyan munkafolyamat bemutatasaval, amely évszdzadokkal ezel6tt is
az ébrézolt médon zajlott.

A 17. szézadilakdszobabdl nyilo, félreesd, elsotétitett helyiségben 6t monitoron 6sz-
szehangolt multivetitéssel filmes tartalom kapott helyet. A , Torténelmi idegenvezeték”
fantazianévre hallgat6 élményelem négy szinész jatékanak és egy vonalanimécionak az
egyiittesébdl dll. A szinészek, mintha beszélget6 festmények lennének, egy-egy torténel-
mi korszakot és egy-egy épiiletet képviselve mesélik el a kiallitds dltal felolelt id6szakban
a Muzeumnegyedet alkotd négy épiilet torténetét, ezaltal a kortars szemszogét is behoz-

> Itt tartjuk fontosnak koézolni az ,Otthon a varosban” kidllitds impresszumat, vagyis a kiallitas

létrehozasaban kozremiikoddk felsorolasat: A 17-18. szazadi szakasz forgatokonyvét irta és a kiallitdst
rendezte: Askercz Eva; a 19. szdzadi szakasz forgatékonyvét irta: Kiss Melinda; a kiallitast rendezte: Nemes
Andrés, Szlavkovszky Mariann, Takdcs-Ivancsics Zsuzsanna; A rendezésben kozremiikodott: Krébesz
Lili; Kiallitasszovegek: Szlavkovszky Mariann; Muzeumpedagogia: Erdeiné Kuslics Katalin, Osvathné
Krammerhofer Szilvia; Restauratorok: Harasztovics Veronika, Olah Rezs6, Bona Gabor, B6loni Melinda,
Fehrentheil Eva Henriette, Foris Istvan, Gyarmati Andras, Haranghy Géza, Harazin-Szab6 Krisztina,
Kopcsanyi Mercédesz Irisz, Kusztor Gergely, Lakatos Bendeguz, Planka Zsuzsa, Szebényi Judit, Téglas
Tamds; Mitargymasolat: Egresits Anita; Ruharekonstrukcidk: Berzsenyi Krisztina, Molndr Andrea,
Németh Gabriella, Schilling Kolos; Cipérekonstrukciok: Haldsz Sandor; Lakastextil-rekonstrukciok:
Jambor Monika; Butorkdrpitok: Dobdk Laszlo, Lajtai Antal; Karnisok: Pintér Csaba; Filmek: Szekeres
Kriszta; Framefactory: Bazso Andrés Istvan, Cser Anett; Korrektura: Kollerits Bedta; Forditas: Thoroczkay-
Szab6 Maria, Kollerits Bedta, dr. Németh Ildikd, Tauber Ferenc; Technikai munkatarsak: Horvath Zoltan,
Mendlik Jozsef; Kiallitas- és grafikai tervezés és kivitelezés: Narmer Epitészeti Studio.

6 Askercz Eva: Milyenek lehettek a konyhék Sopronban a 17. szazad elején? (Elétanulmany) In: Soproni
Szemle 53. (1999), 370-382.
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1. kép. Empire halészoba. Fot6: Bolodér Zoltan

va a kiallit4s narrativajaba. A 16. szdzadi torony6r (Téztorony), a 17. szazadi 6zvegy pol-
garmester-feleség (Tibornok-haz), a 19. szdzad eleji cselédlany (Fabricius-héz) és a 19.
szézad végi patikarius (Storno-hdz) parbeszédét az animélt épiiletrekonstrukcids rajzok
teszik érthet6bbé és vizudlisan is befogadhatévd: mig a latogatd a személyes nézépontbol
elmesélt varostorténeti eseményeket hallgatja, maga is lithatja az dtépitések egymasuta-
nisagét és az épiiletek ma ismert dllapotanak kibontakozésat.

Az enteriérkidllitaisok rendezésének egyik legnagyobb megoldandé feladata vé-
leményiink szerint az, hogy a miitirgyvédelem, az otthonossdg és az informdcidatadds
egyarant érvényre jusson, mikozben koherens ésszképet kapjon a tér. Mindhdrom cél
szolgalatdban dllnak azok az installacios elemek, amelyeket a lakdszobakban allitottunk
fel, mind a hétben egyet-egyet. A szaknyelven totemnek nevezett allvinyon egy monitor
és egy tablatart6 zseb kapott helyet. A monitorokon azokat a rovid jeleneteket mutatjuk
be, amelyeket az adott szoba terében forgattunk le nem sokkal a megnyit6 el6tt, mdr az
elkésziilt enteriérben. A filmek célja, hogy a benniik lakok szemszogébdl mutassék be a
szobabelsoket, amelyekben a kosztiimos szinészek természetesen mozognak, hasznalva
azokat a mutdrgyakat is, amelynek funkcidja vagy miikodésének modja a mai latogatd
szdmdra mar nem egyértelma. A forgatds sordn természetesen a legnagyobb koriltekin-
téssel jartunk el, konzultalva a restaurdtor kollégakkal, muzeologus folyamatos feliigyele-
te mellett, abban a tudatban, hogy a mutargyak csak a felvétel rovid idejéig lesznek kitéve
a funkci6 szerinti igen 6vatos hasznalatnak, viszont az igy késziilt filmek sok-sok évig gaz-

dagitjék majd a kiallitast.
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A totemek tdblatarté zsebébe az adott terem leirdsit és alaprajzat hordozéd
habkartonlap keriilt. Ezen szerepel réviden osszefoglalva a terem vagy lakrész funkcio-
janak, életmodtorténeti szerepének bemutatdsa és a korszak miivészettorténeti leirdsa.
A szobdban kiallitott mutdrgyak az alaprajzon szimozva kaptak megnevezést — itt terje-
delmi korldtok miatt sajnos egészen révid magyardzatra sem nyilt mar lehetdség.

A kortars bels6épitészetnek, lakberendezésnek is dltaldnos érvényu tapasztalata,
hogy a textilek hasznalatdval melegebbé és befogaddbba, lathatéan kényelmesebbé valik
a lakds, novekszik a beltér otthonossaga. A kidllitis eddig meglévé textilrekonstrukcio-
it felfrissitettiik, egy részét Gjravarrattuk (pl. a 17. szdzadi lakészoba baldachinjat vagy
a 18. szdzadi étkez6 fliggdnyét), uj textilrekonstrukcidkat vaséroltunk (pl. a 17. szazadi
baldachinos 4gy mogé egy valojdban 19. szdzadi, régiségkereskedésben visdrolt szenné
(perzsa csomoézést) faliszényeg keriilt, amelynek mintaja megfeleltethetd 17. szézadinak
is, igy — mivel ujabb kivitel - 16gatva is lehetett installalni) és babukon bemutatott ruhare-
konstrukciokat varrattunk. A ruharekonstrukciok a bemutatott korszak divatjat kovetik,
és minden esetben az adott tér valamely mutdrgyon szerepl6 dbrazolasanak megvaldsu-
lasaként késziiltek: a 17. szdzadi lakdszoba férfi és n6i ruhdinak mintdjaul a teremben be-
mutatott, festett kelengyeldda (Ip.61.9.1)” dbrézoldsai szolgaltak, a 18. szdzadi szalon néi
ruhdjénak el8képe Laitner Ferencné arcképe volt (Kp.54.426.1), a férfiének a feltehetden
Dorffmaister Istvan (1729-1797) 4ltal festett, Hohenecker Jénos soproni pintért abra-
zol6 portré (Kp.54.423.1). Az elkésziilt ruharekonstrucidk a termekben forgatott révid
kosztiimos jelenetekben jelmezként is szerepet kaptak.

Végiil Gj elemként jelenik meg a 18. szdzadilakoszobék el6tti folyoson egy egész falat
betolt6 butorcsaladfa. A 17. szdzad egyszerd, praktikus kialakitasu asztalanak és ldddjanak
yleszdrmazasi tabldja” az ,Otthon a varosban” kidllitisban szereplé butorok egyméshoz
val6 viszonyét rendszerezi, segitségiil hivva a csaladfak vizualitdsat. Megtekintésével a
latogatok szdmdra is feltarulhat a butorok egyedi formavildga, a stiluskorszakok morfo-
16giai eltérései, amelyek megfigyelésével kitapinthatéak a valtozé haszndloi szokdsok is.

A 19. szazadi kiallitasszakasz

A még a Fabricius-hdzban elhelyezked6 18. szdzadi konyhabol a hazakat 6sszekotd, ujon-
nan kialakitott falattorési ponton juthatunk at a 19. szdzad végét idéz6 konyhdba. Ezt
kovetden a latogatéi utvonal idérendben visszafelé halad: az 1880-as évekbeli dnémet
étkez6t az 1840-es évekbeli biedermeier szalon, azt pedig az 1810-as évekbeli empire ha-
16szoba koveti. Az id6beli sorrend megvéltoztatasinak oka, hogy az empire halo falfesté-
se a 18. szazad végére, a 19. szdzad elejére datalhato, tehat a bemutatni kivant enteriérhoz
tokéletesen illett, igy azt mindenképpen szerettiik volna meg6rizni.

A 19. szdzad hirom lakdszobdja hdrom killonboz6 stiluskorszakot és harom elkiilo-
niilt funkciéjt teret (halészoba, szalon, étkezd) mutat be. Fontos hangstilyoznunk, hogy

7 A mitdrgyakhoz tartozo leltari szamok a Soproni Muzeum Ipar- és Képzémiivészeti, Helytorténeti és
Néprajzi gylijteményének nyilvantartasi szamait jelolik.
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a targyak vélogatasdnal, a kiegészitd rekonstrukcios elemek kivalasztasandl és az elren-
dezés meghatdrozdsandl ezeknek a miivészettorténeti és életmodtorténeti irinyoknak a
yvegytisztdn” tartdsdra torekedtiink — az aldbb felsorolt szempontok ellenére is. Ugyanis
egy valos torténeti enteriérben minden bizonnyal llt butor vagy disztirgy a megel6z6
korokbél (hiszen - f8leg polgari viszonylatban — nem valészerti, hogy a divatiranyzat vél-
tozaséval egy tulajdonos minden dtmenet nélkiil lecserélte volna a teljes butorzatot és ne
orizte volna meg az 8s6k jol miikods, esztétikus és feltehetéen komoly értéket képvise-
18 hasznélati targyait). A kidllitas rendezésekor mégis torekedtiink ra, hogy a helyiségek
egységesen egyetlen stilust érzékeltessenek és a berendezés elemei a lehetdségeinkhez
képest a leginkdbb harmonizaljanak.

Masrészt a szobak funkciok szerinti elkiiloniilése, amely szintén fontos célkitizésiink
volt, szintén nem teljesen igy képzelheté el a multban. Egy otthon, amelyben egy csalad
él és mozog, altaldban a csaladdal egyiitt véltozik. Ez a jelenség fiiggetlen attol, hogy a
lakoknak hany cseléd llt a rendelkezésére, vagy hogy a mindennapi hasznalati targyaik
szama joval alacsonyabb volt a ma megszokottndl. Annak ellenére is igy volt ez, hogy
az illemtankonyvek, a fiatal lanyok és nék szdmadra irt héztartisvezetési irinymutatdsok
vagy egy-egy modosabb csaldd otthonardl késziilt festmények mas eszményt sugallnak.
A hagyatéki leltarak, amelyeknek feljegyzései a haldleset utn irdsban rogzitik az elhunyt
birtokdban 1évé tirgyak felsoroldsat is, és a lakds ing6sdgainak szamba vételekor szobarél
szobdra haladnak, mintegy pillanatfelvételt adnak a lakdsok valés berendezésérél. Ezek-
bél ,funkciondlis torl6das™ olvashat6 ki, amely az épitészeti tervrajzok altal viligosan
meghatdrozott szobafunkcidkkal szembeni valds, kissé rendetlen, de hihet6en életszert
lakdshasznalatot, és ezaltal a butorzat keveredését is jelzi.

Jelen irdsunkban a 19. szdzadi lakdskultara kidllitasszakaszait idérendben, nem pe-
dig a latogatdi utvonal sorrendjében mutatjuk be.

Empire hilészoba

A 18. szazad végének eszmei dramlata, a felvilagosodds, az emberi értelem felmagasztala-
sa egyuttal esztétikai fordulatot is hozott Eurdépéban. A barokk és a rokoko szeszélyeivel
betelt virosi polgarsag iidvozolte a klasszicizmust, amelynek szellemisége szerint a szép-
ség egyet jelent a renddel, a rend a szépséggel. A burjanzé természeti mintdkra, a jatékos
aszimmetria fegyelmezetlenségére vélaszul egy joval mérsékeltebb stilus vezette eztdn a
kozizlést, amelynek puritdnabb formavildga mar a tirsadalmi valtozasokat el6készit6 pol-
gari szemléletnek felelt meg.

8 A kolcsonzott fogalom Toth Zoltan gazdasagtorténész 1898-as munkajabdl szarmazik. Toth, bar a

miiben els6sorban Szekszard helytorténetére fokuszal, tobb szaz budapesti és bécsi leltar feldolgozdsanak
tapasztalatdval rendelkezve ir. T6th Zoltdn: Szekszard tarsadalma a szdzadfordulén. Budapest, 1998. 122-
123.; A fogalomra Giintner Péter doktori disszertacioja hivta fel a figyelmet, amelynek esettanulmanyaibol
egyértelmiien latszik, hogy a jelenség a 19. szazadi soproni viszonyokra is éppugy igaz. Giintner Péter: A
varosi tarsadalom rétegzddése Sopronban a szdzadfordulén. ELTE BTK, 2000. Kd 9253.
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Mas korszakbol is ismert jelenség a miivészettorténetben, hogy egy birodalom szii-
letésekor az épitészetben el6térbe keriilnek a klasszikus formaelemek, ismertet6jegyek.
A Napéleon nevéhez kotddé empire stilus sziiletésekor (imperium — birodalom) maga a
csaszar babaskodott, idénként személyesen is ellendrizve egy-egy épiilet vagy belséépité-
szeti elem, disztdrgy tervrajzit. Az antik formakhoz val6 visszatéréshez ekkoriban tj ins-
piracioval szolgalt a régészet is: az 1738-ban Herculaneumban és 1748-ban Pompeiiben
kezd6dé dsatdsok a tudomdnyos szenzacion tul a vizudlis izlést is formdltak. A gorog és
romai formakincs mellett az 6kori egyiptomi diszitések is 4j elemeket hoztak az ipar-
muvészetbe: a butorok gorog szentélyeket idézé oszlopairél hermdk néztek le, a butorok
laba oroszlanlébat kapott, saskarmok tartottak gyertyakat, szfinxek tekintete 6rizte a szo-
bak nyugalmat.” Az antikvitast idéz6 formak mellett az épitészeti formdk visszaidézése is
jellemzi az empire-t, el6szeretettel hasznalta a homlokzatokat idéz6 aranyokat, butorait
pilaszterek, parkinyok tagoljék, oromzatok diszitik.

A francia empire nagyivi pompaja, iinnepélyes hangulatot araszt6 fenséges formdja
hazankba bécsi kozvetitéssel, szelidebb, polgaribb valtozatban ért el, és kevésbé a formdk-
ban, sokkal inkdbb az 6j szinkompoziciokban (jellemzd Gjdonsiga a fekete-arany paro-
sitds) vagy egy-egy mértéktartd diszitéelemben érhetd tetten. Anyaghaszndlata is jéval
szerényebb a francia eszményhez képest, a draga, egzotikus fakat legtobbszor hazai gyii-
molcsfafajtak helyettesitik, az aranyozott bronzot nélunk felvéltja az aranyozott és festett
fa.' A nyugati minta dtvételét elsoként a jol tajékozott és tehetds réteg engedhette meg
magdnak, utdnuk, kis idébeli késéssel a nemesség és a vagyonos varosi polgarsag kovette,
bar nem ritka, hogy a kevésbé modosak éppenséggel kitartottak a barokk formak és nép-
szer(i butorstilusok mellett egészen a 19. szazad harmadik évtizedéig, visszaemlékezve
annak korabbi statuszformalo, reprezentdciot szolgald szerepére.'' A 19. szizad elejéig
a lakberendezési igényeket a kézmives butormesterség szolgalta ki, mignem a kereslet
igényeinek kielégitésében felvéltotta azt az ipari termelés, igy az egyedi butorok helyét
is atvették a tomegtermeléssel eldallitott darabok. Bar mér a barokk idején megjelent a
butorgarnittra fogalma, ekkorra valt ltaldnossd, hogy annak beszerzését a polgarsag is
megengedhette magénak és akér teljes szobagarnitaraba is beruhdzzon."

Az empire hélészoba berendezésekor a szakemberek torekedtek a fenti mtvészettor-
téneti szempontok minél teljesebb megjelenitésére, egyuttal egy olyan halészoba beren-
dezésére, amely koranak életmodtorténetérdl minél tobb adalékkal szolgélhat. A szoba
falan a restauraldsi dokumentdcidban ,késé barokk, biedermeier” stilustinak mondott,
tapéta-jellegti diszitéfestést lithatunk, amelyben kék savok kozott kék-lila virdgesokrok
diszitik az oldalfalakat. A virdgcsokrok festése nem sablonnal késziilt, mindegyik minta
egyedi. A falfestést, mivel a 19. szdzad elejére vonatkoztatva autentikusnak mondhato,

® S. Nagy Katalin: A lakaskulttra torténete. Budapest, 2003. 188-190.

10 Szabolcsi Hedvig: Magyar butormiivészet a XIX. szdzadban. Budapest, 1967. 10-12.

' Rostds Péter: Empire és biedermeier btormiivészet Magyarorszdgon. Budapest, 2012. 7.

12 Askercz Eva: Sopron anno. Polgari btitorok a 18. és 19. szdzadi Sopronban. Sopron, 1997. 6.
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feltétleniil bemutatanddnak tartottuk, ezért festOrestaurdtor altali tisztitast és hibaretu-
saldst kapott. A falfestés szinei is tokéletesen illeszkedtek az empire stilus polgari irdny-
zatinak hivos nyugalmat draszté hangulatéba, igy — az egységes szobabelsé harmoénid-
janak megérzése érdekében — a tovabbi szinvélasztasokat ehhez igazitottuk. A karpitok
egymassal 6sszhangban 1év6 kék szinarnyalatokbdl, a 19. szdzadi textilek mintakincsét
bemutatva keriiltek kivalasztdsra'> (1. kép).

A Soproni Muzeum lakdskultara-kiallitasin végigsétdlo latogato figyelmét nem ke-
riilheti el, hogy mig a 17. szdzadi lakdszobdban a csalad és a cselédség egyetlen légtérben
élte le mindennapjait, ott aludt és étkezett, addig a 18. szdzadban mar elkiilonilt a ma-
ganszféra és a trsasag szdmdra is nyitott tér. Ebben a felosztasban a halészoba a leginti-
mebb privit zénanak szamitott, és ezt a jellegét a 19. szdzad nem kevésbé szigoru erkol-
csei mellett is érizte. A kialakitott enteriér kozepén két egyszemélyes dgy (Ip.74.9.2.1-2.)
és a hozzajuk tartozé két éjjeliszekrény (Ip.74.9.3.1-2.) kapott helyet, az egyiittes fekete-
arany gorogos oszlopokkal diszitett. A 18. szdzad 6ta az dgyak szerkezete mindinkabb
egyszertisodott, a kordbban j6 szolgdlatot tevé — hidegtdl, huzattél 6v6 — baldachin a
nyildszrok egyre megbizhatobb szigetelésének és a kalyhdk hatékonysaganak koszonhe-
téen eltiint. A hétkoznapi élet butorai koziil az dgyakbol viszonylag kevés maradt fenn, ez
egyrészt azzal magyardzhatd, hogy funkciéjabol adédoéan viszonylag gyorsan elhaszndl -
d¢ butortipusrodl van sz, masrészt pedig azzal, hogy az irott forrdsok tanusaga szerint az
dgyak legnagyobb része puhafabdl késziilt, igy gyorsan elhasznalddott.'* A baloldali agy
melletti diéfurnér hasibszekrényben (Ip.2007.2.1.) jél lithatdan, de diszkréten elhelye-
zett éjjeliedény drulkodik az éjjeliszekrény eredeti szerepérél az 4gy mellett.

A hélészoba az elvonulds, pihenés mellett az 6ltozkodés, készilédés tere is volt, igy
tobb tarolobutor is itt kapott helyet: egy kétajtds, diobdl készilt ruhdsszekrény, ame-
lyet aranyozott hermak, az ajtok fiillungjainak (kitoltésének) kozepét pedig attort bronz
rozettak diszitik (Ip.54.74.1.); egy puhafa, diéfurnér, alacsony, kétajtés, fiskos kisbutor,
egy un. trumeau (Ip.61.11.1), amelynek feketére festett pillérei aranyozott ni hermakkal
diszitettek és emberi libra hasonlité formédban végzédnek, kulcspajzsat két amorett, a fiok
karimdit pedig sasos és urnds veretek veszik koriil; illetve egy tivegezett konyvesszekrény

B A késobb bemutatandé termek butorkarpitozasara is igaz, hogy a kiallitdsrendezés szandéka az volt,
hogy csak a bizonyosan egy garniturabdl szirmaz6 bitordarabok kapjanak teljesen azonos karpitot, ezt az
esetet leszdmitva a szoba szinharmonidjanak kialakitdsa volt az elsédleges szempont, amely inkabb tébb,
hasonl6 drnyalat egyiittes hasznalataval érhetd el, mintsem azonos karpit haszndlataval, amely eréltetett
hatast hozott volna és nem is életszerti. A textillel bevont butorok kirpitjainak cseréje elengedhetetlen
volt az enteri6rok izléses megjelenése, de foleg miitirgyvédelmi szempontok miatt. A textilanyag az id6
elteltével farad, tartdsa és szerkezete gyengil, killondsen igaz ez a bitorokon kifeszitett anyagokra. Az Gj
karpit kivalasztasakor egyarant figyelembe vettiik az eredeti mintat és szint, a butor stilusat és méreteit (ez
utébbi a textil mintazatdnak mérete és stirlisége miatt volt fontos), illetve az enteriér egységes megjelenését
szolgdld lehetséges drnyalatokat. A butorokrol lefejtett eredeti textileket természetesen tovabbra is raktdrban
Orzi a mizeum.

4 Szabolcsi Hedvig: Magyarorszagi butormiivészet a 18-19. szazad fordul6jan. Eurdpai kapcsolatok és
stiluskérdések. Budapest, 1972. 105.
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(Ip.61.13.1.). Szintén a szépitkezés butora volt a titkrds, konzolos toiletteasztal
(Ip.73.2.1-2,1p.2016.80.1.) palmaleveles kulcspajzzsal, a labak felett rézbél késziilt néi
fejecskékkel, rajta egy legyezd (Ip. $4.307.1.), egy csontbol késziilt kontytarté fést
(Ip.54.328.1.), a konzolasztal alatt egy bdrbél és selyembdl késziilt, himzett néi pa-
pucs (Ht.57.135.1.). A konzolasztal mell¢ egy huzattél és kivancsi tekintetektdl védd
spanyolfal (Ip.54.453.1.) keriilt (a paravdn himzéssel és tifestéssel diszitett selymének
francia felirata: ,Souvenir d'une mére et amie” vagyis ,Egy anya és egy barat emléke”)
— ez a praktikus kisbutor mas funkcioban kalyhaellenzéként is szolgalhatott, a kivant
iranyba terelve a meleget.

A falakat a klasszikus csalddi portrékon és tajképeken tal antik allegorikus jelenet
(Kp. 54.760.1.), papirkivagésok (Kp.54.460.1., Kp.55.42.1.), arnykép (Kp.54.187.1.) és
emlékek festett egyvelege, in. potpourri (Kp.55.9.1.) diszitik, a hdlé meghitt hangulatat
er6sitd személyes emlékek, kézmiives szuvenirek, amelyek a hélészoba csendes atmo-
szférdjat erésitve, de mégis hiivos elegancidval toltik meg a teret.

Biedermeier szalon

A 1840-es éveket idéz6 fogadodszoba stilusanak neve eredetileg gunynévbél szarmazott,
de a ,Biedermannoknak’, a derék, de kisstili nyarspolgaroknak tulajdonitott stilus-
korszak a muvészettorténetben és a mivel6déstorténetben is 6nalld fejezetet vivott ki
magdnak. A fennkolt és hivos empire nagyivi, birodalmisagon nyugvé elképzeléseivel
szemben a biedermeier otthon a polgari béke, nyugalom és derti eszményi megtestesitéje
volt, a csaladi szentély menedékiil szolgalt az élet viharaival szemben. Ahogy Arany Jénos
irja Oh ne nézz rdm... c. versében (1852): ... Zigjanak bdr kiinn a vészek / Csak ez a kis
enyhe fészek / Ez maradjon mindig épen!...”. A polgart a boldogsig nem hési palyén taldlta
meg, hanem az erkélesos otthon melegében, tavol a tomegektdl.'* Még az olyan nagyfor-
métumd, a viligban sokat forgé allamférfiak, mint gréf Széchenyi Istvin sem maradtak
érintetlentil az otthon piedesztélra emelésének gondolatétol: , Lehetetlen tagadni, alig létez
embersorsunkat tekintve valami kényelem, mely egy jo lakdsét, jo hdzét felmilhatnd. Kivdlt
érettebb korban érziink igy, midon gyermeki szép dlmaink reményivel egy kissé aldbbszdllni
kénytelenittetiink, legtisztdbb s legforrébb vdgyaink annyi visszavonuldssal, oly sokszori hideg-
gel taldlkoznak, s mi végképp négy fal kozt leljiik legkellemesb drdinkat. Irigylésre mélté azért
az, ki kényelmes hdzat sajdtjdnak nevezhet... ”'®

Abiedermeier stiluskorszak egyszerre a polgdri eszmény térnyerésének ideje is. A re-
formkor szellemiségével parhuzamosan az életstilusban is érzékelhet, hogy a tarsadalmi
kiilonbségek csokkenni kezdtek, 4j otthonformdk alakultak ki: a vdroskép atrendezodott

5 Zolnai Béla: A magyar biedermeier. Magyarsagismeret (3.) Budapest, 1941. 12.
16 Széchenyi Istvdn: Buda-pesti por és sar. Altaljanos nézetek. https://mek.oszk.hu/08100/08159/08159.
htm letéltés ideje: 2023. oktéber 19.
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2.kép. A biedermeier szalon részlete. Foté: Boloddr Zoltan

és bérhazak sora épiilt kimagaslé épitémuivészeti szinvonalon, megjelent a telepiilés esz-
tétikdjanak szempontja és a kozegészségiigyi kérdések racionalis megfontolasai.'”

Mig az empire divatjat a francidk diktaltik, a biedermeier soran az angol lakdskultdra
nyert teret az eurdpai otthonokban. Czaké Elemér 1910-ben igen érzékletesen igy fogal-
mazott: ,Széval mig a franczia lakdsban gy ldtszott, mintha mindig czifrdlkodé iinnep lenne
a vildgon, addig az angol az 6 mindennapi életsziikségletei, funkczidi és kedvtelése szdmdra
épitette ki a maga otthondt.”*® Tehat nem csupdn a loverseny, az angol kert, az 6ltozkodés
egyszerlisodése vagy a kaszindélet szarmazott a brit szigetekrél, hanem a butorzat stilusa
is. A bécsi biedermeier kerek vonalai Magyarorszédgon csupdn Sopronban fedezhetok fel
— a kozvetlen bécsi kapcsolatoknak héla — tisztan, az orszdg bels6bb részeire inkabb csak
stilushatdsként ért el.”

Akorabban elterjedt felfogast, hogy a biedermeierben a butorokat ,,a polgar készitet-
te a polgarnak” mdra Rostds Péter proveniencia-vizsgalatai megcafoltak. Bar a kialakitds
egyszerlsége, a kisbutorok nagy szimban valé megjelenése elméletben valoban kénnyen
integralhat6va tenné a bieder elemeket a polgari lakdskultaraba, az alaposabb vizsgalat
azonban elsésorban csdszari udvari és fénemesi megrendeléseket és birtokldsokat igazolt, a

7" Voit Pal: Régi magyar otthonok. Budapest, 1993. 287-289.
18 Czaké Elemér: A biedermeier butor. In: Vasdrnapi Ujsag, 1910. 57. évfolyam, 11. szam. 228.
¥ Voit 1993. i. m. 296., 318-319.
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korszak varosi polgdrsdganak csak a legmoddosabb, szik rétege engedhette meg maganak
ezt az eleganciat.”

Enteriorkidllitisunkban a szalont meghatdroz¢6 szinek kivalasztisinal médr nem jat-
szott kozre olyan koriilmény, mint az empire hdlondl a kék falfestés jelenléte, amely meg-
szabta volna a szindrnyalatok irdny4t — kidllitisrendez6i dontés volt, hogy elsédlegesen a
barackszin, mellékszinként a halvanyzold jelenjen meg. Ezek a szinek és drnyalataik 6l-
toztetik fel a termet a restauralt butorok karpitjaitdl a tapétan és a fiiggonydrapériakon at
a babun kidllitott ruharekonstrukciéig, kivalasztisuk az ismert képzémiivészeti analogi-
dkra és a fenti szinek 4ltal kozvetitett baratségos hangulatra vezethetd vissza (2-3. kép).

A szalon a lakds reprezentativ helyisége, amely leginkabb érzékeltette a csalddnak a
tirsadalomban bet6lteni kivant poziciojat, butor- és dekordcidvalasztasban az ambicio-
nak rendel6dott ala minden dontés. Teljes pormentességére a haz Grndje éberen vigya-
zott, ajtajait csak vendégek érkezésekor, elsésorban a hiz meghatérozott fogadénapjain, a
jourokon nyitottak ki, amikor a rendszeres és kolcsonos latogatdsokra, vizitekre érkez6k
tették tiszteletitket a hdziakndl. A tarsasdg kényelmére els6sorban az tilégarnitira szolgalt,
amely legalabb egy pamlagbol (Ip.64.9.7.), kisasztalbél és két székbé], de gyakran — mint
esetiinkben — fotelekbdl (Ip.64.9.8.) is allt. Az iildgarnitira gytrdjében lathaté asztalra
(Ip.2012.2.1.) kiilonleges, ovalis forméja hivja fel a figyelmet: az Gjszert, lekerekitett sar-
ka butorok szintén a tarsasdg akadalytalan egytittlétét hivatottak szolgilni, hasznossagat
konnyt beldtnunk, ha a korszakban divatos krinolinos (,,kdmvés rokolyas”) néi ruhdkra
gondolunk. A teremben lthat6 két irdasztal is: a nagymeéretti, tekintélyt sugarzé diofa
férfi fréasztal (Ip.54.509.1.) mellett jéval kecsesebb jelenség az ovalis asztallapu néi iré-
asztal (Ip.2012.3.1.), melynek feltételezett készitSje Joseph Danhauser.”! 1801-ben Bécs-
ben alapitott manufakturdja gyarra fejl6dott és a jomodu polgarsagtdl a legfelsébb csd-
szari korokig széles korti megrendeldbazissal biiszkélkedhetett. Szintén bécsi gyartmany
a szobéban elhelyezett piano forte (készitdje Michael Rosenberger (Ip.54.30.1.), amely-
nek jelenléte a hazi koncertek tarsasagi életben betoltott jelentéségétél a lanygyermekek
zenetanuldsinak hangsulyos voltdig szdimos életmddtorténeti szalon engedi tovabb vinni
a latogaté gondolatait. A zongora mell¢ éllitott alacsony karosszék (Ip.54.59.1.) a bécsi
bieder kerek formainak ritka képvisel6jeként is figyelemremélto. Szintén a néi elfoglalt-
sagokat hivatott reprezentdlni a szalonban két helyen is a varréasztalka: a kisebb, kilyha
mellett elhelyezett (Ip.54.73.1.) teteje voros barsony, amelynek parndjaba lehet szirni a
tiit himzés kozben, de dombord felillete akar csipke készitésére is alkalmas. A mésik asz-
talka (Ip.54.410.1.) az ablak mellett kapott helyet, annak parkényéra erésitettiik a rend-
kiviil praktikus, konnyen athelyezhetd varrédobozt (Ip.67.2.1.), amelynek ,SW. 1832”
monogramja kordbbi tulajdonosara, Susanna Weismannra utal.

2 Rostds 2012. 1. m. 88.

2 A butorterv leltari szdma a bécsi MAK-ban (Osterreichisches Museum fiir angewandte Kunst /
Gegenwartskunst): KI 8971-1863.
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3.kép. A biedermeier szalon részlete. Foté: Bolodér Zoltan

A lakas kisebb disztérgyait magaba fogadé, lant alaku tivegvitrin (Ip.77.1.1.) — el-
lentétben az empire konyvesszekrénnyel, amelynek csupdn ajtaja birt némi tivegezett
felilettel — harom oldalrdl iiveggel hatdrolt, hatlapja pedig titkros kialakitdsd, hogy a
benne elhelyezett, elsésorban porcelan- és iivegtirgyak minden oldalrél megcsodalha-
tova valjanak, optikailag pedig szinte megkétszerezddjenek. Az ekkor mar évszazados
hagyomanyokra visszanyuléan kedvelt, egykor egzotikusnak szdmité italok, a kivé, tea
és csokoladé fogyasztasdra szolgdlo csészék gazdag szin- és formavilaga valtozatossd teszi
a vitrin tivegpolcait: ugyanugy talalunk itt tedskészletet, mint névre széloan, egyedileg
megfestett csészécskét.

Az 1850-es évek utdn a historizmus a biedermeierben elkorcsosult butorstilust 13-
tott, és maga a torténelmi el6zményekkel biro, épitészek altal tervezett stilusok mellett
kotelezédott el. A biedermeier mélto elismerése csupdn a két vilaghaboru kozti korszak-
ban érkezett el, népszertisége a mai napig toretlen.”

2 Rostds 2012.1. m. 5.
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Onémet étkezd

A barétsdgos biedermeier korszakot kvet6en a 19. szdzad mésodik felének eurdpai pol-
gdra Ujra kimunkaélt diszletek kozé vagyott, ennek felépitéséhez pedig a torténelmi ko-
rok belsépitészetébol meritette eszkoztarat. Czaké Elemér gunyorosan fogalmazta meg
ennek az eklektikus korszaknak a programjat: ... Ekkor élte dt a XIX. szdzadi Eurépa a
biitorok farsangjdt. Kidstdk a miivészettorténet temetdjébdl a holt stilusok kiilsdségeit és az-
zal maszkiroztdk a mai élet biitorait...” A neogétikus, neorenszansz, neobarokk, st
neoempire antikizal6 elemeit 6sszefoglald széval historizmusnak is nevezhetjiik, vagy
az 1878-as miincheni vildgkidllitas terminusaval altdeutschnak, 6németnek.* A teatralis
hatdsra torekvé belterek 6dzkodtak minden iires felilettdl, a nagyméretd, tulzé részle-
tességgel kidolgozott butorok nyomaszté zstfoltsigukkal szinte agyonnyomtak a koztik
éloket. Az ablakok elé strtn sz6tt, néha egyenesen szényeg vastagsigu drapéridkat von-
tak, amelyek kevés fényt engedtek az amugy is sotét szinekre festett szobabelsékbe. A
lakéstextilben kedvelt volt a pliiss és a barsony, de szerették a csillogé selymet, atlaszt és
bért is. A talburjanzé ornamentikus diszitések mellett visszatértek az antik témék, mito-
logikus jelenetek, a torténelmi események heroikus dbrazoldsai; mindemogott — legtobb-
sz0r felszines — archeoldgiai érdeklédés is huzodott.

Az étkez0 alakds helyiségei kozott a legkevésbé kotott funkcidja tér. Glintner Péter
soproni lakdsviszonyokat célzé kutatdsa alapjan elmondhatjuk, hogy a 19-20. szazad
forduldjan az étkezd gyakran a szalon, a dolgozo és a hilé szerepét is magdra oltétte,
de lehetett akir egyben dolgozodszoba is. Amennyiben az idedlis polgari, haromszo-
bés lakaseszmény (t.i. a lakas rendelkezik szalonnal, étkezével, haloszobéval) feltételei
épitészetileg adottak is voltak, funkcié szerint az étkezé akkor is gyakran elmaradt a
térsorbol, s6t el6fordult ez négyszobas lakds esetében is.>

A kidllitotér falai bord¢ szint kaptak, sulyos fiiggonye bordé-bibor-lila geometrikus
aprémintaval kapcsolédik a falszinhez. A tdlalészekrény gyakran mér pusztan tomegénél
fogva is a helyiség legmeghatdrozobb eleme: esetiinkben a gazdag levélfaragassal, Pan-fe-
ji hermakkal és féloszlopokkal diszitett neoreneszéansz marvanylapos tilalé vonja magara
a figyelmet, amely egy friss vasarlads eredményeként diszitheti az étkezot, ahogy a nagy-
méret padlészdnyeg is 1j szerzemény. Jellemzé ez utébbi keleties mintéja (drulkodik az
egzotikum irénti élénk érdekl8désrél), de azt is érdemes megjegyezni, hogy ez a sz8nyeg
mér nem kézmuipari termék, amely a tavolsigi kereskedelem hosszu és kalandos ttjan
érkezett volna Sopronba, hanem gyarban késziilt. Altalinosan elmondhatd, hogy a 19.
szazad utols6 harmadaban a gydripari termékek mar szinte teljesen atvették a teret a bu-
tor- és eszkozgydrtisban — ezaltal a polgdrsig szdmadra is megfizethet6 kategéridba kertilt

sok korabbi luxuscikk (4. kép.).

2 Vasarnapi Ujsdg, 1910. 57. évfolyam, 11. szam. 228.
#S. Nagy 2003. i. m. 207.
® Giintner 2000. i. m. 120-123.
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4. kép. Onémet ebédld. Fotd: Bolodér Zoltén

Akdzépen 4ll6 étkezdasztal (Ip.2014.14.5) lapja osztott, kihtzhatd szerkezet, amely nagy
csalad vagy népesebb vendégség Gsszejovetele esetén szolgalt tovibbi féréhelyekkel. Az
asztal és a talalé a berendezésben szorosan Gsszetartozo elemek voltak, stilusuk megha-
tdrozo volt a terem arculatdra nézve. Szintén nagymeéretd, jellegzetes eleme a szobanak az
oroszldnlébas, partdzatos Hardtmuth cserépkélyha (Ip.68.12.1.).

Két, 1j tipust kisasztalt is bemutat a terem: az antik formékkal diszitett nagymére-
td vézat gueridon (kerek asztallapt, egy labon 4ll6 asztalka, Ip.2016.1.1.) tartja, a talalé
masik oldalén pedig egy nyolcszdgletdi marvénylapos asztal kapott helyet (Ip.2016.2.1.).
Ezek étkez6ben val6 elhelyezését korabeli tandcsadokonyv is javasolja, praktikusnak ta-
lalva, hogy a kis méret miatt konnyen athelyezhetdek, és elfogyaszthato rajtuk a reggeli a
kélyha mellé huzédva vagy a déluténi feketekdvé a szalon karosszékében.

Az étkez6t diszits festmények, plasztikdk és szobrok eltéré tematikdt képviselnek.
A korédbbi enteri6rokben megszokott moédon itt is talalunk csaladi portrékat: Hauser Ka-
roly (1841-1911) Schneider Lajos és felesége arcképeit festette meg (Kp.81.54.1-2.), de
mér a fotografia is képviselteti magit Katharina Ackerler megérokitésével. Sopron jeles
férfiai is felttnnek: Kugler Ferenc (1836-1875) Frankenburg Adolf irodalmart 4brézolé
plasztikdja (Kp.54.475.1.) és Hugo Haerdtl (1846-1928) Russ Janos bornagykereskedt
abrazolé marvanybiisztje (Kp.2020.29.1.). A stilusté] elmaradhatatlanok az antik téméja

% Wohl Janka (Egy Nagyvildgi Urin6): Az otthon. Utmutaté a hiz czélszert és izlésteljes berendezésére
és vezetésére. Budapest 1882. 141.

TANULMANYOK ASKERCZ EVA EMLEKERE 446



alkotdsok: az Erost és Irist 4brdzol¢ plasztika mellett a , A bdség allegéridja” (ifj. Storno
Ferenc, Kp.2007.1308.1.) is a Storno-gytjteményt képviselik a teremben, ezaltal vonva
gondolati parhuzamot a két historizdl6 enteriérkidllitas kozott.

19. szazad végi konyha

A szdzadra jellemz6 forradalmi hangulat a konyhdba is elért: szimos konyhatechnolégiai
ujitisnak és szabadalomnak készonhet6, hogy a 19. szazad végi konyhat bemutat6 enteri-
6rben egy mai haziasszony is feltalilnd magit. A munka tereként természetesen tavol allt
téle alakoszobdk pompdja és harmonidja, kialakitdsa a praktikumnak és koltséghatékony-
sagnak rendel6dott ald. Tovabbi ujdonsignak szamitott, hogy a kordbban onfenntartd
haztartds mar nagyban épitett a szolgaltatasokra.

Az 4j hiitési és tartositasi eljardsok lehetové tették, hogy az ételek hosszabb ideig
fogyaszthatéak maradjanak. A jégszekrénybe a jeget a Fert6-tobol hoztik a varos a Fo-
vényverembe véjt, kdvel korbeépitett ndddal-szalmaval kibélelt jégvermébe (sajat jégver-
me volt egyes vendégfogadoknak, pl. az Arany 6kornek a Varkeriilet 75-ben,”” cukrasz-
daknak, a jezsuita rendhdznak,® vagy a sorgyarnak®). Szintén technikai tjdonsag a fali
csaptelep: a soproni vizmii csak 1892-ben kezdett el miikodni.*

A stabil tavolsagi kereskedelmi utvonalaknak koszonhetéen virdgzott a fiiszer- és
gyarmataru-kereskedelem. Sopronban a legismertebbek Miiller Paulin (Fekete elefént),
Forster Gusztdv, a Breuer testvérek, Lenck Samu és Hofer Péter tizletei voltak. Kony-
hénkban a falra akasztott, Storno-hagyatékbél szarmazé citrusprés (majd’ minden re-
ceptbe javasoltak reszelt citromhéjat) és a takaréktiizhelyre tett kavéporkold drulkodik a
hétkoznapivé vélt egzotikumrol (S. kép).

A takarékttizhely (N.93.13.1) a kordbbi fézéfeliiletekhez, tizhelyekhez képest
hallatlan elrelépést jelentett, a szakdcsnék 6szinte rajongdssal fogadtak megjelené-
sét: , A konyha fédarabja a takaréktizhely, mely mai nap valdban a sz6 legteljesebb értel-
mében megérdemli az elnevezést. Ha nem sajnéljuk red a koltséget [ ... ], a beléfektetett
dsszeg csakhamar diisan fog kamatozni, az dltala elért takarékoskodas altal.”*! (A konyha-
asztalra vetitett filmen karmelita-torta késziil.* Korszakunkban virdgkorukat élték a desz-
szertek, ujdonsagnak szamitott a fehér cukor, az élesztd és a siitépor is. Az édességeket
nemcsak hazndl készitették el, szivesen jartak cukrdszddba vagy onnan hozattak hdzhoz

7 Winkler Gabor: Idegenforgalmi épiiletek Sopronban a 19. szazadban. In: Soproni Szemle 55. (2001), 233.
% Gabrieli Gabriella - Kelemen Istvan — Nemes Andrds: Johannitdk-jezsuitdk-Vig Paraszt (A Bécsi utca
7-9-11. és a Szélmalom u. 10. szamu telkek torténete). In: Soproni Szemle 62. (2013), 123.

¥ Kolkedi Istvan: Az Els6 Soproni Serfézde és Malatagyar R. T. torténete. In: Soproni Szemle 15. (1961), 5.
% A viéros koziizemeinek kiépitése idérendben: a gazgyar 1866-ban alakult meg, a vizmd 1892-ben, a
villamos dram szolgaltatisa 1898-ban indult meg. Boronkai Pal: Sopron vizellatésa. In: Soproni Szemle 13.
(1959), 205-206.

' Wohl 1882. 1. m. 89.

2 Receptjének forrasa: Stockel, Elisabeth: Die Biirgerliche Kiiche, oder neuestes dsterreichisches Kochbuch
fiir Biirgerfamilien aus der gebildeteren Mittelklasse. Wien, 1840.
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S.kép. 19. szazad végi konyha. Foto: Bolodar Zoltan

csemegét. A varos kedvelt cukraszdaja volt a Kugler Jakab altal a 18. szdzadban megalapi-
tott tzlet. A csalad jo hirnevét harom cukrdszgenerdcié oregbitette, a legnagyobb sikert
Henrik érte el Pesten 1870-ben, akkor Gizella, ma Vorésmarty téren nyitott cukrdszddja-
ban (amelynek egyik remeke, a kugler néven kdznevesiilt mignon Jézsef Attila versébsl
is ismerds: ,De szeretnék gazdag lenni [ ... ] S 6t forintér kuglert venni”). A cukrészdat —
Henriknek kozvetlen utddja nem lévén — tizlettarsa, Emil Gerbeaud vitte tovébb.*

Kiilonosen is a cukraszrecepteknél éles kérdés a mértékek, mennyiségek pontos be-
tartdsa, a kordbbi évszdzadok receptjei azonban ezeket az adatokat jorészt mell6zték ko-
z6lni, a szakdcsné igy ,érzésre” volt kénytelen fozni. A 19. szdzadi szakdcskonyvek azon-
ban mar tartalmaztik a pontos stlyadatokat, ezek kimérésére szolgal a konyhaszekrény
(Ip.2016.85.1.) annak munkalapjin bemutatott konyhamérleg (N.92.3.5.) és a sérgaréz
latkészlet (N.65.16.9).

Amennyiben a lakdshoz nem tartozott cselédszoba, igy a cseléd gyakran a kony-
haban aludt. Erre szolgalt az itt bemutatott tulidgy (N.2021.6.1.1-4.), amely nappal asz-
talként, éjjel (kihuzott fidkjival) gyként tette hasznossd magét a haziak szdmara. Alsé
fiokjaban a cseléd — igen kevés — személyes holmijat tarthatta. Az 6 eligazitasara szolgalt a
falon elhelyezett egyszert ora is, ekkorra ugyanis az iparosodds hatdsara elterjedt 6raido
mér nem csupan urainak napjait, de a tarsadalom minden szintjének idejét, igy az 6vét is
beosztotta.**

3 Farkaslaky Erzsébet — Raday Mihdly (szerk.): Adalékok a Lipétvaros torténetéhez 2. Budapesti Varos-
szépité Egyesiilet, Budapest, 1988. 531-532.

3 Err6l bévebben: Granasztoi Péter: Munkaidd, szabadid6, szorakozds. A tarsadalmi id6k atalakulasa a 19.
szdzadban és a 20. szdzad elsd felében. In: Fej6s Zoltan (szerk.): A megfoghatatlan id6. Tanula kényvek 2.
Néprajzi Muzeum, Budapest, 2000. 103-117.
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VEOREOS ANDRAS Torténeti polgari enteriérok
megdrzése Sopronban

A milemlékvédelem tirgya a kordbbi nemzedékek dltal létrehozott, torténeti, kultu-
ralis, miiszaki, miivészi vagy esztétikai szempontok alapjin értékesnek itélt épiiletek,
épiiletrészek, épiiletegyiittesek megorzése, atorokitése a kovetkezé nemzedékek sza-
méra. A 2018-ban megrendezett Kortdrs épitészettorténet IV. — Torténeti belsd terek helyre-
dllitdsa cimt konferencia' kdszontéjében Széles Sandor, a Gyér-Moson-Sopron Megyei
Korményhivatal vezetéje a kulturalis 6rokség védelmérol sz6l6 torvény preambuluma-
nak sorait idézte: ,Kulturélis 6rokségiink hazdnk multjanak és jelenének pétolhatatlan,
egyedi és meg nem ujithaté forrdsa, a nemzeti és az egyetemes kultdra elvilaszthatat-
lan 6sszetevéje, ezért védelme kozérdek, megvaldsitisa kozremiikodési jogosultsagot és
egyiittmiikodési kotelezettséget jelent az dllami és 6nkormanyzati szervek, a nemzetiségi
szervezetek, az egyhdzi jogi személyek, a civil és gazdélkodo szervezetek, valamint az dl-
lampolgarok szdméra.”> A konferencia a mtiemlék épiiletek taldn legsériilékenyebb részé-
vel, a torténeti belsd terekkel foglalkozott.

A torténeti enterior

Az épitészeti tevékenység célja, ahogy ma is, igy a torténelemben is a kiilvilig hatdsaitol
az embert és javait megovo, a killonbozé emberi tevékenységeknek helyet ad6, hasznal-
haté terek létrehozdsa. A torténeti épitészet emlékei funkciondlisan alapvet6en hdrom
csoportba sorolhatok: legelemibbek a lakés céljara szolgalé épiiletek (melyeket az 4llatvi-
l4g bizonyos egyedei is épitenek), masodik csoportba tartoznak a transzcendens viliggal
torténo kapcsolattartast szolgald, azaz szakralis épiiletek, a harmadikba pedig a kozosségi
funkciot elléto épiiletek. A torténeti épiiletekben fennmaradt, torténeti szerkezetekkel
hatdrolt, torténeti berendezéssel rendelkezé belso tereket tekintjitk torténeti enterié-
roknek. A belsé terek mtiemléki értékére vonatkozdan a jogszabaly egyértelmiien fogal-
maz:® ,mifemléki érték minden épitmény, vagy annak maradvdinya, amely hazdnk miiltja és
a magyar nemzet vagy mds kozosség hovatartozds-tudata szempontjdbdl orszdgos jelentdségli
torténeti, miivészeti, tudomdnyos és miiszaki emlék alkotorészeivel, tartozékaival és beépitett
berendezési tdrgyaival egyiitt.”

! A konferenciét a Széchenyi Istvdn Egyetem Epitészettorténeti és Varosépitési Tanszéke, a Gyér-Moson-
Sopron Megyei Kormanyhivatal Gy6ri Jarasi Hivatala, az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag és a Gyor-
Moson-Sopron Megyei Epitész Kamara szervezte 2018. szeptember 14-én.

2 2017. évi CLXXXI. térvény a kulturalis orokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvény és egyes
kapcsolddo torvények modositasarol, preambulum és 5. § (1) (A tovabbiakban: Kotv.)

> Kotv.7.§17.
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Tapasztalataink alapjan hazdnkban a torténeti belsé terek koziil a szakralis terek ma-
radtak meg a legépebben. Ennek oka egyrészt, hogy templom céljara minden korszak a
legjobb mindséget probalta meg létrehozni, az épiiletek és a tereik a legjobb, legtartésabb
épitéanyagokbdl késziiltek, masrészt, hogy a keresztény szakrélis funkcié nem véltozott
szamottevéen az elmult évszdzadokban, a kozépkori vagy barokk templomok belsé el-
rendezése, butorzata a mai napig alkalmassa teszi ezen épiileteket a liturgikus funkcié
ellitasara, igy ezen épiiletekben fenndlldsuk sordn kevesebb dtalakitas tortént.

A kozépiiletekben levé reprezentativ torténeti terek kozé sorolhatjuk a varoshdzak,
megyehdzdk disztermeit, a kozépiiletek latvanyos lépcs6hazait, vagy éppenséggel a be-
rendezésiiket megdrz¢6 tizleteket. Néhany 20. szizad masodik feléb6l szdrmazo, épitésko-
ri berendezését 6rz6 kozépiilet: hivatali épiilet, vasutillomds, autobusz-allomas, esetleg
orvosi rendeld szintén ebbe a csoportba sorolhato.

Lakéépiileteken belill torténeti enteriérok lehetnek a lakdsok belsé terei a paraszt-
hazak szobditdl-konyhaitol kezdve a virosi polgarhazak diszes emeleti szobdin keresztiil
a varosi palotak vagy vidéki kastélyok reprezentativ tereiig; az egyes lakdsok megkoze-
litését szolgalé kapualjak, 1épcséhdzak; de ide sorolhatjuk a lakoépiiletekhez tartozod
pincéket, padlasokat is. A lakdépiileteken beliil szintén taldlkozunk nem kozvetlenil a
lakas funkciot kiszolgdld terekkel: a f6ldszinteken gyakran kapnak helyet tizletek, a hatso
épiiletszarnyakban muhelyek, gazdasagi épiiletek. Tanulmanyomban elsésorban a sopro-
ni vilagi enteriérokkel, azon beliil is a lakdépiiletek belsé tereivel, azok kialakitasaval és
megodrzésiik nehézségeivel kivanok foglalkozni.

A torténeti enteriérok kutatisaval csupdn néhdny, a téma irdnt fogékony kutato fog-
lalkozik, és a kutatdsok jobbdra vagy csak az épiiletek beépitett szerkezeteire, vagy csak a
butortorténetre fékuszalnak. EI6bbi korbe tartoznak a tipikus épitészettorténeti kutats-
sok és miemléki értékleltdrak, utobbiak pedig a torténeti kornyezetitkbdl kiemelve fog-
lalkoznak a mobilidkkal. Az enteriSrmuvészet épitészeti szempontu fontossagara el6szor
Pogény Frigyes hivta fel a figyelmet. Konyvében azonban ,csupdn” a reprezentativ belsé
térrel rendelkezd templomokkal és kastélyokkal foglalkozik, a polgdri épiiletek, egyszert
lakohazak belsé terei nem képezik elemzés térgyat.*

A soproni polgarhdzak szisztematikus, tudomanyos alapt épitészeti dokumentdlasat
elséként a Magyar Kiralyi Allami Felsd Epitd Ipari Iskola diakjai végezték el a két vilaghd-
boru kozotti idészakban.® Bar a felmérés els6sorban az épitészeti részletekre koncentral,
tobb alaprajzon szerepelnek a helyiségek korabeli funkcioi, melyekbél az épiiletek ,,mo-
dern vilag” el6tti haszndlati moédjéra vonatkozd ismeretek sziirheték le.

* Pogdny Frigyes: Belsé terek miivészete. Budapest, 1955.

5 Miiller Pél: Sopron varos miiemlékei. A Magyar Kirdlyi Allami Felsd Epit6 Ipari Iskola 1926-27. tanév
sziinidei felvételei. Reprint kiadds. Budapest, 2002.; Foerk Ernd: Sopron barokk lakohdzai. A Magyar Kirélyi
Allami Felsd Epitd Ipari Iskola 1928-29. tanév sziinidei felvételei. Reprint kiadds. Budapest, 2002.; Sujdn
Pdl: Sopron véros épitészeti miiemlékei. A Magyar Kiralyi Allami Felsé Epité Ipari Iskola 1936-37. tanév
sziinidei felvételei. Reprint kiadds. Budapest, 2002.
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Az enteridrtorténettel foglalkozo szakirodalombol mindenképpen ki kell emelniink Voit
Pal Régi magyar otthonok cimt konyvét, mely a kozépkori eldzmények attekintése utdn a
barokk kastélyenteriérok mellett soproni polgarhdzak barokk és klasszicista belsé terét is
bemutatja, tbbrdl képet is koz6l.° Meg kell emliteni Kaesz Gyula butortorténeti munka-
jat is, mely a butortorténet nemzetkozi tendencidit 6sszegzi, majd minden korszakhoz ad
révid magyarorszagi sszefoglaldst is, de részletekbe menden a hazai bels terekkel nem
foglalkozik.”

Winkler Gébor soproni barokk polgérhazakkal foglalkozé tanulménya kiemelked6
fontossagt a soproni belvaros barokk lakohdzépitészetének feldolgozasa szempontjébol.*
Az 6sszefoglalds kitér az épiiletek telepitésére, az alaprajzi rendszerekre és a homlokzatok
kialakitdsdra, de a bels6 terek koziil csak a Iépcséhazak kialakitdséval foglalkozik érin-
t6legesen. A 19. szdzadi soproni lakdsenteri6roket mutatja be Giintner Péter tanulma-
nya.” A cikk a szdzadfordul6 kérnyéki polgari lakasok alaprajzai és hagyatéki leltdrak
alapjan elemzi a korabeli helyiségek funkcioit, de nem foglalkozik a belsé terek beépitett
szerkezeteivel.

Askercz Eva, a soproni mizeum mivészettorténészének munkdssiga orszigos
szinten is jelentds: a soproni polgdri butorokat bemutaté konyvén kiviil 6 irta a Storno-
hdz és a Fabricius-hdz torténeti enteriéroket is bemutaté ismertetéit is.' Eva munkai
levéltari és targytorténeti kutatasok alapjan foglalkoznak a belso terek beépitett ele-
meivel, és emlitik a berendezési targyak térben val6 elhelyezkedését és a szobaval val6
vizuélis kapcsolatat, amellett hogy a butorok torténetére, kialakitasara, diszitéseire is
fokuszalnak.

Korunk legjelentdsebb torténeti bels6 terekkel foglalkoz6 kutatéja Bugar-Mészaros
Karoly. Kutatdsi modszere a torténeti leirasokbdl, hézleltarakbdl és a nyugat-eurdpai,
megmaradt anal6giakbol indul ki, ezeket veti dssze a torténeti épiiletek meglevé, vagy
torténeti forrasokbol ismert alaprajzaival. Epitészeti logikaju gondolkod4sa szinte min-
den esetben drnyalja, kiegésziti, esetenként felillirja a torténeti épiiletek funkciondlis
hasznalatarol torténészi szemmel megalkotott képet, segiti az egyes helyiségek funkcioja-
nak meghatdrozasit, és — amennyiben a cél a torténeti enteriér bemutatdsa — végs6 soron
a hiteles berendezés elvi vagy valodi rekonstrukciojinak elkészitését.

A torténeti enteriérok megdrzése kényes téma, hiszen a védendd objektumok sok
esetben magantulajdonban vannak, emiatt a kutatas is nehézkes, a nyilvantartds is hia-
nyos. A legfontosabb soproni emlékek koziil a milemlékjegyzék a Zichy-Mesko palota

¢ Voit Pal: Régi magyar otthonok. Budapest, 1993.

7 Kaesz Gyula: Ismerjiikk meg a butorstilusokat. Budapest, 1995.

8 Winkler Gdbor: Vérosi lakohazak Sopron barokk épitészetében, in: Soproni Szemle 19 (1965), 1. szam, 35-65.
° Gintner Péter: A soproni polgari lakaskultira a szazadfordulén. in: Soproni Szemle 51 (1997), 1.
szam, 21-30.

10 Askercz Eva: Sopron anno. Polgari bitorok a 18. és 19. szdzadi Sopronban. Sopron, 1997.; Askercz Eva:
Sopron. Fabricius-haz. Tdjak-Korok-Muzeumok Kiskonyvtara. 23. Budapest, 1980.; Askercz Eva: Sopron.
Storno-gytjtemény. Tajak-Korok-Mizeumok Kiskonyvtara. 276. Budapest, 1987.
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esetében megemliti a diszterem freskojat, a faburkolatos szobat és a 1épcséhdz szobrait;
az Uj utca 18. és a Gambrinus haz esetében a szobak diszitéfestését, a Méricz Zsigmond
utca 2. esetében a lépcséhdz barokk stukkoéit.'! A Zettl-Langer-gytijtemény esetében
azonban mér nem szerepel az enteriérokkel kapcsolatos adat a nyilvéntartdsban.

Vilagi belso terek miemléki értékei

Epitészként hissziik, hogy a terek, melyekben az életiinket éljiik, hatdst gyakorolnak rank.
A tervezé mindenkor felel6sséggel tartozik azokért, akik szdmdra otthont, lakdst tervez
— és ez igaz a torténeti lakdsokra is, még akkor is, ha ezek j6 részében a tervezé személye
nem ismert, vagy tervez6 kozremiikodése egydltalan nem is igazolhat6. Képzett terve-
z6 vagy bels6épitész hidnydban a lakds hasznaloja alakitja a belsé tereket olyan médon,
hogy abban a lehet legkényelmesebben tudja elt6lteni a mindennapokat — vagy éppen
az innepeket. Ahogy mar emlitettiik, a hazai jogi szabalyozasba is beépitett szakmai elvek
alapjan védendd a mtiemlék épiilet minden tartozéka, berendezési targya. Bels6 tereink-
ben a tér hangulatat a teret kozvetleniil koriilvevo szerkezetek jellemzéi hatdrozzak meg.
Ezek elsésorban az épiiletszerkezetek anyagai, feliiletei, azok szinezése, a megvildgitds, és
az egyes elemek diszitése.

Abelsé tereket hatdrol6 szerkezetek a padld, a fal, a falon levé falburkolatok, a meny-
nyezet, a tér megkozelitését vagy megvildgitdsat szolgalo nyildszarok, de rendkiviil fon-
tos szerep jut a beépitett berendezéseknek és a butorzatnak, valamint a teret dltoztetd
textildknak. Az enterior épitészeti keretét a {6 szerkezetek adjak: a falak helyzete hatéroz-
za meg a tér szélességi-hosszusdgi ardnyait, az ajtok helyzete a belépési-feltirulsi pontot,
az ablakok helye és mérete gondoskodik a bevildgitasrol. A térérzet kialakitdsdban a leg-
fontosabb szerepe taldn a tér lefedésének van: a kiillonbozé belmagassagu, sikmennye-
zetes vagy boltozattal fedett terek alapvetden eltéré hatdst gyakorolnak rank: a magasba
ivel6 boltozat minden esetben magasztos, fennkolt érzetet kelt. Ezen térérzet irdnti igényt
mutatja, hogy a 19. szdzadi polgéri enteriéroket sokszor sikmennyezet helyett fadongéval
fedték, mely szerkezeti szempontbdl sokkal inkabb tekintheté fodémnek, mint boltozat-
nak, a kialakul6 forma azonban boltozattal fedett tér hatdsat kelti (1. kép). A szerkezetek
kivélasztdsakor természetesen minden torténeti korszak a rendelkezésére all6 palettibdl
valasztott. Az tjabb terek megalkotdsanak igénye minden korban fejlettebb szerkezeteket
kovetelt, a fejlettebb szerkezetek pedig wjabb, izgalmasabb terek kialakitasat tették lehe-
t6vé. A fejlédésnek ez a fonala nem csupdn a templomterekben, vagy a kastélyok legrep-
rezentativabb tereiben mutatkozik meg, hanem ha késve és kisebb mértékben is, de a
polgarhazak enteridrjein is nyomon kovethetd.

A torténeti belsé tér soha nem 6nmagaban 4ll, tovabbi terek segitik megkozelitését,
a feltarulas hangulatit a megérkezés, a térkapcsolatok hatdrozzak meg. A 18-19. szdzadi
polgéri lakasok latvanyos térkapcsolata a barokk kastélyépitészetbdl szarmazé enfilade,

11

Magyarorszag milemlékjegyzéke. Hozzaférés a GyMSVKH Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztély
adatbazisdn keresztiil. Letoltés ideje: 2023. november.
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1. kép. Fadongaval fedett étkezd egy 19. szazadi polgari villaban (a szerzé felvétele)

ami az egymasbol nyild szobak ajtajainak egy tengelyre val felfiizését jelenti. A polgarha-
zak sokszor csupan harom helyiségbdl 4ll6 reprezentativ térsora is rendkiviil litvanyossa
valik a kétszarnyt ajto kitdrasa, a szobdk Ssszenyitdsa esetén (2. kép).

A mitlemlékvédelmi tevékenység onellentmonddsa abbol adodik, hogy a miiemlék
épiilet egyrészt funkciondlis objektum, melyet hasznédlnunk kell, masrészt egy muiszaki
targy, mely kemény fizikai hatdsoknak van kitéve, aminek kovetkeztében elhasznalo-
dik, harmadrészt azonban torténelmi dokumentum, melynek anyagiban valé megér-
zése biztositja annak torténelmi bizonyiték mivoltat. Az épiiletek — legyenek azok akdar
védett miiemlékek is — megérzése ellen hat azok avulasa, mely alapvet6en harom cso-
portba sorolhato:

A miszaki avulas az épiiletet alkotd anyagok, szerkezetek id6jarasbol, természeti ka-
tasztrofabol, emberi rongdlasbol kovetkezé fizikai, kémiai, bioldgiai hatdsok révén valé
pusztuldsa, tonkremenetele. A mindennapi hasznélat révén a belsé tereket hatarolo szer-
kezetek és a butorok kopnak a leggyorsabban, ezek muszaki feldjitdsa vélik szitkségessé
aleggyakrabban. Hatranyosan érinti ezeket a szerkezeteket a mogottiik levo tartoszerke-
zetek kdrosoddsa vagy javitdsa is, hiszen a f6dém javitasakor el kell bontani a fodém als6
sikjan levs szerkezeteket és a rajta levo padloburkolatot is, a falszerkezet javitasakor pedig
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2.kép. Enfilade-os térsor egy 19. szdzadi polgari lakdsban. A hdrom utcai szoba egy tengelyre flizott, kétszar-
nyt ajtokkal kapcsolodik egymadshoz, a kézépso helyiségbél szintén széles ajton keresztiil nyilik az ebédlé
(Giintner 1997.1. m. 25. oldal alapjan)

a falfeliilet is szitkségszerten sériil, és az épiiletbels6ket érintd gépészeti- vagy villanysze-
relés dldozataivd szintén a bels6 terek vilnak legel6szor.

Erkolcsi avulas alatt az épiiletek funkciovéltasat értjiik, amibe beletartozik az élet-
mod véltozdsa, a térhasznalat médjanak atalakuldsa is. A vildgi belso terek 4talakitasa gya-
kori, a mtiszaki tonkremenetel mellett akdr a pillanatnyi divat kovetése vagy uj tulajdonos
megjelenése is vezethet 4j anyagok, szerkezetek beépitéséhez, ezéltal a régebbi enteri6r
megsemmisiléséhez. Sokszor a lakdshasznalat véltozdsa indokolja az alaprajzi rendszer
atrendezését, uj nyildsok kialakitisit vagy meglevok megsziintetését, ami a torténeti te-
rek-térkapcsolatok dtalakuldsat eredményezi. Alaprajzi trendezés esetén a padléburko-
latokon tdl a falak feliilete és a belsé ajtok is tobbnyire j format kapnak. A berendezési
targyak megvaltoztatdsa, a lakds vagy a helyiségek rendszeres atrendezése pedig — még
ha a torténeti id6kben a maihoz képest sokkal ritkdbban is keriilt rd sor — rendkiviili
moédon megneheziti az enteri6r egy adott pillanatra jellemz6 dllapotanak rogzitését,
illetve hosszabb torténetti épiiletek esetében nagyon sok idééllapot, sok ,épitési” peri-
6dus kiilonithetd el.

A torténeti lakoterek funkciévéltasa, példdul a napjainkban Sopronban rendkiviil
elterjedt modon lakas helyett panzi6 kialakitdsa, a meglevotdl eltérd térstrukturat kove-
tel, a fiirdészobak elhelyezésének tobblet igénye az alaprajz atszervezését koveteli meg.
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3. kép. Kivételes miiemléki értéknek szamitd kozépkori keramiapadlé a soproni Szent Mihély-templom
sekrestyéjének emeletén (a szerzé felvétele)

Ugyanez érvényes egy-egy nagyobb polgari lakas felosztdsa, a helyén tobb kisebb lakas
kialakitdsa esetén.

Adminisztrativ avuldsnak nevezziik azt, amikor miiszaki és erkolcsi értelemben még
haszndlhaté, de a mai szabélyozdsnak meg nem felel6 torténeti szerkezetek elbontdsa-
ra keriil sor. Lakdépiiletek esetében az ablakok mérete, a 1épcsék meredeksége jelenthet
korl4tot torténeti lakoterek mai hasznalata esetén.

Mindezek alapjén elmondhaté, hogy a torténeti épiileteken beliil az enteriérok avul-
nak el a leggyorsabban, ezek viltoztatdsa a leggyakoribb, ezek az épiiletek legsériiléke-
nyebb részei, ezen értékek in situ megérzése a miemlékvédelem legnagyobb kihivasai
kozé tartozik. A torténeti dllapotok feltirdsat neheziti a talzott flexibilitas, a terek sokszo-
ri talakitdsa és a torténeti adatok hidnya egyarant.'?

Soproni torténeti belso terek

Bar Sopron anyagiban is lithato épitett orokségének torténete Scarbantidval kezdédik,
belsé térrel rendelkezd romai kori épiilet nincs a vérosban. A Varoshdz utcai romkert-
ben csupdn az épiiletek alaprajzai értelmezheték, a felmend szerkezetek érzékeltetésére
néhdny ajté szimbolikus kokerete jelenik meg. A korabeli mtiemlékes gyakorlathoz iga-

12 Kissné Nagypdl Judit: Sopron belvarosanak rekonstrukcidja. in: Milemlékvédelem. 12. (1968), 139-147.,
itt: 140.
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zodva az egyes terek burkolata fehér kavics vagy voros salak, annak fiiggvényében, hogy
fedett-nyitott vagy zart terekrdl van-e sz6. A kiilsé tereket fiives feliiletek jelzik.

Kozépkori vilagi enteriér még olyan gazdag multa varosban, mint Sopron sem ma-
radt rdnk épségben. Az egyhdzi épiilethez k6t6d6, de nem templomtér funkciéji helyi-
ségek kozil a ferences kolostor képtalantermét kell kiemelni. Itt a helyredllitisok soran
szabadultak ki a gétikus boltozatot tarté pillérkotegek és szobordiszeik, és a régészeti fel-
tards altal meghatdrozott szinten késziilt a kozépkorinak megfelel6 terazzo padloburko-
lat rekonstrukcidja, de a falfeliiletek eredeti felilletképzése nem l4thato. A Szent Mihaly-
templom sekrestyéje feletti, gotikus haloboltozatos helyiség nagy értéke a 15. szdzadi,
tobb szindi, hatszogli mézas kerdmia elemekbdl késziilt padlé (3. kép), és talan az ablakok
és ablaktablak is kozépkori eredettiek, de a sz6nyegmintas falfestés mar itt is Storno-kori,
azaz a 19. szézad mésodik feléb6l szdrmazik.

A Templom utca 12. szam alatti evangélikus paplak épiiletében tartak fel a kutatisok
egy jellegzetes kozépkori lakohelyiség kialakitasat, ahol a szoba ké falain beliil borona
palloszerkezet késziilt a jobb hdszigetelés érdekében. A lenyomatok alapjan a késobbi en-
teriérbe dgyazva a szerkezet részleges rekonstrukciéja is elkésziilt (4. kép)."

4.kép. A gerendakkal bélelt kozépkori szoba feliiletére emlékezteté mitemléki rekonstrukcié

(a szerzd felvétele)

1 Ddvid Ferenc: Gotikus lakohazak Sopronban. Magyar Miemlékvédelem 1967-1968 (Budapest, 1970),
95-123, itt: 117-121.
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S.kép. 17. szazadi strti gerendas, faragott fafddém: teherhordo szerkezet, de egytttal a belsé tér disze is
(a szerzé felvétele)

Tobb lakoépiilet kapualjiban talalkozunk a falakat tagold gotikus tléfiilkék sora-
val, de ezeknek a tereknek mind a kézépkori lefedése, mind a padléburkolata hianyzik.
A belvarosi hazak foldszinti helyiségeiben, pincéiben eléfordulnak kozépkori boltoza-
tok, a leglatvanyosabb talan a Kolostor utca 7. szdm alatti épiilet kétszakaszos, csucsives
keresztboltozattal fedett tere.'* A 17. szazadbdl szdrmazd, késbreneszansz fafodémekkel
tobb épiilet helyiségeiben is taldlkozunk. A mestergerendds, stirtiigerendds faragott fodé-
mek szép példaja taldlhaté a Kolostor utca 13. szamd épiilet emeleti szobédjaban, de ehhez
sem tartozik sem korabeli padlo, sem falfeliilet, csupan egy barokk ajté emlékeztet még a
torténeti enteridrre (S. kép).

Az idében hozzank joval kozelebb 4ll6 barokk belsé terek mér nagyobb szamban
fordulnak el6. Kiemelkedé példaként a viszonylag épségben megmaradt, de restauralds
elott all6 Kolostor utca 11. szam alatti Zichy-Mesko-palota emeleti disztermét kell emli-
teni. A tablds parketta padloburkolat és a mennyezeti falkép mellett a szinezését6l meg-
fosztott, zoldre festett falak szegényes képet mutatnak. Az ablakok torténetiek, de nem a
barokk korbél szirmaznak. Ugyanebben az épiiletben az intarzias faburkolatos kabinet is
kiemelkedd jelentéségii.'s A lakosztalyokat a 19. szdzadban klasszicista stilusban 4talaki-
tottak, a térstruktira jelenleg valaszfalakkal szabdalt, a festett falfeliiletek fehér meszelés

' Ddvid 1970 i. m. 98-100.
5 Voit 1993. i. m. 228, 231.
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alatt pihennek. A 18. szdzadi pompdra csupdn a mennyezeti stukkok és a helyenként ki-
bukkan¢ tablés parketta emlékeztet.'®

Az épiilet Iépcs6hazéban a lépcsé ké elemei, a szoborfiilkék és a szobrok barokk ko-
riak,'” a kutatoablakokban lithat6 a korabeli falfestés is, de a tér alakja késobbi atalakitas
eredménye, a lépcs6t a masodik emeletre késobb vezették fel. Hasonlé médon, csupan
részlegesen lathat6 a Moricz Zsigmond utca 2. szam alatti épiilet kapualja és az egykori
diszitéfestésétdl megfosztott, dtalakitott mennyezetd 1épcséhdza.'’® Ebben a térben né-
hany barokk ablak emlékeztet a haz egykori fényére.

A figuralis diszitéfestéssel rendelkezé enteridrok koziil az Uj utca 18-as épiilet hely-
redllitott, enfilade-osan 6sszenyilo hirom emeleti teknéboltozatos szobdjat érdemes meg-
emliteni. A F6 téri Gambrinus vendéglé emeleti szobdi szintén gazdag diszitofestéssel

6. kép. Kék-fehér, németalfoldi mintés csempeburkolat egy 19. szdzad végi kereskedd hazdnak
1épcsShazéban (a szerzé felvétele)

18 Ddvid Ferenc - Nemes Andrds: A Zichy-Mesko palota falkutatdsa 2014, 2017. Soproni Szemle 74. (2020),
1. sz., 66-89.

17" Foerk 2002 i. m. 11-12.

18 Foerk 2002. i. m. 25.
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7. kép: Mitemléki szempontt helyreallitison atesett fakocka burkolat egy kapualjban (a szerzé felvétele)

rendelkeznek, melyek restaurdlt allapotban lathatok. A kiilvarosok lakéhdzainak repre-
zentativ helyiségeire izgalmas példa az Ujteleki utca tSbb hazédnak stukkés teknSboltozat-
tal fedett utcai szobdja."”

Sopron gazdag 19. szdzadi lakoépiilet-allomannyal rendelkezik. Ezekben az épiile-
tekben sok helyen maradt fenn klasszicista, romantikus, vagy historizalé lépcs6haz ives
vagy egyenes vonalvezetésti ké 1épcsével, ontottvas Iépesékorlattal. A Pocsi utca elején dlld
Hattyts héz lépcséhdzaban megmaradt kék-fehér csempeburkolat (6. kép) mintsja a haz
egykori tulajdonosanak eurdpai kiterjedtségi kereskedelmi kapcsolataira utal. A lépcsha-
zak jellemz6 padléburkolata a terrazzo- vagy a kerdmiaburkolat, a szazad vége felé mér a
cementlap burkolat is megjelenik. A kapualjak korhii burkolata a fakocka, ennek a kere-
tezett, diagondl mintaba rakott formajén kiviil taldlkozunk hatsz6gti elemekbdl 4116 vélto-
zatdval is (7. kép). A lakasok padléburkolatai a hidegpadlés helyiségekben cement-, vagy
keramialap, a szobdkban hajopadlé (8.kép), elegdnsabb helyeken téblds parketta. A lako-
épiiletek foldszintjein kialakitott tizlethelyiségek koziil a Varkeriilet 29. szdm alatti hdz-
ban meg6rzott Oroszlan patika berendezése figyelemre méltd, a Pékmuizeum épiiletében
pediga 19. szézadi konyhatechnologidhoz sziikséges berendezések és enteriér lathatok.*

1 Foerk 2002. i.m. 30-34.
% Domonkos Otto: Sopron. Pékmuzeum. Téjak-Korok-Muzeumok Kiskonyvtara. 105. Budapest, 1982.;

Kiicsan Jozsef: Az életmod bemutatasa a Soproni Muzeum kidllitasaiban. In: Soproni Szemle 77 (2023),
35-52, itt: 43-45.
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A belvarosi 20. szézadi épiiletek, melyek jobbara a masodik vilaghabort bombazasai so-
ran elpusztult épiiletek helyére épiiltek, belso terei koruknal és altaldnos épitészeti meg-
oldasaikndl fogva még nem érték el az értékvédd szakma ingerkiiszobét. Pedig a mett-
lachi burkolatok, a jellegzetes parkettdk, fali csempék fokozatosan tinnek el ezekb6l a
lakdsokbdl is és adjak at helyiiket a joval kevésbé tartos, globalizélt épitdipari termékként
forgalomba keriilé gres lapoknak és laminalt padloknak. Féls, hogy mire elérnék azt a
kort, hogy értékként tekintsiink réjuk, semmi sem marad bel6liik.

A felsorolt néhdny példa is jol mutatja, hogy in situ terekben teljes torténeti enteridr,
killonosen berendezett allapotban gyakorlatilag nincs, egy-egy térben legfeljebb egy-egy
térhatdrol6 szerkezet maradt meg. A miiemléki helyreallitds soran késziilt rekonstrukcidk
is csupan részlegesek, a helyiségeknek csupan egy-egy jellegzetes részletére fokuszalnak.
A 20. szézad hatvanas-hetvenes éveiben elvégzett virosrehabilitici6 idején az esetlegesen
meglevé vildgi enteriérok megérzésére nem tekintett feladatként a szakma, az épiiletek-
ben az 4j lakdsok kialakitdsa sordn — értheté médon — a korszert lakdsok kialakitdsa volt
a prioritds®" — ami feltételezhetSen tobb torténeti térsor dtalakitdsat is maga utin vonta.

8.kép. A torténeti belsé teret a felbontds nélkiil felcsiszolt és olajozott hajopadld, a meszelt falak és
mennyezet hatdroljék. A hangulatot a felujitott belsé ajto és ablakok, azok kilincsei és vasalatai segitenek
megdrizni (a szerzd felvétele)

' Kissné Nagypdl 1968. 1. m. 144.
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Kivételként a Fabricius-hdz enteriorkiallitasat kell megemliteni, ahol a cél ,a soproni
belviros egykor gazdag sz6l6miivel§, keresked6, iparos polgarsigdnak életformdjanak”
bemutatésa volt, Askercz Eva kutatdsai jovoltabol.?? Az Uj utca 18. szdm alatti épiilet
helyreallitdsa kozben el6keriilt festett enteriérok megérzése és bemutathatdséga érde-
kében sziiletett az a dontés, hogy az épiiletrészben az eredetileg ide tervezett lakés he-
lyett kozintézmény kapjon helyet.”

A lakéépiiletek torténeti belsé tereinek megérzése leginkdbb muzeumi korilmé-
nyek kozott képzelhet$ el. A soproni példak koziil kiemelkedik a magantulajdonban
levé Zettl-Langer-gytijtemény, amely magénszemélyek dltal 6sszegytijtott butorokat és
hasznélati tirgyakat 6riz és mutat be torténeti enteridrokben - kilonleges id6utazassa
varazsolva az itt lakok életét. A lakds-muzeumban val6 életmdd ugyanakkor a tulajdonos
torténeti értékek iranti rendkiviili elkotelezettségének és tolerancidjanak tantibizonysaga,
amennyiben a modern, kényelmes lakdsban val6 életmédrol mond le a torténeti enteriér
megorzése kedvéért.

A Soproni Mizeum Storno- és Fabricius-hdzban, vagy a Lenck-villiban berende-
zett szobdi, akdrcsak a Pékmutzeum konyhdja vagy a Kérpéti-malom poncichter-szobdja
rendkiviil értékes példdi a torténeti enteriérok bemutatdsanak, de egyrészt teljes térso-
rok helyett csupan egy-egy helyiség bemutatdsat szolgaljék, masrészt fontos, hogy ezek a
butorok és targyak nem az eredeti helyiikon, nem eredeti épitészeti kornyezetitkben lat-
hatok, ennek ellenére természetesen szemléletes képet adnak egy-egy torténeti korszak
enteridrjeinek megjelenésérol.

Osszegzés

Tanulmdnyommal a miemlékvédelem egy specidlis, kiilonleges banasmoédot igényl6 te-
rilletére, a torténeti lakoterek értékeinek megdrzésére probaltam meg felhivni a figyel-
met. Az épiiletek belsé tereit hatdrolo épitett feliiletek és a térben levd berendezések dltal
meghatdrozott enteriérok az épiiletek leggyakrabban véltoz6 elemei, melyek sériilékeny-
ségiik és gyakori atalakitasuk révén csak nagyon kis szimban maradtak meg. A bels6
terekre vonatkozé ismereteink az épiiletekre vonatkozé irott forrdsokbdl és a torténeti
dllapotot mutat6 alaprajzokbdl szdirmaznak. A teret alkoto feliiletek és a berendezések
egyiittes megOrzésével vagy enteriorok rekonstrukcidjaval és ezek bemutatdsaval a kiilon-
bo6z6 torténelmi korszakok lakdsformaiba, el6deink életmddjaba nyeriink bepillantést.

2 Askercz Eva: Polgéri Otthonok a 17-18. szazadi Sopronban. Arrabona 18. (1976), 89-144.; Sedlmayr
Janosné: Sopron, Beloiannisz tér 6. A ,fabricius” haz utcai szdrnyanak mdemléki helyreallitisa. in:
Miemlékvédelem. 22. évfolyam. 1978. 294-298.; Kiicsdn 2023 i. m. 46-47.

2 Agosthdzi Ldszlé: Az Uj utca 18. szdm épiilet helyrellitdsa Sopron belvaroséban. In: Mitemlékvédelem.
21.(1983), 29-42., itt: 33.
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NEMES ANDRAS Askercz Eva és a kortdrs magyar
éremmiivészet

Az Orszégos Erembiennalék sorozata 1977-ben indult utjéra Sopronban, az Orsolya téri
Lébashédzban. A kezdetekrdl a fennmaradt forrdsokbol nagyon keveset tudunk, inkédbb a
szdjhagyomany tartotta fonn az indulas torténéseit.

A Soproni Mizeum irattdrdban mindéssze négy levelet taldlunk 1977-bél, ami az
érembiennaléval hozhaté kapcsolatba. A , 700 éves évforduld” intéz6bizottsaga nevében
Szalay Csaba, a bizottsig vezet6je az els6 biennale teenddivel kapcsolatos megbeszélést
hivott dssze 1977. jinius 2-dra. A médsodik levél szeptember 2-dra sz616 meghivo, mely
az utolsé megbeszélést iranyozta el6 az érembiennaléval kapcsolatban.! A harmadik irat
mér a Labashdz hasznélatba vételi engedélyét tartalmazza. Ebbdl azt is megtudjuk, hogy
az L. Orszégos Erembienndle 1977. szeptember 11-én nyilt meg.” A negyedik irat 1977.
szeptember 13-dn kelt, az 4j vitrinek hibainak kijavitasat siirgeti dr. Domonkos Otté mu-
zeumigazgato.

Itt kell megjegyezni azt is, hogy a Labashaz és a Liszt Ferenc Mtzeum akkor még
csak befogadd intézmény volt. A szervezést Sopron véros Tandcsa végezte, elsésorban a
kulturélis referenseken keresztiil. O fogta 6ssze Baranyi Judit és Askercz Fva miivészet-
torténészek és a Liszt Ferenc Muzeum munkajit. Ebben az id6ben még terembérletet is
fizetett a vdros a muzeumnak. Mindez abbél adédott, hogy nem Sopron varosa tartotta
fenn a mizeumot, hanem Gyér-Sopron megye Tanicsa, késébb Onkorményzata.

Feltehetéen a 700 éves bizottsagon® belil Renner Kdlmannak, a véros akkori ,els6
szamu éremmiivésze” szakmai és politikai kapcsolatainak meghatirozé szerepe volt a bi-
ennéle Sopronba keriilésében. Askercz Eva neve ekkor még csak nyomokban lelhetd fel.
Eves szakmai jelentésében egy fél mondat erejéig emliti, hogy részt vett az I. Orszigos
Erembiennale megrendezésében. A II. Orszagos Erembiennile (1979) kataléguséban
mér megjelenik a neve mint tarsrendezd.

Baranyi Judit leirdsa szerint Askercz Eva az elsd alkalomtol kezdve térsrendezdje volt
a bienndléknak, a koztes, paros években pedig 6 szervezte, a katalogust irta és szerkesztet-
te, valamint rendezte a Dijazottak kidllitasait.* A bienndlék kozti paros években ugyanis az
el6z6 bienndle dijat nyert miivészeinek volt kidllitdsa a Labashazban. Ezeken a tarlatokon
a dijazott mivészek nem csak érmekkel szerepelhettek, hanem kisplasztikakkal, festmé-

! Soproni Muzeum irattdra 284/1977 és 456/1977 szamu iktatott levelek. Mindkét levelet Kocsis Jozsef
tanacselnok-helyettes irta ald.

2 Soproni Muzeum irattdra 498/1977.

3 Sopron 1277. évi kivaltsaglevele 700. évforduléjanak megiinneplésére alakult bizottsig - a Szerk.

4 Baranyi Judit: A X. Orszagos Erembiennale katalogusa, Sopron, 1995. 90.
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nyekkel, kolldzsokkal, fotékkal is. Eva hatdrozott trekvése volt, hogy a dijazott mtivészek
munkassdguknak olyan oldalat is bemutathassak, mely az éremmvészeten tdl esik, ezzel
sokoldalusagukat hangsulyozta.

A két mivészettorténész egyiitt dolgozott egészen a XIL. (1999) kiéllitésig, amikor
Baranyi Judit miivészettorténész elkoszont, atadva a szerepet Askercz Evanak és a Sop-
roni Mizeum csapatdnak.® Ugyan6, 2007-ben még egyszer 6sszefoglalta a biennalék ta-
pasztalatait. Tanulmdnya elsésorban az éremmiivészet megujuldsat és felviragzasit emeli
ki. Ugyanakkor nem feledkezik meg az alkotd csapatrél, a Soproni Mizeum rendezé-
gard4janak méltatasardl sem. Kiemelten hangstlyozza Askercz Eva szerepét, nem csak a
biennalék, hanem a tarsrendezvény, a Dijazottak kidllitasok kapcsan is, és hogy Eva kon-
cepcidjanak koszonhet6en miivészek ezeken a bemutatékon nem csak az érmészetben,
hanem a szobrészat egyéb iranyaiban is megmutatkozhattak, onkifejezésiiket gazdagit-
hattdk.®

A biennélékon 1999 elétt Askercz Eva feladata a kidllitisok el6készitése volt. Az ér-
mek begyjtése ekkor még a Miicsarnokban zajlott Budapesten, elsésorban azért, mert
Baranyi Judit munkahelye itt volt. Ezért is szerepel a Miicsarnok mint a biennéle egyik
rendez szerve. A k atalégust Baranyi Judit dllitotta Gssze, a begytjtésben, a zstirizésben
Eva is szerepet vallalt. De az § sajét feladata Sopronban, az érmek helyszinre szallitisval
kezdodott, és a kidllitds megrendezésén tul a visszaadas végéig tartott.

A ldbashazi rendezés sok tanulsaggal jart, mint ahogy jar ma is. Baranyi Judittal ko-
zosen alkottak a kidllitdsokat. A helyszini egyeztetések soran délt el, hogy milyen legyen
a kidllitas arculata, mely miivész érmei melyik vitrinbe kertiljenek és kivel legyenek egy
tarloban. Ezek a megbeszélések, egyeztetések nem kevés id6t vettek igénybe, de ha kon-
szenzusra jutottak, akkor mar a mizeum kiéllitasépité csapata gyorsan dolgozhatott. Eva
feladata volt a megnyito6 el6készitése is. A protokolldris teend6kon tul figyelt a mivészek-
re, igyekezett j6 kapcsolatot kiépiteni veliik, ami altalaban sikeriilt is — néhany kivételt
leszamitva.

Askercz Eva a IL. biennalétol kezdve, egészen 1999-ig 6nélléan rendezte a Libashéz
kistermében az el6z6 bienndle nagydijasanak kamarakiallitasat. A nagydijas szdmdra a
Ferenczy Béni-dij mellett ez kiilon lehetSséget jelentett. Erdemes felsorolni a neveket,
hiszen a kortdrs magyar szobrasz- és éremmuvészek veretes névsora talalhatd itt. Borsos
Miklés (1979), Vigh Tamas (1981), Lugossy Maria (1983 ), Kiss Nagy Andras (1985),
Tornay Endre Andras (1987), Kiss Gydrgy (1989) (1.kép), Gati Gabor (1991) (2. kép),
Sz81l6ssy Enikd (1993), Meszes Téth Gyula (1995)(3. kép), Soltra E. Tamas (1997),
Budahelyi Tibor (1999) (4. kép).

Baranyi Judit visszavonuldsat kdvetden Askercz Eva 6nélléan vitte tovbb a bienna-
lék és a dijazottak kiallitdsok sorat. Ez az id6szak 2001-t61 2005-ig tartott, a XITI-XV. bi-

5 Baranyi Judit: A XIL. Orszdgos Erembienndle katalogusa, Sopron, 1999. Z4rsz6, 89.
S Baranyi Judit: 1-XV. Orszégos Erembienndle, Sopron, 1977-2005. Attekint§ 8sszegzés. In: Soproni
Szemle 61. (2007), 2. szdm, 181-188.
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1. kép. Kiss Gyorgy: Fertorakosi kéfejts V. 2.kép. Gati Gabor: Szerelmes holdak pésztora I.
1974, bronz, ontott, SOM. KP. 2017.47.1 1986, bronz, 6ntétt, SOM. KP.89.4.1

enndlékat jelentette. A katalogusok szerkesztését ekkor Vasas Edit, a Képzo- és Iparmuvé-
szeti Lektoratus miivészeti tanicsaddja végezte. Az Ermek begytijtése 1999 utén atkeriilt
a Mticsarnokbél a Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratus székhazaba, az Uri utcaba. 2005-
ben Kiss Melinda, a Soproni Muzeum miivészettorténésze jelenik meg tdrsrendezéként
a katalégusban.

A rendszervaltis idészaka tiz év késéssel a biennile arculatit is megvaltoztatta. Uj for-
métumu katalogus késziilt, j technikai csapattal és 4j nyomdaval. 2005-ben jabb valtds
kovetkezett be, ekkor alakult ki a ma is hasznélt katalégus forma, 6j technikai szerkesz-
t6kkel és 4j nyomdaval. Erre az idore tehet6 a bienndle pénziigyi valsdga is. Tobb esetben
is bizonytalan volt a katalogus sorsa, elsésorban forrashidny miatt. Ma, 2023-bdl vissza-
tekintve, a katalogusokat latva ezen csodalkozhatunk, hiszen j6 mindségti, szép kiallitdst
katalogusok késziiltek, a kiallitisok szinvonala sem csokkent. Mindez Sopron Megyei
Jogti Véros Onkormanyzatédnak készonhetd. Harom nevet a mindenkori varosvezetésen
tal ki kell emelni: Kovécs Lészl6, Bircher Erzsébet és Németh Eva kulturalis referensek
munkdjinak koszonhetSen vészelte 4t a bienndle a nehéz idészakot.

Askercz Eva 2004-ben végleg nyugdijba vonult, a XV. biennalét mar visszatéréként,
kiilon megbizds alapjan szervezte, rendezte. Ezzel lezarult egy korszak, aminek jellemzé-
sét, értékelését késébb még bizonyosan elvégzik, most csak a legfontosabbakat emelném
ki Eva rendezési, gytjtési koncepciéjabol.”

7 Munkdjat a XVI. (2007) biennalétol L. Kovasznai Viktoria mivészettorténész, a Magyar Nemzeti Galéria
Eremtaranak vezetdje vette t, aki egészen a XIX. bienndléig, 2013-ig jegyezte a katalégust és a kiallitast.
Mellette Nemes Andras, a Soproni Mizeum mivészettorténésze volt a tars- vagy segédrendezd. A rendezés
(ekkor mar kuratorként) 2015-t6] Nemes Andrasra hdrult, L. Kovasznai Viktoria a nagydijasok (Szabo
Gyorgy és Ifj. Szlavics Laszlo) kamarakidllitisat még megrendezte 2015-ben és 2017-ben. A biennalék
tablazatba szerkesztett torténetét lasd alabb!
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3. kép. Meszes Téth Gyula: Szabadsdg vezetia 4.kép. Budahelyi Tibor: Debussy: A tenger I. 1989,
népet, 1988, bronz, ontstt, SOM. KP. 89.6.1 bronz, ontstt, SOM. KP.92.9.1

Publikdcioban hdrom alkalommal irt az érembienndlékr6l.* Mar az elsé bienndlérdl
késziilt beszamoldjaban kittnik értékrendszere, az egyes tendencidk kozti killonbségek,
elsésorban a mindség mindenekel6tti elvardsa. Harom alapveté csoportot kiilonboztetett
meg: az elsébe a klasszikus érmészet darabjait sorolta. Ezek a hires személyekr6l késziilt
portréérmek, altaldban kerek alapon lapos plasztikaval. A masodik csoportba a ,tirgyia-
sult” érmeket osztotta. Megjelenésiik a klasszikus érmekkel rokon, de témdjukban téjak,
események jelennek meg, gyakran narrativ jellegtiek. A harmadik és szamara legfonto-
sabb egység, a modern, olykor absztrakt formanyelvet haszndlé érmek csoportja. Ezek a
kezdetekkor még kisebb aranyban szerepeltek, késébb, a ’80-as évekre megszaporodtak,
Napjainkban ez az irdinyvonal szimaban médr meghaladja a klasszikus érmek mennyiségét.

A modern érmeken beliil kiilon foglalkozott a kisérletez6 szellemtiekkel, a bronz he-
lyett mas anyagokat valasztokkal. 1982-es irdsaban azon sajnalkozott, hogy a mobil érmek
nem tértek vissza a biennaléra. (Csak egyszer, 1979-ben llitott ki Haraszty Istvén ilyen
érmet, az6ta nem lathattunk hasonlékat.) Erdemes a harmadik csoport jellemzéseként
irdsabol idézni, mely 1982-ben jelent meg a Soproni Szemlében. ,, ... ellenkezé felfogasban
késziiltek masfajta, erésen plasztikus érmek is. Olyanok, amelyek semmiképp nem mon-
danak le az érmek térbeliségérél, s6t magukkal a marokk6hoz hasonlo éremtomegekkel
és az abrazolas térbeli modellélasaval fokozzak az érem plasztikussagat, sulyat. Megfigyel-
het6, hogy az ilyen tipusti érmek kozott elég sok olyat alkottak, amely lemond a konkrét

$ Askercz Eva: Az 1. Orszégos érembienndlé Sopronban In: Soproni Szemle 33. (1978), 4. szdm, 366-371.;
Askercz Eva: ATIL Orszdgos Erembiennéle (1981.aug.20 - okt.25.) In.: Soproni Szemle 36. (1982), 3. szdm,
253-261.; Askercz Eva: [cim nélkiil] In: Baranyi Judit (szerk.) A VIIL Orszdgos Erembienndle Kataldgusa,
Sopron, 1991. 5-9. (magyar, német és angol nyelven)
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S.kép. Lugossy Maria: Csend II. 1980, acél, plexi, 6. kép. Cstics Ferenc: Onarckép, 1988, brong,
vegyes technika, SOM. KP. 89.19.1 ontott, SOM. KP. 89.2.1

dbrazoldsokrdl, inkdbb az anyag térbeli mozgasaira, gytirédéseire és kisimulasaira figyel,
e feliiletek egymashoz valé viszonyait teszi az dbrédzolas targyava.”® A kozépszertiséget, az
otlet- és gondolatnélkiiliséget nem szivlelte. Alljon ennek aldtimasztésira egy mondata:
»Minden csak azon mulik, milyen gonddal vagy tehetséggel formdlja meg azt alkotdja.
A fényképhiséggel valo elégedettség e mivek unalmanak legbiztosabb jele, a miivészi
lustaség fokmérdje.”"

Askercz Eva a biennalékon és a Dijazott miivészek kidllitasain til hirom nemzetkozi
kiallitést is megszervezett és rendezett. Kettot a Szovjetunidban, Moszkvéban, majd Le-
ningradban, egyet pedig Nyugat-Berlinben. Ezek a kiallitasok elsésorban a Soproni (Liszt
Ferenc) Mizeum anyagdra épiiltek, de a Magyar Nemzeti Galéria és a szobrdszmtivészek
tulajdondban levé anyaggal is ki kellett egésziteni. Nem csak a kidllitisok megrendezé-
se, az alkalmukra késziilt katalogus megirdsa volt a feladat, hanem az anyag utaztatasa,
vimiigyintézése, biztositdsa is.!! A kiallitasok egyben az Orszdgos Erembiennale eddig-
re elismert rangjat is jelentették, ugyanakkor erésitették a Soproni Muzeum nemzetkozi
hirnevét.

A biennélék és dijazottak killitdsok kozt Eva figyelt az érmészekkel val6 kapcsolat-
tartdsra, ugyanakkor nagyon tudatos gytijtémunkat is végzett. Mig az els6 biennalérdl

® Askercz 1982.i.m. 256.

10 Askercz 1982. im. 254.

"' Kortars Magyar Eremmivészet, Moszkva, Puskin Mizeum, 1982. janudr 19.—februar 13.; Kortars
Magyar Eremmiivészet, Leningrad, Ermitazs, 1982. februdr 24.-4prilis 1. Soproni Mtzeum, Helytorténeti
Adattér, HA. 1436.; Kortars Magyar Eremmiivészet, Nyugat-Berlin. A kiallitas 1984-ben nyilt és 1985 elején
zart be. Katalégusrol nincs tudomdsunk. Soproni Mizeum, Helytorténeti Adattar, HA. 1442.
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7.kép. Vigh Tamds: Rozgonyi Ivin verssoraira V. 8. kép. Tornay Endre Andras: Gondolatok
1977, bronz, ontott, SOM. KP.97.3.4 Bartokrol I11. 1980, bronz, 6ntétt,
SOM.KP. 88.4.1.1

52616 beszdmoldjaban szomoruan emliti, hogy nem sikeriilt a kidllitott anyagbol meg-
véasarolni semmit sem forrashidny miatt, addig 1981-ben mar 6rommel emliti, hogy
sikeriilt 20 db kortars érmet megszerezni. Gy{ijtési koncepcidjaban a nagydijasok mellett
helyt kaptak azok a muivészek is, akik formabontd, modern szellemt érmeket készitet-
tek. A teljes névsor felsorolasa hosszadalmas lenne, igy csak a ,kedvenceket” emeljiik ki.
Vigh Tamés (7. kép), Lugossy Maria(5. kép), Tornay Endre Andrés (8. kép), Budahelyi
Tibor, Kiss Gydrgy, Szoll6ssy Eniké (9. kép), Gati Gabor, Ligeti Erika, Soltra E. Tamds,
ify. Szlavics Lasz]6 érmeit szivesen vasdrolta, de idor6l-id6re a miivészek ajandékoztak is a
muizeum éremgytijteménye szamara. A nyolcvanas években még a Kulturalis Minisztéri-
um vasdrolt a miivészektol és abbol az anyagbol kaptak az erre szakosodott intézmények.
Els6sorban a Magyar Nemzeti Galéria, a Soproni Muzeum, mint orszigos gyujtékort
muzeum kortdrs érem témakorben.

A kilencvenes évektSl mar pélyazati rendszer keretében folyt a szerzeményezés,
sajnos kevesebb sikerrel, mint kordbban. Mint emlitettiik, Askercz Eva j6 kapcsolatokat
apolt az érmészekkel. Igy volt ez Cstics Ferenccel is, aki 1988-ban 940 db érmet ajandé-
kozott a Soproni Mizeumnak. (6. kép) Kozel 100 db a sajat mive volt, a tbbi pedig a
20. szézadi érmészek anyagabol keriilt ki. Beck O. Fiilép, Beran Lajos, Medgyessy Ferenc
érmein kiviil j6 néhdny 17-19. szazadi éremmel is gazdagodott a Soproni Muazeum Kép-
z26mivészeti gytijteménye. 1977 és 2005 kozott Askercz Eva 6sszesen 1521 darab kortars
éremmel gyarapitotta a mazeum gytjteményét.

Askercz Eva 1977 és 2005 kozott a kortars magyar éremmiivészet terén végzett mun-
kissagat eddig még nem rendszerezték. Az érembiennalék és a Dijazottak kidllitds sorozat
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9. kép. Sz6ll8ssy Eniké: Kozép-Eurdpa sorozat I. 1990 koriil,
bronz, ontott, SOM. KP. 92.8.1

azbta is folytatodik, eddig egy sem maradt el.'* Az 4ltala meghatdrozott irdnyvonal sem
modosult lényegesen, csupan a kidllitok altal készitett érmek stilusdnak valtozasat koveti.
A gytijtési koncepcid is megmaradt, de sajnos a palydzatokon nyerhet osszeg az éven-
te megvdsdrolni kivant érmek szdmanak jo, ha a felére elég. Szerencsére ma is akadnak
mecénasok. Tornay Endre Andris 6zvegye néhany évvel ezel6tt 70 darabos kollekcidval
ajandékozta meg a mizeumot, és Sz. Egyed Emma hagyatékabdl is nagyon kedvezmé-
nyes dron vasarolhattunk.

Zarsként még egy témat kell megemliteniink, mely szintén Askercz Eva és Soltra E.
Tamés nevéhez kothetd: akortars éremmuzeum, mivésztelep és dokumentécids kozpont
dlma a Rejpél-hazban, a Sopron, Vérkeriilet 7. szdm alatt.”® Sajnos a részletekig kidolgo-
zott 6tlet nem valdsulhatott meg. Az ingatlant mds célra hasznositottak, igy a terv lekerilt
a napirendrdl. Ha miivésztelepet nem is, de alland6 magyar kortars éremmiivészeti kidl-
litist még mindig létrehozhatunk a Lébashdz foldszinti tereiben. Abban a Labashazban,
amely 1977 6ta ad otthont az Erembiennaléknak és a Dijazottak kiallitasainak, igy a neve
mér-mdr szinonimaként hasznédlhat6 az éremmuvészetre.

12 A koronavirus jarvany miatt 2020-ban nem lehetett megrendezni a 22. Orszagos Erembiennéle Dijazott
mivészeinek kidllitdsat, de 2022-ben sikeriilt potolni, dsszevonva a 23. Dijazottak kiallitassal.

1 Soltra E. Tamds szobrasz- és éremmiivész e szam oldalain erre részletesen kitér, igy nem bocsatkozunk
ismétlésekbe.
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Kovics PETER Vazlat Kiss Nagy Andrds érmészrol
és szobraszrol

Eva emlékének

Mostanaban ritkan esik sz6 Kiss Nagy Andrésrél (1930-1997). Nem tartozott az jiték
kozé, nem volt részese a hatvanas-hetvenes évek 4j avantgirdjanak, de tavol tartotta ma-
gat a szocredl tiboratol is; a mivészet megalkuvas nélkiili szabadsagihoz ragaszkodott, és
maganak az alkotdsnak — a folyamatnak és a sziileté miinek — az autonémidjahoz. Ebben
az el6dok koziil leginkdbb olyanok példajat kovette, mint Medgyessy Ferenc és Ferenczy
Béni, legkozelebbi tarsa pedig talan Vigh Tamas volt, de amit létrehozott, az mindegyikii-
kétdl kiilonbozott, egyediil az 6vé volt. Askercz Eva emlékezete kapcsan nem véletleniil
gondoltam éppen red, hogy az adott keretek kozott — ha vazlatosan is — megidézzem mu-
vét és alakjat. Vazlatosan, de figyelemmel mivészetének olyan értékeire, amelyeket flvil-
lantva kedvet teremthetiink az ifjabb kutatok nemzedékébdl valakinek az elmult szdzad
egyik nagytehetségii mestere kiizdelmeinek foltardsara. Kiizdelmek bemutatdsara, ame-
lyeket ez a (nem mellesleg tiszta lelkiiletti, mindig egyenes) férfi egy természetellenesen
szabélyozott kornyezetben a miivészi fiiggetlenségért vivott, és a kiizdelemre, amit 6nma-
gaval is vivott, esendéen sajat multjaval, tanultsdgaval és tanulatlansagéval, ebbdl fakadéd
télelmeivel, a hazai tradiciondlisan konzervativ megszokdasokkal és gondolkodassal.

Kiss Nagy a kezdetektél egyik meghatdrozo szerepldje volt a soproni érembiennd-
léknak. A muvészettorténész és a miivész, bar mar korabbrol ismerték egymast, itt és
ennek kapcsan kertiltek szorosabb szakmai, és a mal6 idében mind elmélyiiltebb sze-
mélyes, emberi kapcsolatba. Nem tudom, de lehetséges, hogy hagyatékukban follelhet6
mindennek irdsos nyoma is, most azonban a két embernek csupan mint kozeli bardtja
és munkassagukat ugyancsak jol ismer6 tandja szélok. Lattam és tudom, milyen kolcso-
no6s megbecsiiléssel figyelték a masik tevékenységét, de kapcsolatukban legalibb annyira
fontosnak érzem azt a — valdszintileg soha ki nem mondott, de természetes — kozosséget,
amit a messzirél érkezettség rokoni tudata jelenthetett szimukra. Mindketten ,messzirél”
jottek — Askercz Eva egy borsodi kis banyaszfalubdl, Kiss Nagy Andrés az alfoldi mély-
szegénység viligdbol — s hogy helyiiket vitathatatlan médon szakmajuk legjobbjai kozott
talalhattédk meg, ahhoz bizony nem akarmilyen akardsra, elszdnasra, és lankadatlan, ko-
vetkezetes munkdra volt sziikségiik.

Induldsardl a mivészi palyan Kiss Nagy maga beszélt egyszer Gébor Eszternek,'
de ennél taldn személyesebb feleségének, Mikldsi Maridnak rovid megemlékezése, ami
2002-ben az Open Art Kiadéndl megjelent kotetben olvashaté. Szivszorit6 sorok: ,Pusz-

Gdbor Eszter: Lépték és monumentalitds. Beszélgetés Kiss Nagy Andrassal. Miivészet 22. (1981), 3. sz.
20-24.
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tafoldvaron egy 200 éves dongolt falu, szabadkéményes hazban sziiletett. Négyévesen
téglat hord. Hatévesen elviszik nagygazdahoz, kisbéresnek ...",* kés6bb pékinasnak ad-
jék, mig végiil, mar a haborus évek utin a nagymarosi népi kollégiumban kezd festéssel
foglalkozni. Mestere, Pap Gyula innen irdnyitja 1949-ben — akkor mér szobrasz-néven-
déknek - a féiskoldra, ahol Patzay Pal és Mikus Sdndor lettek a tandrai. Innen kildték
aztan — nyilvan mint népi kadert — 1951-ben a leningradi Rjepin Akadémidra. Kiss Nagy
késébb hélaval gondolt az ottani iskoldra, ahol ,... a fafaragast, — mesélte Gabor Eszter-
nek — kéfaragdst, a bronzontést és az ezekhez val¢ szerszamoknak a sajét kezi elkészitését
meg kellett tanulni.” De (amit persze mar inkabb csak f6l6s muszajként élt meg) ugyan-
akkor meg kellett szokni és tanulni azt a fajta szemléletet, amely a szovjet-honi képzésnek
ugyancsak elengedhetetlen alapja volt: ,Ott nagyon er6s ’ledbrazold’ szemlélet volt, és
meg kellett csindlni egy az egyben azt a hirom rancot vagy szemolcsét is a modell orra
alatt. Minél szarazabb volt, annal jobb, biztos 6t6s.” Mind e mellett Kiss Nagy Andras sze-
rencséjére és oromére Leningrddban — ahogyan mondta — ,minden vasarnap ott volt az
Ermitdzs” is, a muzeum fantasztikus gazdagsagu dkori gytijteménye, s nem utolsé sorban
amodern francia mivészet addig raktarakba rejtett, csak éppen akkoriban kiallitotermek-
be kertilt tarhdza! Ezt viszont a fiatal szobrasz igazi csodaként élte meg.® Ott érezte és
értette meg az alkotdsnak azt a lényegét, amely elvilasztja és kiemeli a mindennapibél. Ot
évvel késobb hazatérve, 1957-ben mar itthon mintézta diploma-munkajat. Patzay mester
— hasonléan addigi tandraihoz — cselekvé szobrot kivant téle. ,Megértettem, — mondta
Gébor Eszternek — sajat érdekemben is megértettem ezt a mondast, hogy cselekvd szob-
rot kell csindlni, aztin elkezdtem ott egyediil a miiteremben fiistologni és gondolkozni
ezen el6re-hatra ragni az iigyet, hogy hiszen a vildg képzomiivészetének rékfenéje a cse-
lekvé szobor. Mindegy, megcsindltam ... a cselekvé szobrot, az Ivd figurdt.™*

A fiatal szobrdszt szarmazésa, és az akkor mindenben példat mutaté nagy orszagban,
a Szovjetinioban végzett tanulmanyai egyiitt, de killon-kiilon is, szinte egyértelmutien
arra predesztinaltik, hogy palydjan a hivatalos, az dllam és politika dltal timogatott szoci-
alista realizmus ttjara lépjen. Nyitva allt el6tte a gyors karrier lehet6sége, 6t azonban ez a
csabitds meg sem érintette. Alulrél kezdett épitkezni.

A végzés utdni els6 esztendében — mint sok mas tédrsinak — neki is egyfajta anyagi
biztonsagot jelentett a Fiatal Muvészek Studidja altal nydjtott ezerforintos 6sztondij, s
kézben egyre nagyobb kedvvel kezdett éremmivészettel foglalkozni. A mufajnak sok év-
tizedre visszanylo, jorészt persze akadémikus jellegii hazai hagyomanya volt. Kiss Nagy
Andrast ennél sokkal inkabb befolydsolta az Ermitdzsban megismert antik és reneszansz
mivek emléke, itthon pedig Ferenczy Béni érmeinek ugyancsak onnan taplélkozé vilaga,
meg Borsos Miklésnak éppen ezekben az idékben felivel$ és kiteljesedé tevékenysége
is. Az el6bbi munkdssigaban a klasszikus derti és harmonia irdnti érzékenység érintette
meg, mig a mésik példdja a formaadas szabadsaganak élményével gazdagitotta.

2

Kiss Nagy Andras. Szerk.: Baranyi Judit (impressum és év nélkiil,) 53-55.
> Gdbor 1981. 1. m. 20-21.
* Gdbor 1981. 1. m. 23.
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2 kép. Dézsa sorozat VIII. Karéba huzottak, bronz, 1961.
(Soproni Mtizeum, Képzémiivészeti gytijtemény, ltsz.: 85.10.4.1

Korai muveivel — koztiik is leginkdbb szembetind médon az olyan miivészérmek-
kel, mint a Van Gogh (1958)(1.kép), Picasso (1961), az Egry (1962) - szinte természetes
konnyedséggel latszik folytatni azt a lirai sorozatot, amelyet Ferenczy még sokkal korab-
ban, a szdzad harmincas éveiben kezdett el; ugyanekkor — és hasonlé készséggel — tette
magdéva azt a fajta merészebb plasztikai igényt is, amit a maga szdmdra Borsos Miklos
munkdiban fedezett f6l. Az utobbi csoport jellegzetes példdit latjuk az 1963-64-ben ké-
sziilt karakteres Arcok sorozataban, vagy mar korabban a Doézsa-folkelésre emlékezo vé-
sett érmek (1961) esetében is (2. kép).
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Mindekozben fokozatosan, de viszonylag hamar taldlt ra a maga igazan sajatos vila-
gara. Egyrészt egyre fontosabb lett szimara, hogy az érem tobb legyen, mint plecsni! Ha
kellett, persze azt is meg tudta csindlni: szép szammal keriiltek ki kezébdl elegans — ren-
delt — emlékérmek, sét vert pénzérmek is, de amikor ,maganak” dolgozott, vagy az adott/
kapott féladat megengedte, akkor egyre inkdbb az 6ndll6 plasztikai irdnyaba fordult. Az
erre valo torekvése mér az olyan korai mtvekben is megfigyelhet6, mint a Ddzsa-soro-
zat (1961) vésett darabjai. Késébb ez a torekvés mind nyilvanvalébb lesz, sét néha mar
folmeril a kérdés, hogy érem-e még az érem, vagy mar 6nall6 plasztika? Az 1985-ben
késziilt Erem magamnak érem ugyan, de lehetne szobor is, ahogyan forditva, az 1977-bél
val6 Dante kompozicidja értelmezheté akdr éremként is.

Miésrészt, ami szintén egyre fontosabb lett szdmadra, az a személyesség: Kiss Nagy
Andrés a hatvanas évek kozepétdl az érmet egyre inkdbb simogathatd, a kéz melegére
szamito, érezhetden a szobrdsz sajit kezének erejét, tenyere 6blét 6rz6, foghatdan on-
magahoz (!) mért targgyd formélta.(3. kép) Nem mellesleg miivészetének e sajatosan
egyedi jellegérél egyszer éppen Evéval beszélgetve fogalmazédott meg kozds vélemé-
nyiink. A formaadasnak ez a fajta személyessége itt-ott mdr korai munkdiban, az emlitett
1961-es Dézsa-sorozat darabjaiban is megfigyelhet6, aztdn az idé muldsaval mind meg-
hatdrozébb lesz; konnyt beldtni megéllapitasunk igazsigit sorban idézve olyan mivek
emlékét, mint '65-bol a Metamorfozis, ’68-bol a Poljuska, *70-bél a Natura és a masodik
Metamorfézis sorozatok voltak, vagy késébb, "71-bol a Magyar miiemlékvédelemért érem,
"76-bol a Csondherceg — és folytathatnank a felsorolast.

Ide tartozik, mégis kilon emliteném az 1974-ben készilt Pandora szelencét. Ez az
egész oeuvre-nek is egyik kiemelkedden szép — és rejtélyesen kiilonleges nyithat6-csuk-
haté, de hangstlyosan egyetlen(!) darabja! Kinyitva foltérja az egymassal felesel§ pozitiv

3 kép. A Numizmatikai Tarsulat Emlékérme, bronz, vert.
(Soproni Muzeum, Képzdmiivészeti gytijtemény, ltsz.: 81.48.1)
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és negativ viligot, becsukva lathatatlanul 6rzi a két oldal egymast kiolto titkat. Szivesen
idézem itt Kiss Nagy Andras muivészetének egyik legkivalobb ért6jét, Nagy Ildikot: ,For-
mailag a felnyithaté érem sem hasonlit a megszokott darabokhoz, sokkal inkabb bizo-
nyos hasznalati tdrgyakkal - tiikrosok, zseborak, szelencék, felnyithaté medalionok — tart
rokonségot. Eppen ezért érezziik fokozottabban kozvetlenségét, személyhez sz616 jelle-
gét. Ahogy a tiikros csak a beletekinté arcmdsat mutatja, a zsebdra csak a kézbe vevének
arulja el az id6t, a Pandora-szelencét is fel kell nyitni ahhoz, hogy megtalaljuk benne a
gondolatot, amelyet a miivész szimunkra rejtett el.”

Az érem vilidgdban nagyon hamar taldlt Kiss Nagy Andrds 6nmagdra, a magdra
szabott személyes kifejezésre és formdra. Korai szobrait nézve, mintha eleinte bizony-
talanabbul tajékozddott volna. A f6iskolds munkak utin tobbnyire — altalam inkabb ta-
nulményoknak tekinthetd — felttinden apré, mégis (a roluk késziilt fényképeket nézve)
egyértelmien monumentdlisnak hat6 akt-szobrokat készitett. Maroknyi tdrgyak ezek:
nagysigukat a mester keze/marka méretezte, ahogy az agyagoslddabol kiragadott egy-
egy adagot a mintdzdshoz. Legismertebb munkaja ebbél az id8bél a Kubikosok (1963)
alig huisz centiméter magassagu, hiromalakos, kicsinységében sem kisplasztikdnak ltszo
csoport-kompozicidja. Nem ,cselekvd’, monumentalisnak latsz6 plasztika: balra két férfi
figura erételjes, mozdithatatlan terpeszben all egymads mellett, kicsit takarva is egymadst
a relief-szertien szik térben; jobbra gyermeket 6léhez szorité nd, akinek alakjit formai-
lag egy talicska tomege valasztja el illetve koti 0ssze a kompozicié masik felével A maga
nemében hibatlan mu feltiinden hajaz olyan szobrokra, amilyenek azokban az években
a szocredl ,életszertien” dertis, maskor harcosan ,forradalmi” zsdner-realizmusét egyfaj-
ta konstruktiv szerkesztettségre cseréld mesterek — a példa kedvéért emlithetjitk masok
mellett Somogyi Jozsef, Makrisz Agamemnon vagy Laborcz Ferenc nevét — kezébél ke-
rilltek kozterekre és a kidllitotermekbe. Ovatos sasszé volt ez, tavolodas a zsinerszeri
negédt6l valamiféle modernitas irdnyaba, de megérizve a témdnak és a litvanynak a poli-
tikai és ideoldgiai elvirasnak megfelel6 emelkedettségét.

Kiss Nagy Andrds nem folytatta ezt az utat. A vele foglalkoz6 szakirodalomban visz-
szatérd torténet, hogy valamikor 1965-ben egy autébuszra vir6 esernyds alakot latva
hirtelen ébredt a pozitiv és negativ formak taldlkozasiban egy valddi és izgalmas plaszti-
kai lehetdségre. Ismert, hogy ez az élmény egész sor 4j kompozicionak lett az oeuvre-ben
meghatdrozo forrdsa. Az el6z6ekhez hasonldan kicsiny, de hatdrozottan monumentélis
hatdsu szobrok ezek is; ami igazan 4j benniik, hogy a téma - az, amit a cim fogalmaz
meg — az 1966-ban késziilt Esernyds, az Aprilis, és a Taldlkozds, meg késobb is a hasonld
kompozicioké, de ugyanigy, nem egyszer ezeknek a sikeresen felnagyitott, koztérre kertilt
véltozataik esetében — tehat a vélasztott téma, egyszeriben szimpla triiggyé lett; gy is
fogalmazhatnank, hogy alcéva, a formédba ontétt plasztikai gondolat mellett egyértelma
modon masodlagossa!

> Nagy Ildiko: Kiss Nagy Andras. Budapest, 1975. 22.
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4. kép. Aprilis, bronz, 1966

Kiilongsen izgalmas a sorozatbdl a jobbjaval ernyét tarté Aprilis. (kép) Torékeny
1abu széken 6, dus lepelbe burkolt alak. Az emberi test letapogathat6 valdsaga gyakor-
latilag elttinik a ruhdzat barokkosan hullimz6, vaskos halmazéban, mikozben a fej folott
kinyil6 negativ forma a figura tomor bronzbél 6ntott, stlyos tomegét valami valoszintt-
len, csodaszerti médon mintegy folszippantja, elemeli a f61dtél, és a kompozicié egésze
egyszerre szell6sen konnytvé és elevenné véltozik!

Ekkortél a szobréasz Kiss Nagy egyre folszabadultabban és egyre nyiltabban igy hasz-
nalta, kezelte a mivek cimét. Szép példak erre az olyan kisplasztikak, mint az 1968-ban
mintazott Kenyérvivé, akdr az 1970-ben sziiletett Pilar. (5-6. kép) Valédi ,téméja” sokkal
inkabb a plasztika sajatos, a raoltott ruhatol fiiggetlen tartalmanak kibontdsa lett: mint
tomeg és forma viszonya, a kompozicios elemek harmonidja — vagy éppen fesziiltségei;
tomegek, amelyek kiegészitik egymast, tomegek, amelyek parbeszédet folytatnak, tome-
gek, amelyek kioltjak egymast, vagy éppen megharcolnak egymassal! Ez a fajta rdismerés
— pérosulva az alkotéi kivancsisaggal — mind messzebb vezették az abrazolo-miivészeti
hagyomanytol. Ahogyan tovabb-tovibb lépett ezen az uton, egyre inkabb a forma és az
anyag maga diktalta sodrdsdra hagyatkozott.
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6. kép. Kenyérvivé, bronz, 1968 S. kép. Pilar, bronz, 1970

A hetvenes évtizedre nyilt ki a maga teljességében Kiss Nagy Andras szobraszi tehet-
sége. Az 1970-ben mintazott Nascitas fekvé kompoziciéja — némileg varatlanul, az elézek
ismeretében persze mégse meglepetésszerti médon — nem emberi figura, és nem is vala-
mi ismer6s, még csak nem is geometrikusan kompondlt, igynevezett ,absztrakt” targy!
Kézbe véve, akdr csak rdnézve is, liktetd elevenség stirtisodik az apro, alig tizszer har-
minc centis tdrgyba. Pozitiv és negativ formak fordulnak-mozdulnak-strtisodnek valami
megbonthatatlan, szerves egységbe. En a vajudas — a sziilés és sziiletés — izgalmat érzem
a miiben, de nem vitatnim Nagy Ildik¢ igazat sem, aki igy irt errél: ,A mihoz természe-
ti alakzatok képzetei tarsulnak — barlangok mélye és dombok hajlatai, magok felpattan6
burka jut esziinkbe —, de valami kiilonleges finomsdg és kecsesség, szinte jatékos 6rom is
van abban, ahogy a nagy, iireges forma szembenéz a felhajlé, hegyes ivvel!”

A gazdag életmi egészén belil is kiilon figyelmet érdemel a Kis harcos cimi szobrok
sorozata. Az elsé véltozat ebben a témaban szintén 1970-ben késziilt. Ez egy mindéssze

¢ Nagy 1975.1. m. 40.
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tiz centis, a fénylo pajzs alatt megbuvo, apro, mégis sulyos, megbonthatatlanul 6nmagaba
zark6zo tomeg; nem emlékeztet semmilyen ismert formara, legkevésbé emberi alakra,
mikozben félreérthetetleniil alkoto6i kéztdl szarmazik! Még ugyanabban az esztendében
keriilt ki a miiterembél a kompoziciénak egy nagyobb, a tényleges harcot egymadsnak fe-
szl pajzsokkal érzékeltetd valtozata. Ez, a sorozatbdl méretében is kiemelkedd, csak-
nem méteres nagysagu m jelenleg a székesfehérviri mizeum szoborkertjében lathato.
Statikailag is izgalmas a megolddsa a II-sel jelzett, 1971-ben késziilt valtozatnak, amely
egy a pajzsanak burdjat ,maga folott tarto”, s azzal 6sszeforrva, konnyedén pordiild, a ta-
lapzatot alig megérintd, vaskos, és mozgasaban mégis végteleniil konnyed tomeget mutat.
1977-ben késziilt a IV-gyel jelolt, az elébbivel rokon kompozicio; itt a ,test” és a beléle
kinyuld ,pajzs” kozos tomege az egyensuly minden torvényét megtagadva, a talapzattol is
yelrugaszkodva” fordul szembe a nem lathatd ellenséggel.

Hozz4 kell tennem, hogy mikor ezt a plasztikai lehetetlenséget érzékeljiik, a szobré-
szi latvany, a kompozicio egysége, belsé harmonidja — hasonléan ahhoz, ahogyan sokszor
latjuk 17-18. szdzadi barokk muveket szemlélve — sértetlen marad! 1977-ben késziilt az
utolso, V. szamu Kis harcos, de a sorozathoz tartozik néhany olyan, 6néllé cimmel sze-
replé m is, mint 1974-b6l a Hérosz vagy a Kompozicié. A szobrészi szandék kovetkeze-
tességének jo példdja a Spartacus (1972), ez a fekvd figura, amely egyszerre része ennek
a sorozatnak, de ugyanakkor kozeli rokona a Nascitas kompozicidjanak is. Ezek mind az
elébbiekhez hasonlé intenzitassal idézik a plasztikai tomegnek sajitosan ontorvényt di-
namikdjit, mikozben mind latvanyosabban tdvolodnak az ugynevezett ,mimetikus” ma-
vészet vilagatol.

Vizlatomat itt és most befejezném. Tartozom azonban annak a ténynek ismételt
rogzitésével, hogy Kiss Nagy Andrds nem volt ,jitd”, nem kereste a ,szokatlant”. Egy-
szertien csak rihagyatkozott, vitette magat azzal a sodrassal, ami abbdl a lehetdségb6l
taplalkozott, amit a forma és az anyag maguk kinaltak fol a szobrdsznak. Bar miivészi osz-
tone egyre messzebbre vitte egyfajta I'art pour l'art irdnydba, maga sohasem tagadta meg
a hagyomadnyos, az ,ember formdju” kifejezés létjogosultsagit. Adott esetben a fentiek-
hez hasonl¢ alkotoi kivincsisdggal és elszdndssal fordult teljes akarattal egészen masfajta
irdnyba. 1980-ban, a vatikdni magyar kdpolndban kébe faragta Szent Hedvig, Szent Kinga
és Szent Ldszl6 reliefjeit. Egyediil a magam nevében mondom, amit akkor is igy lattam: ha
van az ottani munkdak kozott valdban hiteles md, akkor ez a harom tibla az.
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Sorrra E. Tamis Az érem harmadik oldala, a remény
oldala

Askercz Eva emlékére

1977 6ta a kortars magyar érem 6néllé miiformava érett, levalt a kisplasztikardl, és Sop-
ronban 6néll6 érembienndleként indulhatott el, a véros ,,sziiletésének” 700. évforduldjan.
Sopron mint hazigazda kétévenként a bienndlét rendezi, a koztes években az el6z6 bien-
néle dijazottainak biztosit bemutatkozasi lehetdséget.

A nyolcvanas évek elején koltoztiink csalidommal Sopronba. Sok emberi és szakmai
inspiraciot koszonhetek az éremkiallitasok kortars résztvevéinek, az érmészek csalddjé-
nak, és a varos is bekapcsolddhatott a kidllitdsok altal az orszidg mivészeti vérkeringésébe.
Mir a kezdetektd] a kidllitisokon azok a mesterek voltak jelen, akik kiérlelt életmuviik
alapjan lehetové tették az érem 6nallésagat, igy valhatott a kortdrs magyar érem nemzet-
kozileg is jelents, 6nazonos miformavd. Folyamatosan kereste és napjainkban is keresi
mifaji hatdrait, igy a biennale az éremkisérletek legjelentésebb hazai foruméva valhatott.
A Sopronban eltoltott kozel négy évtized alatt lehetdségem volt az érem miiforma teljes
spektrumdnak a megélésére mint egyedi és sorozat érmek alkotdja, mint a biennale tobb-
sz0ros dijazottja, mint a zstirizések résztvevdije, vagy mint a kidllitis szakmai megnyitdja.
Legtobbszor mégis a kidllitasok csendes szemléléjeként az egyediil eltoltott 6rak voltak
szamomra a legkedvesebbek a Labashaz kiallitoterében, kiillonosen a kisteremben, ahol
az a par tarl6 bizony gyakran kilogott az id6bol.

1-2. kép. Sopron varos diszpolgdra érem el6- és hétlapja
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3-4.kép. A Soproni Erembiennile 30. évforduléjara készitett emlékérem eziist valtozata, 2007

Egy érembegytijtés alkalmaval taldlkoztam elészor Askercz Evéval. A Soproni
Miuzeumban, barokk butorok kozott, szemiivegén keresztiil nézte a beadott érmeimet,
kérdezett, mosolygott, biztatott, téle hallottam el6sz6r Renner Kédlmanrol és Sz. Egyed
Emmérol mint jeles soproni éremmiivészekr6l. Ahogy gyarapodott az elkésziilt érmeim
szama, ugy taldlkoztunk egyre gyakrabban, sokszor kidllitisrendezés kozben. Személyi-
ségének vonzo karaktere volt szimomra, hogy folyamatosan reménykedett, bizakodott,
ajelen idejii nehézségekre, ami mindig akadt béven, vélaszul csak ennyit mondott, ,ezek
nem azok az id6k”. Halkan, szinte csak maganak mondogatta és tekintetét a nyitott tarlok
felé forditotta, ahol mozdulatai mar az érmek ritmusét kovették egészen a nyugvopontig,
majd elmosolyodott, gydjtsunk rd, mondta.

Ko6z6s munkénk is volt, a Rejpdl-hdz, éremmiivésztelep, kortars éremmuzeum létre-
hozéasanak tanulmdnya, ahol felkért, hogy segitsek osszedllitani egy leend6 éremmiivész-
telep technikai, technoldgiai részleteit. Sajnos nem sikeriilt a célnak tokéletesen megfele-
16 Rejpdl-hazat az éremmuzeum és miivésztelep szimara megszerezni. Ezzel kulturdlisan
a varos is sokat veszitett, a Kortars Eremmuzeum és Mivésztelep nem johetett 1étre, csak
aremény maradt.

A harmincéves bienndle alkalmabdl 6rommel készitettem egy emlékérmet, az alka-
lomnak megfelelden a vert érem bronz, eziist és arany véltozatban késziilt, a Szab6 érem-
verdében Szegeden (3-4. kép). Az iinnepi megnyit6 alkalmabél Eva kapta az aranyér-
met, amivel megprobéltuk megkdszonni az eddigi lelkiismeretes és kovetkezetes szakmai
munkadjit, amivel mindannyian, alkotok és nézdk is gazdagodhattunk. Ugy érzem, hogy
sikeriilt ezzel az aranyéremmel valéban meglepni, nem tudott réla, mosolyogva mutatta
az érmet mindenkinek.

Nyugdijazdsa utin Budapestre koltozott. Késobb is figyelemmel kisérte és kovet-
te a bienndle eseményeit, tudtam réla, mert elmesélte, ha taldlkoztunk, hogy csondben
visszajart Budapestrél, olykor kisebb barati tarsasdggal, megnézni az éremkidllitdsokat a
Labashdzban. Ezen hosszan elgondolkodtam. Taldn ezek mégis ,azok az id6k voltak”.
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BoLODAR ZOLTAN Emlékezetiink képei:
Sopron emblematikus nézGpontjai

A miivészettorténet leginkdbb a 17-18. szdzadban népszerti, magas felvételi pontrol ké-
sziilt teljes varosképeket illette a veduta megnevezéssel, pedig a sz6 szinonim a latkép-
pel és a miifajban jelent6s fejlodést litunk az évszazadok folyaman egészen napjainkig.
A lexikon az alabbi meghatdrozast adja: ,latkép: tdj, varos v. épiiletcsoport valdsaghoz
hii dbrazoldsa festményen, rajzon, metszeten.”" A sor végérél hidnyzik a fénykép, hiszen
a fotografalds ,feltalédldsatol” kezdve a latkép a fényképezés alapvetd miifaja volt. S6t, a
20. szdzadban mdr jobban formalta a litdismodunkat, mint a festészet! A definiciokban a
tényszerd, realista jelzket is fontosnak tartjak, ez pedig kiillonosen érvényes a fotd ese-
tében. A kibévitett értelmezést tekintve szeretném a veduta mufajanak fejlédését a sop-
roni képek alapjan vizsgdlni, amelyek eredményeként létrejottek nézépontok, amelyek a
varos mindenki szdmara ismerds nézeteit adjik. Jellemz6 helyek, amelyekkel az itt él6k
leginkédbb Sopronhoz val6 érzelmi kotédésiiket fejezik ki és a latogatd szamdra — mi ugy
gondoljuk — a varos értékeit kozvetitik. Ezek Sopron és a soproniak emlékezetének képei.

A vérosunkrol késziilt vedutakat, azok legkorabbi eléforduldsait Askercz Eva sz-
szegylijtotte, az ezekhez kotheté munkaanyagaival magam is taldlkoztam. A Sopron anno
cimi kényvben atfogd, részletes kollekciot kozolt,” bar leszogezte, hogy nem torekedett
teljes anyag kozreaddsdra, hanem a legjellegzetesebbeket foglalta egybe. David Ferenc
muvészettorténész a Magyar Virostorténeti Atlasz Sopronrdl sz916 kiadvanydban szintén
attekintette a kérdéskort.? Megvizsgilva ezeket lathatéak a folyamatok, amelyek az utobbi
masfé] évszizadban a vissza-visszatéré nézépontokhoz vezettek. Gyakran hallhat6 vad,
hogy unalomig ismételtek, hagyomdnyos szemléletet titkroznek. Ne felejtsiik: ezeket a
nagykozonség kedveli, neves alkotok is szerzéi, és megannyi levont kovetkeztetés varos-
torténeti forrasaként szolgalnak! Ezért — sok szempontdl — megkeriilhetetlenek a hely-
torténeti és a miivészettorténeti aspektusai.

A 16-18. szazadi soproni vedutak attekintése

A korszakban kifejl6d6 formanyelv és az alkalmazott ,trilkkok” a kifejez6 latviny meg-
alkotdsdhoz ma is a képzoémuvészetek — kozottik a fotografia — eszkoztardnak is a részét
képezik, igy attekintésiik lényeges. Két alapvetd format kiilonboztetiink meg. Az egyik a
természetes latasnak megfeleld, kiemelkedd magaslati pontrdl készitett, valosagos tajrész-
letet mutat6 veduta, mig a masik tipust a ,mesterkélt’, kissé furcsa latdsmodot eredmé-

' Miivészeti kislexikon. Szerk.: Lajta Edit. Budapest, 1973.
2 Askercz Eva: Sopron Anno - ahogy a festdk l4ttak - wie es die Maler sahen - as Seen by Painters. Sopron, 1995.
3 Magyar Varostorténeti Atlasz Szerk.: Szende Katalin - Kiicsan Jozsef — Janko Ferenc. Sopron, 2010.
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nyez6 planveduta avagy helyszinrajz jelentette.* Az elsore — a sok példa mellett — Sopron
legkorébbi ismert 14tképét emlithetjiik (1), amely a Szent Mihaly-dombrél mutatja a v4-
rost leegyszertsitve.® A konttrokkal a véros sziluettjét és kiemelt részeit — azonosithat6
modon - stilizlja a készité. A planveduta tovébbi két példdja a 17. szdzadban az 1622-
es rajz (2), a masik Zacharias Michel 1700-ban készitett rézmetszete (S). Utébbi késéi
eléfordulds, mivel ez a tipus féleg a 16-17. szdzadban volt jellemz6. A sajitossaga, hogy
a helyszinrajz (térkép) és a latkép keveréke. Idedlis felvételi pontbdl késziil, madartav-
latbdl, amely az ,,ember szdmdra nem elérhetd”. A kép csaknem feliilnézetben mutatja a
vérost, ugyanakkor a hdzak — a plinvedutdknak megfelel6en — 45°-o0s szog alatt latszanak.
A modszer lényege, hogy a részletek akar kiilon-kilon felvételi pontokbdl is késziilhet-
nek, és ezeket rakomponaljék a helyszinrajzra. Mindez azt eredményezi, hogy az utcék
szélesebbek és perspektivikus torzuldsok is lathatdak. A helyszinrajz és a latkép szétvalasa
a 18. szazadban megtortént.”

A sokszorositott latképek legtobbszor valamilyen alkalombdl, vagy eseményre ké-
sziiltek (ostrom, koronazds, uralkodéi ldtogatds, szokatlan természeti jelenség, stb.),®
ami a Sopront megjelenitdk esetében is tobbnél ismeretes. Példanak okdért az 1622-es
plénvedutat (2) a soproni orszaggytlés helyszineinek bemutatésira készitette egy olasz
épitész.’ Daniel Suttinger az 1681-es vedutdjit (3) az azévi orszdggytilés és korondzas
alkalmédbol metszette,'® Wilhelm Peter Zimmermann rézmetszete pedig Sopron 1605-6s
ostromdt mutatja, az el6térben Bocskai és a csdszari csapatok harca lathato."!

Zacharias Michel latképén a nevezetesebb épiiletekre vonatkozé szdmokat és az
azokhoz tartozé magyardzatokat taldlunk, ami jellemzé volt egészen a 18. szdzadig. Cél-
ja az ismeretterjesztés, azonosithatdsdg. Ilyen megjegyzések keriiltek példaul Daniel
Suttinger 1681-es, Kreckwitz 1686-os vagy Werner 1740 koriili metszetére. A képszeru-
ség fejlodésével mar kevésbé igényelték a vedutdk ezt a fajta megjelenitést."”

A latképeket jorészt meghatdrozo felvételi pontokat tekintve a készit6k jo érzékkel
kivélasztottak azokat a magaslatokat, ahonnan a varost teljes vagy csaknem teljes kiterje-
désében, jellemz0 épiileteivel megorokithették. A 19. szézad kozepétodl a soproni fényké-
pészek ezeket a helyeket nagyrészt atvették. A 18. szdzadra mér késziilt kép a mai Pano-
rama utrdl, a Kuruc-dombrol, a Pihenkereszt felél és a Szent Mihdly-dombrdl is. Talan

* Rdzsa Gyorgy: Budapest régi latképei (1493-1800). Budapest, 1963. 9.
> Kelemen Istvdn - Kiss Melinda: A soproni Ttiztorony. Torténelmi toronykalauz képekben. Sopron, 2013. 8.
A zardjelben megadott szimok a tanulmany végén talalhato tablazat tételeire vonatkoznak.

6 Szeretnék koszonetet mondani Horvath Péter Pélnak, aki a latképek nézGpontjanak, készitési helyének
meghatdrozasaban nyujtott hathatds segitséget!

7 Rozsa Gyorgy: Budapest régi latképei (1493-1800). Budapest, 1963. 10.

¢ Uo. 11.

° Kelemen Istvdn - Kiss Melinda: A soproni Tliztorony. Torténelmi toronykalauz képekben. Sopron, 2013. 12.

1 Pdlffy Géza: A Szent Korona Sopronban. Nemzeti kincsiink soproni emlékhelyei. Sopron-Budapest,
2014. 85-87.

W Kelemen - Kiss 2013.1i. m. 11.
12 Rozsa 1963. i. m. 10.
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csak a Bécsi-domb maradt ki az ismert képek alapjan, amelynek tobb pontja is a 1800-as
években keriilt elétérbe.

A Kuruc-dombrol készitette Johann Christian Leopold a rézmetszetét Friedrich
Bernhard Werner rajza alapjén 1730 kériil (6).”* A csalddi véllalkozasban mukodtetett
kiadot, amely 1710 és 1750 kozott mikodott, édesapjatol, Joseph Friedrich Leopoldtol
vette at. Grafikakat és varosképeket forgalmaztak. A Sopronrol készitett latképen staffazs-
figura is lathatd, aminek dltaldnossa vélasara a Sopront megorokito ismert esetekben egé-
szen a 19. szdzadig kellett varni. Nyilvan, az akkor kozkedveltté valo életképi miforma is
erdsitette az ,élénkits” kifejez6eszkoz haszndlatat. Minden metszetet hasonlé forméban
adtak ki. Fent kozépen szalag lathato a véros nevével, el6szor balra latinul, majd németiil.
Két oldaldn egy-egy amorett, kezében kibontott pergamennel. A pergamenre keriilt a l4t-
képen szammal megjelolt, figyelmet érdemlé épitmények megnevezése, alul pedig per-
gamen szind hattéren a véros latin (balra) és német nyelvii (jobbra) leirdsa olvashaté, az
elétérben pedig néhany staftézsalak lathato. Ez a fajta szdmozas és a tdjleirds a 18. szdzad
folyaman teljesen elkopik. Helyi alkalmazasaval a 19. szdzadi képeken nem taldlkoztam.

Fontos kérdésként vetddhet fel, hogy mennyire lehet hitelesnek tekinteni ezeket az
dbrazoldsokat. Tudjuk, hogy a vedutakésziték gyakran éltek a camera obscura adta pon-
tos lattatds lehetdségével. Haszndlta a miifaj két legismertebb képviselje is: Canaletto
és Bellotto.'* Ennek ellenére mindig vessiik forraskritika ald az adott képet és annak rész-
leteit. Egyrészt a virosképek jol felismerhetdségének az egyik sarkalatos attribituma
volt, hogy a legismertebb objektumoknak — kozépiilet, torony stb. — jél azonosithaténak
kellett lennie. Ez gyakran azt eredményezte, hogy a f6bb épiiletek képre komponaldsat
kovetden egészitették ki a ,koztes” helyeket, igy ezen épiiletek esetében a valdsaghiiség
mindenképpen megkérdodjelezhetd.

Alatképeket gyakran masoltik korabbi képekrél. Suttinger Danielnek a mai Panora-
ma utrél késziilt 1681-es latképével hasonl6 korabelit 6sszevetve jelentds eltéréseket ta-
pasztaltam. Példaul: kiemelt épiilet nézpontjéban, vagy az egymashoz hasonld kicsi épii-
leteket megszdmlalva szambeli eltérések, ami arra utal, hogy ,felt6ltotték” megjelenésben
hasonlé hazakkal az utcavonalat. A korabeli kiad6k gyakran alkalmazott munkamoédszere
volt, hogy kordbban megjelent kéznél lev6 dbrazolasokat atdolgozva hasznaltak fel Gjak
készitéséhez. Bar a vedutat mint realista litképet tartjuk szimon, mindig kritikaval kell
kezelniink. Erre a problémara Székely Zoltdn egy tanulmanyban is ramutatott." A leghi-
telesebbnek Suttinger metszetét tartjuk, de valoszertiség magas fokdra, amelyek pontos
fotorealisztikus megjelenést biztositottak, egészen a 19. szdzadig kellett varni.

Ekkor mar t6bb olyan formanyelvi elem megtaldlhat6, amelyeket a soproni fényké-
pészek is kés6bb alkalmaznak, a kornyezet elemeit tetszet6sen elrendezve a varos koriil,

¥ David Ferenc: Kommentdrok a Sopront dbrazolé varosképekhez. In: Magyar Varostorténeti Atlasz 1.
Szerk.: Szende Katalin - Kiicsdn Jozsef - Janko Ferenc. Sopron, 2010. 60.

" J. A. Schmoll gen. Eisenwerth: A fényképezés elotorténete és kezdetei, kolcsonhatasban a festészettel. In:
Fotoelméleti sz6veggytijtemény. Szerk.: Ban Andras - Beke Laszl6. Budapest, 1997. 14.

15 Székely Zoltan: Kép és valosag. Torokkori metszetes varabrazoldsok és forrasai Gyér példdjan. XVI.
szazad. Arrabona - Mizeumi kozlemények. 44. Gy6r, 2006. 131-173.
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amelyeket a tajképfestészetben is latunk. Példdul: Jan Brueghel flamand festonél taldlunk
els6k kozott olyan keretezést — mint a kétoldalt emelkedé facsoport — amelyek késébb
konvenciondlissé valnak.'® Hasonlé médon Suttinger esetében félig zért médon szer-
kesztve balrol egy fa hatdrolja a képet. Staffazsfigurak ekkor mar el6fordultak, azonban e
megoldds dltalanossa valdsdra a Sopront megorokito latképek esetében egészen az 1800-
as évekig kellett varni. Nyilvan, az akkor kozkedveltté valé életképi miiforma is erésitette
a gyakorisagat. A fényképészek esetében a hasznélatuk nehezen volt megoldhato a 19.
szdzadban a hosszu rekeszid6 és az ebbél eredé elmosddas veszélye miatt. A szazadfordu-
16n mér litunk rd egyedi példékat, de Diebold Karolyt tudom a helyi fotésok koziil arra
példaként mondani, aki a 20. szdzadban tudatos médon megkomponalva, minden for-
manyelvi eszkozt alkalmazott, amit a grafikdkon és a festményeken mar a 18. szdzadban
mesterfokra fejlesztettek.

Valtozasok a 19. szazadban

A reneszansz idejétol kezdve az utazdkedv fokozatos novekedésével egyre tobb ,varos-
portré” késziilt."” Ennek a folyamatnak a részét képezte példaul az a kozépkori hagyo-
maény, amelyet peregrindciénak neveziink és tovabbélését a 19. szdzadban az ugynevezett
,Grand Tour” vagy ,gavallérkorat” néven ismerjiik. Az arisztokrata és nemesi csaladok
mellett ekkor mér a jobbmaodu polgari ifjak korében is szokdssa vélt, hogy felkeressenek
mds orszagokat, példaul Anglit."* A varosképeket — tobbek kozott — az utazoknak ké-
szitették, hogy vizudlis emlékként hazavihessék, azonban a helyiek szdmara azt is kife-
jezték, hogy a polgarok biiszkék a varosukra. Az eurdpai tendencidkhoz hasonldan a 19.
szdzad elsé felében mdr nem csak a telepiiléseket atfogd képkivigds a jellemz6, hanem
egyes varosrészekre kiterjed6 dbrazolasokat készitenek, vagy teljesen a részletek felé for-
dulnak, amennyiben utcékat, tereket, épiiletcsoportokat dbrdzolnak."” A szdzad kozepe
koriil Sopronban is megjelentek azok a nézépontok, amelyek egyre tobbszor ismétlédve
visszatértek. Ebben a folyamatban fontos szerepe volt az utikalauzoknak is, amelyekben
aztan a 20. szdzadban mdr egyes nézépontokat az 6sszeallitok kihagyhatatlannak taldltak.
A masik ,forradalom” a sokszorositott grafika teriiletén a litogréfidk megjelenése, igy a
reprodukélhatdsag fejlodésével a ,képi fogyasztis” rendszeressé vélik. A konyvek és fo-
lyéiratok, amelyek szinte megkovetelik az illusztracidkat, egyre népszertibbé vélnak.

A tavlati nézetekkel szemben a soproni varosrészletek felbukkandsanak egyik legko-
rabbi példdja George Edwards Hering angol tdjképfesté munkdja.*® 1835-ben tett utazast
Magyarorszagon és Erdélyben, ekkor készitette szimos mds vazlat kozott az Elékaput

'8 Berzeviczy Albert: A tajképfestés a XVII. szdzadban. Budapest, 1910. 38.

7 Argejo Eva: Bgi és foldi varos. A véros toposza az eurépai festészetben. In: Urbs Magyar Vérostorténeti
Evkonyv 6. Budapest, 2011. 302.

18 Sinkd Katalin: Fest6i utazdsok Italidban. In: A magyar mivészet a 19. szazadban. Képzomuvészet. Szerk.:
Sisa Jozsef. Budapest, 2018. 53.

¥ Askercz 1995. 1. m. 6.
* George Edwards Hering: Sketches on the Danube, Hungary and Transylvania. London, 1838.
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1. kép. George Edwards Hering - James Baker Pyne: Sopron piactere. Litogréfia. Kiadva: 1838. (Soproni
Muzeum, Képzémivészeti gytijtemény [SOM-KP], Itsz.: SOM-KP 2008.44.1) 2. kép. Elékapu. Fot6: Csatkai
Endre, 193S. (Soproni Mazeum, Analég Fényképtar [SOM-AF], Itsz.: SOM-AF 518)
3. kép. Elékapu a Varkeriiletrdl. Foté: Diebold Kéroly, 1938. (ltsz.: SOM-AF 23376)

&brazold életképét.’ A kép tobb masik tarsasagiban 1838-ban jelent meg a szintén téj-
képfesté James Baker Pyne éltal készitett litografidkon (1. kép). Ugy tiinik, hogy az ide
vet8do, utazd vedutakészité — Hering — olyan nézépontot valasztott, amelyet a soproniak
és a turistdk mind a mai napig kedvelnek. A felvételi pont elény6s volt, hiszen Sopron
tipikus arcat latjuk rajta vissza. A mindennapi élet fontos tere a piac lathato a jellegzetes
épiiletegyiittessel. Az el6térben nyiizsgé emberek a piac hangulatit adjék vissza, a ko-
zéptérben az El6kapu markdns hazait mutatja, amelyek sziluettje minden helybélinek
felismerhetd, a hattérben a Ttztorony, a varos szimbdéluma magasodik. Ez a tagolas a tér-
szer(i megjelenitést is erdsiti, amely a latképek kompoziciéjanal alapfeltételként sokszor
visszakoszon mads alkotdsokon is. A nézet mind a mai napig vizualis memoridnk részét
képezi, és rengeteg példat talalhatunk ra az azéta eltelt csaknem 200 évben. Festék és mi-
vészfényképezok tartjak Iényegesnek, hogy felemeljék az ecsetet vagy a fényképezdgépet,
barmennyire is ,elcsépelt” a téma.

Ahonismereti mtiveket, foldrajzileirdsokat tartalmazé irodalom népszertibbé vélasa
megkivinta, hogy a rajzok, akvarellek, litografidk topogrifiai pontossiggal késziiljenek.
Fest6i utazdsok (,voyages pittoresques”) — amit az érzékeny utazdsok mufajaként szoktunk
emliteni — soran késziilt tajakat, virosokat dbrézolé képeket, vagy az utaz6 vedutakészitk
altal késziilt alkotdsokat adtak ki albumokban. Hering utazasai mellett — Sopronnal 6sz-
szefiiggésben — meg kell emliteniink Ludwig Rohbock rajzai (17-19) nyomén készitett
konyvet. A Magyarorszdg és Erdély eredeti képekben cimi kiadvanyhoz Hunfalvy Janos fold-

' Soproni Mizeum, Képzémivészeti gytijtemény, leltari szam: SOM-KP 2008.44.1
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4. kép. Ludwig Rohbock - G. Hels: Sz. Mihaly temploma Sopronyban. Acélmetszet. (ltsz.: SOM-KP
2008.26.1) 5. kép. Ludwig Rohbock — F. Foltz: Soprony. Acélmetszet. (Soproni Mizeum, Storno-
gytjtemény [SOM-S], ltsz: SOM-S 87.1237.1)

rajztudos irta a képeket kisér$ tanulmanyt.”> Két soproni acélmetszetet is tartalmaz a mj,
és ezekbdl a Soproni Muzeum is 6riz példdnyokat. Az érdekessége, hogy az egyik Hering-
hez képéhez hasonloan a korabbi kivagisokkal szemben ,kozelebbr6l” mutatja az épiile-
tet hitelesen tajba illesztve (4. kép).”* A metszet valddi, soproni életképet tar elénk. Az
el8térben szdloket és sz816munkat végzdket latunk (19).2 Mi lehet jellemz8bb?! Ezeken
az alkotdsokon a tdj és az ember, az itt él6k kapcsolata jelenik meg szerves egészbe illeszt-
ve. Egyesit sok mindent — tobbek kozott — a hattérben lathat6 Szent Mihaly-templomot,
amely a varosrész legmagasabb pontjan dll. A félig zart kompozicié a jobb oldalrél - a
vedutdknal is megszokott médon - egy faval zir6dik, amely egytttal a templomot korbe-
olelve ki is jeloli az alkotas 6 témajat. A néz6pont a Koronazédomb, egészen pontosan
a Kis-Mélyut, amely azota is csaknem egyedi. A kornyéken szdmos irdnybol dbrazoltak a
plébaniatemplomot és nem ez valt a legpopuldrisabba.

Ludwig Rohbock 1856 és 1863 kozott tett utazast Magyarorszagon. Tartézkodasa
soran lerajzolta a nevezetesebb tdjakat és épitményeket, amelyekbdl szdmtalan metszet
késziilt. Az emlitett Hunfalvy konyvben még egy Sopronhoz kétheté metszete volt, amia
Bécsi-dombon taldlhatd régi viztirozé kdrnyékérél késziilt (17).% A kép csaknem a teljes

2 Hunfalvy Janos: Magyarorszag és Erdély Eredeti képekben. 2. Darmstadt, 1863.

# Uo. 367.

# Soproni Muzeum, Képzémiivészeti gyljtemény, Leltari szdm: SOM-KP 2008.26.1, Ludwig Rohbock
rajza alapjan G. Hels acélmetszete. 1862.

»  Hunfalvy Janos: Magyarorszag és Erdély Eredeti képekben. 2. Darmstadt, 1863. 364.; Soproni Muzeum,
Képzémivészeti gytjtemény, Leltari szam: SOM-KP 54.772.1, Ludwig Rohbock rajza alapjan E. Folcz
acélmetszete. 1862.
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varost befogja. (S. kép) Szinezett valtozatban is kiadték, sét ,Wigand” felirattal akvarell-
ként is megjelent, amit 1840-re datéltak, ami téves. Ahogy Rohbock litképe, igy Wigand
akvarellje is csak 1862 utdn késziilhetett. A staffazs alakok teljesen hasonléak, az évet pe-
dig teljesen egyértelmiivé teszi az evangélikus templom tornyédnak éppen megkezdett épi-
tése, amely 1862-re tehet$ és mindkettdn felismerhetd.” Hunfalvy konyvének mésodik
kotete 1863-ban jelent meg, amelybe a metszet bekeriilt.”” Az akvarell Rohbock metsze-
tének (vagy rajzdnak) a masolata. Igazolja ezt, hogy tobb valtozata is volt, és mindegyiken
Rohbock rajzoloként (delt.) van feltiintetve, valamint a metsz8k személye is megjelélt a
kép jobb alsé részén (sculpt.). Aki az akvarellt készithette, valészintleg a vérost sosem
latta, mivel a tornyokndl vannak eltérések és egyszertisitések, a metszeten pedig ugyan-
ezek részletgazdagabbak. Joggal feltételezhetjiik, hogy a korabeli sokszorositds nem csak
metszetek vagy litografia formdjaban torténhetett, hanem akvarellként is masolhattak, igy
mindenki olyan dron jutott hozza, ami szimdra megfizethet6 volt.

Zacharias Micheltdl szamitva soproni vedutakészitovel a 19. szézadig nem talalko-
zunk. Mondhatjuk, hogy ,idegenek” voltak emlékképeink korai megteremtdi, azonban en-
nek megvéltoztatdsaban a soproni fotografusoknak késébb kiemelt szerep jutott. Az 1800-as
évek els6 felében megnétt az igény a valdsag minél pontosabb reprodukaldsara. A fény-
képezés feltaldlasat kovetSen kiszolgdlhatta azt az 6hajt, amelyet kordbban a festészettel
szemben tdmasztottak. A fest6k oly mértékben realista dbrazoldsmodra torekedtek, ami
vetekedett a fényképpel. A fotdzds mint ,valosagpotlék” felszabaditotta a festészetet a lét-
szati dbrazolds terhe alol, és az elindulhatott egy redukalt megjelenités irinyaba, igy kiillon
utakat jarhatott.

Az els6 helyi fényképészek is — bizonyitand6 kvalitdsukat — a festészettSl orokolt
mifajokat vették 4t. Els6sorban a portrét, amelyre megnétt abban az idében a kereslet,
és a latképet. Szerették volna megmutatni, hogy hasonléan miivészi képek készitésére
képesek. A rendelkezésre 4ll6 képanyag alapjan Johann Christian Wagner, Tiefbrunner
Sandor, Rupprecht Mihély, Julius K6hler és Stagl Ferenc készitették a legkordbbi képeket
épiiletekrol és terekrdl. A vedutakészit6khoz hasonlo, a vérost csaknem egészében atfogo
latképeket Tiefbrunner Sandornal (20) és Rupprecht Mihalyndl (21) ldtunk példékat;
mind a kettd a Bécsi-dombon is felallitotta kamerajat. A két fényképésztdl olyan kiilonle-
ges képeket 6riz a Soproni Miizeum, amelyek a kvalitasukrél drulkodnak. Olyan, mintha
a festokkel és egymassal versengtek volna, ki a jobb szakember. Tiefbrunner 1864-ben
— Rohbockhoz hasonl6éan - a vizmii viztartdlya kornyékén helyezte el dllvanyat, és le-
fényképezte a virost uigy, hogy annak egy részletén a Bécsi-kapu is lathatd, amelyr6l mas
fénykép jelenlegi tuddsom szerint nem ismeretes. (6-7. képek) A képgytijteményes latkép
elrendezése is divatos volt akkoriban. Kézépen litképet helyeztek el, korilotte a varos
fontosabb épiiletei voltak lathatoak.?® Rupprecht a Bécsi-dombon kiviil a Kurucdombrdl

* Horvath Zoltdn: Sopron varosias fejlédése a kapitalizmus els6 iddszakaban (1848-1914) 1. rész. Soproni
Szemle 39 (1985/2), 134.

7 Hunfalvy 1863. i. m. 364.
% Soproni Muzeum, Fotétar, Lelt. sz.. SOM-AF 76801, Gytijteményes latkép. Foto: Tiefbrunner Sandor, 1864.
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6. kép. Gytijteményes litkép a Bécsi-dombrol a varos jellemz6 nézeteivel. Fotd: Tiefbrunner Sandor, 1864.
(Itsz.: SOM-AF 76801) 7. kép. A Bécsi-kapu részlete Tiefbrunner Séndor gytjteményes latképén.
Fot6: Tiefbrunner Séndor, 1864. (Itsz.: SOM-AF 76801, részlet)

8. kép. Sopron latképe a Kuruc-dombrdl. Panordmakép. Foté: Rupprecht Mihaly, 1865 koril.
(Itsz.: SOM-AF 76802)

is fotozott, ahonnan egy panoramaképet készitett (8. kép). Az egészet négy fényképbdl
illesztette Gssze, és képe a perspektivikus torzulds ellenére is lenytigozo latvanyt nyujt.>

Szintén emlitésre mélt6 Stagl Ferenc két latképe, egyiken a frissen megnyitott Erzsé-
bet utca ldthat (23),* a méasik 1883-ban a Meyne-telep felél mutatja a Dedk teret (24).
Utébbinak az északi oldaldn néhany haz lithato, azért izgalmas, mert nagyon kezdetleges
formajéban mutatja a teret. (9. kép) Az emlitett fotkon, utcaképeken ekkoriban él81ényt
egyaltaldn nem latunk vagy ,szellemképes” fényrajzok késziiltek. Haladds kozben a hosz-
szt z4rido alatt nem juthatott elég fény réluk a lencsébe. Szerencsére volt néhdny festd,
akik készitettek akkortdjt zsanerképeket.

Az Gsszetettebb, hangulati elemekkel élénkitett soproni varosképek készit6i ko-
ziil két miivészt szeretnék kiemelni. Elséként Hauser Karolyt, aki realiskolai rajztandr-
ként azok kozé tartozik, akinek a vérosképei nem olyan kvalitdsokat mutatnak, mint

¥ Soproni Muzeum, Fototar, Lelt. sz.: SOM-AF 76802, Fot6: Rupprecht Mihaly, 1865 koriil.
0 Soproni Mizeum, Fototdr, Lelt. sz.: SOM-AF 9621, Fot¢: Stagl Ferenc, 1875 koriil.
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9. kép. Sopron és a Dedk tér litképe, elétérben a Meyne-telep. Foté: Stagl Ferenc, 1883. (Itsz.: SOM-AF 9643)

Canalletto, aki a 18. szdzadi veduta festészet megujitdja volt, de hozz4 hasonl6an, majd-
nem fotorealisztikus pontossaggal és staffazs alakokat haszndlva festett hangulatos életkeé-
peket. Er6s talzdssal a ,Soproni Canalletto” név is megillethetné, habar stilusdban vagy
tél évszazadot elkésett. Modoraban leginkabb a biedermeier stilusba sorolhaté. Az embe-
rek hétkoznapi élethelyzetekben jelennek meg. Az évszakoknak megfeleld tevékenységek
koszonnek vissza, amelyek hatnak az érzelmi dllapotunkra — és valljuk meg — szentimen-
talissa tesznek benniinket. Kiilonosen a télnek van meg ez a hatdsa! A képek olyan vidam,
szinte boldog, vidékies hangulatot kozvetitenek, mintha az iparosodas elétti pillanatban
az idot megallitottak volna.

Az 1907-ben festett, A Bécsi kapu cimi olajfestményét szeptember elején a tandcs-
tlésen mutatta be, amivel elnyerte a tandcstagok tetszését.*' Felajanlotta megvételre és
még abban a hénapban a viros megvésarolta téle.”> 1908-ban a véros tulajdona lett Hau-
ser Gjabb két képe, a Briickl-torony és a Haldsz kaszarnya.** Erdeme, hogy a helybéli mii-
vész a régi Sopron hangulatat probalta elsék kozott megidézni varosképein a 19. szézad-
ban népszerti életkép mifajaban. Olyan helyeket és épiileteket lathatunk, amelyek mér
nem ugy néznek ki vagy eltintek. Soproni festoként Sterbenz Karoly volt a 20. szdzadban
ennek az ,univerzumnak” a folytatdja. A biedermeier a 19. szdzad elejétél a kozepéig vi-
ragzott, ebben a korszakban Anton Sigel készitett Sopronrol életképeket. Bécsi létére az
ilyen stilusu és miifaju képek legkordbbi eléfordulasat latjuk néla Sopronrdl. Sigel és Ha-
user is az akadémikus oktatds szemléletmodjat titkrozte vissza.

31 Soproni Napl6 11 (1907) 76. sz., szeptember 22. 3. ,,A régi bécsi kapu képe”
32 Soproni Naplo 11 (1907) 78. sz., szeptember 29. 1-3. ,Varosi kozgyilés”
% Soproni Naplo 12 (1908) 250. sz., oktober 31. 3. ,A régi varos képei”
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10. kép. ifj. Storno Ferenc: A Festéhdz. Akvarell. (Itsz.: SOM-S 86.1096.1)
11. kép. A régi Festdkdz. Foté: Roth Gusztdv, 1900 kériil. (Itsz.: SOM-AF 3033)

Az eddigiekben a Sopront dbrazol6 latképek és varosképek tobb évszazados fejlédési
folyamatét lattuk. Ennek folyomanya, hogy a 19. szdzad kézepe koriil mar dllanddsulnak
nézépontok, amelyek aztdn gyakorta ismétlédnek. Az elkovetkez6kben az emlékezetiink
nézdépontjait, azaz a leginkdbb felkapott nevezetes helyeket ismertetem. A lista nem tel-
jes, bovithetd!

A 19. szazadtol a 20. szazad kozepéig altalanossa valt nézépontok

1.1 A Fest6koz

A legkordbbi dbrazolds, amelyet a miizeum 6riz a Fest6kozrél, Anton Sigel 1836-os akva-
rellje.** Hogy a hely kiilonlegessége szlitotta-e meg a miivészt, nem tudjuk, de a kép bal
szélén lathaté mosé asszony és a tevékenységhez kiépitett hely arra utal, hogy mindenna-
pi élethelyzetet kivint megorokiteni. 1856-ban Steinacker Kéroly is akvarellt készitett itt,
anézopontjat feltételezhetden a hidon valasztotta meg. Egészen a szdzadforduldig kellett
vérni, amig elkezdenek sokasodni az alkotdsok. A Fest6hdz elbontdsa miatt irdnyult a fi-
gyelem a kornyékre, és nem véletlen, hogy festmény, fot6, grafika is van réla. Ifj. Storno
Ferenc tobb képet is készitett a Szélmalom utca torkolatabdl és 6ridsi szerepe van ab-
ban, hogy felkelti a hely iranti érdeklédést a miivészekben. Nemcsak az elbontis el6tt, de
utolag is készitett olajképet a lebontott hazrél. A viros régi értékeinek megdrzése iranti
elhivatottsagot érzé Storno csaldd tagja nem véletleniil érzett késztetést, hogy vigyazo
szemét erre a helyszinre vesse, hiszen a Sopronmegyei Régészeti Tarsulat tisztvisel6je-
ként is a mtépitészeti targyak oreként tartottik szimon.*s A festék mellett a fényképé-
szek is jeleskednek, példdul Roth Gusztav 1900 koriil (11. kép), vagy Jéhn Vilmos az
1900-as évek elején (12.kép). A szézadfordulén megnyilvanulé erételjes érdeklédésnek

** Soproni Mizeum, Képzémivészeti gytijtemény, Szépmiivészeti Muzeum letét, K.2001.15.1

e»

% A Sopronmegyei Régészeti Tarsulat elsé évkonyve 1. Sopron, 1887., 63. , A tarsulat tisztvisel6i”
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14. kép. Agoston Erné: Kardcsonyest. Tempera. (ltsz.: SOM-KP 2015.9.1)
15. kép. Agoston Erné: Tkva-part télen. Tempera. (ltsz.: SOM-KP 2015.9.2)

koszonhetéen a két vilaghabora kozotti évekre alaptémajava valt szinte minden soproni
festonek — mondhatjuk — napjainkban is.

Harom ,alapnézépontja” jellemz0, bar tobb kozbiils6 allapotot vagy iranyt is tudunk
mondani. Az elsé a legkordbbi képeken lathato, a hidrél vagy a patak mentén az Ikva fo-
lydsdnak irdnyédba tekintve. Ilyenkor a folyam két oldalan 4ll6 hazak zarjak a kompozici-
6t. Az Tkvahidhoz kozelebbi véltozatdban latszik szemben a hdz a patak feletti boltivvel.
A masik gyakori aspektus a Szélmalom utca vagy az Ikvasor torkolatabdl a Tiiztorony
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16. kép. Sikitor. Foté: Diebold Karoly, 1940. (Itsz.: SOM-AF 23969)
17. kép. Festdkoz. Foto: Csik Ferenc, 1938 koriil (Itsz.: SOM-AF 65431)

telé fordulva. Rendkiviil j6 ardnyd, térhatds érhet6 el a kedvezd el6tér—kozéptér—hat-
tér megteremtésével. A kisvarosi helyszinek igazin alkalmasak erre, a Festokoz talan
éppen ezért kedvelt a mai miivészek korében is. Az el6térbe akdr hangulatteremté ala-
kokat helyezhet a mtvész.

A kozéptérben régen a Fest6haz llt, ma a hid, amelyen 4thalad6é embert is l4ttathat-
nak. A hattérben a T{iztorony magasodik. Tébb példat emlithetiink ebbél a nézépontbdl,
példéul: if). Storno Ferencnek a Festdhdz az Ikvaparton cimii képe,* vagy Diebold Karoly
1950-es években készitett szines fotografidja (13. kép).”” A harmadik ,pont” alakult ki
legkésébb, és féleg a fotografusoknak koszonhetben, akik akkoriban fedezték fel a varos
sziik sikdtorainak az atmoszférdjat. A téma ekkor maga a Fest6koz, amely a Varkeriile-
tet koti 6ssze a Major kozzel vagy a patak feletti hidon at a Rézsa utcaval. Csik Ferenc
és Diebold Karoly is megorokitette, de Sterbenz Karoly grafikajat is emlithetjiik. Csik
Ferenc a kockakohoz kozelitve a gépet, olyan alacsony nézépontot valasztott, amellyel
az 1t térbeliségét és hosszusagat hangsulyozta (17. kép). A felfelé botorkals idés hélgy
alakja az ellenfényben sziluettszertivé vélik és a fény irdnya a fal er6teljes plasztikussdgat
hangstlyozza. A héttal 4116 holgy anonim, akdr a mi id6s sziilénk, nagysziilénk is lehetne.
Atérezziik a helyzetet.

A harmadik kedvelt kompozicié, amikor a kozon ét feltinik a magasban a Tiizto-
rony, vagy felsejlik a hattérben a kisvarkeriileti piac. A hely mds nézetei is megjelentek,
ilyen példa Sterbenz Kéroly dinnyedrusitokat 4brazol6 képe, azonban ez nem vélt jellemz6

% Soproni Miizeum, Storno gytijtemény, Lelt. sz.: SOM-S 84.486.1.
7 Soproni Mizeum, Fotdtar, Lelt. sz.: SOM-AF 24068, Foto: Diebold Karoly, 1963.
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18. kép. A Kolostor utca részlete, hittérben a Ttiztorony. Foté: Johan Christian Wagner, 1860 kériil. (ltsz.:
SOM-AF 41966) 19. kép. A Kolostor utca részlete, hittérben a Tiiztorony. Foté: Julius Kohler, 1875 kériil.
(Itsz.: SOM-AF 9624) 20. kép. Kolostor utca a Tdztoronnyal. Foté: Diebold Kéroly, 1932. (ltsz.: SOM-AF

25460) 21. kép. Sterbenz Karoly grafiksja 1961-t81 1970-ig diszitette a Soproni Szemle cimoldalit.

Z7 2

] FOTOORAFIE von J.KOHLER

22. kép. Az Uj utca a Téiztoronnyal. Foté: Rupprecht Mihély, 1877. (Itsz.: SOM-AF 9627)
23. kép. A Szent Mihély utca a templommal. Fot: Julius Kohler, 1875 kériil. (Itsz.: SOM-AF 41970)
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nézetté. Ez is rimutat arra, hogy a hely mennyire népszert téma volt az elmlt tobb, mint
szaz évben. Agoston Erndnek 1921-22-ben Kardcsonyest, Ikva-part télen cimmel (14-15.
képek) és Mende Gusztavnak az 1940-es években készitett modernebb interpreticioit
emelném még ki, de felsorolni is nehéz az ismert és kevésbé ismert alkotokat.

1.2 Az El6kapu és a Tiiztorony

A 19. szazad els6 felében Hering lerajzolta, ami alapjan Pyne elkészitette litografidjat
(1. kép). Feltételezhetd, hogy ez lehet a jelenleg ismert legkordbbi mii vagy azok egyike
errél a helyszinrél. A 19. szdzad utolsé harmadaban a fotdsok éltal is felkapott téma lett.
Rupprecht Mihély példédul 1870 koril fotdzta.*® A két vilaghaboru kozott emlékezetes
képeket készit rola Csatkai Endre és Diebold Karoly is (2-3. képek). Manapsag szinte
naponta, szamolatlanul késziilnek az ilyen bedllitasu képek a mobiltelefon-tulajdonosok
altal, persze ezek tobbségének a miivészi értéke megkérddjelezhets.

1.3 A Tiztorony a Kolostor utcdbdl

Minden ,;szép nézépont” kivalasztasanak titka a kedvezéen képbe rendezhet6 objektu-
mok, épiiletek megléte, amelyekkel keretezni tudjuk a f6 témat és a figyelmet irdnyithat-
juk. Ilyen lehetéséget biztosit, ha a Kolostor utcdbdl a Ttztoronyra tekintiink. Mar koran,
az 1860-as években J. Ch. Wagner lencsevégre vette itt a Varostornyot,® (18. kép) de
Julius Kéhler is fényképezte ezt a nézetet 1875-ben. (19. kép) Az 1930-as évektdl kezdve
Diebold Karoly és Sterbenz Kéroly véste a tudatunkba a latvanyat, igy a varos torténelmét
bemutaté albumok és utikényvek elmaradhatatlan képe lett (20-21. képek). Sterbenz
Kéroly grafikdja elkészitésekor Diebold Karoly fotdjat haszndlta segitségiil, igy kerilt a
Soproni Szemle cimoldalara is az ikonikussa valt nézépont.

1.4 A Tiiztorony az Uj utcdbdl

Inkébb a fényképészek altal kedvelt nézépont. Rupprecht Mihaly példaul 1877-ben ké-
szitett itt latképet (22. kép).* A festdk ma is kevésbé taliljdk meg, fleg a fényképezd
soproniak és a turistak korében népszerti. Utikonyvekben szeretett téma.

1.5 A Tiiztorony a Storno-hdzzal és a Viroshdzzal keretezve

Hauser Karoly készitett itt tobb festményt, azonban ezek készitésének datuma nem tisz-
tazott. Ez a ma nagyon kedvelt nézépont a szdzadfordulé kornyékén és a fotdsok korében
valt inkdbb kedveltté, ma tomegesen készitenek ilyen bedllitdst képet nappal és éjjel disz-
kivildgitisban.

% Soproni Muzeum, Fototar, Lelt. sz.: SOM-AF 6743, Fotos: Rupprecht Mihaly
* Soproni Muzeum, Fototar, Lelt. sz.. SOM-AF 41966, Fotos: J. Ch. Wagner
0 Soproni Muzeum, Fototar, Lelt. sz.: SOM-AF 9627, Fotos: Rupprecht Mihaly
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24.kép. A véros a ,Fest8k padjatol” Foté: Diebold Karoly, 1941. (Itsz.: SOM-AF 19255)
25. kép. A Kecske-templom a Ttiztoronybél. Foté: Tiefbrunner Sindor, 1865 koriil. (ltsz.: SOM-AF 9629)

26. kép. Sopronbanfalva latképe. Foté: Rupprecht Mihdly, 1865 koriil. (ltsz.: SOM-AF 3075)

1.6 A Szent Mihdly-templom Szent Mihdly utcdbol

Reim Vince 1850 koriil mar metszet formajédban kézli, igy mondhatjuk, hogy az 1800-as
évek kozepétol a mivészek felfigyeltek ra. A fényképészek koziil Julius Kohler az 1870-es
években késziti a legkorabbi fotografidk egyikét (23. kép). A napjainkig népszerti téma
mdr a 20. szdzad elejének utikonyveiben is feltiinik.

1.7 A Korondzé-domb

Bér a Bécsi-dombhoz tartozik, de a 20. szdzadban rendkiviil kedveltté vlt a helyszin mind
festék, mind a fotografusok korében, igy kiilon emlitést érdemel. A Bastya utca mellett
allo ,festok padjarol” elénk taruld tajban az elSteret az 1t a keritéssel alkotja, a hattérben
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lom alépcsé felél. Foto: Diebold Karoly, 1940 koriil. (Itsz.: SOM-AF 17276) 29. kép. A templom Hajnal
térrdl. Fotd: Finta Béla, 1980 koriil. (Itsz.: SOM-AF 69750)

pedig a Keresztel Szent Janos-templom, a Ttztorony, az Evangélikus templom és tovab-
bi tornyok képezik a f6 képalkotd objektumokat. A téma a két vilighdbort kozott irany-
ado lett a soproni miivészek korében. Nagyjabol az elkeriilé ut megépitéséig késziiltek
innen képek, példaul Sterbenz Karoly Sziireti kocsi cimi festménye 1979-ben. Diebold
Kéroly fotéja egy kor és a varosrész szimbolumévé vélt (24. kép). Ha ez a nézépont el is
téint a Storno Ferenc ut megépitésével, de ma is az emlékezetiink fontos részét képezi.

1.8 Vidrosképek a Ttiztoronybdl

Tiefbrunner Sindor fedezte fel legkordbban — az 1860-as években — a Varostorony nytj-
totta latvanyélményt (25. kép). A két vilaghabort kozott valtak gyakorivé a Ttiztorony-
bol készitett képek. Lobenwein Harald és Diebold Karoly kezdte legkordbban szdmos
jol szerkesztett kompozicioval, de Csik Ferenc is fotozott képet a magasbdl. A téma
tabora az évek mulasaval n6tt, manapsag mar felmérhetetlen mennyiségt kép késziil a
turistdk és a helyiek jovoltdbdl.

Kezdeti tavoli felvételi pontok

2.1 A Panordma vt

Elnevezésének helyességét igazolja Diebold Karoly latképe, amelyet a Ttztoronybol
készitett az utrol és kornyékérol.* Az egyetem féépiilete folott szépen kivehetd a Pano-
rdma ut vonala, rajta a Proszwimmer l6ver. Latjuk az alatta elteriil6 beépitetlen tertiletet,
ami megengedte a szép kildtdst. Ma ez a teriilet az egyetem botanikus kertjéhez tartozik.
Suttinger 1681-es metszete a legkorabbi ismert l4tkép, amely a Panordma utrél késziilt (3).
Késobb tobb kép is lattatja a varost errdl a pontrdl, egyik rendkiviil részletgazdag pél-
daja Harosy Zsigmond litografidja 1841-bél (12). A fotografusok 4ltal korabban kevés-

1 Soproni Mitizeum, Fotdtdr, Lelt. sz.: SOM-AF 21913, Fot6: Diebold Karoly, 1934.
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30. kép. Sterbenz Karoly: Sopron latképe az Amfitestrumbdl. (Itsz.: SOM-KP 59.9.1) 31. kép. A viros az
Amfitedtrumbdl. Fotd: Diebold Kéroly, 1937. (ltsz.: SOM-AF 19183)

bé kedvelt hely volt, mivel a varostdl nagy volt a tivolsdga, igy a fényképezdgép erésen
Osszetartd perspektivikus vonalai miatt az épiiletek nagyon aprénak latszottak volna a
képeken. A téma a teleobjektivek koraban valt népszertivé a fényképirok korében, bar
manapsag a beépitettség miatt a latvanyt keresni kell.

2.2 A Bécsi-domb

A 19. szézad kozepe koriil valt népszertivé a helyrdl elénk tarul6 litvany az alkotasokon.
Mind a festdk, rajzolék (pl.: Vinzenz Reim, Ludwig Rohbock stb.), mind a korai fotogra-
fusok (14sd korébban: Tiefbrunner Séndor, Rupprecht Mihaly) felfedezték. Tobb pontja
is kedvezé nézépontot ad: Amfitedtrum, a Vizm viztdrozéjanak kornyéke stb. Sterbenz
Kérolynak és Diebold Kérolynak eléviilhetetlen érdeme van az el6bb emlitettek mellett,
hogy a Bécsi-dombrdl a perspektiva a ,tudatalattinkba vésddétt” (30-31. képek).

2.3 A Kurucdomb

A Panordma uthoz hasonléan korai néz6pont. A fotografusok is megorokitették a varost
innen mér a 19. szdzad 60-as éveiben (8. kép). Ma is rendszeresen készitenek a fényképé-
szek képet a helyrol, bar népszertsége elmarad a kordbban felsoroltaktol.

2.4 A Pihendkereszt

A vedutakészitok altal kevésbé alkalmazott néz6pont volt, de késziilt innen latkép. Ké-
s6bb a fotografusok korében valt népszertivé, ma a beépitettség miatt és a Balfi ut két
oldaldn emelked6 hazak miatt a litvany elveszni latszik.

Egy vdrosrész emlékképei: Sopronbdnfalva

Annak ellenére, hogy Anton Sigel mér a 19. szazad els6 felében itt készitette hangulatos
festményeit, a klasszikus nézépontok megtalaldsira még a szdzad végéig kellett varni.
Rupprecht Mihalytol szintén ismeriink a falurél a fotografiaban korainak szamité latké-
pet, amit 1870 koriil készitett (26. kép). Felttinik rajta a szobrok nélkiili kolostorlépcsé, a
templom és ezek kornyezete. Ahogy Sopron esetében a Tiztorony, igy Sopronbanfalva
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esetében a hegyi templom képe formalddott olyan egységbe az egykor 6nallé telepiilés-
sel, amely kihagyhatatlan részét képezte a legtobb kompozicionak. A két ismert nézet
szintén az el8tér-kozéptér—hittér kedvezd osszetételét adja. Az egyik a Palosok terérél
nyilik a lépcsével (27-28. képek), a masiknak a Hajnal téren készithetd tigy, hogy el8terét
a Hajnal tér 1-5. szamu foldszintes hazak adjak, hatterében pedig a templom magasodik

(29. kép). Utébbit feltehetdleg a fotogréfusok fedezték fel.

Elfeledett és uj nézé6pontok

A viros atalakuldsa folytdn ma is elvesznek nézépontok, de jak is keletkeznek. Legin-
kébb a fotografusok altal felfedezettek ,mennek veszendébe’, hiszen a kézben tarthato
géppel lehet roluk hamar képet alkotni, de a szamok sokasaga alapjan a legtobbet elveszi-
teniis. A 19. szazad utols6 harmaddban sokszor fényképezett téma volt a Tschurl-hdz és a
Széchenyi tér a Varkeriilet fel6l. A haz elbontasaval a fényképészek szdmdra — mondhatni
— érdektelenné vélt. A Nandor-magaslatrol a kilatds a varos felé és a ,fest6k padja” mar
a multé. A PihendkereszttSl sem az a kép fogadja az érkez6t, amit a néhany évtizeddel
ezel6tt még a Balfi tton lathatott. A festok, rajzolok, vedutakészitok megtették, amit lehe-
tett, a 20. szdzadtol a fotografusok vették at az irdnyitast. A kor nem szikil, mert a varos
atalakulasaval és az épitkezésekkel tjak is sziiletnek. Gondoljunk a Kéroly-kilatora, ami a
Ttztoronyhoz hasonlé szimbélumma valt.

A 20. szazadban Diebold Kéroly és Sterbenz Karoly sok latképet és varosképet ké-
szitett konyvekbe, utikonyvekbe, informacids és turisztikai kiadvanyokba. Ezek a tobb
évszdzados veduta hagyomanyait kézvetitik. Visszakoszonnek azok a kompozicids sé-
mak, amelyek egy megkomponalt latképpel szemben elvardsok lehettek: az elétérben az
adott korszakra jellemz6 hangulatot idézé staffazs; a tekintet vezetése; a kornyezet faival,
novényzetével keretezett f6 téma; egy vagy két oldalon fikkal és novényzettel télig vagy
teljesen zart kompozicié. Diebold Kéroly a természetben és a virosban szinte minden
lehetéséget megragadott, hogy litképein az emlitetteknek megfelel6 esztétikus képet hoz-
zon létre. A narrativ konyvillusztraciokhoz hasonléan repoussoir eszkozoket alkalmazva
vezette a szemet és teremtette meg az érzetet, mintha magunk is a kép terében lennénk.
Formanyelviik a hagyomanyos, akadémikus szemléleten alapult, és a 19. szazadi tradicio-
kat vitték tovabb a megjelenitésben. Eléviilhetetlen szerepiik volt az emlékezet képeinek
megteremtésében és ,elmélyitésében”

Zarszé

Plagizalas? Felmertiil a kérdés! Annyi biztos, hogy a jellegzetes néz6pontok elsé alkalma-
z6i oly régen nincsenek kozottiink, hogy a szerzéi jog érvényesitése fel sem meriilhet,
de erkolcsi érzékiink tilthatja szimunkra a szemszog felvételét. Példdul: Barabds Miklos
Pusztai tdj (Alfoldi tdj gémeskiittal, 1838.) festménye utdn id. Marké Karoly is hasonlé
nézettel (Alféldi tdj gémeskuittal, 1853.) festette meg a téjat. Pligium lenne? Nem hinném!
Az Alfold a két képen teljesen mds arcit mutatja. A 19. szdzad nagy magyar fest6i a nemze-
ti témdva a ronat valasztottak. T6lik ne varjuk, hogy helyettiink a varos emlékezetének ké-
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peit is megteremtik! A soproni mivészek feladata az 6j ,virosportrék” megkeresése és a
régiek egykedvii” ismétlése. Megunni nem lehet! Orizni kell a lastvanyt, amelyet elddeink
rank hagytak és utédaink remélhet6leg megkapnak. A latvanyélmény is a kulturélis 6rok-
ségiink részét képezi, ezért is fontos, hogy 2022-ben ataddsra keriilt a Korondzédomb
pihendépark és kilatoterasz. Mélto tovabbvitele és emléke az egykori ,festék padjanak”

Latképek a 19. szdzad végéig

Sor- | Megnevezés Soproni Muzeum | Készit6 Technika, Abrazolt | Megjegyzés
szdm | vagy cim leltdri szdma megnevezés | év
1. Sopronképeaz | - na fametszet 1562.
1562-t6l megje-
lend bécsi napta-
rakban
2. Sopron belvédro- | SOM-KP na. 1622. Sterbenz Karoly
sanak alaprajza 54.510.1 tollrajza a bécsi
Kriegsarchivban
talalhato eredeti
utdn.
3. Sopron latképe SOM-KP Daniel rézkarc és 1681.
54.510.1 Suttinger, rézmetszet
Christoph
Weigel
4. Edenburg SOM-S 84.749.1 | Ismeretlen rézmetszet 1688.
Sopron madar- SOM-KP Zacharias rézmetszet 1700.
tavlati képe 54.509.1 Michel
6. Sopron latképe | SOM-KP Friedrich szinezett 1730 kéril
1730 koriil 54.517.1 Bernhard rézmetszet
Werner toll-
rajza alapjén
Johann
Christian
Leopold
7. Ansicht von SOM-Kv 6012 | Ismeretlen 1809. Bredeczky
Oedenburg 1.1338 Sémuel
utijegyzeteiben.
Akonyva Sop-
roni Mizeum
kényvtardban
megtalalhato
8. Sopron latképe SOM-KP Ehrlinger akvarell 1818.
54.507.1 Janos
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9. Sopron délrd], magantulajdon | Reim Vince | szinezett 1830 koril
1830 koriil rézmetszet
10. Sopron latképe | SOM-KP Ismeretlen litografia 1830 kériil
54.512.1
11. Sopron latképe SOM-KP Roland litografia 1830 koril
54.771.1 Weihezahl
12. Sopron latképe | SOM-KP Hérosy litografia 1841.
54.514.1 Zsigmond,
Carl August
Lebschée
13. Sopron latkép SOM-KP Anton Sigel | akvarell, toll | 1836-
2002.5.1 1840.
kozott
14. Oedenburg SOM-S Georg Scheth | kromolito- 1854 elétt,
2007.1314.1 grifia 19. szédzad

18. Sopron neveze- | SOM-KP Reschka szinezett 1854.

tességei 54.784.1 acélmetszet

16. Sopron latképea | SOM-KP Kugler Jénos, | litografia 1856.

vasuttal 54.506.1 Franz Wolf

17. Sopron északrél | SOM-S Ludwig acélmetszet | 1862.

87.1237.1, Rohbock (raj-
SOM-KP zolta), F. Foltz
54.772.1 (metszette)

18. Sopron északrél | magntulajdon | Wigand (ki- | akvarell 1862.vagy | Ludwig Rohbock
ado és fiaival késébbi rajza vagy metsze-
nyomdat is te alapjin
alapit Otto
Wigand)

19. Sz. Mihaly SOM-KP Ludwig acélmetszet | 1862.

temploma 2008.26.1 Rohbock (raj-
Sopronyban zolta), G. Hels
(metszette)

20. Gytjteményes SOM-AF 76801 | Tiefbrunner | fénykép 1864.

latkép Séndor

21. Létkép SOM-AF 76802 | Rupprecht fénykép (pa- | 1865 koriil
Mihély noramakép)

22. Sopronbénfalva | SOM-AF 44884 | Rupprecht ténykép 1870 korul

latképe Mihaly
23. Létkép SOM-AF 9621 | Stagl Ferenc | fénykép 1875 kéril
24. Sopron (Deak tér) | SOM-AF 9643 | Stagl Ferenc | fénykép 1883.
latképe, el6térben
aMeyne-telep

28. Sopron varos a SOM-AF 44844 | Rupprecht fénykép 1882-1900.
Bécsi-domb feldl Mihaly kozott
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SOPRONI KONYVESPOLC

Tursuty Eva Askercz Eva és a Sopron Anno kiad-
vanyok. Beszélgetés Tisza Zsuzsaval
a Cédrus Konyvkereskedés Sopron
Anno koteteirdl

Az elmilt évszazad kilencvenes éveinek kozepén jelent meg hirom kotet Askercz Eva
vélogatasaban, szerkesztésében és eldszavaval a Fekete Cédrus Konyvkereskedés, majd
annak dtalakuldsaval a Cédrus Art Klub kiaddsaban.! Az els6 kettd Sopron Anno sorozat-
cimmel, mig a harmadik a Soproni tdjakon cimet viselte. A kiadd és a szerkeszt6 célja az
volt, hogy olyan tetszetds, ugyanakkor igényes és kedvvel lapozgathat6 koteteket adjanak
a soproni lokélpatriotdk és az idelitogaté magyar, illetve kiilfoldi turistik kezébe, amely
megismerteti 6ket a varos taji, épitészeti, képzémiivészeti és iparmivészeti értékeivel,
a torténeti varoskép valtozdsaival, ami egyuttal igényes ajindékként is felhasznalhato.
Az osszedllito-szerkeszté személyének kivalasztisa tobb szempontbdl is szerencsésnek
bizonyult. Eva kivalo szakember volt, tobb évtizedes tapasztalattal. O ismerte legjobban
a Soproni Muzeum gytijteményeit, a virosban €16 gytijtoket, és olyan széleskord hattér-
tudassal rendelkezett, ami lehetévé tette, hogy kevés sz6veggel adjon at megbizhaté és a
tovabbi eligazodast segit6 tudast az olvasoknak. A napi munkék sokasaga miatt, vagy al-
kati okokbol ritkdn szdnta rd magat szakcikkek irdsara, ez a hdrom kétet azonban mintegy
yszerelemgyerekként” megdrzi nevét és munkajit az 6t személyesen nem ismerd, nem a
szakmdhoz tartoz6 utokor szdmara is. A kotetek kiaddjat, a maig a varos egyik kultaradr-
26 és teremtd kozpontjaként miikodé Cédrus Konyvkereskedés alapitojat, Tisza Zsuzsat
kérdezem a megjelenés koriilményeirdl, egytttal, a kérdésekbe beleszéve igyekszem mi-
nél tobb informdcidt megosztani a kotetekrél, amelyek érdemesek arra, hogy wjra eléve-
gyék, lapozzék Gket. Nem csak a fotokat nézve, hanem elolvasva Askercz Eva nagyszerd,
informaciokban gazdag, egyben figyelemfelkelts, olvasmanyos bevezetdit is.>

Hogyan meriilt fel egydltaldn, hogy egy konyvkereskedés konyvkiaddsra vdllalkozzon?

Ez egy kozos gondolat volt. Elséként a hidnyt ismertiik fel, azt, hogy nincsenek olyan
konyvek, amik Sopronrél szélnak, amit keresnek az igényesebb turistik és a helyiek is

! Sopron anno - ahogy a festok lattak - wie es die Mahler sahen - as seen by painters Sopron, Fekete

Cédrus Kényvkereskedés, 1995. A bevezetést irta és a képeket valogatta Askercz Eva. Askercz Eva: Sopron
anno Polgari butorok a 18. és 19. szdzadi Sopronban / Biirgerliche Mobel im Sopron des 18. und 19.
Jahrhunderts. Fekete Cédrus kényvkereskedés, 1997. Askercz Eva: Soproni tdjakon. Valogatds id. Storno
Ferenc vazlatknyveibol. 1845-1860. Cédrus Art Club Sopron, 1998.

2 A kotetekrdl 2023. marcius 23-dn beszélgettiink Tisza Zsuzsaval.
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1. kép. Az elsé Sopron Anno kétet bemutatéja. Az elétérben Askercz Eva és Bircher Erzsébet.

szivesen megvennének maguknak, vagy ajindékba a tavolba szakadt rokonoknak. A Sop-
ron konyvek megjelentetésének a 20. szdzad elejét6l hagyomdnya volt, gondoljunk csak
Thirring Gusztdv, Heimler Kéroly, Csatkai Endre munkdira, a szocialista idészakbol
Czellar Katalin kittin6 Sopron utikonyvére a Panorama konyvek sorozatban, vagy a
Gink Karoly éltal is jegyzett Sopron varosalbumra.’ A rendszervéltast kovetden nyil-
vanvalova valt, hogy a Medicina, a Corvina nem fog mér Sopron konyvet kiadni. Az 6n-
kormdnyzat sem véllalt be ilyen feladatot, ezért kezdiink el azon gondolkodni, hogy kéne
valamit csindlni. Ami azért mds, mint a kordbbiak. Mds a koncepcid, nem csak a turis-
tiknak sz6l, nem épiiletek és varostorténet, legalabbis nem direkt médon, de eladhato.
Beszéltiink Evaval, akinek tetszett az elképzelés, és vllalta az ezzel jaré nem kis munkat.
A gondolatbél egy éven beliil kotet lett. A legnagyobb feladatot a kivitelezés jelentette. Mi
szép kidllitasu, igényes kiadvanyban gondolkodtunk, a Hillebrand nyomdéban nem volt
tipogréfus, csak tordel6. Fent jarva Budapesten a konyvfesztivalon végignéztiik a kindlatot.
Egy Orosz Istvan prospektus keriilt a keziinkbe, ami nagyon megtetszett. Kideriilt, hogy a
véci Nalors Grafikai Mtihely készitette, a vezet6jéhez soproni szélat is taldltunk. Megkeres-
tik 6ket, létrejott az egyiittmiikodés. A tipogréfussal, Domény Csabéval a lehetd legjobb
kapcsolatot épitettiik ki, nagyon jol tudtak Evaval egyiitt dolgozni. Teljesen j6 drajanlatot
adtak, hibatlanra megcsinaltak az els6 kotetet, igy azutdn késébb is velitk dolgoztunk.

3 Thirring Gusztdv és Heimler Kéroly: Sopron és kornyékének részletes kalauza Turistasag és Alpinizmus
kiaddsa 1921. 3. kiadas; Csatkai Endre: Sopron, Magyar Miiemlékek sorozat Budapest, 1954.; Czelldr
Katalin: Sopron. Budapest, 1982.; Sopron varosalbum. Képzémiivészeti Alap kiadasa. Budapest, 1963.
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Az els6, kellemes ardnyii, viszonylag nagyméretii, puhatdblds kotet — Sopron anno — ahogy a
festdk ldttdk cimmel 1700-t6l nagyjabdl a 20. szdzad kozepéig tartalmaz vdros- és tdjképeket,
életképeket, létezd és mdr elenyészett épiiletekrdl késziilt festményeket, grafikdkat, metszete-
ket, tus- és ceruzarajzokat. Eva vdlogatta az anyagot, § irta a mintegy 10 oldalas bevezetdt,
amiben minden relevdns adatot megtaldlhat az érdeklddd olvasé. Itt korvonalazta a kiadvdny
céljdtis: , E festmények, rajzok nagyon kiillonbozd korok izlése szerint fogalmazddtak meg, kii-
lonféle nivojii mesterek kezébél keriiltek ki. ... Taldn mindegy is ez ma mdr, hiszen e képeket
nézve benniinket nem a primer miélvezet vezet, hanem valami mds, — egy kis nosztalgia a
régi id6k Sopronja irdnt, és egy kis kivdncsisdg, milyen is volt ez a vdros, azok az utcdk, ame-
lyeken jdrunk, kik és hogyan orokitették meg azt.” Nagyon pontos, korrekt munkdt végzett.
A képleirdsok teljesen a szakma szabdlyai szerint irédtak, megadjdk a festd és a cim mellett a
méretet, a technikdt, a tulajdonost, ahol erre mdd volt, a keletkezés évszdmat is. Az irott szovegek
angol és német forditdsban is olvashaték. A nagyméretii fotdk élvezetessé teszik a lapozgatdst.

dopron anno

D5\

Sopron anno

Soproni tajakon

Vilogahs id, Storno

2.kép. A harom kiadvény boritéja
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A fotdkat remek dron, kivalé mindségben Lobenwein Tamas készitette, akivel mindket-
ten barati viszonyban voltunk. Nagy veszteség, hogy olyan hamar elment! Volt annak a
vilignak egy nagy elénye, rengeteg mulott a bardtsagon. fgy tudtuk Tamdst megnyerni
a kotetek szdmdra! Ez ma mar nem igy megy. A német és angol forditds jelent6s anyagi
raforditassal jart, tulajdonképpen megharomszorozta a szerzéi dijat, de fontosnak itéltiik.

Milyen volt a fogadtatds?

Nagyon jo. Szerették az olvasok. A kinyomtatott 1500 példiny egy éven beliil elfo-
gyott. A Soproni Szemlében Metzl Janos irt rola, aki az 1995-6s év legszebb soproni ki-
advénydnak nevezte. A soproniak szélesebb kore a Sopronvdrmegye ismertet6jébél érte-
silt a megjelenésér6l.* A konyvvel egy idében adtuk ki a nagyméretii képeslapokat régi
soproni festményekkel, grafikakkal. Ezek is jol mentek, mdig van rajuk kereslet. A siker
batoritott benniinket arra, hogy viszonylag révid idén belil kihozzuk a butoros kétetet
Polgari butorok a 18. és 19. szdzadi Sopronban cimmel. Eva a 17-18. szdzadi polgéri en-
teribroket bemutaté kidllitassal a hata mogott a sz6 szoros értelmében mindent tudott
a korszak butortorténeti jelentdségérdl, iranyzatairdl, a soproni mesterekrél, akik a 18.
szazad kozepén nem kevesebb, mint 15-en voltak, ami jol mutatja a vros akkori viszony-
lagos gazdagsagit, a megrendel6k nagy szamat. A miizeum és a Zettl-Langer gytijtemény
butorai mellett jol ismerte azt a két gyujt6t, akiknek a darabjai ugyancsak helyet kaptak a
kotetben. Mindketten elhivatottan és hozzaértéen gyujtotték a régiségeket, ugyanakkor
értheté modon névtelenek kivantak maradni. Butoraik otthonaik szerves részeként mi-
kodtek, ahogy kordbban a Zettl-Langer és a Storno-hazban is. A fotok jelentds része igy e
butorok eredeti kornyezetében késziilt.

Eva killonleges tuddsa a korszak biitorairdl visszakdszon a kétet lapjain. A bevezetd tanul-
mdnybdl megismerhetjiik a kézmiives biitormiivészet e kiemelkedd korszakdt, az egyes biitor-
tipusok és stilusok jellemzdit, a helyi sajdtossdgokat. ,Konyviinkkel ismét a régmiilt Sopronba
invitdljuk az olvasét - irta bevezetd soraiban - eziittal az egykori otthonokba nyijtva betekin-
tést, azok meghitt és mindennapi kellékei, a biitorok segitségével. Biitorokrdl szél tehdt e konyv,
melyek nagy részét soproni asztalosok készitették a vdros polgdrai szdmdra, koziiliik szdmos
darab ma is az itt él6k otthonait disziti, mdsok helybéli csalddoktdl keriiltek a miizeum gyiij-
teményébe. Segitségiikkel megprobdljuk felidézni azt a miliét, melyben az egykori polgdrok
éltek, emléket dllitva egyben annak a magas szintii mesterségbeli tuddsnak, mely készitdiket
jellemezte.” Eva a bemutatott 94 tdrgy mindegyikérdl részletes leirdst adott, amelyekben az
anyag, a technika, a formai jellemzék megaddsa mellett értékelte annak kvalitdsdt és ha volt
erre vonatkozd informdcid, megadta az egykori tulajdonosok nevét is. Egy 1830/40 koriil ké-
sziilt irdasztal leirdsdban olvashaté: ... belil feljegyzést taldltunk: Dédatydm Hild Vencel
soproni épitész irdasztala, haldla utdn fia, Hild Kdroly nagyatydm birtokdban volt. Scharmdr
Kdroly okl. ép. mérnok Sopron.” Ugyancsak Schdrmdr Kdroly volt a tulajdonosa annak a 18.

¢ Metzl Janos: Askercz Eva: Sopron Anno. In: Soproni Szemle 50. (1996), 84., Sopronvarmegye 1995. dec.
29. Sopron Anno: Elményt adé kényv. Szerzd nélkiil.
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3. kép. A Soproni tdjakon cimi kiadvény bemutatdja a F6 téri tizletben

szdzadi irdszekrénynek, amelyrdl a leirdsban ez olvashaté: , Az egyik legszebb barokk irdszek-
rény Sopronban.” Eva gordiilékeny, ugyanakkor elegdns stilusa a bevezetd tanulmdnyokon
tiil ezekben az alapvetden szaknyelvi leirdsokban is felismerhetd, ahogy a minden szempontot
szdmba vevd, koriiljdré gondossdga is. A tdrgyfotokat ez alkalommal is Lobenwein Tamds
készitette.

Ennél a kotetnél mér batrabbak voltunk, kemény boritéval és jéval nagyobb példany-
szamban adtuk ki. Azzal nem szdmoltunk, hogy barmilyen szépek, kevésbé érdekesek a
nagykozonség szdmdra, mint a varosdbrazolasok. Lassabban kopott el, annak ellenére,
hogy a Szemlében Kubinszky Mihaly, a Virhelyben Nemes Andras irt pozitiv kritikat, s6t,
orszagos napilapban, a Népszavdban is hosszu irds jelent meg rola Martos Gabor tolldboL.6

A harmadik kotet, Az 1998-ban megjelent Soproni tdjakon. Vilogatds id. Storno Ferenc
vdzlatkonyveibdl 1845-1860 visszatért a képzdmiivészethez és ismét nagy sikert aratott, iij
oldaldt mutatva meg Eva szakértelmének, tuddsdnak. A neves, nagy szorgalommal és mun-
kabirdssal rendelkezd kéménysepré—festé—restaurdtor nevét sokan ismerik sziikebb pdtridjdn

> Lasd 61. és 13-14. kép.

S Kubinszky Mihdly: Askercz Eva: Sopron anno - Polgdri butorok a 18. és 19. szazadi Sopronban
[konyvismertetés]. In: Soproni Szemle 51. (1997), 3. sz. 285.; Nemes Andrds: Ajanlé — Sopron Anno ...IL
In: Varhely 2. (1996) 4. sz., 172.; Martos Gdbor: Boldog polgarvildg - anno. ,,Lapozgatnivald” fotéalbum a
régi korok soproni butormivességérél. Népszava, 1997. aprilis 3.
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kiviil is, a Storno hdz gyiijteményében tobb szdzezer ember fordulhatott meg nyitdsa 6ta, ha
mdskor nem, iskolai kirdnduldsai sordn. A Szent Mihdly-templom, a Kecsketemplom, Pan-
nonhalma, a felvidéki Garamszentbenedek, Nyitra, Besztercebdnya, vagy éppen Nagyvdrad
kozépkori templomait ldtogatva mdr kevesebben tudjdk, hogy helyredllitdsuk a 19. szdzad
mdsodik harmaddban Storno munkdja volt, aki élete sordn 80 vdzlatkonyvet toltott meg raj-
zokkal, akvarellekkel, feljegyzésekkel. Eva a kezdeti iddszak, az 1845 és 1860 kozitti évek
termésébdl vdlogatott, jelentds részben Sopron és a kornyékbeli falvak, a Fertd-tdj és a Rozdlia
hegység tdjképeibdl, de taldlunk életképeket, egyes épiileteket, csendéleteket, dllatokat, fakat db-
rdzold vdzlatokat is. Vdlasztdsdnak egyik oka az volt, hogy az idék folyamdn Storno életében a
festés hdttérbe szorult a helyredllitds mellett, vazlatkonyveiben is az utébbival kapcsolatos raj-
zok keriiltek tilsiilyba. A bevezetd itt is alapos, bemutatja a vdzlatkonyv fogalmdt, funkcidit,
jellegzetességeit, iddbeli vdltozdsait. Ahogy irja, a festd ,Kotetleniil, szabadon feljegyezheti
fontos, vagy atfuto rajzi gondolatait, hasonlatosan az irott személyes feljegyzésekhez, a
napldjegyzetekhez. De szolgilhatott és szolgalt a vazlatkonyv arra is, hogy a festd dltala
masoknak bemutatkozzék, az ilyen esetben gondosan megrajzolt vagy megfestett képe-
ket tartalmazo vazlatkonyveket aftéle beajanlisképpen lehetett megmutatni a reménybeli
megrendeldknek, vagy jovendo partfogdknak.” Sajdt visszaemlékezése alapjdn Stornoval is
ez tortént, amikor Steinacker Kdroly rajziskoldjdba jelentkezett. A vdrosi rajztandr gyanakod-
va fogadta a kéményseprd Stornot, vdzlatfiizeteit ldtva azonban rogton a pdrtfogdsdba vette,
tanitotta, megrendeléseket szerzett a fiatal festdnek. A bevezetd mdsodik része id. Storno Ferenc
életiitjdt mutatja be az olvasdnak, benne érdekes idézetekkel, amiket Eva forditott a festé német
nyelvii feljegyzéseib6l. Emlékszem, lelkesen mesélt arrél egy Szemle dilésen, milyen érdekesek
ezek a feljegyzések és érdemes lenne legaldbb részben leforditani Gket. Végiil egy kozlemény
jelent meg a festonek az 1848-49. évi szabadsdgharc idején papirra vetett szovegeibdl.”

Hogyan tudtdtok eldteremteni a kiaddshoz sziikséges dsszegeket? A fotézds, a grafikai tervezés,
a megfelelé nyomdai mindség elédllitdsa akkor sem volt olcsd, ti pedig nem sokkal elétte visd-
roltdtok meg a Tékdtdl a konyvesboltot. Amikor én 1992 tavaszdn Sopronba keriiltem, még a
kaszind épiiletben lévd boltba jdrtam.

Igen, ott volt az elsé boltunk. 1989-ben még megtartottik az tinnepi konyvhetet a F6
téren Grosz Kdrollyal. Utdna rovid idével privatizaltak benniinket. Nagy jéindulattal
tortént, mert alkalmazottként semmi pénziink nem volt. De volt egy jé partfogonk a
Tékanal. A kaszindban miikodé boltot addig tartottuk fenn, amig nem koltoztink at az
dllomésnal 1év6 helyiségekbe. A 90-es évek jo évtizede volt a konyveseknek. Porgott a
szakma, és ez részben megteremtette a konyvkiadas anyagi feltételeit. Elore lehetett latni,
hogy ra tudunk szanni egy kiadvanyra masfél-két milli6 forintot, és ez az Osszeg nagy
valdszintiséggel meg fog tériilni. Az dnkormanyzat a kiadvanyi alapbdl timogatta a meg-
jelenését, ha jol emlékszem, 100 ezer forinttal. Nem terveztiink el6re, hogy esetleg lesz

7 Askercz Eva - Tirnitz Jézsef: 1d. Storno Ferenc jegyzetei az 1848-49. évi szabadsigharc soproni és Sopron
vidéki eseményeirl. In: Soproni Szemle 53. (1998), 4. szdm, 365-374.
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masodik, harmadik kétet is. A masodikndl a megpalyazott 400 ezer forint helyett 80 ezer
forintot nyertiink a varostol.® A jé id6szak a szakmdban a 2000-es évek elejéig tartott,
a gazdasdgi valsaggal és az 4j szabdlyzokkal az évtized végére minden kiszamithatatlan-
na vélt. A harmadik kotet is sikeres volt, jol fogyott. Az eredeti vazlatkonyvek ardnyait
megtarto, tenyérbe simulé méretével, elegansan visszafogott bettiivel, pasztell szineivel a
vasarlok nagy kedvence lett.

Nemes Andrds recenzedlta a Soproni Szemlében.” Ahogy irta, ez a konyvecske ,meglepetés
a formdjaval és meglepetés a gondolatmenetével — ahogy id. Storno Ferencet mint fest6t,
embert — és nem kéménysepré-restauratort bemutatja. ... Id. Storno Ferenc 6néletirasait
végigolvasva, ezeket leforditva, 11 oldalon Gsszefoglalta belélitk a legfontosabbakat. ...
Az 6sz szakally, szigort tekintet(i mesterember... kilépett a mivészettorténeti szakkony-
vek sommads megfogalmazdsu soraibol, elfogadhatéva és elitélhet6vé, azaz emberivé ala-
kult Askercz Eva sorai nyoméan.” Tudtommal konyvbemutatdkat is tartottatok!

Igen, mindhdrom kotetnek. A butorost Galavics Géza mutatta be a Libashazban. A Storno
vézlatkonyvnek mér a F§ téren, a boros boltban volt a bemutatéja.

Nagy kdr, hogy a folytatds, az tijabb kotetek kiaddsa a jogszabdlyi és gazdasdgi kornyezet
vdltozdsai miatt elmaradt. Ha konyvet nem is tudtatok kiadni, j6 mindségben, eredeti mé-
retben kinyomtattdtok még Sulyok Gabriella vdrostérképét, illetve tervbe vettetek egy kisebb
kotetet, amiben olyan aprésdgok lettek volna, mint gyertyakoppintd, koldokzsinér-vdgé ollo
és hasonlék.

Sajnos erre méar nem keriilhetett sor az emlitett okok miatt. Eva nyugdfjba ment, majd
elkoltozott a varosbol. Sorban elmentek azok az emberek, akikkel megcsinaltuk ezeket
a koteteket. Igy az anyagiak mellett a ,humén eréforrés” is elfogyott... Annal nagyobb
orommel gondolok erre a hirom kivalé kiadvanyra, amelyek 6rzik Eva és a tobbi kozre-
miikodd emlékét, tuddsat, a kozos munka 6romét.

8 Kisalfold, 1996. junius 5. Déntottek a palyazatokrol.

°  Nemes Andrds: Soproni tdjakon. Vélogatas id. Storno Ferenc vazlatkonyveib6l 1845-1860. In: Soproni
Szemle 53. (1998), 1. sz. 99.
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