MELkovics TAmAS ,0da az ifjonti illdziok a »biztos
sikerr6l«” Hogyan és miért nem
lett Széchenyi Istvan grof Sopron
varmegye kovete

,Sopronban nagyon rttul megbukott” - {rja Kossuth Lajos (1802-1894), az ellenzéki ve-
zérvarmegye, Pest-Pilis-Solt tjonnan megvélasztott kovete Wesselényi Miklds baronak
(1796-1850);' ,Sopron 6rokés szégyenére megbukott” — 4ll az elmarasztalé sommazat
az egyik kormanyzati f8szerepld, Sz8gyény-Marich L4szl6 (1806-1893), egykori alkan-
cellér visszaemlékezésében.? Széchenyi Istvén gréf (1791-1860) hatodik orszaggytilési
szereplésére késziilve ugy hatdrozott, hogy — sziiletett magndsként — ezittal nem a felso-
tdblan, hanem valasztott virmegyei kovetként az alsétdblan kivan politizélni. Kézenfekvo
volt, hogy a ,legnagyobb magyar” sziikebb pétridjiban, Sopron virmegyében jelolteti
magdt kovetnek, ahol birtokainak jelentds része fekiidt, és ahol sajat vidéki otthona, a
cenki kastély 4llt. Tervét tdmogatta Apponyi Gydrgy grof (1808-1899) fékancellar, Es-
terhazy Pal herceg (1786-1866), Sopron virmegye 6rokés féispanja, Rohonczy Ignic
(1802-1867) soproni adminisztrator, valamint a helyben ugyancsak birtokos testvérei,
Széchényi Lajos (1781-1855) és Pal grofok (1789-1871), sét barétja, a megye legtekin-
télyesebb politikusa, a korabban 6t alkalommal is kovetséget vallalo felsébiiki Nagy Pal
(1777-1857) is. Minden adott volt tehat a ,biztos sikerhez”, mégis, az 1847-48. évi utol-
s6 rendi orszdggytilésen Sopron virmegyét Simon Jdnos (1807-1879) alispan és Pail
Jénos (1800-1853) tablabiré képviselte. Hogyan s miként torténhetett meg mindez? Ta-
nulmanyunk erre a kérdésre probal valaszokkal szolgalni.’

! Kozli Grof Széchenyi Istvan iroi és hirlapi vitdja Kossuth Lajossal. Szerk. bev.: Viszota Gyula. II. Budapest,
1930. (Gréf Széchenyi Istvan Osszes Munkdi VI/2.) CCXLIX; A forrdsokbdl vett idézetek esetében
tanulmanyunkban a korhii kozlés elveit kovettiik: a szovegeket a mai helyesiras szabalyainak megfelelden
korrigéltuk, az idegen kifejezéseket magyarositottuk, a roviditéseket feloldottuk, de a szavak maitdl eltérd
hangalakjdn nem valtoztattunk.

* 1d6sb Szégyény-Marich Laszl6 orszagbiré emlékiratai. Kiad.: fiai. I. Budapest, 1903. 45.

3 A torténeti szakirodalom mindeddig nem nézett alaposan az eset mélyére. Az Ujabb életrajzokban - az
életmii nagysaga folytan értheté modon - leginkdbb a puszta tény keriil rogzitésre. , Azonban még sziikebb
patridjaban, Sopron megyében is szembesiilnie kellett népszertisége elmultival (leszavaztak)” Fonagy
Zoltdn: Széchenyi Istvan. In: Fonagy Zoltan - Dobszay Tamds: Széchenyi és Kossuth. Budapest, 2003.
94.; ,,A buzgalomra sziikség is volt, mivel a honap kozepén Sopron megyében stlyos fiasko érte a grofi
cimer napba szallo sasmadarat. Sziikebb patridjaban késén 1épett fel, a teljes konzervativ tdbor megvételére
sajnalta a pénzt — meg is bukott a »legnagyobb magyar« egy helyi senki ellenében.” Csorba Ldszlé: Széchenyi
Istvan. 3. kiad. Budapest, 2010. 270.; ,,Széchenyi oktoberben megbukott a valasztason, holott ez a megye,
Nagycenkkel, sziikebb hazai vidéke volt. A révid valasztasi harc alatt undorodva latta, hogyan taktikaznak
a helyi nagysagok, miként vasarolhatok meg kisnemesi voksok, és feljegyezte az ellene felhozott vadakat”
Oplatka Andras: Széchenyi Istvan. Budapest, 2010. 372.
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A kovetvalasztas lefolyasa

Az orszaggylés kozeledtével 1847 6szén orszégszerte, donté tobbségben oktober dere-
kén tartottdk a kovetvélaszto kozgyiléseket. Sopron virmegyében oktober 12-re esett a
kijelolt nap. Sokkal kordbban, a Pesti Hirlap tudésitasa szerint, mar év elején bizonyossa
valt, hogy a konzervativ oldal két kovetjel6ltje, Esterhdzy foispan, azaz ,egy hatalmas té-
nyezd, tudta- és akaratdval’,* Simon Janos, az 1845-ben megvilasztott alispan és korabbi
orszaggytilési kovet, valamint Padl Janos tiblabiré, a dunéntuli (készegi) keriileti tdbla és
Széchényi Lajos uradalmi tigyvédje lesz. A politikai eréviszonyok alapjén a konzervati-
vok magabiztosan néz(het)tek a valasztds elé,’ a kisebbségben 1év4 ellenzék passzivitas-
ba vonult.® A szeptember 27-én, nagyjabdl két héttel a vélasztés eldtt, Esterhazy féispan
egyik uradalmi iigyvédjének lakdsdn megtartott konzervativ konferencidn azonban ,part-
szakad4s” tortént. A ,konzervativ tdbornak sok szolgélatot tett fénoke”/,a partnak egyik
mindeddig hii bajnoka”)” Déry Elek téblabiré megkérddjelezte Padl Janos jeloltségét, a
résztvevok pedig megfontolva ,azon nagy veszteséget”,’ melyet Déry elvesztése okoz-
na, testvére, Déry Addm, a rabakozi felsd jaras fészolgabirdjanak kovetségében egyeztek
meg. Padl Janossal tudattdk a dontést, alispani helyettes poziciot kinaltak neki, 6 azon-
ban az ajanlatot nem fogadta el és visszalépett a jeloltségtSl. A Pesti Hirlap szerint ek-
kor érkezett Németh Karoly, Széchényi Pal uradalmi kaszndranak, azaz gazdatisztjének,
egyben konzervativ kortesvezérnek iizenete: ,barmit végezzen a tandcskozmany, 6 meg
fogja mutatni, hogy Paal Janos lesz a masodik kévet.” Erre tobben elbizonytalanodtak, a
Budapesti Hirad6 tudésitéja szerint Déry Adam hajlando lett volna visszalépni, testvé-
re és mds tdmogatoi azonban nem engedték neki.'” Déry Elek hatdrozottan kijelentette,
hogy a kovetséget 6ner6bdl is kivivjak. A kovetkezd napokban a Padl-parti és a Dory-
parti vezérek is ,most mér honszerte divatoz6 uton-modon”" korteskedésbe, azaz — esz-
koézokben nem vilogatd — szavazatgytjtésbe kezdtek. Mivel a Déry testvérek elsésorban
sziikebb tertiletiikkon, a két ribakozi jarasban szdmithattak népszertiségre, Elek felkereste
az ellenzéki vezetSket is Viczay Héder gréf (1807-1873) birtokkdzpontjéban, Lézson
(ma Nagyldzs). A Pesti Hirlap tudésitéja szerint 6k tovabbra is semlegesek maradtak, igy

* Pesti Hirlap, 1847. november 12. 316.

>, Oly biztos sikerre szamitassal, hogy Padl Janos a hatalmas tényezo altal [értsd: Esterhazy f6ispan] még
a Sopron-[Bécs]tjhelyi palydnak [értsd: vasutvonalnak] megnyitdsakor [1847. augusztus 20-an] is, mint
Sopron megye kdvete mutattatott be egy Bécsbél jott excellencids urnak.” Pesti Hirlap, 1847. november 12.
316.

¢ Az erdviszonyok elézetes felmérése kovetkeztében mutatott passzivitds nem volt kivételes, ugyanigy
tortént az ellenzék részérdl pl. Bacs-Bodrogban és Csongradban, a kormanyparti oldalon pl. Szabolcsban
és Zemplénben.

7 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 316./Budapesti Hirado, 1847. oktéber 19. 269.

8 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 316.

® Pesti Hirlap, 1847. november 12. 316.

12 Budapesti Hirado, 1847. oktdber 19. 270.

" Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.
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az ellenzéki voksok a két konzervativ jelolt kozott oszlottak meg,'* a Budapesti Hirado
tudositasa szerint azonban az ellenzék ,megkért leinyként huzakodva és Déry Elektél
a mennyasszonyi ajandékot kovetelve mohon kapott az alkalmon”'* Mindenesetre, a
szavazati ardnyok alapjdn, mint azt késébb latni fogjuk, az ellenzéki valasztok tobbsége
inkdbb Déryt timogatta.

Oktdber 10-én, mikor mar mindkét part szavazoi a kovetvalasztds helyszinére, Sop-
ron felé tartottak, elterjedt a hir, hogy el6z6 nap este Széchenyi Istvin Sopronba érke-
zett s kovetségre jelentkezik. A Széchényi fivérek uradalmi tigyésze, Frank Mérton — az
Istvannal és Lajossal tortént bizalmas egyeztetést kovetéen' — felkereste Dory Eleket,
hogy 3000 forint ,vigaszdijért” cserébe 1épjen vissza a grof javara: ,de ezek err6l mit sem
akartak hallani, s6t cselt gyanitottak.”'* Masnap a Sopron felé tarté Padl-parti nemesség
is értesilt Széchenyi jeloltségérdl, Széchényi Lajos tizent tigyvédjének, Padl Janosnak,
mondjon le a kovetségrol: Padl megtiszteltetésnek vette, hogy visszaléphet a grofjavara.'s
Széchenyi szerint azonban Németh Karoly kortesvezér, ,a nagy cselsz6vd’, ellene dskalo-
dott," ellenzéki érzelmt testvérének sikeriilt megosztania a valasztokat, mire a hangaddk
kénytelenek voltak tjra Padl jel6ltségét kittizni, nehogy a szavazok a Déry-parthoz allja-
nak 4t. Mindekézben a Nagy- és Kiscenken atvonul6, Széchenyi ellen hergelt nemesség ,a
grof nevével ékesitett zdszlokkal megkindltatott, de azokat nemcsak el nem fogadtak, sot
ossze is tépték, borat kifolyattik”'® Az események hatdsira Széchenyi ,valsagtanacsko-
zést” tartott: Esterhdzy f6ispan azt javasolta neki, Padl mellett Iépjen vissza Simon Jéanos
alispan is, 8 pedig Déry Addmmal egyiitt vallalja el a kovetséget, ezt azonban Széchenyi
elutasitotta. Kés6bb személyesen is egyeztettek a Déry fivérekkel, akik koltségeik fede-
zése mellett hajlandonak mutatkoztak a visszavonuldsra, Széchenyi megigérte, testvérei
kifizetik 6ket, Esterhazy pedig kezességet vallalt."

12 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

13 Budapesti Hirad, 1847. oktober 19. 270.

" Frankaz elsé személy. Rohonczy nincs itt - D6ry Eleknek 1000 votuma [értsd: szavazata] van... pénzzel
lehet. 3000 peng6. Azt hiszem, csirkefogo... mégis azt mondom: legyen - csak hogy ne az én nevemre. -
Holnap a Rabakozbe megy..” Grof Széchenyi Istvan naploi. Szerk.: Viszota Gyula. I-VI. Budapest, 1925-
1939. (Gr. Széchenyi Istvan Osszes Munkdi X-XV.) (a tovabbiakban: SZIN) 1847. oktober 9. (A naplébol
vett idézeteket magyar nyelven kozoljik sajat forditas vagy Oltvanyi Ambrus kotete alapjan: Széchenyi
Istvdn: Naplo. S. a. r.: Oltvanyi Ambrus. Ford.: Jékely Zoltan, Gyorffy Miklos. H. n. [Budapest], 1978.)

> Budapesti Hiradd, 1847. oktéber 19. 270.

1 Kivalon viselkedik. Megtiszteltetésnek veszi, hogy atengedheti nekem a szavazatait” SZIN 1847.
oktober 11.

7" ,Németh, ugy latszik, nem hivem, csakhogy nem maga agital, hanem fivére utjan.” SZIN 1847. oktober
11., v6. ,,Sokan, kik a follépett grof mellett szinleg buzogni latszottak, alattomban bukasat 6hajtottak, és ez
konzervativ elvi kovetkezetesség” Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

18 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

¥ Szaladgalas! Esterhdzy herceg (néla ebédeliink) »Keresztiil kell hajtanunk ont. Menjen Déryvel. Déry
Lajos [helyesen: Adam] kész red. Simon maradjon visszal« En ezt nem akarom. - Késébb Déry Lajos
[helyesen: Ad4m]... és Elekkel. Az elbbi... Ha a kéltségek etc. En: Ezeket megfizetik testvéreim. Esterhazy
herceg bizonysagul” SZIN 1847. oktéber 11.
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1. kép. Esterhdzy Pal arcképe. Theer Robert litogrégfidja, 1850.
(Soproni Muzeum, Ltsz.: SOM-KP 55.65.1)

Kész volt tehit a terv a masnapi valasztasra a ,nagytekintetd férfiak™ kozbenjara-
sénak koszonhetéen: Pail Janos és Déry Addm szandékukat a féispan elétt kijelentve
visszalépnek a jel6ltségtol, a nemesség pedig — 1843 mintdjara — ,szeretetének és ragasz-
koddsanak jeléil” megvalasztja a ,balvanyozott” fels6biiki Nagy Palt, 6 a megtisztelte-
tést koszonettel visszautasitja és maga helyett Széchenyit ajanlja a valasztok bizalmdba,
tobb hangado kifejezi timogatasat, s igy végiil egyhangtan kimondjik a grof gyézelmét.
Széchenyi magabiztos volt a tervet illetden,” csakhogy, amig Padl valéban — tobbszor
is — kinyilvanitotta visszavonuldsi szandékat, ,és partjanak ez dltal sokat drtott, és sok
népet vesztett”, addig a Déry-part megakadalyozta jeloltje visszalépését, mire Padl Janos
yakarata ellen erészakos felkaroldsdra kényszerittetett”, azaz 6t sem engedték lemonda-
ni.”” Széchenyi néhdny kortestanyat személyesen is felkeresett, de olyan erds ellendllds
témadt (,egy kis 6klozés és z4sz16tépés is volt, mi azonban nagyobbszert verekedést elé
nem idézett”),” hogy a nemesség még Nagy Pl megvélasztésitdl is eldllt, miutdn kide-

0 Budapesti Hiradd, 1847. oktober 19. 270.

2, Biztosnak hiszem magam a dolgomban” SZIN 1847. oktdber 11.
22 Budapesti Hirado, 1847. oktober 19. 270.

2 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.
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riilt, hogy Széchenyit fogja ajanlani.** A grof, belatva vereségét és félve Paal bukasatol és
Déry gy6zelmétdl,> elallt a kovetségtol: , Feladom. — Vig kedéllyel, vig lélekkel. J'ai echappé
bel. [értsd: kb. szépen megiisztam.] — Persze oda az ifjonti illiziék a »biztos sikerrdl<«... a
veni, vidi, vicirél!”*® Ezt kdvetden Simon Jénost a megyehaza eldtti, deszkékkal elkeritett
téren kozfelkidltassal elsé kovetté vélasztottik, majd szavazatszdmlalds vette kezdetét:”
Padl mérsékelt folénnyel (1917-bdl 1096 szavazattal, 821 voks ellenében)® ,nyerte” el a
mésodik koveti poziciot. Széchenyi masnap vasuton Bécsbe tévozott.””

Az eset természetesen orszagosan ismertté valt, mindkét politikai oldal sajnalatat
fejezte ki és veszteségként értékelte a torténteket. ,Ha nem is vessziik szimba személyes
érdemeit, barmely konzervativ jelolt ellenében e hazaban gréf Széchenyi megbukaésat ré-
sziinkrél az alkotmanyos tigy veszteségének tekintjik” — rogzitette a Pesti Hirlap besza-
moloja;* ,kipdtolhatlan veszteség nélkiilozni a jelest azon tiblandl, melynek disze és éke
lett volna, hol a szdz meg szaz nehézségeken mindeddig és mindenkor hazafi kittiréssel di-
adalmaskodo leginkabb biztosithatd a sikert, mely igénytelen sz6 alatt hazdnk boldogsaga
rejlik” — kozolte a Budapesti Hiradd tuddsitasa.” Mindekozben a kudarcért mindkét tébor
a mésikat okolta. ,Ez alkalommal follépett kovetségi jeloltiil grof Széchenyi Istvan Oex-
cellencidja is. Azonban a konzervativ partnak sikerilt 6t megbuktatni™? - szolt az itélet

2 Budapesti Hirado, 1847. oktdber 19. 270., v6. Rohonczy Ignac jelentésével: Grof Széchenyi Istvan iréi és

hirlapi vitdja i. m. CCXLIV.

»  Grof Széchenyi Istvan iréi és hirlapi vitdja 1. m. CCXLIV;; ,Most kezdddnek aggalyaim, hogy Déry
megveri Padlt” SZIN 1847. oktdber 12.

% SZIN 1847. oktober 12.

7 A misodék kovetre nézve a vélemények kétfelé oszolvan, miutan Ohercegsége a felkiltasbol a
sz6tobbséget tokéletesen ki nem vehette, a valasztast szavazas ald bocsdjtvan, a szavazatok oszveszedésére”
valasztmanyi tagokat nevezett ki Zichy Henrik grof (1812-1892) mosoni fdispan (répcemelléki
valasztmany), valamint felsobiiki Nagy Pal tablabiro (rabakozi vélasztmany) elnoklete alatt. Magyar
Nemzeti Levéltir Gy6r-Moson-Sopron Varmegye Soproni Levéltara. IV. 1. a. Sopron varmegye nemesi
kozgytilésének jegyzokonyvei / Protocollum I. Comitatus Soproniensis (a tovabbiakban: SJK) 1847.
(Tomus XCI.) 1847:4611., kozli Siimeghy Dezs6 - Dominkovits Péter: Sopron virmegye kovetei a rendi
orszaggytiléseken, 1580-1847. Arrabona - Muzeumi kozlemények, 45. (2007) 2. sz. 23-24.

% Mely vilasztmanyok tisztjiikkben eljarvan, miutan jelentésiikbél kitetszett volna, hogy a rabakézi
vélasztmény el6tt Padl Janos tablabird urnak részére 70, Déry Addm f6biro trnak 712, a répcemelléki
valasztmany el8tt Padl Janos tdblabiré drnak 1026, Déry Addm f8bird drnak 109, és igy dszvesen Paél Janos
tablabiré tirnak részére 1096, Déry Adam f6biré urnak részére pedig 821 szavazat volt” SJK 1847. (Tomus
XCI.) 1847:4611., kozli Siimeghy - Dominkovits: Sopron varmegye kovetei i. m. 24., vo. ,,Széchenyi Istvan
gréf minden szavazat nélkiil, Déry Adam f6biré 840 szavazattal megbuktak” Pesti Hirlap, 1847. november
12. 317., ,Simon Janos elsd alispan egyhang felkidltdssal, Padl Janos tablabir6 pedig 1900-on feliil voksolt
nemességnek 270 tobbségével valasztattak el kovetekké.” Budapesti Hirado, 1847. oktober 19. 270., ,kétezer
voksolo kozott gyoztiink mintegy 270 vokssal” Grof Széchenyi Istvan irdi és hirlapi vitdja i. m. CCXLIV.

» A vélasztasrol fennmaradt hirlapi tudositasok a torténetmesélés 1ényegi pontjain egybecsengenek, s6t
kiegészitik egymast. Az egyes torténéseket Széchenyi napldja és Rohonczy Ignac jelentése is aldtdmasztja,
illetve tovabb arnyalja. A hdrom nap eseménysora igy viszonylag pontosan rekonstrudlhato.

0 Pesti Hirlap, 1847. oktdber 19. 255.

1 Budapesti Hiradd, 1847. oktober 19. 270.

2 Pesti Hirlap, 1847. oktdber 19. 255.
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a Pesti Hirlap hasdbjain. A Budapesti Hirad6 tudositoja szerint ugyanakkor az ellenzék,
s6t maga a Pesti Hirlap soproni levelezéje is Széchenyi ellen hergelte a valasztokat.® A
grof naplojaban valdban tobb olyan esetet is emlit, amikor ellenzéki szerepl6k agitéltak a
személye ellen.’* Mindenesetre a kudarc okat nem lehet kizarélagosan sem az egyik, sem
a masik oldal nyakaba varrni, a kialakult szituacié sokkal 6sszetettebb volt ennél.

A Széchenyi mellett sz616 tényezék

»Sopronbdl konnyen menne” — irta Széchenyi szeptember 22-23-4n.* Nézziik meg el6-
sz0r, milyen tényez6k tdplaltdk magabiztossagat.

1.) Hazai palya. A helyben birtokos Széchenyi Sopron virmegyében is akkor vélt
széles korben ismertté, amikor az 1825-27. évi diétin megkezdte orszagos kozéleti palya-
futdsat. 182S. november 3-i Magyar Tudds Tarsasdg alapitasara tett felajanlasa a virme-
gyében is komoly visszhangra taldlt. Niczky Jézsef (1774-1839) elsd alispan és orszdg-
gyulési kovet az 1826. marcius 31-i kozgyilésen tett hivatalos jelentést az eseményrél,
Sopron rendjei elhataroztik, hogy ,ebbéli hazafiti nagylelkiiségét” levéllel koszonik meg,
amire Széchenyi valaszolt is.*® Az orszaggyulés utin el6adott kovetjelentésben a maso-
dik kovet, fels6biiki Nagy Pal sajat maga, s ezéltal a virmegye szerepére is utalva a ko-
vetkezéképpen fogalmazott: ,mi voltunk oly szerencsések, egy ily Tudds Térsassagnak
szitkségét mas pallérozottabb nemzetek példaja szerint a cirkuldris tandcskozasokban
[értsd: az alsétébla keriileti iiléseiben] legelsébben proponalni [értsd: inditvanyozni],
ugy méltan dicsekedhetik ezen nemes megye, hogy kebelében sziiletett azon nagy hazafi,
ki ezen propoziciénkat [értsd: elSterjesztésiinket] szinte azon cirkuldris iilésben nyom-
ban felfogvin, nagy emlékezetl atyjanak példaja szerint 60.000 forintokat pengé eziist
pénzben ezen szent célra tiistént ajanlott.””” A kozgytilés hivatalosan felkérte Széchenyit,
ajandékozza a megyének sajt maga és édesapja portréjat, amikkel a kozgyilési termet
feldiszithetik,* tovabba meghivtdk, hogy az egyik kozgytlésiikon jelenjen meg szemé-
lyesenis. A felkérésnek Széchenyi 1828. augusztus 26-4n tett eleget: a jelenlévok éljenzés-
sel fogadtak.* Innent6l kezdve a grof alkalomszerten vett részt a soproni kozgytiléseken:

3 Budapesti Hirado, 1847. oktdber 19. 270.

3 SZIN 1847. oktober 11-12.

% Széchenyi levele Zsedényi Edéhez, 1847. szeptember 22-23. Kozli: Adatok grof Széchenyi Istvan és kora
torténetéhez, 1808-1860. Osszedll.: Bdrtfai Szabd LdszId. 11. Budapest, 1943. 603-605.

% Koeli: Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye. Budapesti Szemle, 112. (1902) 310-
312.sz. 34.

7 1dézi: Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 35.; A felajanlasrol és felsobiiki Nagy Pal
szerepérdl dsszefoglaléan 1. Melkovics Tamds: Felsbiiki Nagy Pl Elete, politikai palyafutasa és kozéleti
szerepvallalasanak jelentGsége. Vasszilvagy, 2013. 80-85.

A megye 1833-ban még megismételte kérését, majd 1836-ban ugy dontétt, hogy Széchenyi portréjat
sajat koltségen festeti meg. A kép az 1838. junius 25-i1 kozgytilésen keriilt a helyére a karok és rendek
»Kozorémére”. Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 39.

* Széchenyi napjdjaban igy orokitette meg az eseményt: ,Megyei kozgytilés Sopronban. Nagy tisztelettel
addznak nekem. Molndr Lajos, tiszti f6iigyész beszédet tart dicséretemre; én nagy zavarban valaszolok és
tigyetlentil... A nyelvvel alig tudtam boldogulni” SZIN 1828. augusztus 26.
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ott volt példaul az 1829. oktéber 12-i tisztdjitd tilésen, ahol Esterhazy Miklos Ferdindnd
herceg (1765-1833) fdispan tiblabirova nevezte ki.** 1831. januar 24-én tévollétében
vélasztottdk be a rendszeres bizottsdgi munkalatok, az tigynevezett operdtumok vélemé-
nyezésére kikildott megyei valasztmanyba,*' a kolerajarvany idején viszont személyesen
is jelen volt, amikor 1831. szeptember 19-én tagja lett a megyei kolerabizottsignak: eb-
ben a mindségében részt is vett a helyi védekezésben. Népszertségét jol példizza, hogy
1836-ban, Szilassy Jozsef (1755-1836) halila utan Sopron varmegye a koronaéri hiva-
talra Széchenyit javasolta: ,mint katonai, mint a polgari palyan szerzett és a magyar hon
lathatdran napsugdriként tiindokl6 érdemeit tekintvén, s ugyanezeknél fogva jovendéje
is annak tantorithatlan hivségében megbizvan.” A megye kérésével az uralkodéhoz folya-
modott, valamint véleményét a tobbi varmegyével is tudatta.*

Az 1840-es években Széchenyit két nagyszabasu véllalkozasa kéttte Sopron var-
megyéhez. Az 1840. julius 13-i kozgyilésen a selyemhernyo-tenyésztés tigyében egy
szederfa-egyesiiletrél sz6l6 tervet mutatott be, mire a rendek a grof elnokletével egy va-
lasztmanyt neveztek ki — tobbek k6z6tt — Rohonczy Ignéc, akkori f6jegyz6, Simon Janos,
akkori aljegyz6 részvételével.” Tervét késobb kiegészitette és Selyemriil cim alatt meg is
jelentette. 1841. julius 22-én létrejott, julius 26-dn pedig meg is tartotta alakul¢ ilését
és elfogadta alapszabalydt az ,el6legesen” 12 évre tervezett Sopron-Vasi Szederegylet: a
résztvevék Széchenyi Istvant elnokkeé vélasztottik.** Az egyletnek ekkor mér 332 tagja
volt, a kornyék fénemességének jelentds része részvényes lett. Széchenyi — sajét ,gazda-
sagi véllalkozdsa” révén — killonosen szivén viselte az egylet sorsat: két nagy toborzé kor-
utat tett Sopron és Vas virmegyékben, de kés6bb is sokat faradozott j tagok toborzasan,
szederfak iiltetésére foldet vasaroltatott, az egylet igazgat6jaként pedig svdjci szakembert
(Henking Henrik) alkalmazott. A selyemhernyé-tenyésztési mozgalmat igyekezett orszé-
gos szintre emelni, a kezdeti lelkesedést kovetden ugyanakkor a helyi egylettel is egyre
inkabb gondjai akadtak, a magas pénzbeli befektetés ugyanis csak nagyon lasst és egyre
bizonytalanabb megtériilést mutatott.

Az 1844. jiliusi tisztujitason tjra elnokké vélasztottdk, de titkardnak, Tasner An-
talnak (1808-1861) szeptemberben mar szomortian panaszolta: ,A nydron 4t csaknem
megbukott a Sopron-Vasi Szederegylet! Azt is csak az imddsag és az én pénzem tartja”*
184S elején az egyesiilet mér sulyos gondokkal kiiszkodott, az igazgaté lemondott és egy
masik egylet is alakuléban volt — 1845 méjusaban jott létre, részben a régi egyleti tagok-
bol, részben uj befektet6kbol a Soproni Selyemtenyészté Tarsasdg. Az 1845. dprilis 2-i

0 Vo. SZIN 1829. oktdber 12.

1 A Sopron varmegyei valasztmany észrevételeirdl 1. Melkovics: Fels6biiki Nagy Pal i. m. 132-144.
Részleteket 1. Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 50-51.

V6. SZIN 1840. julius 13.

Vo, SZIN 1841. julius 26.

% Grof Széchenyi Istvan levelei. S. a. r.: Majldth Béla. I11. Budapest, 1891. (Grof Széchenyi Istvan Munkai
VL) 313.
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tlésen Széchenyi mér a feloszlatds mellett foglalt 4llast,* végiil azonban az egylet életben
maradt, de gyakorlati tevékenysége szinte megszint, a grof dprilis 19-e utdn mar nem
véllalta tovabb sem az elnoki, sem a valasztmdanyi tagsgi feladatokat. Ettd] fuggetleniil
késobb is mindkét egyletben szerepet vallalt, de csak jarulékfizet6ként, 1847-t61 pedig az
egyesiilés mellett kardoskodott.*

A masik nagyszabasu, kozos érdeki vallalkozas Széchenyi és Sopron megye kozott
az 1840. évi XL. torvénycikk értelmében az orszagon at megépitendo Bécs—Trieszt vastt-
vonal tigye volt. A virmegye és Sopron szabad kiralyi viros 1842-ben kozos kiildottséget
menesztett az uralkodéhoz, hogy az 4j vasttvonal Sopront is érintse. Széchenyi elnéklete
alatt, Hogyészy P4l (1790-1863) alispan részvételével egy mésik delegacié Jézsef nadort
kereste fel: jarjon kozben a siker érdekében. Széchenyi mér az 1830-as évek mésodik fe-
1ét6] fogva faradozott a Bécstjhelyet Sopronnal 6sszekotd vonal megépitése tigyében, a
megvalosits elokészitése azonban csak 1844-t6l vett érdemi lendiiletet. 1845 marciu-
sanak végére sikeriilt életre hivni a Sopron-Bécsujhelyi Vastttarsasagot, amely marcius
30-an tartotta meg alakulé ilését: elfogadtik az alapszabalyokat, Széchenyit elnokké,
Rohonczy Ignac, akkori alispant alelnokké, Tschurl Ede, soproni kereskedét jegyzové va-
lasztottdk, tovabbd elrendelték a munkalatok megkezdését. 1846 végén tjabb akadélyok
hatréltatték az elérehaladast, Széchenyinek a pénziigyi nehézségeket kellett orvosolnia.
A kitartd eréfeszités 1847-re hozta meg gyiimolcsét: augusztus 20-an nagy iinnepség
keretei kozott Bécsujhelyrdl indulva kilenc kocsibdl 4ll6 kiillonvonat gordiilt be Sopron
vérosdba, ezt kovetSen pedig megindult a rendszeres vasiti forgalom.*® Az 1846-ban
megnyitott Pest és Vac kozti sinpalya utin ez volt az orszdg méasodik gézvontatdsa vas-
utvonala, par nappal megel6zve az 1847. szeptember 1-jén megnyitott Pest-Szolnok vo-
nalat.”” Széchenyi nem vett részt a megnyitd tinnepségen, oktober S-én azonban mar vo-
nattal indult Sopronbél Bécsbe,*® hogy aztdn 9-én immar hatdrozott szdndékkal utazzon
vissza a kovetvélasztasra.®!

V6. SZIN 1845. aprilis 2.

7 Az egyletrdl részletesen 1. Takdts Rozsa: Széchenyi Istvan és a selyemhernyo6-tenyésztés. Agrartorténeti
Szemle, 52. (2011) 1-4. sz. 233-242.

% Az tnnepségrol részletesen beszamol Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar. VIL. 5. Chernel Kdlmdn:
Eletpélyam torténete. 1. 52/1.

¥ A Bécstjhely-Sopron vasutrol bévebben 1. Perkovitz Bédog - Kubinszky Mihdly: Széchenyi Istvan és a
Sopron-Bécsujhely-i vasut épitése. Soproni Szemle, 11. (1957) 1-2. sz. 44-64.

0 Széchenyi elégedett volt az eredménnyel: ,Nagyszerd benyomast tett ram.” SZIN 1847. oktober 5.

' Mindemellett érdemes megjegyezni, hogy Széchenyinek a Helytartotandcs Kozlekedési Osztalyanak
vezetbjeként komoly érdemei vannak a GyGr-Sopron postatt létesitésében: ,T6bb ideje, hogy rendes
postakozlekedés felallitasa terveztetik Sopron és Gy6r kozott, és vajha 1étesiilne mar! Miutan Sopron mintha
kiilfoldon volna, Buda-Pesttel, a hon szivével ugyszolvan nincs is igazi 6sszekottetésben, mert hiszen egyik
helyr6l a masikra rendesen és id6vesztés nélkiil alig juthatni, levél pedig egyenes vonalban és kell6 idében
éppen nem érheti el céljat” Kozli: Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 71.; Ugyancsak
emlitést érdemel, hogy 1847. juniusdban Széchenyit biztak meg a gy6ri Kis-Duna, a Réba, a Rébca és a
Marcal folyok szabalyozasi munkalatainak levezénylésével.
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Osszességében elmondhaté, hogy Széchenyi nem Sopron megyei politikusként tett
szert orszagos hirnévre, hanem orszagos hirt politikusként vett részt eseti jelleggel Sop-
ron varmegye kozéletében. Az 1830-as években még elGszeretettel idozott cenki kasté-
lyéban, illetve Sopron vérosdban is gyakori vendég volt,* az 1840-es években azonban
politikai tevékenysége mar els6sorban Pest-Buddhoz, illetve Pest-Pilis-Solt vairmegyéhez
kototte, az évtized masodik felében — temérdek teend6i mellett — mar birtokain is csak
keveset tartézkodott, ugyanakkor féként véllalkozésai révén, kiemelten a Szederegylet és
a Bécsujhely-Sopron vasut vonatkozasaban, folyamatos, é16 kapcsolatban allt a virmegye
vezetésével. Sopron rendjei id6rél-id6re kinyilvanitottdk rokonszenviiket, amikor megje-
lent a kozgytiléseken a virmegye tandcstermében, amelyet 1838-td] kezdve sajit portréja
diszitett, rendszeresen megéljenezték. A grof joggal szdmithatott a megyei nemesség jo-
indulatdra, megbecsiilésére és bizalmara. A helyi politikai eréviszonyokkal azonban csak
felszinesen volt tisztdban, ugyanakkor keze ala jatszott az a nem elhanyagolhat6 koriil-
mény is, hogy emlitett vallalkozasainak és csalddi 6sszekottetéseinek hala, szinte a teljes
politikai elitet személyesen ismerte, kapcsolatrendszerét ennélfogva konnyen mozgési-
tani tudta.

2.) Kapcsolati halé. ,Esterhazy herceg, két fivérem, Rohonczy azt mondjék: menni
fog kenterben. Ismerniok kell a terepet.” — jelentette ki Széchenyi 1847. oktober 11-én
négy legfontosabb szovetségesérdl. Esterhdzy Pal par évvel volt idésebb Széchenyinél,
1807-tl fogva diplomaciai szolgalatot teljesitett, 1815-t6] kezdve hosszt éveken keresz-
til a bécsi udvart képviselte Londonban. Apja halédla utdn, 47 évesen vette 4t a roppant
csalddi 6rokséget: Fényes Elek 1847-ben megjelent orszdgleirasa szerint Sopron ,me-
gyének csaknem kétharmad részét birja herceg Esterhazy”>* A birtokokhoz ugyanakkor
kozéleti szerep is tarsult: a herceget 1834. szeptember 21-22-én iktattdk be 6rokletes f6-
ispani hivatalaba, bar londoni megbizatisa majd csak 1842-ben sziint meg. Széchenyit
régi ismertség, sot baritsag fiizte Esterhazyhoz: angliai utazasai sordn keriiltek bizalmi
viszonyba, elsésorban neki koszonhette, hogy a legel6kel6bb tarsasagokba is betekintést,
sot bebocsétast nyerhetett. Ha kellett, Esterhdzy politikai kapcsolatait is megmozgatta
Széchenyi céljai érdekében. Az 1840-es években kapcsolatuk szintere elsésorban Bécsbe
tevodott at, a herceget sikeriilt megnyernie a 16versenyzés, vagy éppen a balatoni gézha-
jozas tigyének. Amikor aztdn — napldja tantisdga szerint — 1847. szeptember 18-4n el6-
szOr vet6dott fel benne a gondolat, hogy megyei kovetséget szerezzen maganak, Békés
és Sopron varmegye kozott vacilldlva sokatmondéan jegyezte le: ,Békés — ha akarndk,
vagy Sopron... ha Esterhdzy Pél etc. akarja”5* Ugy itélte meg, soproni sikere leginkébb
Esterhdzy akaratdn mulik, aki gazdasagi és politikai szempontbdl is uralma alatt tartja a

% 1835. februdr 20-dn Sopron szabad kirdlyi vdros ,polgdrai kozé mint tiszteleti tagot” iktatta be.
Részleteket 1. Ostor Jozsef: Széchenyi Istvan és Sopron. Soproni Szemle 6. (1942) 1. sz. 1-15.

3 Fényes Elek: Magyarorszag leirasa. I-1I. Pest, 1847. II. 108.

' SZIN 1847. szeptember 18.
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varmegyét.>> Amikor aztdn oktober 8-an Bécsben elhatirozisa véglegessé valt, tervébe
masnap, oktober 9-én avatta be Esterhazyt: ,KozIok vele mindent... a soproni kovetség
dolgaban... Megfeleldnek taldlja.”*® A herceg tdmogatésa végig kitartott, oktober 11-én,
miutdn a politikai helyzet képlékennyé, Széchenyi esélye pedig ingatagga valt, Esterhazy
kijelentette: ,Keresztiil kell hajtanunk 6nt.”*’

Széchenyi testvérei koziil Lajos tiz, Pal viszont csupan két évvel volt idésebb Istvan-
nal. Anyagilag mindketten timogattak testvériik egyes véllalkozésait. Lajos élete nagyob-
bik részét Bécsben toltotte, 1846-t6l Zsofia fohercegné fdudvarmestereként szolgalt. Pal-
nak sem hivatali, sem kézéleti ambicioi nem voltak, f6leg a gazdasagaval foglalatoskodott.
Sopron varmegyében Lajos a horpacsi, Pal az ivani uradalmat birta, s bar a helyi politikai
tigyekben nem 6k voltak a legtdjékozottabbak, alkalmazottaikon keresztil komoly hatdst
tudtak kifejteni. Chernel Kalman (1822-1891) szerint, akit 1844-ben Sopron virme-
gye tiszteletbeli jegyz8jévé neveztek ki, a ,konzervativ part élén Széchényi Lajos[nak],
Esterhazy hercegnek tigyvédei az uradalmi tisztek seregével allottak”** Amint lattuk, a
kortesfeladatok terén kulcsszerep jutott a fivérek szolgalatdban 4ll6 Frank Mértonnak és
Németh Karolynak, de maga a kovetjelolt, Padl Janos is Széchényi Lajos alkalmazottja-
ként tevékenykedett, visszaléptetése tehdt boritékolhato volt: ,mulatsigos volt Pail Janos
kovetségi jeldltnek ingatag jellemii habozésa, szimtalanszor lemondott grofja kedvéért,
és az unszol6 suttogasoknak engedve ismét follépett” — élcel6dott a Pesti Hirlap tudésito-
ja.** Széchenyi Istvan els6ként Lajos batyjét avatta be tervébe még oktober 8-an: ,Teljes-
séggel egyetért velem”,* majd 9-én este egyiitt érkeztek meg Sopronba, ahonnan azonnal
masik fivérének, Pélnak iizent Apatiba (ma Gencsapiti).®!

A negyedik kiemelt személy Széchenyi felsoroldséban Rohonczy Ignéc, Sopron var-
megye adminisztratora volt. Karrierje 1825-ben indult, ekkor nevezték ki masodaljegy-
z6vé, 1829-ben aljegyz6vé, 1836-ban féjegyzévé lépett el6, 1841-ben pedig mar a ma-
sodalispani pozicidig jutott, mig végiil, az 1842-es tisztdjitdson felért a vilasztott megyei
hierarchia csticsdra, 6 lett Sopron virmegye alispanja, majd az 1843—44. évi diétan orszag-
gyulési kovete is. Adminisztratori kinevezését az 184S. aprilis 21-i kozgytilésen hirdették
ki. Megbizasa részét képezte a megyék kormanyzati megrendszabélyozasat célz6 admi-
nisztritori rendszer bevezetésének:* feltehet8en Esterhdzy gyakori tavolléte miatt lattak

* FeltehetSen erre a helyzetre célozgatott a Pesti Hirlap helyi tuddsitéja is, amikor megjegyezte: ,ndlunk
cselszovényekben {igyes, valamint hatalmas kéz intézi az egész famoézus [értsd: nevezetes/hirhedt] gép
mechanizmusat.” Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

% SZIN 1847. oktdber 9.

*7 SZIN 1847. oktober 11.

% Chernel: Eletpalydm i. m. 39/2.

% Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.
€ SZIN 1847. oktdber 8.

61 SZIN 1847. oktober 9.

Az adminisztrétori rendszerrdl 1. Csizmadia Andor: Az adminisztratori rendszer Magyarorszagon és a
Fejér megyei adminisztratorsag. In: Fejér Megyei Torténeti Evkonyv 8. Szerk.: Farkas Gébor. Székesfehérvir,
1974.233-274.
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szitkségét az ersebb politikai kontrollnak. Rohonczy édesapjahoz, Rohonczy Janoshoz
(1775-1842) hasonléan® ellenzéki és reformérzelm politikusként kezdte palyjat, miu-
tdn 1837-ben Pinnye kozponttal birtokadomanyban részesiilt, politikai nézeteiben egyre
gyorsuld iitemben a konzervativ irdnyba tolodott el s lett végiil szinte teljhatalmu kor-
mdanymegbizott, valamint a Konzervativ Part alapit6 tagja. Chernel Kidlman, Rohonczy
egykori joggyakornoka, majd orszdggytlési irnoka szerint: ,Noha Rohonczy Ignicnak
személyesége, f6képpen gunyoros hangja, 6sszes viselkedése a kozeled6t hidegen hagyta,
s altaldban erdltetett nydjassiga vonzalmat maga irdnt nem ébreszthetett, mégis azon elis-
merést még ellensége sem tagadhatta meg tdle, hogy az eszes, éles elméjti férfia nemcsak
erélyes buzgalmu, tigyes tisztvisel6 volt, hanem lelkiismeretes becsiileteséggel vezette
hivatalat, kit megvesztegetni nem sikeriilt.”* Rohonczy Széchenyi minden helyi vallalko-
zésaban vezet6 szerepet vallalt. Mar az 1830-as évek kozepén kapcsolatba keriiltek a Sop-
roni Gézmalom Tdrsasdg tigyében,* az 1840-es években pedig egyfel 6l kozosen faradoz-
tak a Szederegylet feldllitasin, majd az egyesiilet életben tartasin, masfeldl elnok-alelnok
munkamegosztasban irdnyitottdk a Sopron-Bécsujhelyi Vasuttirsasagot. Nem véletlen,
hogy a Sopron megyei kovetség kapcsan Széchenyi elsé korben, 1847. szeptember 21-én
Rohonczynél puhatolézott.””

Széchenyi tervét tehdt egyarant partolta Sopron virmegye nagyhatalmu féispanja és
a helyi tisztvisel6i ranglétrat végigjart adminisztratora, mikézben a tobbségben 1év6 kon-
zervativ er6k hangadoi dontSen Esterhdzy, valamint a Széchényi fivérek szolgalatiban
alltak. Es akkor Széchenyi timogatéi kozott még nem ejtettiink szt egyrészt Pejachevich
Mark grofrél (1818-1890) Gyiileviz (ma Zsira) birtokosardl, akinek tarsasagaban Szé-
chenyi oktéber 10-én kocsizta korbe a megyét;*® masrészt a mésik kovetjeloltrsl, Simon
Janosrol, aki 1845-ben Rohonczyt véltotta az alispani székben, s aki ugyancsak régrél is-
merte Széchenyit, egyittmikodtek példaul a Szederegylet dolgaban;* harmadrészt pe-

& Rohonczy Janos Veszprém varmegyében futott be gyorsan emelkedé megyei karriert, amit elsésorban
heves ellenzékiségének, az 1822-1823. évi megyei ellendllds idején jatszott szerepének koszonhetett. 1825-
ben, majd még két alkalommal orszaggytilési kovetté valasztottdk, 1827-t6] pedig hét éven at alispanként
irdnyitotta a varmegyét. Személyérdl 1. Pdalmdny Béla: A reformkori magyar orszaggytilések torténeti
almanachja, 1825-1848. I. Budapest, 2011. 1126-1127.

6 Egy 1843-as kovetvélasztasi vers szerint: ,Hajdan liberdlis, mostan nem rojalis | Sem arisztokrata, hanem
ezis, az is” Kozli Horvdth Zoltdn: Kévetvalasztasi gunyvers 1843-bol. Soproni Szemle 18. (1964) 1-4. sz. 72.
65 Chernel K.: Eletpalydm i. m. 31/3.; Rohonczy palyajarol és adminisztrétori éveirél bévebben 1. Molndr
Andrds: Egy kortesdal politikai hattere. Sopron varmegye és az adminisztratori rendszer, 1845-1848.
Soproni Szemle, 47. (1993) 1-4. sz. 61-67.

& Részleteket . Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan és a soproni gézmalom. A Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet Kozlonye, 43. (1909) 11. sz. 255-262.

67 SZIN 1847. szeptember 21., Széchenyi feljegyzése szerint terve ekkor még ,semmi visszhangra nem
talalt”, pedig az egyeztetést kovet$ napokban rogzitette a ,Sopronbdl konnyen menne” kijelentést.

68 SZIN 1847. oktober 10.

®  Személyérol bovebben 1. Dominkovits Péter: Palyaképek. Sopron varmegyei tisztviselok 1848-ban.
In: Emlékezet, kultusz, torténelem. Tanulmanyok az 1848/1849-es forradalom és szabadsagharc 150.
évforduldja alkalmdbol. Szerk.: Hudi Jozsef, Toth G. Péter. Veszprém, 1999. 100-101.
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dig felsobiiki Nagy Palrol, akinek tekintélyére Széchenyi bizton szamithatott: az 1807. évi
orszaggytlésen képviselte el6szor Sopron virmegyét, 1825-ben, 1830-ban, 1832-ben és
1839-ben ismételten 6 utazott Pozsonyba, 1808-ban, 1811-ben és 1843-ban pedig meg-
vélasztisat kovetGen maga lépett vissza a kovetségtol.”® Az évek sordn kiépitett kapcsolat-
rendszer tehdt tdplalta Széchenyi magabiztossigat, amit a szimdra biztositott kormanyza-
ti timogatds még tovabb erdsitett.

3.) Kormanyzati hatszél. Amikor Széchenyi szeptember 21-én Békés vonatkozasa-
ban Wenckheim Béla barénal (1811-1879), Sopron kapcsén pedig Rohonczy Ignécnal
érdekl8détt, aznap Wirkner Lajos (1800-1882) kancelldriai tandcsossal is egyeztetett.
Tudta, hogy Sopronban kormanyparti siker varhato, abban az esetben kivant belekezde-
ni terve megvaldsitdsaba, ha azt Bécsben is timogatjak, de legalabbis tudomasul veszik:
,Csak akkor akarok most [épéseket tenni, ha beleillenek Apponyi kombindcidjiba.””! En-
nek megfelel6en, miel6tt Bécsbél elindult volna Sopronba, Apponyi Gyorgy grof fokan-
celldrral akart egyeztetni. Oktober 8-an délelétt beszélt vele, de akkor még nem volt telje-
sen biztos a dolgaban, igy a lehet6séget elszalasztotta, délutin pedig méar nem taldlkoztak:
a fékancelldrt testvéréhez, Lajoshoz vartak, dm 6 csak komornyikjét kildte el. Masnap
raaddsul a kancellaridn azt az informdaciot kapta Széchenyi, hogy Apponyi csak a kovetke-
z6 napon fog bejonni Bécsbe, igy a tovabbi idéveszteség elkeriilése végett maga ment ki
hozza Badenbe, ahol hosszabb varakozis utan lojalis hangnemben kozolte vele a tervét:
»Te vagy a fénokom - nélkilled nem akarok semmit etc” Apponyi a kovetkezd vélaszt
adta: ,En nem mertelek volna téged ily nagy dldozatra kérni... de ha te magad etc. akkor
semmi akaddlya” Harom levéllel latta el Széchenyit: egyik Rohonczynak, masik Simon
Janosnak, a harmadik testvérének, Széchényi Palnak sz6lt.”> Amikor tehat este Széchenyi
egy vasuti kocsin begordiilt Sopronba, magabiztossiga egyaltalan nem volt légbél kapott
naivitds: a sziikséges teenddk elvégzése utin ,nyugodtan” mehetett Cenkre, abban a tu-
datban, hogy par nap mulva Sopron varmegye orszaggyulési kovete lesz.”

A Széchenyi kudarcahoz vezeté tényez6k

Mésnap azonban médr nem volt ennyire dertilatd: ,Sok esélye van, hogy nem kapok tobb-
séget...” Kozben felmérte a kudarccal jéré politikai kockazatot is: , Akkor... ha nem leszek
az — mert nem tudok az lenni... hatalmas sebet kaptam.””* A tovabbiakban térjiink 4t a
kindlkoz6 magyardzatokra, miért nem sikertilt Széchenyi terve.

™ Személyérol részletesen 1. Melkovics: Fels6biiki Nagy Pal i. m.

7' SZIN 1847. oktdber 8.

72 SZIN 1847. oktdber 9.

7 A kormanyzat egyébként nem vart tul sokat Széchenyi kovetségétdl, de tamogatdsukat teljes mértékben
megadtdk neki. Részleteket 1. Velkey Ferenc: Egy ,rettentd dontés” hatterérél. Miért ,tdmadt kedve”
Széchenyi Istvannak 1847 szén ,,kovetnek menni”? In: Torténeti Tanulmanyok XVI. Szerk.: Velkey Ferenc.
Debrecen, 2008. 225-288.

7 SZIN 1847. oktober 10.
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1.) Vészes id6hidny. Sz8gyény Marich Lészl6 szerint maga Széchenyi is a kései fel-
lépéssel magyardzta a kudarcot: ,a vélasztas utan egyenesen Bécsbe jott s ndlam megje-
lenvén, soproni fellépésének meghitsultit az elokésziiletek hidnyossigaval s elkésésével
mentegette””* Mentve a menthet6t, ekkor kozolte pétotletként a — késobb sikerre vitt
— mosoni kovetség gondolatit. Rohonczy ugyancsak igy szabadkozott Apponyinak irt
jelentésében: ,Szégyennel kell Excellenciddnak jelenteni, hogy grof Széchényi Istvan-
nak minden kitelhetd er6kodés mellett a nemesség kozott partot csindlni képesek nem
voltunk, [...] Ha hirom nappal elébb jon gréf Széchényi, bizonyosan kivissziik elva-
lasztésat, de ily hamar a soproni nemességet nem lehet forditani””® Hasonl6an érvelt a
Budapesti Hiradé tudositdja is: ,Senki se okozza Soprony megye derék nemességét, sot
tisztelje aberrdcidja mellett azon erds jellemet, hogy amit egyszer szivében dpol, amellett
dllhatatosan megmarad, mert erds szivben és lélekben, és 24 6ra alatt véaltoztatni szandé-
két vajmi nehéz.””” Kétségtelen, hogy Széchenyiben oktéber 8-dn sziiletett meg az elhata-
rozas, majd egy napot még varakozott, hogy Apponyi raiisse a pecsétet a tervre, oktober
9-én este érkezett meg Sopronba, a vélasztok pedig oktober 10-én és 11-én értesiiltek
szdndékarol: ekkor mér kevesebb mint két nap volt hatra a valasztdsig. Onmagaban az idé
szoritdsa azonban nem magyardzza meg a nemesség viselkedését, akik egyaltalin nem
kértek Széchenyi jeloltségébol.

2.) Ellenséges hangulat. Széchenyi fellépését kovetden minden oldalrél megindult
az ellenagitacio. A sz6lamok kozott talalunk olyanokat, amik inkabb az ellenzéki vilasz-
tokat céloztdk. Széchenyi naploja szerint kozeli j6 ismerdse, Viczay Héder grof, a férendi
ellenzék egyik fontos szerepléje, az Ellenzéki Kor tagja és a helyi ellenzék egyik vezér-
egyénisége is Széchenyi ellen hangolt: ,A bécsi minisztert akarjatok megvélasztatni?””®
Széchenyi azzal, hogy 1845-ben elvallalta a Helytartétanacs rendi jovdhagyas nélkiil fel-
allitott Kozlekedési Osztalyanak vezetését, az ellenzék szemében korménytisztviselové
valt, aki végképp eltavolodott kordbbi nézeteitdl, mikézben a konzervativokhoz kézele-
dett: kovetségével ennélfogva a kormdny érdekeit tdmogatnd az alsotablan. Egy masik

75

Iddsb Szégyény-Marich Laszlo i. m. 45.

Grof Széchenyi Istvan irdi és hirlapi vitdja i. m. CCXLIV.

77 Budapesti Hirado, 1847. oktober 19. 270.

78 Széchenyi naploja oldallapjara jegyezte fel: ,,Ebben van valami finesz”. Viczayt még aznap este zavarba
hozta, amikor nyiltan beszélt vele terveir6l. SZIN 1847. oktober 11.; Ebben a kontextusban érdekes Horvath
Mihaly érvelése: ,,a konzervativ part leginkdbb azon okbdl buktatta meg, mivel e part, a felel 6sség eszméjétél
idegen, a kormany tekintélye csokkenésének tartd, ha egy f6hivatalnok egy padra il a kovetekkel, kik
jobbara megyei hivatalnokok 1évén, a kormanyszéki titkdrokkal egyrangtiaknak tekintettek. Ily sajnalatos
el6itélet a kormany és konzervativ partban azt bizonyitd, hogy e part tagjaiban az alkotmanyossag eszméi
mélyebb gyokereket még nem vertek; hogy e part tagjai még nem gy6zGdtek meg arrdl, miként a 6
kormanyhivatalnokok kozvetlen részvéte a torvényhozasban, nemcsak kordntsem siillyeszti a kormény
tekintélyét, hanem ellenkezdleg, csak akkor allithat el6 szebb eredményeket a torvényhozasban, ha a
nemzeti kormany organumai annak kiizdhomokan szemkozt dllva vitatkoznak az orszag koziigyei folott”
Horvith Mihdly: Huszonét év Magyarorszag torténetébol, 1823-1848. 3. kiad. III. Budapest, 1886. 245-246.

76
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helyi ellenzéki fészereplé és vezérszonok, Lukinich Mihdly” azzal érvelt: ,Csak azért
akar vilasztatni, hogy Kossuthot ledorongolhassa.”* S bar Széchenyi nem kizarélag Kos-
suth jel6ltsége miatt indult el a kovetvilasztdson, a kovetség gondolata legelszor sajat
politikai helyzete vonatkozasiban fogalmazdédott meg benne, fellépése sokakban Kos-
suth-ellenes 1épésként rogziilt: ,Kovet ohajtok lenni... mert Kossuthot megvélasztjak.”!
Helyi ellenzéki szereplék mar korabban is tudtdra adtak Széchenyinek, hogy neheztel-
nek ra. 1847. tebrudr 25-én fejére olvastik: ,Széchenyi Istvin azel6tt inkdbb a publikum
mellett volt, — most azonban a csaszar mellé allott, — mert palatinus [értsd: nador] akar
lenni. — De Istvén [értsd: Istvin féherceg] lett. Most Széchenyi haragszik ... Nagy partja
van a Tisza mentében... de kisodorjak.** 1847. dprilis 15-én pedig felel6sségre vontdk:
,Sopron megye, pecsovics [értsd: konzervativ, korménypérti] megye — ect. Mégis a grof
mindennek oka!”®

A konzervativ valaszté nemességet a nemesi addzas témdjaval lehetett leginkabb
feltiizelni: ,Széchenyi Istvént akarjitok? Ot, ki meg akarja adéztatni a nemest?”** Ez a
kijelentés rdaddsul nem volt alap nélkiili. Széchenyi 1843-ban a Jelenkor hasdbjain egy
teljes cikksorozatot szentelt a t¢émakornek, s6t megjelent kiilon kotete is ,Ad6 és két ga-
ras” cimmel. Az 1843-44. évi orszaggytilés idején igy akarta kimozditani a koztehervise-
lés tigyét a holtpontrol: egy 100 millidés nagy dllamkolcson felvételét javasolta, amelyet
kozérdekt beruhazasokra, valamint nemesi gazdasagok fejlesztésére lehetne forditani, to-
vabba a jobbagyoknak az onkéntes 6rokvaltsagi szerz6dések megkotéséhez is tudna hitel-
felvételi lehet8séget teremteni. A terv megvalésitdsihoz egy ideiglenes (holdanként két
garasos) birtokadé bevezetését inditvényozta, ami évi 6tmilliés bevételt generélhatna.
Sopron virmegye nemessége az 1843-as kovetutasitdsdéban® elutasitotta a hdziado, te-
hat a virmegyének fizetett adé elvallaldsat. Amikor 1844 tavaszan, Széchenyi 6tlete
keriilt napirendre, annak targyalasat — a kozszitkségek targydban kikiildott orszagos
véalasztmany munkdjanak befejezéséig — elhalasztotta, 1844. szeptember 27-én pedig —
a helyi valasztmany véleményének is ellentmondva — leszavazta: ,,a karok és rendek a

7 A soproni ,szabadelvii part részér6l Niczky Sandor, Lukinich Mihély és Pal, Bezerédj Istvan (a tolnai
derék kovet), Pathy Istvan, Kaldy Jozsef s a jegyzGség Osszes tagjai szerepeltek a vitatkozasok kiizdterén,
s az ellenpdrttal keseredett szoharcot vezettek, anélkiil azonban, hogy a szétigazd elvi vélemények és
partallasok személyes ellenségeskedésbe vagtak volna at”” Chernel K.: Eletpalyam i. m. 39/2.

80 SZIN 1847. oktdber 11.

81 SZIN 1847. oktober 11., dontésének hatterét részletesen 1. Velkey: Egy ,rettentd dontés” hatterérol i. m.
82 SZIN 1847. februar 25.

8 SZIN 1847. aprilis 25., Széchenyi dithéngott: ,»Csinyaljatok vilagot!« — 86k meggyujtjdk a hazat; ... én:
megalljatok szerencsétlenek!... 6k: »Hiszen te parancsoltad...! Aposztatal«”

8 SZIN 1847. oktober 11.

8 Széchenyit az 1842. julius 18-1 kozgytilésen felkérték, vegyen részt a kovetutasitast készitd valasztmany
munkdjiban: a felkérést ,a tisztelt gréf 6rommel fogadvan, a valasztmany munkélodésaibani szives
részvételét ajanla ugyan, a munkalatok megkezdését azonban a jelenleg napirenden levd és hazank
atalakuldsat targyazo kérdéseknek az irodalom mezején szenvedéllyel vegyitett vitatdsa tekintetébdl”
késdbbre halasztani javasolta. Idézi Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 66.
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vélasztmdanyi munkalatban éppen nem osztozvan, az érintett orszagos valasztméanyi mun-
kélatot egészen elmell6zni 6hajtjak, és valamint azt, mint az &si és vérrel szerzett, szaza-
dok alatt fenndll6 nemesi jogok és szabadsigoknak megsemmisitésére, sot az egész hazai
alkotmdnynak felforgatdsira vezet6 adoztatdsi tervezetet, gy minden rendes ad6 szinét
visel6 fizetés ald vonatdsat célzé barmely egyéb ilynemu intézkedéseket is egydltalan fog-
va sem most, sem jovenddre, soha semmi szin alatt el nem fogadnak, meghagyatik tehat
koveturaknak, hogy e munkalat felvételét kitelhetSképp ellenezzék, felvétetvén mégis,
el ne fogadjik.”* A konzervativok vezérszénoka aznap Czirdky Janos grof (1818-1884)
kancell4riai titkar, Czirdky Antal grof (1772-1852), korabbi orszagbiré fia volt, aki elsé-
sorban ugyan Fejér megyében politizalt, de két év tavollét utin — nyilvanvalé szandékkal
— becsatlakozott a kozgyilés munkdjaba: kotelességének ismeri mindannyiszor, valami-
kor folottiink vészfellegek tornyosulnak, kozottiink megjelenni s leheté menekiilésiink-
re tandcsaval segélyiinkre lenni” A Pesti Hirlap tuddsitdja szerint szokatlan médon az
tlést rendkiviili érdeklodés Gvezte, bar nagyobb vita nem alakult ki, ,mert hiszen a nagy
tobbség akaratja minden vitatkozdst feleslegessé” tett.*” Széchenyi par nap mulva, 30-4n
értestilt a soproni vereségrol, amit egyértelmien Czirdky szamldjara irt.*

Az adézisellenes hangulat késébb sem lankadt Sopron megyében, a nemesség az
1847-es kovetutasitisban ugyancsak elzdrkozott a kozteherviselés gondolatatdl. Erre a
vélasztas napjan maga Széchenyi is rdeszmélt: ,Rettentd aggalyaim voltak. Utasitds ad6
ellen! S hivatalom kételez forrdsokrél gondoskodni. Osszeiitkozésbe keriiltem volna!
Mégis szivesen mentem volna, minthogy de facto nyert volna velem egy elv a helyze-
temnél fogva (mint aki ugyszolvin ministre des travaux publics [értsd: a kdzmunkak
minisztere]).”® Az elézmények ismeretében tehat nem volt elhibazott taktika Széche-
nyi ellen a nemesség megaddztatdsaval lazitani a tomegeket. Az ellenséges hangulatban
aztdn szamos képtelenség is hihet6vé vélt: meggyanusitottak, hogy a Tisza szabalyozas
tigyében Bécsben kérelmezett egymillio forintos 6sszeggel személyes ambicidit igyekszik
kielégiteni, cserébe az osztrik dllamadossag egy részének atvallaldsat fogja az orszagra
rakényszeriteni: ,Az ellenzék némely egyénei a német addssdgnak szandékolt nyakunkba
keritésével agitaltak, sokan az ad6éval”™

A Széchenyi-ellenes hangulatkeltésnek végezetiil voltak olyan elemei, amelyek egy-
arant hatottak az ellenzéki és a kormanypdrti szavazokra: ,Széchenyi Istvant akarjatok?
[ ... ] kinek egyébirant is van a f6tablan helye?”" — azaz: ,oly kdvet kell nekiink, ki kézéliink

8 Pesti Hirlap, 1844. oktdber 10. 696., v0. Viszota: Grof Széchenyi Istvan és Sopron varmegye i. m. 69.

8 Pesti Hirlap, 1844. oktdber 10. 696.

88 SZIN 1844. szeptember 30.

8 SZIN 1847 oktdber 12.; Széchenyit egyébként nem killondsebben foglalkoztatta, hogy kovetutassitas
fogja megkdtni a kezét. A mosoni utasitast is csak megvalasztdsa utan ismerte meg, az orszaggyulés idején
azonban nem sokat tor6dott a megye akarataval. Velkey: Egy ,rettenté dontés” hatterérdl i. m. 230-232.

% Grof Széchenyi Istvan irdi és hirlapi vitaja i. m. CCXLIV., a Budapesti Hirlap szerint éppen a Pesti Hirlap
tuddsitoja vadolta mindezzel, v6. SZIN 1847. oktdber 11.

' SZIN 1847. oktdber 11.
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valo, és tudja, mi baja és szitksége a nemességnek™” — mds megfogalmazasban: ,nem kell
nekiink nagyur kévetnek, hanem nemesember, ki tudja sziikségeinket, a gréf menjen a
grofok kozé, nekiink nem kell”* Az érvrendszer a koznemes-fénemes ellentétre baziro-
zott, sikerrel”* Az eredményességhez természetesen hozzéjarult Sopron virmegye tarsa-
dalmi- és birtokszerkezete is. Fényes Elek adatai szerint Sopron a 46 magyar virmegye
kozil a legstirtibben lakott torvényhatdsagnak szamitott:*> a nemesség szdma (12.808
£8), az 1845-ben dsszeirt 3202 szavazé nemes ardnya az dssznépességhez viszonyitva
atlag alatti, a virmegye méretével szembedllitva viszont inkabb atlag feletti volt.”® Em-
litettik mar, hogy a virmegye jelent6s részét Esterhazy herceg birtokolta, ha azonban
alaposabban megnézziik a birtokszerkezetet, akkor még aranytalanabb a kép. Az 1767-
es urbérrendezés idején Esterhdzy Miklds herceg (1714-1790) a megye urbéres fold-
tertiletének 56,66 %-aval, urbéres népességének 67,34 %-aval rendelkezett. A masik két
legnagyobb birtokossal, gréf Széchényi Antallal (1714-1767) és a gyéri piispokséggel
egyiitt (a birtokosok 2 %-a) az trbéres foldteriiletek csaknem kétharmadat birtokolték.
A 100 hold alatti tulajdonosok (a birtokosok 61,33 %-a) a foldteriiletek minddsszesen
1,66 %-éval, mig az 1000 hold alattiak (a birtokosok 88 %-a) is csak 10,43 %-4val rendel-
keztek.”” Ez az 1848-ig tartd korszakra jellemz0 szerkezeti kép a dundntuli megyék szinte
mindegyikében megfigyelhetd, de Sopron virmegyében a nagybirtok tulsilya (Esterhdzy
herceg és gréf, Széchényi, Festetics, Cziraky, Viczay, Meské, Niczky, Zichy, Pejacsevich)”
olyan mértékben nyomasztd, hogy arra orszagosan is kevés példa van.”

°2 Budapesti Hiradd, 1847. oktober 19. 270.

% Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

% A fonemesség és a koznemesség ellentéte orszagos szinten is megfigyelhetd volt, jo példdk erre az
orszaggytilés megreformaldsat is magaban foglalé kozpolitikai bizottsg javaslatanak megyei vitdi az 1830-
as évek legelején. Annak érdekében, hogy a varmegyéket iranyito birtokos koznemesség tovabb erdsitse
pozicioit, korlatozta volna a személyi jogon meghivott fénemesség felsotablai részvételét. A legtobb megye
igy tamogatta egy foldbirtokhoz kotott vagyoni korlat bevezetését, de az el6iranyzott kiiszobot altalaban tdl
alacsonynak tartotta, azt 100 és 500 kozotti jobbagytelekben hatdroztak volna meg, s ezzel parhuzamosan
a cenzust az egész nemességre kiterjesztették volna. Sopronban 200 jobbagyteleknek megfelel6 allodidlis
vagy Urbéres foldbirtokban hataroztak meg a cenzust: ,a jo birtokos orszaglakosai a térvényeknek szoros
megtartdsat mar boldogabb helyheztetések miatt is jobban kivannydk, egyszersmind azon késértésrol,
hogy meggy6z6désekkel és lelkiisméretjekkel meg nem egyezd voksokat [értsd: szavazatokat] adjanak,
a szlikolkodoktdl jobban mentesek” Részleteket 1. Melkovics Tamds: Rendi vagy politikai érdek?
A kozpolitikai munkalat és a felsGtabla magnasai a reformkorban. In: A magyar liberalizmus gyokerei és
a rendszeres bizottsagi munkalatok. Adalékok az operatumok torténetéhez. Szerk.: Heil Kristof Mihaly.
Budapest, 2023. 61-80.

% Fényes: Magyarorszag leirasa i. m. I. 20-24. Az 52 megyébdl csupan Varasd volt stirtibben lakott.

% Fényes: Magyarorszag leirasai. m. II. 108., v6. Horvdth Zoltdn: A jobbagyvilag alkonya Sopron megyében.
Budapest, 1976. 174-175.

7 Az rbéres birtokviszonyok Magyarorszdgon Maria Terézia koraban. I. (Dundntul) Szerk.: Felhd Ibolya.
Budapest, 1970. 221.

% Fényes: Magyarorszag leirdsa i. m. II. 108

% Az Grbéres birtokviszonyok i. m. 221.
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Sopron virmegyében hagyomdanyosan szinte mindig a helyben birtokos koznemes-
ségb6l kikeriil6, éppen hivatalban 1év6 alispant kiildték els6 kovetként az orszaggytlésre,
1790-t8] kezdve minden egyes orszdggyulésen igy jartak el.'® 1847-ben sem volt tehat
meglepd, hogy Simon Janos alispant kozfelkidltdssal vélasztottédk meg, a masodik koveti
pozicié vonatkozdsdban azonban elsé alkalommal fordulhatott volna el6, hogy Sopron
rendjei Széchenyi Istvan személyében fonemest delegilnak Pozsonyba. Ez a gyakorlat or-
szagos szinten sem volt megszokott, de azért kivételesnek sem szdmitott. Ha végignéziink
az 1790 és 1812, illetve az 1825 és 1848 kozott Osszeiilt 14 orszaggyilés dsszesen tobb
mint 700 fés koveti névsordn, akkor csupdn 44 (nagysagrendileg 5-6%) olyan magnast
taldlunk, akiket a 46 magyar virmegye valamelyikében kovetté vilasztottak.'”* Ebbol a 46
megyébdl osszesen 26-ban fordult el6 ilyen eset: ha megnézziik ezen torvényhatdsagok
foldrajzi elhelyezkedését, akkor csupdn hét olyan megyét talalunk, amelyek valamelyik
dunai keriilethez (dunantuli, dunininneni) tartoztak, a donté tobbség a tiszantuli vagy a
tiszaninneni keriiletb6] keriilt ki.'®

Amennyiben csak a dunantdli megyéket tekintjiik, akkor az 1847-es kovetvalaszta-
sokig Osszesen két gyéztes fénemest tudunk megnevezni: Vas vairmegyében Sigray Jozsef
grofot (1770-1830), aki 1805-ben és 1811-ben, Moson varmegyében pedig Széchenyi
mostohagyermekeinek a féltestvérét, Zichy Hermann gréfot (1814-1880), aki 1839-ben
nyerte el a koveti poziciét. Elmondhatjuk tehat, hogy a dunantuli megyéknél szinte pre-
cedens nélkiil llt, hogy egy grofot, egy bardt, vagy egy herceget kiildjenek az orszaggyi-
lésre. A Széchenyi-ellenes soproni indulatkeltés tehat konnyen elérhette céljat, feltehe-
téen mar a konzervativ partszakadds is erre a tarsadalmi ellentétre vezethetd vissza: mig
Déry Addm a birtokos kdznemesség képviseldje, addig Pail Janos Esterhazy féispan és
Széchényi Lajos, tehdt a helyi fénemesség jeloltje volt. A kialakult helyzetet aztin még
tovabb bonyolitotta a kozelgs, 1848-ban esedékes tisztujitas.

3.) Helyi ambiciék. A Pesti Hirlap tudésitdsa szerint a szokatlan politikai aktivi-
tdst mdr Széchenyi fellépése el6tt is a hivatalokért folyé kiizdelem korbacsolta fel: ,Az
egész tigy felette kényes kérdéssé valt, csirdjdban hordvin a kozelitd tisztvalasztis kétes

10 S6t, ez a szokas korabban is megfigyelhetd, vo. Siimeghy — Dominkovits: Sopron varmegye kovetei i. m.
10 A névsorban szerepl6k tobbségét csupan egy alkalommal valasztottdk meg, egynél tébbszor csak 14
f6 tudott diadalmaskodni: ebbédl a szik korbdl is kiemelendé Andrassy Gyorgy grof (1797-1872), aki
Torna; De la Motte Karoly grof (1780-1852), aki Gomoér és Kis-Hont; Perényi Gabor bard (1793-1860), aki
Ugocsa; Perényi Zsigmond baré (1783-1849), aki Ung és Bereg; valamint Sztojka Imre baré (1776-1858),
aki Méramaros kozgytilésének bizalmat nyertre el hdrom-hdrom alkalommal. Ot izben egyediil a Hitel
megirasit koveten Széchenyivel nyilvanos vitat folytatd, orszagosan ismert és elismert politikus, Dessewffy
Jozsef grof (1771-1843) tudott valasztast nyerni, aki kétszer-kétszer Zemplén és Szabolcs, egyszer pedig
Saros kovetségét latta el az alsotablan.

102 A tiszai megyék koziil kiemelendd Maramaros és Saros, amelyek négy-négy; Torna és Zemplén, amelyek
ot-0t; Békés, amely hat; s végill Ugocsa, amely hét alkalommal élt ezzel a gyakorlattal. Megjegyzendd,
hogy ezek a koveti poziciok, ha nem is egy személyhez, de sok esetben egy-egy arisztokrata nemzetséghez
kotédtek: Tornaban az Andrassyak, Sarosban a Dessewffyek, Békésben a Wenckheimek emelkedtek ki, mig
Ugocsaban mind a hét esetben egy Perényi csaladtag kapta a felhatalmazast.
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jovendéjét; minél fogva azok is, kik més koriilmények kozt, kozonyosnek tekintették vol-
na a kovetséget; alattomban faradoztak Padl Janos mellett, és érdemeket gytijtottek szol-
gabirdi és eskiidt hivatalokra.” Széchenyi megérkezése utin pedig: ,hasztalan volt minden
kapacitacio, és a két part a hazafi grof ellen egy véleménybe olvadott. Es miért lehetett ez
igy? — fogjék kérdeni; mert a kovetvalasztis a tisztvalasztisnak tevé el6zményét; érdekek
pedig szimosak lappangtak a napi kérdés alatt, a tisztikar hatalmas befolydsa nagyszert-
en érezteté magdt, mivel a kovet alatt leendé hivatalnok lappangott és vele az egész part
tugye.'” Kevéssé hangsulyosan, de a Budapesti Hirad¢ is kiemelte: ,L6n tehat nagy ké-
sziilet mindkét part részérél, mert hiszen ki ne tudnd, hogy az ily kovetvalasztas elcsatdja
a csakhamar kifejlé tisztvalasztasnak.”'** S6t, mentegetézése kozben Rohonczy is felem-
litette: ,Utban volt tovdbb4 a tisztujitasi érdek, mely miatt egyik part félt a masiktsl”1%
Akézelmult kovetvalasztasai nem hoztak killonosebb izgalmakat Sopron megyében.
1825-t8] kezdve magétél értetddd volt, hogy az alispan (Niczky Jézsef, majd Hogyészy
Pal) mellé kdzos akarattal felsébiiki Nagy Palt vélasztjak meg, némi fesziiltséget csupan
az sziilt, hogy kovetségét Esterhdzy Miklos féispan 1825-ben és 1830-ban is kifejezet-
ten ellenezte. A helyzet Nagy Pdl 1843-as lekdszonése utdn vélt bonyolultabbd, ekkor
azonban még nagyobb vita nélkiil Simon Janost vélasztottdk meg méasodik kévetnek. A
varmegye id6kozben, a korszak elején képviselt sérelmi ellenzéki, de reformhajlandési-
gu szereptdl fokozatosan tolédott a konzervativ, kormanypérti hozz4all4s irdnyéba,' az
1840-es évek kozepétdl azonban a liberalisok is kezdtek meger6sodni. Az 184S. aprilis
21-én hivatalba 1ép6 Rohonczy Igndc feladata lett, hogy adminisztratorként korddban
tartsa a helyi ellenzéket. Mdjus 26-an érdekes dolog tortént, az esedékes kozgytilés méso-
dik napjan, a kis szdm1 jelenlévé akarataval, a kozgytilés csatlakozott Nograd virmegye
felhivasahoz, amely az adminisztratori rendszer bevezetésével szemben tiltakozasra sz6-
litotta fel a megyéket: ,,C")felségét hasonl¢ felirdsban ezen aggodalmaknak megsziintetése,
vagy amennyire ezen véltoztatast a haza java megkivanna, annak minél el6bb megtar-
tandé orszdggytilésén a nemzet megegyezésével torténendd elhatdrozdsa végett megkér-
ni hatdrozék.”'”” A kovetkez6, julius 21-i kozgytilésre komoly elékésziiletek torténtek, a
Niczky Séndor (1806-1862) vezette liberdlisokat Bezerédj Istvan (1796-1856), az or-
szagosan ismert tolnai liberdlis politikus is timogatta, de a konzervativ tébbség — a Déry
fivérek hathatés kozremiikodésével'™ — elfogadtatta: az adminisztratori kinevezéseket
»sem aggodalmat gerjesztonek, sem sérelmesnek és torvénybe iitk6zének nem tartjak”

195 Pesti Hirlap, 1847. november 12. 317.

1% Budapesti Hiradd, 1847. oktdber 19. 270.

15 Grof Széchenyi Istvan iréi és hirlapi vitdja i. m. CCXLIV.

106 Kecskeméti Karoly értékelése szerint Sopron az 1832-36. és az 1839-40. évi orszaggyilésen a sem
nem liberdlis, sem nem konzervativ, ugynevezett centrum varmegyékhez tartozott, az 1843-44. évi diétan
azonban mdr a konzervativ oldalt erésitette. Kecskeméti Kdroly: Magyar liberalizmus, 1790-1848. Budapest,
2008. 322-374.

17 §JK 1845. (Tomus LXXXIX.) 1845:2321.

198 Chernel K.: Eletpalydm i. m. 43"/2.
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Annak érdekében tovibbd, hogy a liberalis kisebbség a jovében ne tudjon folénybe ke-
riilni, azt a hatdrozatot hoztdk, hogy a fontos kozjogi kérdések mindig a kozgytlések els6
napjén, széles nyilvanossag el6tt keriiljenek megtargyalasra.'® A konzervativ gyézelem a
szeptember 21-i tisztujitason valt teljessé: Simon Janos els6 alispan, a szolgabirdi karbol
érkezett Toth Bélint pedig masodalispan lett.!'

1847. oktdber elején Kossuth Lajos ugyan ellenzéki szempontbdl nyerheté megyé-
nek tekintette Sopront,'"" a kovetvalasztds azonban egyértelmii konzervativ gyézelmet
igért. A kovetutasitas elutasitotta a f6bb reformokat, s az adminisztratori rendszerrél
is hallgatott. A ,partszakadds”, valamint Széchenyi megjelenése viszont megbontotta a
status quot, olyannyira, hogy az uj erére kap6 ellenzék 1848. janudr 10-én potutasitast
fogadtatott el, amely sérelemnek nyilvénitotta az adminisztrétori rendszer bevezetését.
Simon és Padl azonban a februdr 5-i szavazdson figyelmen kiviil hagyta a rendek akara-
tat,"'> ami komoly felhaborodast okozott a megyében. A konzervativok az 1848. februar
21-i kézgytilésen ismételten megprobaltak megsemmisiteni a végzést, ezuttal azonban
nem jértak sikerrel.'® A nagyjabdl 3000 fényi szavaz6 nemesbdl Chernel Kalman szerint
ugyantigy 2000-en (1200:800) vettek részt a voksoldson, mint az 1847-es kovetvalaszta-
son."'* A részvételi ardny tehat nem valtozott, a politikai eréviszonyok ugyanakkor mé-
dosultak. , Az ellenzék azon férfiti, kik tevékenységgel, pénzaldozattal jarultak a nap sike-
réhez, sziirnyegi Horvath Jozsef tablabiro, jobahdzi Déry Elek és Adém, nem kiilonben a
vezérszonokai, Niczky Sandor, groéf Széchényi Janos, Lukinich Mihaly, grof Viczay Héder,
Kaldy Jozsef sat. este fiklydszenével lettek megtisztelve.”"'s A felsoroldsban egyrészrél ott
latjuk a liberalis szoszolokat (Niczky, Viczay, Lukinich), masrészré]l megtalaljuk a Déry
testvéreket, akik 1847-ben valtak ki a helyi konzervativ partbol. Sérelmi ellenzéki ,koali-
cio” létesiilt, aminek — a rendeleti kormanyzassal szembeni 1822-23-as megyei ellendl-
lasi mozgalomig visszanyuléan''® — komoly hagyomanyai voltak a megyében. Rohonczy
Ignac Apponyinak kiildétt jelentésében hasonldan latta a helyzetet: ,Legtobbnyire a ma-
sodalispan, szerintiik visszataszité modorat okozzak, hogy partunk az utols6 idében oly

19 A kézgytilésrdl 1. SJK 1845. (Tomus LXXXIX.) 1845:2377., Chernel: Eletpalyam i. m. 43/4-43"/2., Pesti
Hirlap, 1845. szeptember 2. 149-150.; vo. SZIN 1845. julius 23., osszefoglaléan 1. Molndr: Egy kortesdal
politikai hattere i. m. 63-64.

10 Az 1845-0s tisztikarrol részletesen 1. Dominkovits P: Pélyaképek i. m.

! Kossuth Lajos az utolsd rendi orszaggytilésen, 1847/48. S. a. r.: Barta Istvan. Budapest, 1951. (Kossuth
Lajos Osszes Munkai XI., Kossuth Lajos 1848/49-ben 1.) 203.

"* A februdr 5-i lésrdl részéletesen 1. Melkovics Tamds: Lonyay Menyhért 1848-a, 1848 Loényayja.
A killénutas politika korlatai. In: Orokségiink. A Lonyayak eltiint és felfedezett vildga. Szerk.: Cieger
Andras, Klicsu Ferenc. Tuzsér, 2023. 232-246.

113 Részelteket . Molndr: Egy kortesdal politikai hattere i. m. 65-67.

114 Chernel: Eletpalydm i. m. 55/3.

15 Chernel: Eletpalyam i. m. 55/3-4.

16 Sopron azon nyolc varmegye kozé tartozott, ahol mind a rendeleti tton torténd adobeszedés, mind
a torvénysérté wjoncozas kérdésében a legtovabb tiltakoztak. Részleteket 1. Sods Istvdn: A Habsburg-
kormanyzat és a magyar rendek 1812 és 1825 kozétt. Torténelmi Szemle, 49. (2007) 1. sz. 110-114.
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2.kép. Grof Széchenyi Istvan miveinek allegdridival. Johann Clarot litografidja, Einsle festménye
és Schindler J. rajza utan. (Soproni Mtizeum, Ltsz.: Kp 58.60.1)

szemldtomdst fogyott, azonban elfelejtik, hogy ily kormdny-ellenzéki elvekkel szaturélt
[értsd: telitett] megyében csak inger 4ltal lehetett konzervativ pértot alakitani és fenn-
tartani”"’

Azt gondolhatndnk, hogy miutdn 1846-ban megalakult a Konzervativ Pért, 1847-
ben pedig az Ellenzéki Part, a megyei kovetvalasztisokon is letisztult politikai csoportok
mérkéztek meg, szimos helyen azonban egyéltalin nem lehet ilyen élesen elkiiloniteni

a killonféle érdekkoroket. Ahogy a Somogy megyei események tudositoja érzékletesen

7 Kozli: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-49-ben. Szerk.: Andics Erzsébet. 1.
Budapest, 1981. 334.
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megfogalmazta: ,az egyik part, igymint a masik, nem egyéb volt, mint ellenzéki és nem el-
lenzéki, liberdlis és konzervativ, nem csekély részben tisztujitasi érdekkel, személyes von-
zalmakkal s ellenszenvekkel szaturalt [értsd: telitett] kedélyeknek dsszege, s homogén és
heterogén elemeknek vegyiilete.”!'® Széchenyi Istvin ugyanakkor nem vette figyelembe a
helyi ambiciokat és az érdekiitkozéseket, egyértelmien feliilrdl, a helyi tisztvisel6garda, a
fénemes baratai és a kormanyzat segitségével akarta kivitelezni megvélasztasat.'?

Osszegzés

1847-ben Széchenyi Istvan grof a partokon kiviil &llt: nem volt sem elkotelezett ellen-
zéki, ennélfogva aposztatdnak bélyegezték, aki csak Kossuth ellen akar dskalédni; nem
volt sem elkételezett konzervativ, ennélfogva a nemesség megadoztatiséval eredménye-
sen lehetett ellene hangolni. A kormdnyzati timogatas és a fénemesi hattér a kisbirtokos,
illetve a birtoktalan nemesség jelentds részébdl ellenszenvet valtott ki, amit a kozelgé
tisztyjitds még inkabb felerdsitett. Széchenyi orszdgos politikusként, felilrél érkezé nyo-
méssal akarta maga mellé allitani a varmegyét, egy sokkal gyengébb érdekérvényesito
képességgel, 100 6 koriili szavazé nemességgel rendelkez6 terepen, Mosonban, erésebb
kormdnyzati réhatdssal és némi f6ispani segitséggel ezt meg lehetett tenni rovid id6 alatt
is,'*° Sopronban viszont nem lehetett. Kérdés, ha tobb id6 all rendelkezésre, vajon si-
keriilt volna-e? Tovabb fokozhattik volna a kormanyzati nyomast, de az 1848. februdri
példa mutatja, mindez akdr a visszéjdra is fordulhatott volna, hiszen, ha a liberalizmusnak
nem is, de az ellenzékiségnek mély hagyomanyai voltak Sopron varmegyében. Kétségte-
len ugyanakkor, hogy a virmegyék viligdban kell6 mennyiségti pénzzel sok mindent meg
lehetett oldani, bar az eréforrdsok nem voltak végtelenek. Ahogy Széchenyi oktober 10-
én feljegyezte: ,Sok esélye van, hogy nem kapok tobbséget... vagy en derniére analsyse
[értsd: végeredményben] rengeteget kell fizetnem.”"* Summa summarum: Széchenyi
Istvin 1847-ben nem lett Sopron varmegye orszdggytilési kovete, 1848-ban ugyanakkor
megvalasztottak a sopronnyéki keriilet képvisel6jévé, de az mar egy teljesen 4j politikai
helyzetben, egy teljesen j Magyarorszagon tortént.

18 Pesti Hirlap, 1847. november 9. 308.

19 Széchenyi a szomszédos Vas megyében is hasonléan gondolkozott: ott Zichy Ferraris Félix (1810-1885)
adminisztrator segitségével igyekezett megvalasztatni a szovetségesének gondolt Vidos Jozsefet (1805-
1849), akiben azonban az orszaggytlésen csalodnia kellett. A Vas megyei politikai harcokrol részletesen 1.
Tilcsik Gyorgy: Politikai tendencidk Vas megyében a feudalizmus bomldsanak végso szakaszaban. In: Tilcsik
Gyorgy: Batthyany megyéje a reformkorban és a forradalomban. Budapest, 2023. 81-102.

120 A mosoni sikerrdl 1. Velkey: Egy ,rettenté dontés” hatterérdl i. m. 225-226.

2L SZIN 1847. oktéber 10., naplobejegyzése szerint a valasztas napjan 10.000 forintot kértek téle, de
valdjaban csébe akartdk hizni: ,Si je donne dans le panneau [értsd: ha lépre megyek], meggyaldzva keriilok
az orszaggytilésre. SZIN 1847. oktober 12.
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