EGYHAZI SZEMLE.

Kiilfoldi egyhazi élet.

Régi visitationalis protocollumokban, még abbél az ids-
b6l, mikor P4dzmany és Kolonics minden erdfeszitései daczara,
a protestantismus tobbségben volt e haza foldén, igen sokszor
taldlunk keserves panaszt a lelkészek ajkain, hogy a hivek
nem elég egyhéziasak, hogy x, y nem latogatja a templomot,
nem ¢él drvacsordval, nem szolgaltatja ki a pap fizetését, st
megesik az is, hogy némelyik héten egy vagy két nap is
elmarad az istentisztelet, mert senki nem jon a templomba.
Ezek abban az id6ben szornyfiséges dolgok voltak: ma a leg-
kedvezdbb allapotot képeznék és szinte kedviink volna vissza-
kivanni az akkori rossz egyhézi viszonyokat, hogy fényes
lapokkal is dicsekedjiink egyhazi életiink jelen képének raj-
zaban. Azonban esziinkbe jut boles Salamon mondasa: ,Ne
mondjad ezt: Micsoda az oka, hogy a régi napok jobbak
voltak ezeknél ? mert nem bilcseségbdl szarmazik az ilyen
kérdés“ — és belatjuk, hogy nem a mult dicsdségén vald
elmerengés, hanem a jové nagy feladatainak megoldasara vald
torekvés lehet az egyhdz minden hfi fisnak a kotelessége és
hogy a jelennel valé megelégedésben nines tobb boleseség,
mint a mult dicsditésében.

Nalunk is, masutt is, elkeriilhetetlen a tapasztalat, hogy
a protestantismusnak befolydsa a népéletre hanyatléban van.
A protestantismust ,a megtisztitott evangéliumnak® hirdetése,
tehat Isten igéje teremtette meg épen ugy, mint a ker. egy-
hazat. Isten igéje vesztette-e hat el erejét, avagy az igének
hirdetése nem alkalmatos médon torténik ? ... ,Verbum Dei
manet in aeternum!“ ezt hirdeti ma is szamos harangunk fel-
irata; Jézus Krisztusnak ez a kijelentése a mi legf6bb biz-
tatdasunk. Nem az Isten igéje vesztette el tehat erejét, hanem
az igehirdetés. Es ezt valljak sokan nalunk is, a kiilfoldon is.
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Azonban ismét masok is szintén sokan a harmadik irdnyban
puhatoléznak. Isten igéjének erejét nem tagadhatjak, magokat
hibasoknak érezni nem akarjak, azért masfelé kereskednek
bfinbak utén.

A jelen évben majdnem a leggyakoribb kérdés az a német
egyhazi sajtéban. a melyrdl szélottunk. A felelet két irdnyba
oszlik meg: egyik az igehirdetést, masik pedig valami har-
madikat 4llit oda okul, hogy a protestantismus hatdsdnak
csokkenését, kebelében az egyhaziassig és vallasossag hanyat-
lasat megmagyarazza. Az orthodoxok a modern theologusokra,
ezek viszont amazokra mutatnak, mint ez mar rendes dolog.
Azonban a harmadikat keresdk azok, kik tobb figyelmet érde-
melnek mostan. Ezek koziil némelyek az dllamegyhéazban 1atjak
a baj csirait, masok a politikai parioskoddsban, de egyetlen
hang sem allitja azt, a mit ndlunk némelyek. mint Német-
orszédgban régen szerzett tapasztalatot igazsig gyanant hirdet-
nek, t. i. hogy az egyhaziassig hanyatldsdira munkal a bel-
missié is.

A politikai partoskodasnak egyhazi és erkolesi életrontd
erejét nincs miért bGvebben fejtegetni a mi magyar kozonsé-
giink eldtt. Nalunk igen sok helyen megkérdezik a palyazé
lelkész feldl, hogy milyen parti s politikai nézetei egyenesen
disqualificdljak egyik-masik parochidra. St még veszedelme-
sebb jelenségeket is latunk magasabb egyhazi hivatalaink és
méltosdgaink betoltésénél. Azonban ezekrdl nem j6 beszélni,
mert a felelet ra: ki vele“.

Mindenesetre tanulsdgosabb rank nézve némely német
egyhazpolitikusoknak azon nézete, hogy az allamegyhdz nem
alkalmatos az egyhaziassag fokozasara,sdt azt egyenesen meg-
rontja; ezért az 0 idedljuk a szabad egyhaz. A németorszigi
szabadegyhdzi torekvések hova-tovabb nagyobb mérvet Gltenek.
Pedig tudjuk, hogy Németorsziagban az egyhédz eleitil fogva
a legszorosabb Osszekottetésbe lépett az allammal. A ,cuius
regio, eius religio“ elv és a beldle, igazolasa végett fejlodott
szdmos egyhéazjogi theoria mellett az egyhaz egyéltaldban nem
egyéb ma, mint az 4llami tarsadalom egy bizonyos irdnyt
életjelenségeinek organismusa s igy az egyhazalkotmany az 4l-
lami alkotméanynak kiegészit6ls az allami souverainitasnak subor-
dindlt alkatrésze. Ezért volt készebb a Németbirodalom minden’
allama a lelkészi fizetések rendezésére, mint a mi allamunk;
de viszont ezért emelkedik mind-jobban-jobban, féleg a porosz
kirdlysigban, a mostani uralkodé alatt, eldtérbe a fejedelem
summus episcopus volta, a mely ellen még azok is tiltakoz-
nak, kik nem rajongnak a szabadegyhéz irint.
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A németorszdgi szabadegyhdzi mozgalom azért érdekel
benniinket kiilonosebben, mert épen mi magyarorszagi pro-
testdnsok még eddig meglehetSsen szabad egyhdzszerfi allast
foglaltunk el az dllammal szemben és az 4llamhoz ffizé
kotelékek a lelkészi fizetések minimuméanak megallapitasa,
8 ezen minimumig az allamtél valé kipdtolhatdsa targyaban
épen most szovédnek. Mi azt mondtuk eddig és mondjuk ma
is, hogy a mi egyhazunk azért veszitette el befolyasat a hivekre,
mert a hivek Onerejiikon tartdk fel az egyhazat s igy a teher
megolte egyhaziassigukat; segitsen tehat az dllam a hivek
terhein és azok megint vallasosak, buzgék lesznek. A szabad-
egyhazért lelkesiilok azonban elvetik az dllamsegélyt, mert
szabadulni akarnak az &llami befolyastél és mert a hiveknek
az egyhaz fentartdsaban valé részességokrdl diametralis ellen-
tétben gondolkoznak veliink ; csakis ott lehet erfs egyhazi
élet, hol a hivek azt mondhatjdk : az egyhdz a miénk, jogai,
kotelességei, széval az egész a miénk.

Minthogy csak némely korokben erfsodik az egyhaznak
az allamtdl vald elszakitasa iranti vagy és torekvés : mélté azt
is megfigyelni, hogy mely korok ezek és miné indokokbél
indulnak Kki.

A keresztyén socialismus kiilonb6z6 arnyalatd hiveit és
a pietista koroket taldljuk a fenti torekvésekben egyesiilten,
vallvetett munkaban. Az egyhaznak socidlis feladatait hang-
silyozék abbdl indulnak ki, hogy a mai é&llami tdrsadalom
nem birvan elegend§ érzékkel a socidlis, tehat elsG sorban
a legégetdbb munkaskérdés irant, elidegeniti magatél a mun-
kas osztdlyt. A munkas osztdlynak ezen allamellenes maga-
tartdsa Atvitetik az egyhazra is, mivel az Allamegyhaz ugyis
az &llami gépezet egyik alkatrésze, a lelkészek . quasi 4llami
functiondriusok és igy azéltalok gyakorolt igehirdetés is olybs
tinik fel, mint a socidlistak altal gyfilolt Allami és tarsadalmi
intézmények fentartasara czélzé eszkoz.

A pietista korok, f6leg Wiirtembergben, a modern theo-
logia ellen nyilvanulé ellenszenvikben hivei a ,szabad egy-
haz“ elvének, mert a mostani rendszer mellett a theologidnak
irdnyitasira nincsen meg az egyhaznak a kell befolydsa. mar
pedig 6k a modern theologidt okoljAk minden bajért. kovet-
kezésképen az ellene valé kiizdelem és szabadegyhazi prog-
rammjuk a legtokéletesebben kiegészitik egymast.

A két irdny a kozos eszme érdekében, barmily eltéré

legyen is alapelviik és ellentétes programmjuk, szovetségre
lépett. Ezen szovetségtdl azonban sokan épen semmit nem
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varnak, A kasseli gyfilés heterogen elemeket - egyesitett, mint
mondJak egy oly czél érdekében, mely Németorszigon a
német evang. egyhaz egyetemre nézve Kkivihetetlen, egy oly
czél érdekében, a mely mint eszkoze a két irdnyzat tulajdon-
képeni torekvéseinek nem is megfeleld, mint ezt a Német-
orszaghan és Schweizban levé szabadegyhazak példaja eléggé
bizonyitja.

Kétségtelen dolog, hogy a tényallasnak a fentebbi vila-
gitasha helyezése mellett sok helytelen szempontot tiintet fel
az emlitett allasfoglalas. Mert ha az &allamhatalom a socialis
reformok ellensége volna is, az egyhaznak Kkotelessége
ezen allami - irAnyzat megsziintetéseért kiizdeni, a mit
inkabb tehet ha allamegyhaz, mint ha szabadegyhiz. Ks
a mellett tilsidgosan erdltetett felfogas az, mely a munkasok-
nak allamellenes magatartdsab6l akarja kimagyardzni azok-
nak egyhazellenes magatartasat is. A mi pedig a pietista korok
allaspontjat illeti, nem lehet tdle bizonyos erdszakossagot
eltagadni, ha allamegyhazban kivanna érvényesiilni. De mert
ezt maguk is latjak, azért hivei a szabadegyhaznak, a mely
szerintok az egy theologiai alapon allékat foglalna egybe, sza-
badsagara hagyvan kinek-kinek, hogy csatlakozik-e hozzi, de
egyittal eltavolitana mindenkit, ki a kozos alap altal magat
kotelezettnek nem tartana.

A mi nézetiink, egyhdzunk szédzados élete altal is tdAmo-
gatva, inkabb a szabadegyhéz felé gravitdl ugyan, nem ilyen
vagy amolyan Kkiilon czélok érdekében, hanem mert ez elmé-
letileg 8 gyakorlatilag egyarant a leghelyesebb egyhazi alkat.
De nem ,a szabadegyhaz a szabad allamban“-féle irdny
alapjan s a ,kiki maganak“ politikai jelszé szerint, hanem
az egyhaz és allam kozott fenallo kolesonos viszony s tamo-
gatas alapjan képzeljiik ezt, a mennyiben a szabadegyhaznak
val6di jellemét nem az Allami dotaczi6tol valé mentességben
latjuk.

Vannak Németorszighan az &llamegyhaznak némely
beteges tiinetei, a melyek félig indokoljak a szabadegyhazi
torekvéseket. Ugyanis az egyhaz administraczidjaban a kelle-
ténél is inkabb érvényesiilnek az allami szempontok. Igy nem
régen a Saar vidéki egyhazak lelkészeinek von Stumm ellen
val6 fellépése a porosz egyhazi fGtanacs részérdl nevezettek
megrovasara vezetett, habir von Stumm ar, mint politikai
személyiség, a lelkészek ellen valé elitéls nyilatkozatai miatt
ép Ggy mélté lett volna a megrovasra. A lelkészeket illetékes
elséfoka hatésaguk felmentette, azért mégis az egyhazi féta-
nacs — gy latszik — pohtlkal indokokbél, nyilvanosan meg-
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réotta Oket, a nélkiil, hogy a provokalé nyilatkozatok karhoz-
tatdsdra csak egy szava is lett volna.

Talan még evidensebb az allamhatalom taltengése az
egyhazi iigyekben azon esetnél, midén az I. Vilmos csaszar
100. sziiletésnapjéra, a mostani csaszar altal ,summus epis-
copus“ mindségben elrendelt iinnepélyes istentisztelet meg-
tartdsanak harom hannoveri lelkész — a mint mondjak: poli-
tikai indokokbdél — ellenszegiilt. Az illet6k rovid aton fel-
fiiggesztettek hivataluktol.

Ez eset élénk megbeszélés targyat képezte és képezi
még most is az egyhazi és vilagisajtoban. A lelkészeket welf
érzelmiikkel védik és vadoljdk s elitélik vagy mentik a sze-
rint, a mint a fejedelem summus episcopus voltat valljak vagy
tagadjak. Természetesen minden ezen a kérdésen is fordul
meg. Mert ha a fejedelem qua piispoki joggal bir, az iinnep
tartasat elrendelhette és ennek megtartdsa kotelesség, ellen-
kez6 esetben nem. A kozhangulat nem vehetd ki teljesen,
mert a politikai momentumok annyira Dbelejatszottak a kér-
désbe. hogy nehéz megkiilonboztetni a porosz allameszme
sziilte nyilatkozatokat azoktél, melyekben a tiszta egyhazjogi
szempont érvényesiil. Alig biheti azonban, hogy a német tar-
tomanyi egyhédzjog a fejedelmet oly jognnak akarna tekin-
teni, mint Byzanczban a csaszarok voltak. Az egyhdz admi-
nistraczidja és az iinnepek megallapitdsa csak ott tartozhatik
egy kézbe, hol — mint nalunk — az egyetemes egyhaz kép-
viselete a legfGbb egyhazi forhm. De a fejedelem iinnepmeg-
allapitdsi joga a caesaro-papismushoz egyengeti az utat, a
mire taldn a mostani porosz yralkodénak hajlama is van.

Ilyen veszedelmeknek az &llamegyhdz mindig ki van
téve azon javak fejében, a melyeket élvez. Az allami kedvez-
mények kozott ma napirenden a lelkészi javadalmak rende-
zésének kérdése all leginkabb. Schwarzburg-Sondershansenben
épen mostanaban allapitottdk meg a f. évi jalius elsejétol
életbeléps s ot évenként a kovetkezd fokozatokat feltiintetd
lelkészi fizetést: az elsé ot évben 2000 mk., aztin 6t év mulva
2300, majd 2700. 3000, 3300 és végiil 2b év utan 3600 mk
Egyes 4llomasok utin még 600 mk. potlék is jar.

Kéburg s Géthaban f. évi okt. 1-ét6l lép életbe egy
0) fizetési skala, melyhen a minimum 1800 mk. Ez dsszeg
300 mk. 6todéves potiékkal 3600 markaig emelkedhetik. Az
dllam segélyezése természetesen ott 4ll el§, a hol maga az
egyhdzkozség a megfeleld lelkészi javadalmat biztositani nem
tudna. Ugyanilyen szabaly al4d esik a lelkészek nyugdija-
zasa is.
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Poroszorszaghan mar szintén régen huzddik a lelkészi
fizetések @jabb rendezésének iigye. Az oktéber héban Osszeiilé
egyetemes zsinat oly alakban szandékozik propositiét Gssze-
allitani, hogy az allamkormany azt elfogadja. A kormény mar
tobb izben nyilatkozott, hogy a rendezésnek sziikségességét
elismeri és elvarja az egyhaztél a sziikséges adatok beter-
jesztését, de azért a kovetelések talzott voltira vald hivat-
kozés folytin a rendezés még sem tortént meg. A legfGbb
akadalyt az képezte, hogy a hivatalosan megallapitott fizetési
fokozatokon til is tudott szémos egyhazkozség lelkészének
javadalmat nyujtani s a kormany ugy okoskodott, hogy ha
az egyhaznak ily felesleges erdi vannak, ezeket is hasznalJa
fel sziikségei fedezésére. Az allam segit az egyhazon és kipé-
tolja a hianyokat, de megkivanja, hogy akkor az egyhaz is
vegye igénybe minden erejét. Ezen kivanalomnak megfelelfleg
az oktéberi zsinat bizonyos korkben feldllitandé pénztarak
irant fog rendelkezéseket tenni, a mely pénztirakba a lelkészi
javadalmaknak a helyi és kortekintetek altal megszabott foko-
zaton feliil es§ része be fog szolgaltatni. Ezen pénztarak ere-
jéig maga az egyhaz, azontal pedig az allam fogja poétolni
a fenforgé hianyokat.

Figyelemre mélté dolog az is, hogy p. o. Badenben a
nem régiben megallapitott egyhdzi adérendszer hatdsat meg-
figyelés ala vették, vajjon mennyiben hatott a Kkitérésekre.
Az eredmény az, hogy csak is nagyobb, véarosi egyhazkozsé-
gekben és itt is csak igen jelentéktelen szammal taldlkoztak
olyanok, kik az egybazi kirovds miatt egyhazuknak hatat
forditottak. Jellemzd az is, hogy az 1j adérendszer életbe lép-
tetése utdn az elsé évben 7'/,%,, a masodikban mar csak
4:15%, hatrdlék maradt kinn. Az egyhazi add Badenben koz-
egyhazi és egyhazkozségi adé. Amaz szolgal a lelkészi fizeté-
sek alapjaul is, mig az utébbi épitkezésekre vétetik leginkabb
igénybe és kivételesen @j lelkészi allomésok alapjainak meg-
vetésére. Az egyhazi ado Osszege 1896-ban 630,000 maérka,
azaz egy lélekre koriilbeldl 1 marka s 8—10 pfennig (64 és
. 66 kr.) esik.

Nem régen kozolték a lapok azon adoményok Osszegét,
melyek 1896. évben egyhazi czélokra adattak Nemetorszagban
és pedig parallel a protestdns és katholikus egyhaz javara
es§ adomanyokat. Protestins egyhizkozségek és parochiélis
korok részére 1,260,000 marka jutott; intézetek, alapitvanyok
és tarsulatok 260000 marka adoményt nyertek Ellenben
katholikus részrdl 344,000 marka ‘jutott a puspoksegek 8 ezek
intézeteinek, 2,400,000 marka pedig templomok és parochidk
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javara. Ugyanezen id6ben Schweiczban a Kkiilonboz6 egyletek
altal nyujtott segélyek a protestins részrl 162,779 frank,
katholikus részrél 92,504 frank.

Az egyhaz belélete korében kiilonos hatirozata van a
bajor egyhaznak, mely megkivénja, hogy minden lelkész, min-
den Ot évben egész Otven éves koraig, koteles az egyhazi
fotanacsnak két, bizonyos meghatarozott vasarnapra alkalmas
prédikaczidjat benyujtam Az egyhazi fotandcs mostanaban tette
kozzé az 1896. évi eredményt, mely kozel otszdz prédikaczio-
rél szamol be altalanosan. Az intézkedésnek czélja az, ho
a fohatésag ellendrizze a lelkészeket legfontosabb kotelesse-
giiknek teljesitésében, hogy tudja: vajjon mit és miképen
tanitanak, hirdetnek a népnek a szdészékrdl; masoldalrél pedig,
bogy a lelkészeket kelldleg ismerve érdemeiket alkalomadtin
annal inkabb jutalmazhassak. De mégis, 4gy latszik, a legfébb
czél a lelkészek theologiai allaspontjanak ellendrzése. Az ered-
mény a jelentés szerint hitelvi tekintetben sokkal jobb, mint
homiletikai szempontbél.

A belmissié terén a szamtalan egylet életteljes miiko-
désérdl alig alkothatunk magunknak kells képet és nem tu-
dunk eléggé csodalkozni, hogy be nem latjdk oly sok ezeren,
tanult vilagiak és tudés papok, a mit mar itthon nélunk
Magyarorszagban oly csalhatatlanul bebizonyitottak (?!) néme-
lyek, hogy csak a r. katholicismus terjedésének szolgalnak egy-
leteskedo belmissidi tevékenységiikkel. Még folyton azon igye-
keznek, hogy propagandat csinaljanak a belmissiénak. Az idén
is Stettinben s Hannoverben lelkészek, Mark gréfsagban pedig
tanftok szamara belmissi6éi tanfolyamokat rendeztek s rendez-
nek, amannak élén D. Ublhorn, ennek a brandenburgi s szasz-
tartomanyi belmissiéi valasztminy és a belmissiéi evangel.
egylet allnak. Azonban szomoru jelenségek sem hidnyoznak
a belmissid terén, a minek oka azonban nem a belmissid,
hanem ,az iizlet®. Ugyanis a délnyugati német belmissiéi
egyesulet 1896/97. évi jelentésében érzékenyen panaszkodik
a miatt, hogy a konferenczia teriiletén a berlini vallasos
iratokat terjesztd tarsnlat az egyesiilet kiadvanyainak erds
konkurrencziat csinalt. A berlini egylet ezt nem hagyhatta szé
nélkiil és igen helyesen utalt arra, hogy keresztyén szempont-
bol szinte érthetetlen, ha valaki az Urnak akar szolgalni é8
mégis fél annak a konkurrencziajatél, a ki szintén neki szol-
gal. Ez alig egyéb Kkenyéririgységnél s iizleti féltékeny-
segnél.

A keresztyénség nemesitd hatasarél tesz Schweicznak
egyik legiijabb torvénye tanubizonysigot, mely a kozerkdl-
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csiség nevében az eddig félvesimogatott legnagyobb tarsadalmi
béinnel, a prostitutiéval szallott szembe. Tudjuk, hogy ez a
tiirt rossz szdmos, még jOhiszemfi partolokkal is dicsekedik.
Annyira erés. hogy p. o. Francziaorszdgban csak mostanaban
sikeriilt egyik leghivebb szolg4jat, az erkolestelen irodalmat
békéba vetni, de arra, hogy maga az egész rendszer gyokeres
valtozas ald vétessék, még eddig csak Ziirich Kanton mert
vallalkozni. 16,311 alafrassal nyujtottdk be a térvényhozé tes-
tilletnek azt az inditvanyt, mely a kozerkolesiség ellen elkiove-
tett vétségek sulyos biintetését mondana ki. Az inditviny éle
a nyilvanos és magan bordélyok, valamint a leanykereskedés
ellen iranyult. A torvényjavaslat, némi mddositassal, népsza-
vazat ala bocsattatott s 40,751 szavazattal 14,710 ellen el is
fogadtatott. Maga a kiizdelem, mely a szavazds elGtt folyt,
egyike a legérdekesebb és elszomoritobbaknak. Azok, kik
iizletiiket lattak veszélyeztetve, nem riadtak vissza az aldoza-
tokt6l és egy szennyaradat boritd el az irodalmat ama kiilon-
b6z8 brochure-6kben, melyekkel intézeteik i{idvos voltat bizo-
nyitottak.

A torvény értelmében a nyilvanos hazak tartéi 5000,
visszaesés esetében 15,000 frank pénzbiintetéssel, 6t évig ter-
jedd fog-, esetleg fegyhazzal biintetheték. Azok, kik helyiséget
adnak bérbe iizletszerli bordély szaméara 1000 frk pénz, vagy
szabadsag Dbiintetéssel illettetnek; erkolcstelenségre csabiték
10—100 frk renddrségi birsaggal sujtatnak stb. Lényeges for-
dulé pontot képez ezen ziirichi torvény, mert a prostituczié
iigye manapsag a tarsadalom legégetdbb kérdéseinek egyike.
Az éllam hol feliigyelet ala helyezi, hol elnézi. Orvosi és
sociologiai vélemények nagy szdmmal vannak, melyek sziik-
séges rossznak tartjak. Az kétségtelen, hogy eddig csak két
fzben, a keresztyénség és a reforméczio elsé idejében tudott
a tarsadalom ezen rakfenével megkiizdeni. de iijabban teljesen
feladta a harczot. Ziirich erésen protestans érzelmfi keresztyén
lakossagatdl fiigg most bebizonyitani, hogy a keresztyénség-
ben orvossaga van ezen kozonségesen gydgyithatlannak tar-
tott bajnak is

A katholicismus korében az 6-katholikusok egy fontos
lépést tettek a kozerkolesiség érdekében a coelibatusnak fel-
tételes eltorlésével. A ndsiillés a papok részére a piispok vagy
zsinati elnokség altal engedélyeztetik, de rendszerint csak az
ordinatio utan hat évvel adhaté ily engedély. Természetes,
hogy az ultramontédn sajté, mely a coelibatussal oly nagyra
van, az erkolcstelenség kapujanak tartja az 4-katholikusok
ama hatarozatit és egyhazuknak a katholicismus kebelébdl
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valé kivalasdnak egyetlen okdul épen ezt, a coelibatusbél vald
menekiilést, illetéleg ennek alapjit a carnalis cupiditas-t szokta
karorommel felemlegetni.

Igy indokolta meg az ultramontanismus legkdzelebb
Bunkofer Vilmosnak kilépését, melyrsl mar egyhazi lapjaink
megemlékeztek volt. Azonban Bunkofer nem maradt adés a
felelettel s middn egy feldl kijelenti, hogy mindazok a papok,
kik a katholikus egyhazzal meggydz3deésbdl szakitanak, sziik-
ségképen vetik el a coelibatust is, mint Jézus tanitasaval
ellenkezit, elvetik még azon esetben is, ha gyakorlati kovet-
kezményeket nem vonnak is le ezen felfogasukbél; méasoldal-
rél visszautasitja az ellene felhozott ama vadat, hogy a ndsiil-
hetés kedvéért hagyta oda az ordét s az egyhazat és egyittal
ujbdl hangsilyozza, hogy a rémai katholicismus moralis rom-
lottsiga és theologiai képtelensége kényszeritette 6t hosszas
kiizdelmek utdn a kilépésre.

A katholicismus ers propagandat fejt ki mindenfelé.
Hogy nalunk is mily szomora eredménynyel, arrél lapjaink
elég tanulsagos dolgot kozoltek mar. Kozel 500 csalad az,
melyet mi protestinsok hat hénap alatt teljesen elvesztettiink
a nélkiil. hogy még mentséget is tudnank felhozni. Kiilfoldon
nem megy épen ily rohamosan a katholicismus terjeszkedése,
80t efféle szenzacziés eredménynyel egyaltalaban sehol sem
dicsekedhetnek, daczara, hogy mindenfelé tevékenyek. Egy igen
megbotrankoztaté eset keleti Poroszorszaghol vilagot vet arra,
hogy ott talin még merészebbek, mint nalunk. Ugyanis egy
evangélikus lednyt, ki konfirméczioi oktatasban részesiilt és
urvacsorajaval is élvén, az evang. egyhazba felvétetett, rovid
idén beldl mindenféle sziilei engedély nélkiil és a torvényes
formédk mell6zésével egy kath. apat a katholikus vallasban
is oktatott, a kath. egyhazha atvett s aldozathoz bocsétott.
Anglidban a betegapol6é és szegény menhelyek s ispotalyok-
ban alkalmazott apaczak téritenek sikerrel és bar nem oly
nagy aranyban, mint hirdetik a katholikusok, de mégis terjed
Anglidban a katholiczizmus. Amerikaban is sikkerel miikodik
a katholikus propaganda, mert — katholikus forrdsok szerint
— -az évi attéréseket 30,000-en feliil lebet becsiilni. Magaban
a new-yorki érsekségben 1208 attérés volt az 1896. évben és
minden piispoki megyére évenként 1100 attérés uatjan vald
szaporulatot lehet szamitani.

Nem volna okos dolog téliink, ha ily jelenségek lattira

behunynank szemeinket 8 abban a reményben, hogy a vasar-
naponként mondott egy-két prédikéczié egyhazunkat minden
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veszélytdl megmentendi. A katholicismus ultramontin iranya
veszélyes ellenseg Semmi tekintetet nem ismer. Hiszen csak
nemrégen is, a mult mijus héban a spanyol kath. fépapok
tiltakozast nyujtottak be egy Madridban felallitani szandékolt
protestans egyetem miatt a most mar néhai ministerelnokhoz,
melyben haza- és nemzetellenesnek bélyegzik egy ily engedély
megadasat.

Ezen ultramontanismust mar mi is ismerjiik eléggé. Vajha
jobban vigyaznank, hogy még jobban meg ne ismerjik.

p—F.





