IRODALMI SZEMLE

a) Hazai irodalom.

Katholikus autonomia. A katholikus autonomia multja,
jelene 8 jovenddje és a felekezetek autonom szabalyai. Ismer-
teti Szemnecz Emil. Két rész egy kotetben. Budapest, 1897,
a ,Hunyadi Matyas“-intézet nyomasa, 2194176 lap, ara kotve
4 forint.

Romai kath. atyankfiai kodrében ismét napirendre kerilt az
autonomia szervezésének kérdése. A kultuszminiszter kezdeménye-
zése, az esztergomi érsek felhivasa 6ta kath. k6rdkben, napi sajtéban
és szakkdzlonydkben nap-nap utin beszélnek és irnak e nagy kér-
désr6l, mely ha szerencsés megoldast nyer, szazadokra kihat6é tor-
téneti esemény lesz a rémai egyhdz és hazénk tdrténetében.

Szemnecz Emil, a «Magyar Allam» j6 tolla szerkesztGje, a
fent czimzett vaskos konyvben arra az érdemleges feladatra vallal-
kozott, hogy az autonomia elvi és tdrténeti mozzanatainak [feltiin-
tetése mellett egybegy(jtse <a kérdés elbirdlasira sziikséges anyagot
s kifejtse azokat az irdnyeszméket is, melyeket a kolcsdnds jog-
tiszteleten alapulé megoldasnal megvaldsitdsra alkalmasnak vélt s
melyek az egyhaz szabadsdga mellett a jogos éllami érdekeknek
kielégitését is czélozzdk».

A munka két részre oszlik. Az els6 részben a kath. autonomia
torténetére vonatkozo adatokat s a fontosabb okiratokat kdzli és
megvitatja az autonom szervezkedésnek mindazon motivumait, melyek
szerz§ véleménve szerint, a szervezkedés sikerét biztositjak. Szél itt
az autonomia lényegér8l, 1848-iki meginditasarsl, 1870. évi el6z-
ményeir§l, az autonomiai kongresszus dsszehivasarél, megalakulasardi,
munkélatarodl, a szervezeti szabdlyzat targyalasarél, a szervezet tovabbi
sorsarél. Majd az autonomia és a papa, az autonomia és az allam
viszonyat s ebbdl folyélag az autonomia alapelveit vitatja meg, azt
bizonyitgatvdn, hogy az autonomianak joga van a f6bb javadalma-
sok kandidaciéjara, az egyhazi javak kezelésére, az iskolai dnkor-
manyzatra stb. A masodik részben a gor. keleti romén és szerb



IRODALMI SZEMLE. 47Y

egyhdz autonom szervezetét, az ag. hitv. evang. egyhdz alkotmanyit
s végill az ev. rel. egyhaz alkotméanyos szervezetét ismerteti a jelen-
leg érvényben lev8 egyhézi tdrvények alapjan.

A konyv szellemét leghivebben visszatiikrdzik «<a kath. autono-
mia lényege»> (I-86) és <«a katholikus autonomia alapelvei» (XII.)
fejezetek. Szerz6 szerint <a kath. autonomia, azaz &nkormanyzat
az a szervezet, melyben a vilagi hivek az egyhdz vildgi vonatko-
zdsw tigyeinek a papsaggal egyetértésben vald imiézésére, az egy-
haz jogainak és szabadsagainak oltalmara, vagyondnak biztositasara,
az isteni egyhdzkorményzat tdmogatasara és megvédésére egyesiilnek>»
(8. 1.). Tehat a vilagi elem nagyon szilk korben érvényesiilhet. Az
autonomia alapelveit pedig a kdvetkez6 harom tételben foglalja dssze:

«1. A katholikus autonomianak szervezeti alapja az egyenes
valasztison alapulé és egyharmadaban egyhaziakbél, kétharmadéban
vilagiakb6l 4ll6 alkotmanyos gytilések és azoknak vélasztott tandcsai».

«2. A kath. autonomia jogkorét képezik: a) a kirdlyi patro-
natustél eddigi megbizatdsbdl a kultuszminiszter éltal intézett Ggyek
atvétele; b) a pispdki kar altal atengedett jogok (pl. az iskolak
feliigyelete, az egyhazkozségi vagyon kezelése és az egyhazi javak
kezelésének ellendrzése); c¢) az édllamkormany dltal a felekezetek
autonomidjénak megadott dsszes jogositvanyoko.

«3. A katholikus autonomia belsé tartalmat adjak: a) nagyobb
javadalmakra és czimekre val6 barmas kandidacié joga; b) a kath.
alapok és alapitvanyok atvétele, kezelése és felhasznalasa; c) az
iskolai autonomia a protestansoknak megadott terjedelemben».

Latnival6é, hogy Szemnecz kdnyve az autonomia tartalmat az
dllammal s kiilsndsen a kir. [6patronatus jogdval szemben sokkal
inkdbb kibgviteni czélozza, mint azt az 1871-iki szervezet javasolta.
Mert mig az 1871. évi tervezet csak ennyit vett fel a szervezetbe:
<Az apostoli kirdly f6kegyari joga épen tartatik»> ; addig Semnecz
a f6patronatus atalakitdsat a kovetkez8 négy eset valamelyike szerint
inditvanyozza :

1. Vagy lemond a kirdly a patronatussal jaré jogokrél s azok
visszaszéllnak a pdpara s onnét 4j jogadoményozas czimén egész-
ben vagy részben az autonomiéra.

2. Vagy atadja a kiraly e jogkdrt a papa beleegyezésével a
kath. hivek alkotmanyos szervezetének.

3. Vagy megoszlik a patronatusi jog a kirdly, az allamkor
many és a kath. autonomia kdzott.

4. Vagy a kirélyi patronatus jogos terjedelmében egyelére
érintetlen maradvan, mindama jogositvanyok, melyek abbdl Kkifolyd-
lag a kirdly kaldn megbizdsaképen a kultuszminiszter, esetleg a
minisztertandcs altal gyakoroltattak, atruhaztatnak a kath. autono-
miéra. A négy méd koziil szerzénk szerint legrosszabb lenne a 3-ik,
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kevéshbé kivihet§ az 1-s6 és 2-ik, leghelyesebb a 4-ik pontban foglalt
megoldas volna. S tobb izben és nagy nyomatékkal hangsilyozza,
hogy <az éllamnak a kath. autonomiara tdbb befolydsa nem lehet,
mint a mennyit feliigyeleti joganél fogva, a protestins autonomira
gyakorol>.

Altaldban az egész konyv, bar elvileg tobbszor tiltakozik a
prot. autonomia é&tvétele ellen, azért tényleg s kivalt az allammal
szemben val6é jogkdr meghatdroldsaban folytonosan a prot. autonomia
analogidjara hivatkozik. S ez a Szemnecz kdnyvének s altalaban az
egész autonomiai mozgalomnak egyik jellemz6 sajatsdiga. Autonomia
czime alatt egyenesen arra torekszik, hogy az allamtél minél tdbb
szabadsagot és Onrendelkezést csikarjon ki egyhéza szdméra, s e
tekinletben nagyon szivesen egyenlfsiti magit a protestins egyhaz-
zal. Nagy nyomatékkal hangsalyozza, hogy <az dllami feliigyeleti
jognak, mint minden jogillamban minden jognak, egyenlének kell
lenni az Osszes elismert és bevett vallasokkal és felekezetekkel
szemben>, mert hat «igy kivinja ezt a jogegyenlGség»>. De azt vagy
elfelejti vagy szédndékosan elhallgatja, hogy ennek a jogegyenlSségi
elvnek a mésik oldala meg azt kivdnja, hogy akkor egyszersmind
minden elismert és bevett vallasfelekezet egyenlGen birja és hasz-
ndlja az allam és a kirdlyok &ltal adoményozott egyhdzi és kultu-
ralis alapokat és alapitvanyokat. Ezt szintén megkivanja a teljes
egvhaztestiileti jogegyenlGség.

Egyébirdnt nem akarunk birdlélag hozzészélani a Szemnecz
kdnyvének kiilsnben érdekes fejtegetéseihez, mert hisz akkor egész
ellentanulményt kellene irnunk. Csak annyit jegyziink meg az
autonomidnak Szemnecz-féle felfogasarél, hogy ilyen elvi alapon,
a kirdlyi és éallami jogok ilyen felforgatdsédval bajosan lehet autono-
miat szervezni. Nem a més valldsGak miatt, hanem az allam és az
orszég vitalis érdekei miatt, melyeknek a Szemnecz-féle autonomia-
tervezet minden lépten-nyomon az elevenjokbe vag. Az ilyen tial-
merész kovetelésekkel szemben az 4llamnak csak az lehet a véalasza,
a mit kiildnben a rémai egyhdz és pipéja szokott hasonlé esetekben
hangoziatni, s ez a non possumus.

Kiildnben a kdnyv szépen, érdekesen, nagy tanulmanynyal és
elvszert 4llasponton, igazi rémi kath. hiiséggel van irva s belble a
prot. kozdnség is kimerit§ tdjékozast merithet az autonomia czéljai
és torekvései fel6l. Torténeti részei az gy multjdt és jelenét tarjak
elénk, elvi fejtegetései alapjan egész mélydkig bele pillanthatunk
ama nagy kérdésekbe, melyek kath. autonomia neve alatt az egész
orszégot, az éllami és felségjogokat, a felekezetkdzi helyzetet s az
dllam és az egyhazak kozti jogviszonyokat a legkdzvetlenebbiil és
egész mélydkben érintik, Sz. F.





