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A tanitvany, a kit Jézus szeret vala.
— Vizlatos jellemzés Jénosrol. —

Ki volt a Krisztus? — oly kérdés, a melynek ma a
legkicsinyesebb kérdések is elébe keriilnek, de a melynél
nagyobb érdeki nem é&llittatott még az emberiség elé. Minél
szélesebb korben tisztazodik e kérdés, anndl magasabb fokra
h4ég a tarsadalmak kulturija, anyagi és szellemi joléte. Ez
ma mér nemcsak theologiai vagy logikai igazsdg, hanem tbr-
téneti és tapasztalati tény.

Sok nagyszabésu, de ezerszerte t6bb tdérpe lélek adott
mar valaszt e kérdésre a lefolyt szdzadokban. De miné tarka-
. barka serege a feleleteknek! Itt egy theologus — régi vagy

modern elfogultséggal; ott egy bolcseldé — tSbb-kevesebb
onhittséggel ; amott egy sociologus, tdrsadalmi, erkdlcsi refor-
mator — vastag hitetlenséggel ; gy hogy — a regényiré6-
kat (Renant és térsait) s a mai kétes izl ujsag-tarczikat
(mert mar néha ezek is ,foglalkoznak® a kérdéssel) nem is
szamitva — valésdgos chaos veszi koriil a Jézus személyiségét
illetd kérdést,

Melyik hat az igazsagra vezetd ut ? Bizonyara a torténeti.
Ennek kovezéséhez 6hajtok jarulni az aldbbiakkal.

Ha tulsadgosan titokzatosnak tetszik a Krisztus személye,
imé itt van egy torténeti alak, Janos apostol, a kit egészen
J61 megismerhetsz — g£letrajzi adatokbél és sajat munkaibol.
S a tanitvany majd biztos t&jékozast fog nyujtani a Mesterrél.
»En vagyok a sz0l6ts, ti a szdlévesszék“ (Jan. 15, 5.) — e
szavak csudalatos vilagitdsba helyezik. elttink a Jézust és
a vele torténetileg is személyes Usszekittetésben élt tanit-
vanyok viszonyat. Az elrejtett szellemi életmikddés legmélyét
vilagitjiAk meg e szavak. P4l apostol szerint a vad olajfa-
4gak — a pogényok — ,beoltatnak“ (Rém. 11, 17, 20) a
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szelid, a ,szent* Olajfdba. De azokkal a kozvetlen tanitva-
nyokkal mésként &ll a dolog. A ,sz6l6vessz6k“ nem beoltattak
a sz6l6tébe, hanem kihajtotiak abbdl. Volt egy igazi é16 8261616,
teh4t hajtasainak is kellett lenni. Es a 8z6l6(t6) a hajtasairdl
felismerhetd és megismerhet§; ezek hozzik a gyiimdlestt,
a mely osalhatatlanul megmutatja a t6, a gybkér mindségét.
életerejét. A Mester az 6 tanitvinyaiban ismerheté meg
igazan, a kikben élt, 8 él és ,gylimdlcstt terem“. Megismer-
heté pedig legkivalt Janos apostolban. A nélkiil, hogy a mai
divatos ember-kultusz, hés-imédas tévedesébe esnénk (a mi
az irigységgel és Ocséarlassal ugyanegy talajbél burjanzik
fol), — Janos alakj&t batran allithatjuk a tizenketté kbzott
az elsé helyre. Nem, hogy &t magasztaljuk, — ez ellen 6 til-
takoznék a legérzékenyebben: ,Meglasd, azt ne miveld! . ..
Istent imadjad ...“- (Jelen. 19, 10., 22, 9.); his%en, a mivé
lett, Istennek kdsztnhette. Hanem igenis, eldtérbe helyezziik
6t, mert altala legfényesebben tiindbkol a — Krisztus dics6-
sége! Es ilyen czélb6l maga is legelsének allott volna — ha
kell, még a gyaldzat, a szégyen kovén is — ,ama (,masik*)
tanitvany®, a ki, ha sajit személyérdl volt sz6, még a nevét
is elhallgatta.

*

(A tanitvdnyok.) Jézus megjelenése a foldgn, a torté-
nelem kozponti ténye. Még a kik tagadjak is az O magasabb
természetét, kell, hogy elismerjék, hogy Vele ij korszak nyilik
s hogy az O személye — bar nagyon rovid ideig miikdddtt
a foldon — a leggyiimdles6zébb befolydst gyakorolta az egész
emberiségre. :

Az evangeliumokbdl kitinéleg — Benne oly tokéletes
mértékben b5ltott testet a szeretet és igazsdg, melyet — mint
egyaltalan lehet6t — soha még csak nem is képzelt az ember.
Jelenlétében a bin kivaltképen vétkessé és utdlatossa lesz, s
a szentség kivaltképen vonzova és kedvessé. O a hiba nélkiili
typusa az emberi nemnek, — a lathatatlan Isten igazi képe-
misa a foldon, — a mennyei dolgok kinyilatkoztatoja, — a
blinbdl szabadit6. Hatalmas lépést tesz az ember, a mikor az
istenségrdl valé szaraz, elvont fogalmgt folcseréli az Otesta-
mentumi ,En vagyok . . .“-kal; de még hatalmasabbat akkor,
mikor ez ,En vagyok ..., a Jézus Krisztusban szemmel-
lathatéva lesz elétte.

Ez azonban az emberiség oridsi seregébdl valdsdggal
csak keveseknek adatott; s még e kevesek kozil is sokan
»latvén nem lattak“ (Jan. 1, 10., 12, 87., 16, 3.; I Jan. 3, 1.).
Hogy azért a fold minden tdja és minden korszak hallhasson
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Rola, bizonyos kovetket valasztott, a kik halljak az O beszé-
deit, lassdk cselekedeteit; — a legbensébb kozdsségben élt
velok, hogy tiszta, hatirozott benyomdsokat szerezhessenek
az O személyiségérsl s lehessenek Néki 6l tanwi. Ks ezzel
bizonyara jobban kielégiti elménk és sziviink kovetelményeit,
mintha valami elvont tételekb6l &ll6 szent kdnyvben hagyta
volna szdmunkra, a mit hinniink és cselekedniink kell.

S mert az O személye a sz6 igazi mély értelmében , Csu-
ddlatos“ (Esai 9, 6.) volt, a melyet a maga teljességében egy-
maga egyetlen ember sem foghatott volna fol, tobb bizonysig-
tevot valasztott, a kik mind més és méas alaptermészettel
birtak s nem egymasnak masolatai voltak, mindk az ugyan-
azon formaban gyurt saralakok. E kiilonbtzé egyének mind-
egyikére sziiksége volt; — a minthogy egyetlen virig nem
képes arra — barmennyi szépséget és szines ragyogast nyert
is a naptél —, hogy elénk varazsolja mindazt, a mi a nap-
fényben van: — erre a legelsé szerény hoviragtdl az 6sz utolséd
rozsajdig minden virdgszalra sziikség van.

Hangsitlyoznunk kell azt a tényt, hogy a tanitvanyok
mind kiilonb6z6 charakterrel birtak. Nem egyforma alakd 8z6-
esovek, hanem él6 egyéniségek voltak, — épp gy sajat

értelmi és erkdlesi képességekkel, specidlis tapasztalatokkal
~ felruhézva, mint mi vagyunk. Csak megnevezem Pétert, a san-
guinikus, heves indalati tanitvanyt; ,az igazsdgos“ Jakabot,
- — a kirea jeruzsdlemi gyiilekezet eldszor bizatott, — merész
ethikai természetével, értelmi és kormanyzasi tehetségével;
Tamast, az 6vatost és fiirkészot, a ki rest a dolgokat pusztan
hitelre elfogadni s kiveteli az 6 értelmi kifogasainak teljes
kielégittetését; a publikanus Matét, a ki boldog csendességben
hizédik meg Jézus mdgott; Judast, Jakab testvérét, a kinek
levele felriaszt, mint a vészharang konduldsa éjjelen; —
vagy — hogy a tobbit mar' ne emlitsem — Iskariotes Judast,
éles, szamité szemeivel, a ki mint sttét, kisérteties arny koveti
a Krisztust.

Mindenik méas jellem. més értelmi és érzelmi 4llas-
pontrél tekintvén a Jézus személyét, kiben ezért mindenik
valami egyebet lat s talil, mint a masik. Mindenik a maga
sziikségei szerint talal kielégittetést O benne.

Mindazaltal tagadhatatlan, hogy ez individuumokban bizo-
nyos kozds elemekre is talalunk, a melyek egyebeknél alkal-
masabb eszkozeivé tették Gket annak a czélnak, melyre vilasz-
tattak.! Egy kivételével mindnyajan galileaiak voltak, faji

! Még az &rulé Judds is e czélra vilasztatott — barmily kiilsntsen
hangzik is ez allitds. O kiilsndsen ers és értékes bizonysigtevs ! Mert
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azonosséggal s bizonyos ,ingenium perfervidum“-mal. A gya-
korlati életb6l hivattak el, a hol megszoktdk érzékeiknek és
jozan esziilknek hasznélatit; tehat nem valami &lmodozék
vagy visionariusok voltak. Hogy ,irdstundatlanok® (Csel. 4, 13.)
voltak, — ez, kivélt lelki dolgokban, nem 4ltalénos nevelet-
lenség és tudatlanség értelmében veend6, hanem csupin ugy,
hogy a rabbini tudoményban, ama kor mesterkélt kulturdjaban
nem nyertek kiképeztetést. S ez csak nyereség volt rajuk
nézve : mert van oly bolcseség is, mely — vak. Az § ,irds-
tudatlansdguk® megmentette Sket ,szellemes® theoridktél (me-
lyekhez alkalmazkodniok kell a tényeknek még manapsag is);
minden sophistikatél szabadon — értelmileg egészségesebb
allapotban, s egyszerlibb és tisztdbb belatdsiak maradtak,
mint barmely rétege az akkori zsidésdgnak. Szo6val alkalma-
sabbak voltak tanubizonysidgokul, mint a kik farizeus vagy
szadduczeus befolydstél mar saturdlva valénak.

*

(Jdnos sziiléfoldje.) — Ilyen alkalmas egyéniség volt
Jénos is. A mikor eldszér taldlkozunk vele, még ifju, — alig
lehet hisz éves. Bethsaiddba val6, — ama haldsz-faluba, ott
a galileai tenger északi partjan, kozel a helylez, a hol a
tejfehér Jorddn sebesen belefut a tengerbe. Az egész vidéken
csendes baj 6mlik el még ma is; még szebb lehetett ez az
tijtestamentumi idékben.

A tenger, a mely Robinson méretei szerint valamivel
tobb, mint 20 km. hosszusdgban és kdzel 10 km. szélességben
teriil el, a Foldkdzi-tenger-szin alatt nagy melységben (koriilbeliil
200 méternyire) fekszik.! Tiszta, attetszd vize kiilsnbzd helyek-
r6l nézve és kiilonbbz8 id6kben kiilbnféleképen ragyog. Most
mint egy sttétkék tikor jatszik a hegyek kozdtt, majd mint
megolvadt eziist csillamlik a napsugérban, majd pedig valto-
zatos szinekben tiindtklik, mint az opal smaragdba rakva.
Partja — itt kbvecses, ott fovenyes és a sok szép kagylotél
gyongyfehér; mésutt meg nagy, durva kiovek boritjik. ,Keleti
partjarél minden zdldelés hidnyzik, és egy poros csupasz
meredekség az egész, a melynek festien komor kifejezése

ha barmily csekély hibat, kifogasolni valét felfedezhetett volna Jézusban,
6 lett volna a legelsd, a ki ezt hangoztatja, ha mésért nem, hat — hogy
sajat lelkiismeretét megnyugtathassa s eljdréisit valamiképen igazolhassa.
Judas bizonyitja legerdsebben, hogy Jézus a Biinnélkiili volt.

! Barrows : ,Sacred Geogragiy and Antiquities“-bgl vettem a fold-
rajzi adatokat.
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csak fokozza a kék tiikdr fényét.“! Tavol északon a Hermon
hegylancz havas tetéi emelkednek méltésagteljesen.

Narancs-, czitrom-, mirtus- és datolyafdk még ma is
taldlhatok. Az utas illatos fiiveken tapos, ha erre jar. A par-
tokat ékes tollazati madarak latogatjak s a viz folstt tengeri-
szarnyasok serege ropktd. A napkeltének és napnyugtinak
szinpomp4aja megragadé. ,Isten — mint a rabbik mondottak —
ezt a _tengert minden mas tengerek folott szerette.“

Ma az egész vidék felett gyaszos csendesség iil, de
egykor mozgalmas élet zajlott itt mindenfelé. .

Itt toltotte ifju éveit Janos. Atyja, Zebedeus, haldsz volt
sajat béarkéival és szolgéival (bizonyira napszémos munkésok
voltak ezek). Anyja, Salome, ama galileai nék egyike volt, a
kik kovették Jézust; valosziniileg rokona — ha nem éppen
névére — volt Marianak, Jézus anyjanak.?

Képzeljiink el egy kegyes, boldog zsido otthont, a mely-
ben naprél napra egészséges 6rom cseng. Az iskolai évek
multaval a fiik atyjuk mellé kerlilnek a haldszbarkaba. Ez a
csendes életmdd alkalmas taplaléja a gondolatokba meriilésnek,
a fiiggetlenség érzésének és a tiirelemnek. — Neveltetésiik a
leheté legegyszeriibb volt. Nagyobb részében ott folyt le az
éjféli égbolt alatt és a csillagok tarsasdgdban, a barkaban.

E kiilsé koriilményekhez hozzé kell még venniink azt a
kiilénds, mystikus varakozast, a mely ekkor sok mélyen gon-
dolkodé lelket elfoglalt Zsidoorszag hatdrain kiviil is. Esengve,
fiirkészd tekintettel, sejtelmes varassal tekintettek mindenfeldl
a kbzel jové elé; — mintha érezték volna az idék jeleibdl,
hogy minden népek kozts vagya kozeledik a beteljesedés felé.

Koriilbeliil ilyen kiilsé és belsé hatisok alatt 4ll Janos,
a mikor mint ifjut eldszor megpillantjuk. Ugy tetszik eldttiink,
mintha tévoli kod mystikus homaly&bdél bontakoznék ki alakja:
— egy szelid, almodozé tekintetéi ifji, csendes tiinddéssel,
ismeretlen tdvolba mélyedé szemekkel és gyermekes egysze-
riiséggel és aldzatossaggal. Ilyenforméanak lattuk festményeken;
ilyennek rajzolja képzeletiink, a mikor a ,szeretet apostola“-ra
gondolunk.

De a mint jobban elmélyediink az & személyének meg-
ismerésében, a jellemét alkoté vonasok mind hatarozottabbak

! Tischendorf.

* Maté 27, 56., Mark 15, 40. és Jdnos 19, 25. dsszevetésébsl lehet
ezt kovetkeztetni. A két elsé evangélista szerint Mdria, Jézus anyja,
Miria Magdaléna, Méria, Jakab anyja és Salome &llnak a kereszt koze-
lében; Janos szerint pedig Jézus anyja s ennek nénje, Miria, Cleophas
felesége és Maria Magdolna. Lehetett Jézus anyjdnak Méria nevli n6vére?
S ha nem, gy ki ez a megnevezetlen n6 ? Nem Salome?

Protestins Szemle. XIX. 37
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és élesebbek lesznek. A mikor a Jézus csodés alakja tiikrd-
z6dik benne — mint az ég a galileai tenger mélységeiben —,
6 nem csupan szép, sima tiikbr, nem passziv elfogaddja és
visszatlikrbozdje a fénynek, hanem egy nagy, mélységes lélek,
végteleniil szelid, gybngéd szeretettel, de végteleniil erés
enthusiasmussal és activitassal' az igazsagért. S az § tiinddd.
csendes tekintete nem bizonytalan szemlélédés, hanem a sze-
retetnek mély és csendes éleslatasa; — olyan, mint mikor
valaki kutaté szemeivel az ég csillagfényes azurjanak mérhe-
tetlenségeibe hat.

®

(A sasszemii tanitviany.) — Egyik févonasat Janos jel-
lemének talaléan fejezte ki a régi ker. egyhdz, a mikor repiils
sas altal symbolizalta, a mely merészen szegzi éles szemeit
az izz6 déli nap vakité fényének.

Sasszemii tanitvany volt 6 nemesak spiritualiter, de
bizonyos tekintetben physikailag is. Ennek illustralasara szol-
galhatnak a kovetkez6 — sajit evangeliumdban leirt — moz-
zanatok.

A keresztrefeszités estéjén a zsidok megkérték Pilatust,
hogy intézkedjék a holttestek levételérél, hogy ne maradné-
nak azok szombat napjin a kereszten. El is jottek a vitézek
és a kétfeldl levo latornak megtorték labszarait, Jézusét pedig
— miutan lattak, hogy mar halott volt — érintetleniil hagytak ;
ellenben az egyik katona oldalaba dofte dardajat. Es Janos,
a ki kozel allott, ,latta, bizonysdgot tészen réla“, hogy ,mind-
jart jove ki beldle vér és viz“ (Jan. 19. 34—35.). — Olyan
koriilmények kozott s olyan idétdjban is igy tudott éles meg-
killsnboztetést tenni a sasszemd tanitvany.

S azutdn, midén a feltimadast kévetd egyik napon Jézus
megjelenik a tanitvdnyok kozdtt, de azok a hajnali sziirkiilet-
ben eleinte nem ismerik fol, Jinos az, a sasszemid (,ama
tanitvany, a kit Jézus szeret vala“), a ki el6szdr szl igy
(kétségkiviil a szive is segitvén 6t a latasban): ,dz Ur ez!*

Latasa élességének, biztossdganak és hiiségének kifolyé.-
saként tekinthetjiik azt az ezzel kozel-rokon vonasét is, hogy
irasaiban  az -idGjelzést illetbleg minutiosus érzékenységet
tanisit. Igy feljegyzi az orajat annak a napnak, a melyen
kdvetni kezdé Jézust; akkor u.i. ,mintegy tiz éra vala“ (Jan.
1. 40.). Megjeloli pontosan azt a pillanatot, melyben Jézus
az utolsé vacsora alkalmaval folkelt az asztaltél, hogy meg-
mossa tanitvinyainak labait; — s azt az id6t, mikor Judas
.kiméne ; vala pedig éjszaka“ (Jan. 13.).
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Nem mondom, hogy ezek valami kiilonds jelentéséggel
birnak, de mindenesetre jellemzdok 6 reé, a ,ldt*-6ra.

Nyelvezete, irdlya is jellemz6 e tekintetben. Rendkiviil
egyszerii. Nem disputal, nem okoskodik, nem érvel: § ,meg-
mutat“, ,megjelent*, ,bizonysagot tesz“ azokrél, ,valamelyeket
latott“ stb. . . . '

Gondolataiban semmi homalyosség, semmi nyoma az inga-
dozéasnak, kételynek, gyanakodéasnak, kiizkbdésnek, bizonytalan-
kodasnak, — ezek (ha egyaltalan voltak) mar mind mogotte
vannak akkor, mid6n irdsai kikeriilnek kezei al6l; — ,mert
a setétség elmult és amaz igaz vildgossig immar fénylik“.
(I. Jan. 2, 8) — Még a legmélységesebb gondolatai is mindig
kristalytisztak és zavartalanok. Es ez az attetsz6 mélység az,
a mely kiilondsen megragad s elbijol benniinket. Ez a spiri-
tualis éleslatds az, a mely egyardnt megnyilatkozik mind evan-
geliumaban, mind pedig profetikus munkéjaban. ,Kit a bdlcs
langesze f6l nem ér, csak titkon érzé lelke Ohajtva sejt®,
Annak dics6ségét 6 ,ldt“-ja és ,bizonysagot tesz rola“; ki-
emelkedve a fold kodébsl tilszarnyal a felhdkdn is és bele-
tekint az istenség napfényes titkaiba. A mint Agoston mondja :
-Mig a harom elsé evangelista ide alant marad az Ember
Jézus Krisztussal és csak keveset beszél az O istenségérdl, —
Janos, mintha tiirelmetleniil jarnd a ftldet, evangeliumanak
legelsd szavéaval felemelkedik nemcsak a fold és a lég és az
ég hatérain feliil, de az angyalokon és mennyei hatalmassa-
gokon is til egészen Annak szine elé, a ki altal mindenek
lettek.

Es 6 ott is — ,lat“! A legmélyebb igazsagok is annyira
realizdlédnak el6tte, hogy — ldija azokat. Latja a ,Mennyei
jelenések“-et. Az oOtestamentumi ,laték“ (préfétdk) koziil is
egyik sem kozeliti meg Ot, a sasszemiit.

Messze vezetne most mélyebben belebocsatkozni a Jele-
nések konyvének szerzlségét, czéljat, jelentOségét s tartalmi
értékét illetd kérdésekbe, itt azért csak annyiban érintjik
ezeket, a mennyiben e vazlat kerete megengedi s czélja meg-
kivéanja.

Kétségkiviil szembedtld a kiilsnbség a Jelenések kdnyve
s Janos egyéb munkai kozott, akar azok targyat, akar stil-
jét, hangjat tekintjiik. De ne feledjiik, hogy azok egészen
mas idében, s mas koriilmények ktzott és mas czélbél irat-
tak. Tudjuk, hogy legkorabban iratott a Jelenések kdnyve.
Egészen természetes. hogy az elragadtatasidban ifjisiga erejé-
vel és elevenségével biré tanitvany mésként szél s i, mint
az elaggott apostol, a ki szelid szeretettel beszéli el ,fiacs-

37+
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kainak“ egy élet szent emlékeit. A sOtétség és vilagossag
elkeseredett harczanak idején, a mikor oly sok ,fenevad“
tamadt az Istenorszdga ellen, hogy ennek csekély seregét
mar-mar kétségbeesés és reménytelenség fogta el, — eleven,
buzdit6 s batorité széra volt sziikség, a mely egyiittal bizo-
nyos reménységgel mutat a jovend6 diadalra, a mikor beall
a béke s az Istennek hajléka az emberekkel 1észen, és nem
lészen t6bbé sem konnyhullatds, sem fajdalmas kialtas, sem
halidl. — Ugyanaz a kiirt méaskép sz0l a csatak zivataraban,
mint a mikor valami édes melédiat zeng a mult emlékeirdl.

Patmos sziklai kozott volt fogsidgban Jénos, a mikor a
jelenéseket latta. Kicsi sziget ez az Aegei-tengerben, alig
30 km. keriilettel s 7—8 ezer lakossal. A kozépkorban Pal-
mosa-nak nevezték el, a mi azt mutatja, hogy hajdan palma-
fakkal volt boritva; ma azonban mar elég kopar s csak itt-ott
latszik egy-egy olajfa vagy cziprus, a mi némileg enyhiti a
bis. szigetecske zordonsagat. Itt volt egyik sziklatetdn az az
allam-bortdn, a melyben — Domitian uralkoddsa alatt — szdm-
uzetési idejét toltdtte Janos.

Sajatsagos dolgokat hallhatuuk a fogsigban iilék talalé-
konysagarél, a melylyel konnyiteni iparkodtak egyhangi nyo-
masztéd helyzetiikon. Osszebaratkoznak rovarokkal s allandéan
foglalkoznak veliik, tanitgatjik, szoktatjak dket; megfigyelik
s kisérik a — valami kis nyilason bejutott — napsugér lassi
utjat a falon vagy a foldon; feliratokat, rajzokat vésnek a
czella kbveibe; bdrtonvirdgot gondoznak; vagy kdlteményeket
irnak. Janos bortonének magéanossagat alakoknak, jelenetek-
nek hatalmas processigja toltotte be; a jovendd lelki szemei
elétt jatszédott le egészen a biztaté végkifejlésig, az ,1j ég,
uj fold“ létrejoveteléig. A sasszemi latnoknak ez lehetsé--
ges volt!

Nem légbél kapott képzelodés hat az a Jelenések kdnyve;
nem is csupéan ihletett koltemény, sem pedig kuruzslé arith-
metikus-theologusok szdméra késziilt ktnyv, a melynek 7-,
10-, 666-, 1000-es stb. szamaib6l joslatokat tudnak kihozni;
hanem annak a mélységes latisi tanitvinynak mive, a ki
az isteni kinyilatkoztatét, a Jézus Krisztust foldi életében is
a legktzelebbrél szemlélte, — a ki az Ur keblén nyugodott, —
s a ki az O megdicséiilése utan is annyira at volt hatva az
O Lelkével, tgy telve volt a Krisztussal, hogy Annak s orsza-
ganak jovenddjét is — Milton szavaival élve — mintegy hatal~
mas és fenséges tragédiit szemlélhette végig, melynek komor
Jeleneteit és felvonésait hallélujak és harfa-symphonidk hét-
szeres chorusa szovi at és fejezi be.
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Komoly keresztyén theologus elétt nemcsak hogy nem
megfejthetlen vagy éppen haszontalan, gyakorlati érték nél-
kiili kdnyv a Jelenések konyve, s6t inkabb olyan, a mely nél-
kill az egész Biblia egy bevégezetlen kinyv, hiszen ez adja
meg a test és a lélek, a vildg és Istenorszdga, a gonosz és
jo harczénak egyediil megnyugtaté végkifejlését. S e harcz-
nak s végkifejlésnek rajza nem valami rajongé lélek féktelen
phantasia-miive, hanem egy — positivumokra, biztos adatokra
tamaszkodé s az Istenorsziga .fejlddésének titkaiba, tdrvé-
nyeibe éles szemmel betekintd nagy apostolnak alkotésa.
A mint a mi éber gondolataink szolgaltatjAk az anyagot
4lmainkhoz, gy ama jelenések szamaéra is az alapot részben
az apostol személyes kiils6 és belsd tapasztalatai, — és em-
lékei, részben nemzetének torténelme és a régi profétak irdsai
adtak. S6t még a stiljét is ,lat“ &4s itjan szerezte; — fehér
felh, — foldindulds, — villanasok és mennyddrgések, — sok
vizeknek zigasok, — hegy, sziget, tenger stb., miket hason-
lataihoz hasznél, egészen természetesek ott Patmos szigetén.

(A szeretet apostola)), — ez a méasik jellemzé vonds
Janos charakterében. Manapsig ez a leggyakoribb neve, valé-
sagos trivialis jelz§je az apostolnak; ugyszolvan kozhely az
,6kessz6las“ magyar mezején. ValOszinid, hogy tobben nevezik,
mint ismerik 6t a szeretet apostolanak.

Enervalt tarczék és prédikacziok gy rajzoljak 6t, mint
valami tilsdgosan gyongéd, édeskés hangi, békés, erélytelen,
szelid s tobbnyire oreg férfiat, a ki visszahuzédik az élet
harczatol, — mint azok, a kik hadviselés idején otthon marad-
nak az asszonyokkal és gyermekekkel, alkalmatlanok 1évén a
kilzdelemre. Pedig kordntsem ilyen effeminalt, erélytelen férfiu
all e név mdgdtt: ,a szeretet apostola“. Manapsig ismerhetsz
efféle sentimentédlis Janosokat is, de 6 nem ezek kdziil valé.

Emlékezziink csak arra az incidensre, a mikor egy samé-
riai falu nem akarta befogadni Jézust. Janos az § testvérével
hirtelen odafordul a Mesterhez: ,Uram! akarod-é, hogy paran-
csoljuk, hogy tiz szdlljon ald az égbdl és megemészsze eze-
ket . ..2¢ (Luk. 9, 54.) — Ez bizonyara nem valami senti-
mentdlis kebelbél tort eld !

»Jézus redjok fordulvan, megdorgald Gket .. .“ Mert e
mélté felhdborodasban még nagyon sok volt az emberi. Nem
érte azonban dorgalas akkor, a mikor mar a ,szerefet apos-
tola“ gyult égé haragra.

Mert mint minden igaz, erételjes szereteti lélek — leg-
foképen maga az Istennek Baranya —, ugy Janos is képes
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a harag egy bizonyos nemének a leghevesebb kitdrésére is.
E kitorés pedig olyanforma, mint ama vulkdnikus tiizé, a mely
a Vezuv vagy az Etna gazdag és termékeny lejtéi alél tor
elé. — Csak Jézus ajkair6l ropiiltek keményebb, erételjesebb
beszédek a blin ellen, mint a mindék Janos szeretd szivébél
tortek eld. Irtézott a bintél ! Gydngéd volt és szelid, mint egy
gyermek ; de mint olyan gyermek, a minfknek igértetett a
mennyeknek orszaga; az ilyen lélek pedig esodélatos erdvel,
hogy ne mondjam, heroismussal van felruhazva. Szelid, békes-
séges lélek, de egygyel — a blinnel semmi aron nem hajlandé
békét kbtm, 86t még csak alkudozni sem. Az igazsagtél hajszal-
nyira nem akar eltavozni. Es ezen a ponton mindig haborog és
kitor a ,szeretet apostola“-nak kiilbnben csendes és szelid lelke.

J6 volna manapsig kettds mértéke ennek a léleknek !
Hadd sdptrné el még a nyomat is annak a hamis ,liberalis-
mus®-nak, a mely a békesség kedvéért (?!) azt akarna, hogy
az igazsig és bazugsig kezet fogjanak, Usszebaratkozzanak ;
hadd sdptrné el azt a philosophiai s theologiai tudoményt,
a mely Jézust és Zoroastert, Sakya-Mounit, Mahomedet s a
tobbieket mind egyazon Pantheonba akarja helyezni.

Az egyik részen &ll az igazsig, mdésikon a hazugsig.
Ne akard a kettt athidalni ama ,classikus“ és modern ,arany
kozépit“-tal. — Egyik azt mondja: Otszdr hat harmincz; a
mésik : 6tszor hat — huszonnyolcz. Jon a ,liberdlis“ jébarat
s azt mondja: ne czivddjatok! — szeressétek egymast — ez
a f6, s nem, hogy melyik felekezet vagy theologiai irany hivei
vagytok s hogy miként vélekedtek a Krisztus személye feldl;
— vagjatok ketté a kiilonbséget és mondjitok: Stsztr hat —
huszonkilenez! . . . )

A megalkuvas nem kozeledés az igazsaghoz. Es a ,sze-
retet apostola® csak az igazsdg apostola lehet. Ezért nem tdri
Janos azt a liberalis ,5 X6 =29“ tudomanyt. ,Ha valaki ti
hozzatok megyen, és e tudoményt (a Krisztusét!) nem viszi
hozzatok, ne fogadjatok azt hazatokba, és ingyen se koszdn-
jetek néki. Mert a ki kiszim néki (sicl), annak gonosz csele-
kedeteiben része lészen.“ (II. Jan. 10—11.)

Ne legyiink békések, tiirelmesek, ha az igazsagrél van
820. Tiirelmetlenségre hivattattunk! — A bebizonyult tévedés
és felismert biin clleni tiirelmetlenségre. Az volt mindig a baj,
hogy nagyon tiirelmesek voltunk ; — mialatt éppenséggel nem
voltunk nagyon teljesek — szeretettel. Rendesen homaélyos
meggylz6désli és bizonytalan szeretetli lelkek emelnek szét
az evangeliumi tiirelmetlenség ellen.
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(A ,,mennydiorgésnek fla®.) — ,Szeretet apostola“ —
8 ,mennydorgésnek fia“! Viselheti-é e két jelz6t egyazon
személy ? -

A Mester adta néki ez 1ij nevet; Az, a ki a Jona fia-
nak, Simonnak, a Péter — azaz Kdészikla — nevet add. (Mark
3, 16—17.) Nem tévedett-6 Jézus tanitvdnyainak megismeré-
gsében ? Vajjon, a ki ismeri az ingadozé, sét Mesterét harom-
szor is megtagadd tanitvanyt, nevezheti-é méltan ,Péter“-nek?
S a ki ismeri a csendes, szeretetteljes Janost, taldlonak mond-
hatja-é az ij nevet: ,mennyddrgésnek fia* ? Ugy tetszik, hogy
a tizenketté kvziil 6 re4 alkalmazhato ez legkevésbbé. Az §
neve emlitésekor inkabb ama ,lassi (csendes) és vékony
8z0“-ra gondolunk, a mely a vihar és foldindulds elmultaval
hallattaték. (I Kir. 19, 12)

Pedig nagyon taldléon fejezi ki e név Janos jellemének
egyik févondsat, a mely mind személyiségében, mind iratai-
ban igazolast talal.

Nem emberi vehementidra czéloz e név; — ezért, mint
lattuk, dorgalést nyert.

Bizonyos tekintetben a név Otestamentumi értelmében
alkalmazhaté red. Itt u.i. a mennyddrgés a Jehova szava, —
véaratlanul el6tdrve a komor, sttét tekintetti égb6l, nem kovetve
— az emberi fiilnek tetszetés — rhythmikus tdrvényeket, hanem
mystikus intéseket kozolve a lelkiismerettel. ,Halljatok meg
figyelmetesen az & rettegéssel dorgd szavat és az 6 szdjabol
gzarmazl szo6last. Mely minden egek alatt hallattatik, és az 6
villamlasit e foldnek minden részeire kiterjeszti.... Dorog
az 6 nagysagos szavaval...“ (Job 37, 1—3.) ,Az Urnak
szava vagyon a vizeknek felette; a dicséségnek erds Istene
megdordiile . . . Az Urnak szava reszketteti a pusztat ...
(29. Zsolt. 3, 8.)

Nem a hang iires dorgésére kell itt. csupdn gondol-
nunk; — egy nagy, iires kocsi gordiilése kovezett utczan
esetleg még nagyobb hangot adna. A hangnak komoly, mélt6-
gagos, lélekébresztd, megrazé erejérdl van itt szo.

Ilyen ereje van Janosnak. Nem a test indulatai ragad-
Jjék 6t el; — & a mennydbrgés fia, ihletése onnan feliil valé ;
erfteljes, nagysagos és energikus. Olyan valami fenséges sou-
verainitas jellemzi hangjat, mint a magassagbol hirtelen els-
villan6 eré megrazé dordiilését, a mely a lélek legtitkosabb
rejtekébe is behat s a holt-eleveneket életre rdzza.

Jellemzd, hogy harom olyan kiilsnbdz6 egyéniség, mint
Chrysostomus, Agoston és Bengel oly harmonikus itéletet
mondanak Jénosrél, a mint evangeliumanak kiilsntsen bekez-
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désére gondolnak, — ,Kezdetben vala amaz Ige...* —:
,Halld, miként mennyddrdg!’ — ,Janos ugy kezdi szavait,
mintha az ég ddrdiilne meg ;' — ,A menny dorgése ez, lehozva
mihozzank a ,mennyddrgésnek fia“ altal!‘

Oly tiszta, ragyogé élet, mind J&nosé volt, még szét-
lanul is hatalmasan ddorgd prédikaczié minden hitvanysag,
alantassig, sttétség ellen. Ha pedig megszo6lal, annal inkéabb.

»,Cujus vita fulgor, ejus verba tonitrus!“

*

(5o - « A kit Jézus szeret vala‘.) — Sokat elarulnak
Janos rendkiviili jellemébdl azok a jelzdk, a melyeket eddig
red alkalmaztunk, — hogy 6 ,a sasszemii tanitvany“, ,a sze-
retet apostola“, ,a mennyddrgésnek fia®; de mindenik 8ssze-
véve sem 4d olyan mélyrehaté jellemzést, mint az, melyet &
maga vett fol: ,a tanitvany, a kit Jézus szeret vala“. Amazok
csak egy-egy oldalrol engednek betekintést Janos jellemébe ;
ez ellenben mintegy kitarja eléttink az & gazdag lelkét,
nem hogy képesitsen benniinket egyszerre megismerni egész
lényét, hanem inkabb csak, — hogy attekinthessiink annak a
léleknek terjedelmén, a melynek tengermélyeit csak sejtetik
e szavak: ,a tanitvany, a kit Jézus szeret vala“.

Az utols6 vacsora leirdsa alkalméval taldlkozunk el6szor
e kifejezéssel; addig soha sem &, sem mds evangelista nem
hasznalja ezt, ezutan pedig Janos (Jan. 13, 23., 19, 26., 20,
2., 21, 7., 20.) mindvégig igy emliti magat, tulajdonnevét ezen-
til is elhallgatva.

A legrovidebb s a legmélyebb magyarazatot e kifejezés-
hez maga Janos adja, a mikor igy irja le az § helyzetét
Jézus mellett amaz emlékezetes estén: ,Vala pedig egy az 6
tanitvinyai koziil, k¢ a Jézus keblén myugoszik vala, az, a kit
Jézus szeret vala“. A legkozelebb iil Jézushoz. Keblére hajol.
A legbensébb bsszekdttetést élvezheti az Urral.

e+ + A kit Jézus szeret vala“ . . . Hat a toble tanitvanyt?
Hiszen O még ellenségeinket is szeretni tanitotta!? .. Miképen .
értsiik ezt ? |

A mint éhezett és szomjihozott, faradt, pihent, sirt és
orvendezett, éppen gy — szeretett is Jézus. S a mint min- -
den igaz és mély szeretet, ugy az Ové is — nemcsak gydn-
géd és kegyes tudott lenni, de czéltudatos keménységgel és
szigorisaggal is birt. A ,Kévess engem“ aldozatot, mindennek
elhagyasdt, snmegtagadast, keresztviselést kivant. O hordozta
az bvéinek terheit; ,korillkoté magat“, hogy mint szolga meg-
mossa az 6 ldabaikat; — és semmi szenvedést6l nem riadt
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vissza — 0 érettbk. De nem ereszkedett ]e bineikhez; nem
kimélte Sket, ha dorgdlasra méltok voltak; — és elbocsata
6ket, mint juhokat a farkasok kozé.

Mert szerette Gket! Szerette — &llhatatosan! Az emberi
szeretet hamar kijézanodik, ha targyan hibdkat fedez fel;
kidbrandul, ha hélatlansiggal taldlkozik ; meggyengiil, s6t el-
enyészik a tavolléttel; mogorva és zordon vilaghban hamarosan
fanyarrd lesz, — razidul a sivatag szele és elsodorja, még a
nyomat is betemeti . . . De Jézus szeretete erds, hli, allhatatos
— mind a ,vildg végezetéig“.

Azonban ez a szeretet nem afféle bizonytalan jéakarati
szivesség volt, a mely egyformdn mosolygott mindenik tanit-
vanyra. — Bizonyos megkiilonbdztetéssel birt, — kivaltképen
Jénossal szemben. De ez &ltal éppenséggel nem szenvedtek
rovidséget a tobbiek. — A sziv nem valami edény, a mely
bizonyos mennyiségii szeretetet tartalmaz, mit minél tébb részre
osztunk, anndl kevesebb jut egyre-egyre, — 86t még a szét-
osztasndl is elhullik mindig valami . . . Igy allhat a dolog .
azoknél a baratsigokndl, a melyek vadon tenyésznek a mai
tarsadalomban; — de nem igy a Jézusndl! — Az igazi sze-
retetnek az a jellemz6 tulajdonsidga, hogy minél tbbbekkel
éreztetem, anndl t6bb marad nekem; s minél erdsebbé, iga-
zabbd, égdbbé lesz egy irdnt, annal bdségesebben részesiilnek
benne a ttbbiek. Az egy-nek igazi szeretése nevel arra, hogy
minél mélyebben tudjunk szeretni mindeneket.

Jézus bardtsaga Janos irant a legmagasztosabb volt. Nem
onkényesség, nem szeszélyes kegy volt az, a mely kiilbnds
okedvenczczé® valasztotta volna Janost. Bizonyos lelki tulaj-
donok voltak azok Janosban, a melyek alapul szolgdltak Jézus
egyetemes s mégis megkiilonboztets szeretetének. Igy van ez
az emberi szeretettel is; Janos maga is ,az igazsagért“ szerette
ama ,valasztott asszonyt és az 6 fiait* (II. Jan. 1, 2, 4.).

Nem tudjuk, hogy Janosban mik voltak ama tulajdonok,
a melyekben kivaltkép gyonyorkddstt Jézus s a melyekért
kiilsndsebben szerette 6t. Sehol nincsenek ezek katalogizélva.
Csak sejthetiink valamit az 6 gybngéd s érzékeny természe-
tébdl, mély és tiszta vonzalmibél, gyermeki egyszeriségé-
bdl, — a melyen mint kristalytivegen 4t tekinthetni a 1élekbe —:
aztan az § hitébdl, jellemerejébsl, szentség utdni vagyabél s
torekvésébdl.

Kétségtelen, hogy e vonasok a lélek mikddése folytan
fejlettek ki Jénosban ; raragyogott a Krisztus szeretete és sze-
retetreméltova formalta 6t. Janos is vallomast tehetett Pallal:
Isten kegyelmébdl vagyok, a mi vagyok. De a mint a mivész
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gybnydrkddik vaszonra vetett, vagy anyagba 6ntott idealjaban,
gy Jézus is szerette ezt az embert, jollehet az O szerete-
tébdl lett szeretetreméltéva

S hogy mennyire szeretetreméltova, — azt § maga a
legkevésbbé sem tudta, s éppen ez emelte vonzé alakjat a
legmagasabb fokra. Igazén megkapé, a mint tiszta, gyermeki
egyszeriséggel és nyiltsiggal minden tartézkodés nélkiil alkal-
mazza magéra: ,a tanitvany, a kit Jézus szeret vala“. Nem
tanakodik magéban, hogy vajjon nem sérti-é6 e jelzd tanitvany-
tarsait. Nem jut eszébe a formdlis tiltakozds, hogy 6 méltatlan
arra a szeretetre. Epp oly félelem nélkiil hasznélja e kifeje-
zést, mint mikor a legnagyobb apostol, P4l azt mondja maga-
rél: ,En az apostolok kozott legkisebb vagyok“ (I. kor, 15, 2.).
Az § szeretett Mesterének dicsésége athatotta egész valdjat;
de Janos épp ugy nem gondolt erre, mint a kicsiny gyerek
mozdulatainak kecsességére vagy szemeinek bajos ragyoga-
sara. Vagy, mint a midén — _nem tudja vala Moézes, hogy
az § orczdjanak bére fénylenék (mivel hogy az Istenrdl szoélott
volna)“ . .. (II. Méz. 34, 29.).

*

fmea tanitvany ! A sasszemi, a szeretet apostola, a menny-
ddrgés fia; az, a kit Jézus szeret vala.

e egy dusan virdgzé és gyiimolesdzé hajtasa a sz616-
tének.

Valamikor egyszerii galileai halasz. Egészséges, robustus
férfiu — physikailag és lelkileg egyarant. Latisa éles és tiszta.
ftélete igaz, észinte. Szelid szeretetd és gyongéd, de szenve-
délylyel teljes az igazsageért.

Azutan egyszer 6 is hallja a hivast: Kovess engem! Es
egyikévé lesz ama legnagyobb ,foglyok“-nak, a kik valaha
a Krisztus igajat felvették.

e a Krisztussal vald osszekdttetés csodalatos erejének
egyik bizonysdga. Nem valami kegyes mézzal bevont s elmo-
sédott alak, hanem egy "éles vonasokkal biré kivalé jellem.
Alapvonédsai nem toroltettek el, hanem kifejlesztettek és meg:-
szenteltettek a Krisztus tarsasdgaban. Nem vesztett el semmit;
s6t inkabb megtalélta igazi én-jét, megtisztulva, megerdsddve,
és felmagasztaltatva. Az Urnak Lelke nem semmisitette meg
egyéniségét,! hanem felhasznalta, hogy legyen egyik bizony-
sagtevd az Igazsagrol.

- 1 ,God, when He makes the prophet, does not unmake the man*.
ocke.
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Forduljunk hat hozz4 bizalommal, ha valamit tudni aka-
runk az Igazsigrél. Janos latta és bizonysagot tesz Rola.
Latta szemeivel, — latta szivével. Mindig igazat beszél; ra
nézve a hazugsadgnak még arnyéka is tirhetetlen.

Forduljunk hozz4. Minden fejezete egy orokbecsii véset,
a melyben a legfinomabb vonalak is tisztan kivehetdk.

Forduljunk hozza. Félszdzadon at forgatta lelkében azokat,
a melyeket latott és hallott, s a mikor mér teljes érettségre
jutnak szivének és lelkének  kincsei, s a mikor mar egészen
feljutott ama lelki Tabor-hegyre, a melynek csucsardl a Fiit
teljes dicséségében szemlélhette, — akkor irja meg az O tor-
ténetét : — mxképen szall ald az Ige, az Orbkelet — mikép
halad 4t a haland6 életen és miképen lép be ismét abba a
dicséségbe, a melylyel birt, még minekeldtte a vilag fundal-
tatott volna .

... Porai ott nyugosznak valahol Efezus vadon haraszttal
fodott vidékén.

Chrysostomos dllitdsa szerint, szdzhiisz éves koraban hunyt
el. Nem erdszakos haldllal, hanem valészinidleg Efézusban az
6 ,fiacskaitol“ koriilvéve.

. Az esti harmat nem esik lagyabban a fdldre S a
klfaradt szelek nom iilnek el csendesebben, mint a hogy el-
aluvék az a tanitvany, a kit Jézus szeret vala .

Elaluvék ott Efézusban.

S mégis, mintha nehezen tudtak volna téle elvalni, —
mintha 6t nemcsak Jézus szerette volna, hanem szézan és
szdzan, a kik csak ismerték 6t, vagy hallottak réla: imé az
a monda kel szarnyra, hegy nem halt meg valosaggal.! Nehéz
volt hinni, hogy voltaképen eltavozott .

De nem is ment 6 el! Jénos él és &lni fog — a foldon
is — az 6 bizonysagtevd irdsaiban. Es ma is odavezet kézen-
fogva Ahhoz, a kinek szava sohasem szlinik meg — a halott-
hoz, hogy: ,Kelj fel!* — s az él6hoz, hogy: ,Kovess
engem !“ . .

Ré.kospalota Takard Géza,

ref. s. lelkész.

* James Culross, kivalé angol iré, a kinek Jdnosrdl s munkairdl
82616 gyonyorli miivét e jellemrajznl haszonnal forgattam, egész sereg
igen szép — bér histériailag értéktelen — legendat sorol fel az apostolrol.
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