KULFOLDI EGYHAZI SZEMLE.

Kilfldi egyhdzi élet.

A kiilfoldi egyhazi élet egy olyan eseményével kezdjiik
szemlénket, mely benniinket sokkal ktzelebbrél érint, mintsem
elsd tekinteire gondolndnk.

Egyhazi és politikai lapjainkbél egyarént ismerjiik azt a
syllabust, melylyel X. I'ius pdpa a folyé év kdzepén meglepie
a mivelt vildgot. Szandékosan mondjuk, hogy meglepte. Ugyanis
nem egyszer olvashattunk afféle hireket a mostani papérdl,
hogy a modern kulturdnak baratja, hogy az ijabb theologiai
kutatasoknak eredményeit, f6leg az exegesis koriil, hajlandé
elfogadni és éppen ezért alakittatott egy bibliamagyarizati s
fordito6 tarsasdgot. Hire jart, hogy az Indexen is valtoztatni
fog. Hallottunk arrél is, hogy éppen ilynemd érzelmeit és
szdndékait ismerve, Németorszag katholikus koreinek Kkitiind-
ségel egyenesen az Index eltdrlését fogjak tdle kérni sth. Es
ime! Ugy latszik egyszerre. mintha a mostani papa nem hidba
vette volna fel a Pius nevet, mert a modern miveltség, a
modern tudomany, — féleg theologiai tudomany  ellen meg-
nyilatkozo ellenszenvben egyenes szellemi leszarmazoja az elsi
hirhedt syllabus kiadojanak, a karbonéribél Krisztus infalli-
bilis helytartojavad vedlett IX. Piusnak.

Mi, a kik oly tavol vagyunk a Péter székében iilé6 pontifex
maximustél, mint Mako Jeruzsdlemtél, nem tudjuk megitélni,
hogy tényleg voltak-e X. Piusban olyan hajlandosagok, melyek
elddei hagyomanyaitol eltérék. Nem tartjuk valészindnek, hogy
lettek volna. De ha netalan lettek volna Sarto biborosban, a
velenczei patriarchaban, ezekbfl semmi 4t nem szdrmazhatott
X. Piusba. Minden péapa, ki megvalasztatdsa elétt nem papéasan
gondolkozott, elmondja Aeneas Sylviussal: ,Aeneam rejicite,
Pium recipite®. :

Honnan szarmaztak tehat a fent hivatkozott hiresztelé-
sek? Hat csak onnan, hogy egyesek, kik a romai egyhéz
torvényein belil nagyobb szabadsdg utin vigyoédtak, a kik
nem tudtédk elviselni azt a gondolatot, hogy a vilagon mindem
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halad, csak a rémai egyhdz marad meg, mint a kdzépkor egy
megkdvesedett darabja, a VII. Gergely és 1II. Imre &ltal letett
alapokon és az Aquinéi Tamas altal megépitett kéfalakban:
ezek az egyesek a maguk vagyait, kivansigait, tdrekvéseit
imputaltdk X. Piusnak. Azt gondoltak, hogy Barto Giuseppe
majd egy masodik Murrhone Péter lesz, a kit a kuria hatalmi
bivkdre a maga egyszeriségébbl ki nem tud vetkéztetni s
a ki a politikus papak utan, mint valédi sacerdos magnus,
tisztdn az egyhdznak és az egyhézi spiritudlis érdekeknek
fog élni. Sc6val: a minének szerették volna, olyannak festet-
ték az uj papat.

Azonban az elsé alkalommal kitfint, hogy X. Pius min-
den u. n. modernismusnak ellensége. A nem régen elhunyt
theol. professor, Schell, volt az, a ki az 4. n. haladé katho-
licismus képviseletében nagyvobb szabdsu reformokat tervezett
az egyhaz dogmatikdjaban. KEs 6 volt az els6 is, a kinek
éreznie kellett, hogy a papatél minden haladas tévol all. Az
é esete szolgalt alkalmul, hogy a haladdsnak katholikus baratai
osszeallva egy kulturszdvetséget alkottak, mely a kontinens és
Anglia modern gondolkozasi theologusait osszefoglalva, meg
akarta mozditani ,a mozdithatatlan orszigot“. A terv. a szén-
dék kitudodott. A pépa, illetéleg a kuria felelete a haladdk
térekvéseire a syllabus lett.

A kulturszdvetség, mely mély gydkereket vert ugy Olasz-,
mint Francziaorszdgban és a mely athatott Németorszég terii-
letére is, a kultura alatt azt a torekvést érti, mely egyenesen
hadat @izen a kozépkori Vatikannak és a modern gondolkozas
eldl elzark6zo katholikusok hatramaradott. sotét gondolkozés-
modjanak, nem kiilsnben az egyhaz latin katholikussagianak
is, mely utobbi helyébe, nemzetenként a nemzeti elemet kivanja
diadalra segiteni.

Olaszorszdgban a kulturszovetség ,Societa Nazionale di
Cultura“ név alatt mar régebben miikddik. Francziaorszagban
féleg a nagy egyhazpolitikai kiizdelmek koraban lépett elé-
térbe. Tagjai egy erdteljes petitiot terveztek s szandékoztak a
papéhoz juttatni a szétvalasztdsi torvény érdekében s az ala-
irasokkal a modernistakat egy tdborba kivantik Osszetobo-
rozni. K3 mikor ez a torekvés, idé el6it napfényre jutva,
hajotdrést szenvedett, a németorszagi modernistak léptek eld-
térbe s actiojuk elsé sorban is az Index terheit6l kivéanta
megszabaditani a tudoményos kutatékat és a szabadabban
gondolkoz6, de Réoma dicsé hagyomanyaihoz mégis ragasz-
kod6 katholikusokat.

A németek 4ltal tervezett kérvényt dr. ten Hompel
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miinsteri tanacsos fogalmazta. Hozzdjarultak Schell Hermann
professzor, baré v. Hertling. A kezdeményezé s aldiras szerzd
bizottsdg székhelye Miinster volt s a. bizottsag tagjai kép-
viselok, tanarok s kozottik a német katholikus vilag kima-
gaslo alakjai, mint dr. Fasshender tanar, Muth Karoly, gréf
Praschma. '

A kérvény meglehetés szerény kivanalmakat tartalma-
zott, mint p. o. hogy egyes mivek ne itéltessenek el név-
. szerint. Vagy ha ez nem vwolna lehetséges: akkor legalibb a
szerzOket elore figyelmeztessék a tévedésekre s adjanak nekik
az elitélés eldtt idét s alkalmat, hogy esetleg kijavithassak a
tévesnek jelzett helyeket. Végre, hogy a konyvtilalom ne
legyen exkommunikécziéval biintetve, hanem annak respek-
talasa, mint lelkiismereti kotelesség szerepeljen az egyhaz
poenitencziarius gyakorlatdaban, tehat a gyéntato feloldozhassa
btineik alol a tilalom ellen vétdket.

A németek szerény torekvéseirél is hamar tudomast sze-
reztek a Vatikanban, még mielott emlékiratukat a sziikséges.
silyos aldirasokkal ellathattak s Roméba kiildhették volna.
Az olasz, a francia, a német modernistaknak eme mozgolodasa
valosaggal megrémitette a Vatikant. Ezért csapott le oly varat-
lanul a Syllabus s ezért kozolte a papasag szolgalatdaban allo
Corrispondenza Romana, nyomban a Syllabus megjelenése utén,
azokat az aktédkat, melyekbél a Vatikdn a franczia és német
modernistak toérekvéseir6l — arulds vagy indiskréczio itjan —
tudomast szerzett.

Azonban a Syllabussal nincs befejezve X. Piusnak a
haladok ellen intézett hadjarata. St éppen mostanaban ujabb
erdvel indult az meg, a mennyiben a pépa a napokban a
vildg Osszes piispokeit utasitotta annak tudomésul vételére és
adasara. hogy minden pap, ki a modernizmus altal képviselt
theologiai iranyzathoz csatlakozik, az ,excommunicatio latae
sententiae“ ala esik s az egyhazon kiviil allonak tekintendd.

Az a gyors egymasutan, melylyel a Vatikan a tiizelést
a modernistdk ellen folytatja, arrél tesz tanibizonysagot, hogy
a veszedelmet komolynak latja. Ugyanis nagy feltiinést oko-
zott RoOmaban annak a hire, hogy az elitélt, de allitolag téte-
leit visszavont Schell Hermannak, ki a mult év végén elhalt,
baratai és elvtdrsai egy diszes siremléket Ohajtanak allitani.
Roméaban gy fogtak fel ezt a szandékot, mintha Schell esz-
méit kivannak az illetok glorifikalni. Persze a kik Romét ily
iranyban imformaltdk, sok mindent elhallgattak, a mik érték-
telenné tették volna hiradasukat.

A folyo év tavaszdén Commer bécsi dogmatika professor
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egy ropiratban tamadt neki volt baratja, Schell, emlékének
és glnyosan, mint a modernizmus partoldit aposztrofé.lta azo-
kat, kik a Schellnek allitando siremlék érdekében kibocsatott
felhivast alairtak. Mintegy 162 alairas volt a felhivas alatt.
A németorszagi katholicizmus legelokeldbb nevei: lelkészek,
vilagiak, professzorok vegyesen. Koztiik a bambergi érsek, a
regensburgi piispok, 25 theologiai professzor s a czentrumpak
elokeld vezetdi stb.

Commer ropirata heves irodalmi harczot mdltott meg,
melyben némely ultramontanok Schell emlékét befeketiteni,
mas modernistak pedig tisztdzni igyekeztek. Szoba keriilt
Schell visszavondé nyilatkozata, melyet egyik részen képmuta-
tasnak, a masik oldalon kicsikartnak és félremagyardzottnak
allitottak. Es egyszerre csak kozbe dordiilt az oreg agyu:
X. Piusnak Commerhez intézett s ennek fellépését nagy elis-
méréssel dicséré levele.

A papa ezen, jinius 14-én kelt, levelében azt irja, hogy
Schell professzor életének feddhetlenségével, jamborsagaval, a
vallas védelmében tanusitott buzgalméival és mas erényekkel
kittintette ugyan magat, de nem egyszersmind tanitasainak
romlatlansagaval is. Ezért tortént, hogy a szentszék némely
iratait nyilvanosan elitélte. Eppen azért bizni kellett a katho-
likusokban, hogy nem lesz kozottik senki. a ki az egyéb-
képpen dicséretre érdemes férfiit a katholikus tanfogalmaktol
valo eltévelyedésében kovetni fogja. ,Azonban — mondja
tovabb — arrél értesiiliink, hogy vannak emberek, kik nem
haboznak az 6 tanait ajanlgatni és 6t magéat olyan dicsére-
tekkel elhalmozni, mintha 6 a hit f6f6 védelmezdje lett volna,
kit magaval Pal apostollal lehet egybevetni és a ki egyalta-
laban mélto arra, hogy emlék 4allitasa altal az utokor csoda-
lata szdméra halhatatlanittassék. Természetesen azokrol, kik
igy gondolkoznak, vagy azt kell feltételezni, hogy nem isme-
rik a katholikus hitet, vagy pedig hogy ellenszegiilnek az
apostoli- szék tekintélyének, miutdn ugyanis azt a gyalazko-
dast talaltak ki, hogy a szentszék elavult nézeteket istapol
és ellenszegiil a tudoményos haladasnak, egyenesen szarnyat
szegi a kutatd elmének és szembeszall vele, ha az igazsagot
akarja tanitni. Pedig ennél hamisabb és helytelenebb -dolgot
kigondolni sem lehet.“

Elképzelhetni, hogy miné hatist okozott ez a papai irat,
melyet a kuridlizmus dics6itéi siettek napfényre hozni. Hiszen
az egyhaz hithi érsekétol, piispokétdl s szamos professzoratdl
mi sem &llott tavolabb, mint a szentszék ellen valé tiintetés
szandéka. Egy ideig. mintha villaimcsapas sujtotta volna dket,
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hallgattak. Majd egy j6 honap mulva, az emlékbizottsdg nevé-
ben, egy irattal keresték fel a papai allamtitkart, melyben
szandékukat és 4alldspontjukat felfejtik s kérik az dllam-
titkart, hogy azt ismertesse meg a szent atyaval is.

A bizottsag biztositja a paApéat, hogy téle a papai szék ellen
irAnyunlé6 minden tiintetés széndéka tiavol 4ll 8 hogy a fel-
hivas alairéi hitvallasilag és egész életiikkel a katholikus
egyhaz talajan allnak. Minddssze is egy, az elhunyt professor
iranyaban megnyilatkozé altalanos emberi kegyeletszerd tény-
r6l van 826. Nem azért tisztelik meg Schell emlékét egy sir-
oszloppal, mert a szentszék a professzor némely miveit Indexre
helyezte, hanem ellenkezé6leg, éppen azért, mert Schell pro-
fesszor silyos aldozatok ardn is bebizonyitotta az egyhdzhoz
valé hiliségét az 4ltal, hogy a szentszék itéletének magat
alavetette. :

A bizottsag nevében beadott irat nem sokaig maradt
valasz nélkiil. Julius 25-én mar meg is adatott az, mely szerint
,8& szent atya atvette a kérdéses iratot, mely szerint semmi
egyebet nem akartatok, mint a halott emlékével szemben ar
emberi kegyelet ad6jat ler6ni, mivel sokan az aldirok kdztl
tiszttdrsai vagy baratai, vagy tanitvdnyai voltak. O szentsége
e kérdéshen valé nézetét mar vilagosan kifejezte, middn alkal-
milag kinyilatkoztatta, hogy kiilonbséget kell tenni Schell
Hermann maganélete s az altala kiadott iratok kozbtt.“

Albert bambergi érsek és Henle regensburgi plisptk a
bizottsdgnak a papai allamtitkdrhoz intézett iratdval hasonlé
tartalmi korleveleket bocsatottak ki, melyekben a félreértés
és8 gyanusitds eltdvoztatasa okabol kijelentik, hogy 6k Schell-
nek theologiai tévedéseit, az egyhdz értelmezése és magya-
rdzata szerint, elvetik s hogy aldirdsukat abban a -hitben
adtak a felhivds ala, hogy az elhunyt barat emléke irant meg-
nyilatkoz6 kegyeletnek eme kifejezése sehol sem fog meg-
botrankozést tdmasztani. Ennélfogva 6k minden olyan kisér-
letet, mely az egyszerd kegyeleti ténynek oly értelmet és
jelentdséget kivan tulajdonitani, mintha azzal az egyhéznak
Schell ellen intézett eljirasa miatt tiintetni akartak volna, a
leghatarozottabban visszautasitanak.

Ezen nyilatkozatok daczdra a papai levelet a legtdbb
egyhdzmegyében hivatalosan kihirdették, a mivel a Schell-
emlékbizottsdg gyanus voltat kivantak az illeté fopasztorok
kifejezni. Ezen kihirdetések ismét tobbrendbeli nyilatkozatokra,
tiltakozasokra szolgdltak alkalmul. Nem csak, hanem tébb
tekintélyes férfia Wiirzburgban a katholikus gytilés helyi bizott-
sagabol is kilépett.
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Az iigy hovatovabb elmérgesedett, mert tényleg Schell
tiszteloi és baratai kérében a modernizmusnak szdmos elvhi
harczosa is helyet foglal, az ellenfél pedig Réma tekintélyé-
nek fenmaradasaért kiizd. A vita hevében Schellnek szémos
levele, valamint t8bb hozzdintézett levél is publikdltatott.
" Nyilvanossagra keriiltek azon jegyzékbnyvek is, melyek Schell
allitolagos meghatralasat vannak hivatva bizonyitani. A moder-
nizmus ellenségei azt akarjak igazolni, hogy Schell engedel-
messége csak szinleges volt s ha tovabb él, bizonyara az
eretnekségbe rohan. Viszont a masik oldalrél védik Schell
emlékét és tdbbekre, kik most a modernistik ellen a leghan-
gosabbak, re4 szeretnék bizonyitani, hogy a papai karhoztatés
eldtt Schellel egy értelemben voltak, sét 6t kitartdsra, tovabb-
haladasra Osztonbzték.

Mellézve mar a Schell emléke 8 a modernizmus koriil
vivott harczokat, egy igen fontosnak latszé dologra kell reé
mutatnunk, mint a nagy hullimokban zajl6 ellentétek ered-
ményére. Ez nem maés, mint az a hatérozat, melyet az idei
katholikus nagygyilés, mely Wirzburgban augusztus 26-an
kezdette meg iiléseit az 0. n. ,romai kérdésben“ hozott. Tud-
nunk kell ugyanis, bhogy minden németorszdgi kath. nagy-
gyililésnek hagyoményos elsd targya az ud. n. rémai kérdés,
mely eddig kizarolag az egyhazallam elvételére, n papa vati-
kani fogsagéra, vagyis tehdt a papa vilagi hatalmanak helyre- .
dllitgsdra vonatkozott. Nem volt még eddig katholikus nagy-
gytilés, mely mas szempontbél nézte volna a rémai kérdést.
Az idén azonban masképpen tortént.

Ha a mult évi esseni nagygyllés hatdrozatat nézziik,
ott a kovetkezbket olvashatjuk: ,A német katholikusok az
egész vilag katholikusaival egyértelmileg fentartjak azon kove-
telésiiket, hogy az 6 legnagyobb egyhazi fejiik, a papa, valédi
és tokeletes fiiggetlenséget élvezzen, a mia katholikus egyhaz
szabndsaganak és fiiggetlenségének is elengedhetlen el6felté-
tele. Es ezt a szabadsagot és fiiggetlenséget csak akkor lat-
hatjak biztositva, ha egy oly allapot allittatik helyre, melyhez
a papa is megegyezését adhatja“.

Az idei hatérozat melldz minden politikai vonatkozast és
az egyhaz, valamint a szentszék szabadsidgat s fiiggetlenségét
mar ,péterfillérekkel“ kivanja biztositani. A hatirozat hang-
silyozza a szentszék iranti hiiséget, utal a papa Otven éves
papi jubileuméra, a szentszéknek mind nyomasztobba valo
anyagi helyzetére s kimoundja, hogy az egyhdz fiiggetlenségé-
nek és szabadsaganak érdeke, nem kiilobnben a papai -héz-
tart4s is siirgdsen kovetelik, hogy a szentszék folyé sziikség-
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leteinek fedezése végett az eddig szokasos péterfillérek a
szent atyAnak adando rendszeres és évenkint visszatérd ado-
manynya valtoztattassanak 4t, melyek 6t abba a helyzetbe
juttassak, hogy az egyhaznak, minden & red varé kivanalmai,
egész terjedelmdkben kielégittessenek. :

Nem merjiik egész hatdrozottsaggal allitani, hogy ez a
hatarozat, illetbleg ennek a régitél eltérd tartalma_ felelet
akarna lenni a szentszéknek a modernizmus kérdésében tanu-
sitott allasfoglalaséra; de mégis figyelemre mélionak tartjuk
azt, hogy a hatdrozatot Wiirzburgban, a modernistak fShelyén
és éppen ilyen elézmények utdan hozték ebben az alakban:
Nemkiilonben figyelmet érdemel a papanak csak a napokban
szeétkiildott és elobb emlitett felhivasa is, mely a haladé katho-
licizmus ellen keresztes hadjiratra szélitja fel a plispdki kart.

‘Minden jelenség arra mutat, hogy a romai egyhdz ren-
diiletleniil fenn kivénja tartani a kozépkori hagyoméanyokat és
hogy -— barmennyire tiltakozzék is ez ellen X. Pius — a
romai egyhdz a haladds kbzépkori kerékkotSje kivin lenni.
Azonban ha azt fogjuk latni, a mint valdészintleg fogjuk is,
hogy a modernizmus meghétrdl a Vatikan villamai eldl, ne
feledjiik, hogy a”kulturszovetség nem fog elveszni nyomtala-
nul, hanem gy fog mikddni tovabb is a f5ld alatt, mint a
XIII. Leo altal karkoztatott amerikanizmus, hogy hozzé id6n-
kint djabb, hasonlé természeti mozgalmak is fognak csatla-
kozni; mignem teljesen alaassik a modern haladésnak legerd-
sebb gatjat.

Ha mar most azt kérdi valaki, hogy az el6adott esemé-
nyek mennyiben érdekelnek benniinket, magyar protestanso-
kat: erre is megfeleliink.

Korunk felettébb ideges és izgatott. Ilyenné teszi elsd-
sorban a kollektiv tirsadalom eszményképeért harczoloknak a
mai individualis tarsadalom ellen inditott elszdnt tuséja. A mai
rend javait élvezék szinte kétségbeesve kapkodnak minden
eszkdz utan, melytél a nekik kivaltsagolt allast biztositd tér-
sadalom fentartisat, megvédelmezését remélik. Az ilyennek
felismert eszkbzok kozott legelsd és legfontosabb szerepet az
4. n. tekintély jartsza. A tekintélyek mindennemi forrasai és
fellegvarai kozott pedig a legbdvebb, illetbleg ‘legerdsebb a
rom. kath. egyhaz, mely egyenesen az isteni tekintély letéte-
ményesének tartja s geralja is magat. Tehat az egyhéaznak,
a rémai egyhaznak. a modernizmus felett aratandé gydézelme
a tekintély-imadok elétt is, de a tekintélytdl foldi exintenczié-
juk iidvdsségét varok eldtt is, ezt az egyhdzat, mint a min-
denség folyton valtozo folyamaba csodaul beillesztett valto-
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zatlan kdszalat fogja feltiintetni. A vatikanizmus diadala vilag-
gzerte a rom. katholicizmus emelkedésével és mesterséges
emelésével kardltve fog jelentkezni s igy a wi kis teriiletiin-
kén is a rom. katholicizmus 4. n. ultramontdn &aramlatdnak
magasra dagadasat fogja jelenteni.

, Ha ellenkezdleg torténnék, vagyis ha a haladé katholi-
cizmus batran megallana a maga sarkin és felvenné a kiiz-
delmet a vatikanizmussal: ez J6 idére meghbénitana a mi elle-
niink is torekvé ultramontanizmus heves timadasat. De ennek
az esetnek bekovetkezésére nincs semmi kilatas. Nem sokara
fogjuk olvasni, hogy ,Asseclae modernismi laudabiliter se
submiserunt“. 1gy szokott s igy fog ez most is torténni.

De meg kell indokolnunk ezt az &llitAsunkat is, mert
csak ugy odavetve érték nélkiilinek, feliiletesnek tetszhetik,

A rémai egyhaznak, mint a tekintély fobastydjanak fen-
maradasa elsésorban magénak ennek az egyhaznak érdeke.
Egész hit- és erkolesrendszerének, egész szervezetének, a
kiilsé és belsé intézmények Osszessége fenmaraddsanak, vagyis
az egész egyhdz létének szegeletkdve az egyhaz tekmtelyének
fenntartasa., Ezért az egyhaz, illetéleg azok, a kik maga az
egyhdz, vagyis kivaltképpen a hierarchia, minden rendelkezé-
stikre allo eszkdzzel az egyhazi tekintély védelmére sietnek.
Mert ha ez a tekintély csorbat szenved, akkor nincs papa,
nincs pilispdk, nines aldozar, nines egyhaz. Hatalomnak, befo-
lyasnak csimborassoja ddl tssze és sok ezer hatalmasnak egész
existenczidja semmisiill meg.

Azonban a rémai egyhaznak, mint a tekintély fobastya-
jénak, fenmaradésa: érdeke a hatalom minden mai. kezel6i-
nek. Nagy bolcsességet fejezett ki, a kiilonhen éppenséggel
nem bolcs I. Jakab angol kiraly, middén igy kialt fel: .no
bishop, no king*“.

Nem kisebb érdeke a tekintély fentartésa azoknak sem,
kik az ezen tekintély &altal alatamasztott tarsadalom kivaltsa-
goltjai is, de a fen&ll6 rend keretében élvezik a maguk mun-
kdjan feliil avagy csak tisztan a mdsok munkéijanak gyii-
molcseit.

Joforman azt mondhatnink, hogy az egyhaz tekintélyé-
nek csorbulisa, megdontése csakis az 1uj tarsadalmi rend har- -
czosainak valnék elonyiikre. Ezekkel pedig, mint mindennemi
tekintély ellenségeivel, a megtépazott tekintélyd egyh&z sem
a maga léte, sem masoknak, a tarsadalom annyi, red nézé
rétegének javara az egyhaz szovetséget nem kothet.

De vonatkozzunk félre akar az egyeseknek, akar intéz-
ményeknek, akar osztadlyoknak érdekeit6l, be kell vallanunk,
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hegy az egész emberi tirsadalom szabilyos fejlédése meg-
kivanja bizonyos ellentétes er6knek mérkézését. Es éppen
a tarsadalmi erjedés mostani_ zavaros korszakdban kell beldt-
nunk nekiink protestdnsoknak is, hogy a rémai katholikus
egyhazat, miképpen a multban, igy a jelenhen is az emberi-
ség fejlédésének torténelmi folyamatdba egyik leghatalmasabb
rug6é gyanant illesztette be a gondviselés. A paedagogus vesz-
szGjével vezette a nemzeteket a kbtzépkoron at, miglen dntu-
datosakks lettek s intézményeiket maguk is kléplthették A
fennallé intézmények oltalma, védéje ma, mikor az emberiség .
hajland6 lenne az eddigi biztos ugyan, de mindenek befoga-
dasara elégtelen szerény hajlékokat 6sszerombolni, mieldtt tisz-
taban lenne a jové hatalmas s mindeneknek elégséges épiilet
terve és koltségei fell.

Mi itt létJuk a rom. kath. egyhaz vilagtorténelmi jelen-
toséget. Es meg is becsiiljiik azt. De semmi esetre sem vagyunk
barz'ujai annak, hogy tilbecsiiljiik. Bar isteni intézménynek és
orokké valonak hirdeti magat, mégis csak emberi eredetfi az
és enyészet lesz a sorsa, mint minden emberi alkotdsnak.
Hiéba tiporja tehat le X. Pius pédpa is a modernizmust, hidba
tapsolnak majd neki a tekintély imadéi és kitartottjai, a
modern szellem rést fog torni a Vatikan évezredes falain is.

Hanem ugy vessziikk észre, hogy idaig jutva sok mindent
elbeszéltiink, talan kelleténél tobbet is elmélkedttink, de egy
dologrol. a protestantizmusnak a jelen tdrsadalmi harczok
kozepette elfoglalt allaspontjardl, esetleg kovetendd iranyarél
megfeledkextiink.

Nem minden ok nélkiil tSrtént ez a feledékenység.
Ugyanis mig a romai katholicizmus, a maga egyhdzanak esz-
ményét kovetve, egy igen élesen korvonalozott allaspontot
foglalt el a tarsadalmi kiizdelmekben, addig a protestantiz-
must a legvégzetesebb kapkodas jellemzi. Ennek kovetkezté-
hen csak mozaikokat rakhatnank ossze a nélkiil, hogy azok-
bol kép formalédnék.

Az ingadozas, a bizonytalansag legfébb okat abban
talaljuk, hogy a protestantizmns egyfeldl tilsdgosan protestalé
tényez6 ugyan a romai katholicismussal szemben, de azért
masfeldl nem idegenkedett annak intézményei utanzatatél. Igy
eleitél fogva ott latjuk az egyéniség éles hangsilyozasat, de
sohasem jutott kello érvényre, nem még ma sem a prot. theo-
logidban ennek az egyéniségnek szocialis oldala, tehat egé-
szében a szocialis egyéniség, ki ugy szereti az § felebaratjat,
mint onmagat. Tovabba a rom. katholikusokat, sajat elveink
ellenére, nagyon buzgén kovettiik az egyhazi intézmények
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kiépitésében s igy a protestantizmus, mint elv, az egyhazon
kiviil ugyan vilagnézetté valott s diadalmas palyafutast vég-
zett, de az egyhézon beliil alig egyéb, mint a rom. katholi-
cizmusnak a XVI. szdzadban lerombolt épiiletrészeib6l dssze-
hordott kovek egybeforraszté maltere.

Ujabb idében latjuk mar, hogy a protestantizmus is tuda-
tara ébredt annak, hogy neki korunk szocialis kiizdelmeiben
teend6i vannak. Igy indult meg a németorszagi nagy egyhazi
szocialis munkassag az evang. egyhaz kebelében. Hanem ez
a munkdssig nagyon magén viseli eredete bélyegét, t. i. hogy
az nem egyéb, mint a katholikusok altal dzdtt 0. n. ,keresz-
tény szociadlizmus® gyarlé mésolata. De ez nem is lehet mas-
képp. A hol a ,Kirchenthum“ szinte egyjelentéségi a ,Chri-
stenthum“-mal: ott nem a protestins elv, hanem a protestans
egyhiz a vezetd mozzanat.

Még ujabban azonban Angliéban és pedig az anglikan
egyhaz kebelében, egy mas minemiiségii szocidlis tevékenység
indult meg protestans részr6l. Nem xsmertethetjhk részletesen,
de idézziik programmjabol a kovetkezdket:

,Mi az emberiség elvi egységébdl, mint olyan ténybdl
indulunk ki, melyet Krisztus jelentett ki s melyet a torténe-
lem és a tudomdny igazolt. Mi a kiilsé viszonylatokat ezzel
a ténynyel Ssszhangba akarjuk hozni és ezt az egyhaz egyik
feladatanak is tartjuk. Mi szocialistdk vagyunk, mivel a mi
keresztyén bolcsészetiink a szocializmust, mint valami kijelen-
tésszerfit ismertette meg veliink, mint oly dolgot, mely az
isteni munkat t. i. az emberek szocidlis megvaltasat végre-
hajtani alkalmas. A szociilis igazsagtalansag a kétkedés és
hitetlenség leghatalmasabb forrdsa. Mi nem latunk mas kibon-
takozdst, mint a szocializmust®. '

Mindenesetre 1uj és szokatlan szozat ez. Nem afféle
»keresztény szocidlizmus“, mint a minét akarnak némelyek a
mi Kalvin szdvetségiinkkel is végeztetni. Nem az aratésztrajk
kiszimatolasara és az Omge-nek bejelentésére szervezkednek
az anglikdn papok és vildgiak, hanem azt a szoci&lizmust
tdmogatjak s terjesztik, melyet igy definidlnak: ,Szoci4lizmus
alatt azon kifejezett elv értendd, mely szerint a foldeket, tel-
keket, tokéket az Osszesség kozdsen birja és tarsadalmilag
hasznilja mindenek javara“.

Miutan a protestans egyhazak kebelében is megindult
mar mindkét iranyban a szocialis tevékenység, érdemes lesz
figyelemmel kisérni, hogy miné eredményekkel képes tgy
egyik, mint masik elémozditani a tarsadalom békés :talakitasat.

»—f.





