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A halal zsido szempontbdl a bibliai és talmudi forrasok alapjan

Osszefoglalas Az Skori zsido ember halalhoz valé hozzdallasarol megallapithatiuk a bibliai
és talmudi forrasok alapjan, hogy a haldlt onmagdaban nem tragédiaként, hanem az élet
sziikségszerti velejarojaként élte meg. A Bibliaban harom kiilonbozo haldlozasi mod szerepel,
melyekben kozés, hogy Istentdl erednek és biintetés gyanant sujtjak a biindos embert. A haldl
azonban csak a test haldla, mert az ember lelke nem hal meg véglegesen. A halalt pihenésnek,
alomnak fogta fel a bibliai kor embere, olyan dlomnak, melybdl van felébredés. A lélek tovabb
él a tulvilagon és az eljovendo feltamadas soran ujra ,, testestilni fog”. A haldoklo és a halott
koriili tevékenységek gyakorlata, melyet a hagyomanyos zsido kozosségek mindmdig
megoriznek, szintén bibliai és talmudi forrasokra vezethetdk vissza, azon alapulnak.

Tanulmanyomat két idézettel kezdem. Az egyik idézet a Biblidb6l (T'nahbol, az tn. Irasbeli
Tanbol), mig a masik a Misnabol (az un. Szobeli Tan egyik alkoto részébdl) szarmazik.' E két
Tan alakitotta, hatarozta meg az Okori zsid6 ember é€letét és hatdrozza meg a jelenkori
(hagyomany6rzd) zsido ember életét is. E két mondat — ugy vélem — jol megvilagitja a
halalhoz valo hozzadllast zsido szempontbol.

Az elsé, a T’nah-i mondat a kovetkezd: ,,... az Orokkévald adta, az Orokkévald
elvette: legyen dldva az Orokkévald neve!” — sz6l Job, midén értesiil gyermekeinek tragikus
halalarol (Job I,21). A masodik, a Misnaban talalhat6 mondat igy hangzik: ,,Koteles az ember
4ldast mondani a rosszra, mint ahogy mond a jora, mert irva van: "Szeresd az Orokkévalot, az
Istenedet egész sziveddel, egész lelkeddel és egész eréddel” (M.V. VL,5). Az "egész sziveddel”
kifejezés azt jelenti, hogy mindkét 6sztonoddel; a j6 és a rossz 0sztondddel egyarant, mig az "
egész lelkeddel” azt tanitja, hogy még akkor is midén az életed veszi el ...” — irja a Misna
(B'rahot IX, 5).

Ugy vélem, e két idézetbél is latszik, hogy a zsidosag a halalt 6nmagiban nem
tragédiaként, hanem az élet velejardjaként élte meg. E realizmust hiien tiikrozik Rabbi
Johanan szavai: ,,Az ember vége a haldl” (Talmud, B'rdhot 17a), mig egy mas helyiitt a
Talmudban (Szuka 53a) pedig azt olvashatjuk: ,,Ahovd az embernek mennie kell, odaviszik
labai”.

Amint lattuk, a zsidosag megbékél a haldllal, azonban a halal bekdvetkezte bizonyos
fokban értelmetlen az Orokkévald részérdl, hiszen: ,,Nem a holtak dicsérik az Orokkévalot...”
— 1irja a zsoltaros koltd (Zsoltarok CXV,10). Akkor viszont miért kell meghalnia az
embernek?! Mobzes 6t konyve (a Tora, az Irasbeli Tan alapkonyve) szerint a haldl mint
blintetés keriilt a Foldre az Isten-1 torvény, az Istentdl eredd parancs megszegése miatt, sot
maga az ember szabaditotta 5nndn magara és az emberiségre; az utodaira. Igy irja a Téra: ,,S
megparancsolta az Orokkévalo Isten az embernek mondvéan: A kert minden fAjarol szabad
enned, de a jO és rossz tuddsanak fajardl ne egyél, mert amely napon eszel rdla, meg kell
halnod” (M.I. IL,16-17).

Egy latszolagos kis kitérét teszek, hogy megismertessem a zsidé midrasirodalom
(kommentar-irodalom) egyik gyongyszemét. A Tora-1 torténet kapcsan teszi fel a kérdést a

' A szovegben el6forduld bibliai idézetek leldhelye az IMIT (Izraelita Magyar Irodalmi
Tarsulat) altal 1898-1907 kozott kiadott Biblia / T'nah, ezért az idézetek az akkori kor

helyesirasat €s szohasznalatat tiikrozik.



midras: ,,Miért nem halt meg akkor Adam, hiszen evett a farol? Az ok: Eva. Ugyanis amikor a

tilalom és fenyegetés elhangzott, akkor Adam még egyediil volt a viligban, de mikor a biin

elkovetése megtortént mar ketten voltak, igy nem hagyhatta az Orokkévalo, hogy Eva timasz
¢és gyamolito nélkiil maradjon.”

Visszatérvén a Tora szavaihoz, az igy folytatddik: ,,... Arcod verejtékével fogod
kenyered enni, mig visszatérsz a foldbe, melybdl vétettél mert por vagy €s porba térsz vissza”
(M.L. 11, 19). E nézet: a biin biintetése a halal végigvonul az egész Biblian (T'néhon).

A T'nahban harom kiilonb6z6 halalméd szerepel, de k6zos benniik, hogy Istentdl
erednek és biintetésképpen stjtjak az embert. E hdrom modd: az egyszerli vagy a kozonséges
halal; a kiirtas és a kivégzés.

Az egyszerii haldlra, az IstentS] eredd, valamely biinért jaré halalbiintetésre példa Er
halala: ,,De Er, Jehuda elsosziildttje rossz volt Isten szemeiben, és megodlte az Orokkévald”
(M.I. XXXVIIL,7). Celafthad haléla is magatol értetddd dolog volt annak idejében, mert lanyai
emigyen szolnak: ,,... a maga vétkében halt meg...” (M.IV. XXVIL,3). Talalhatunk példakat a
T'nah késébbi konyveibdl is: ,,Megdli a gonoszsag a gonoszt...” (Zsoltarok XXXIV,22), vagy:
»1e pedig midén megintettél egy gonoszt és nem tért meg gonoszsagatol és gonosz Utjatol, 6
blinében fog meghalni...” (Jechezkél 111,19).

A kiirtds is az Orokkévalo altal (a biin kdvetkezményeként) sfjtja az embert, de
legtobbszor azzal is tetézve, hogy utdédok nélkiil, vagy az utdodokkal egyiitt hal meg az
welitélt”. Az Ordkkévald altali kiirtas el6forduldsara is tobb esetet taldlhatunk, példaul: ,,Ha
pedig szemet huny az orszag népe ama férfi el6tt, mikor magzatjabol ad a Molokhnak, nem
olvén 6t meg, akkor majd én forditom arcomat ama férfi ellen és csalddja ellen, és kiirtom 6t
¢s mindazokat, kik paraznilkodnak utdna. Amely ember pedig az igézOkhdz ¢és
jovendémondokhoz fordul, hogy azok utdn pardznalkodjék, arra is kiontom haragomat és
kiirtom 6t népe kozil...” (M.III. XX,4-6). Szintén a Toraban egy masik helyen azt
olvashatjuk: ,,Az a férfia pedig, aki tiszta és Uton nem volt és elmulasztja megtartani a
pészahot, irtassék ki azon személy népei koziil” (M.IV. IX,13).

A halalnak, mint bilintetésnek a harmadik médja a T'ndhban a kivégzés. Kivégzéssel
sujtottak a kovetkezd buntettek elkdvetdit:

* emberdlés: ,,Aki embervért ont, annak vére ember altal ontassék ki” (M.1. IX,6);

« istenkdromlds: ,,... és kivivék az atkozodot... és agyonverek 6t kdvel” (MLIIL. XXIV,13);

e Dbalvanyimadas (M.IV. XXV,5-6); hazassagtorés, erkolcstelenség (M.II. XX,10-16);
vérfertdzés; a sziilok bantalmazasa; ...

» egyes esetekben az artatlan vérontast megtorolvan: ,,De mondta neki a kiraly (Salamon):
Tégy amint szolott, tdmadj ra és temesd el; és haritsd el a vért, melyet ok nélkiil kiontott
Joav, rélam és atyam hazarol. Es téritse vissza az Orokkéval a vér ontasat fejére, hogy
ratamadt nalanal igazabb és jobb két férfiura és megdlte dket...” (Kiralyok I. 11,31-32).

Tudott dolog azonban, hogy a T'ndh idejében a kivégzésekrol szolo utasitasok — az élet
elleni bilincselekményeket kivéve — inkabb csak fenyegetések voltak ¢és ekként birtak
visszatart6 erfvel. Kovetkezetes alkalmazasukra nem, vagy csak igen kevés esetben kertilt sor.

A Misna szerint a 71 tagot szamlald Szanhedrinnek (kb. a Legfelsébb Birosag) kellett
minden kétséget kizardan bizonyitania a biindsséget, majd itélkezni és végrehajtatni az
elkovetett biin stilyanak megfeleld halalos itéletet a négyféle haldlnem: megkovezeés, elégetés,
lefejezés és megfojtas koziil valasztva (Szanhedrin, VII,1). Azonban ez igen ritka eset volt,
ahogy olvashatjuk: ,,Egy olyan Szanhedrint, amely egyszer hét évben kivégeztet valakit;
pusztulast hozonak nevezik. Rabbi Eliezer, Azarja fia azt mondja: Egyszer hetven évben.
Rabbi Tarfon és Rabbi Akiva azt mondjak: Ha mi a Szanhedrinben volnank, akkor soha nem
végeznének ki embert”— irja a Misna (Makot 1,10). A Talmud lapjain olvashatoak szerint csak
a Szentély pusztuldsaig (i.sz. 70) szabhatott ki a Szanhedrin halalbiintetést, utana mar az



Orokkévalé maga hajtja végre az itéletet a biinds egyénen (Szanhedrin 37b). (Voltaképpen mar
Juda romai megszallasat kovetden megsziint a halalos itélet végrehajtasanak joga.)

A haldl tehat Isten biintetése az ember altal elkdvetett biindkért. Ez a kiinduldpont, ez a
vilag rendje és a zsidosag elfogadta, belenyugodott e rendbe, hiszen: ,,Nemzedék megy s
nemzedék jon, de a fold fonnall orokké” (Kohélet 1,4). A Misndban is hasonld
megnyilatkozast olvashatunk: ,,A sziilottek rendeltetése a haldl...”, azonban e mondat igy
folytatodik: ,,... a halottaké a feltimadas...” (Avot 1V,22). Itt, mint latjuk, mar szerepel a
feltamadas, az eljovendd vilagba (olam héb4) vetett hit is. Még pregnansabb megnyilatkozésa
e hitnek a kovetkezd mondat: ,,Minden zsidonak része van az eljovendd vilagban...” (Misna,
Szanhedrin X,1). A zsiddsag hite és tanitdsa szerint ugyanis csak a test hal meg, a lélek nem. A
halal utan a testbdl a 1élek elszall, kiszall, tavozik és ez a halal: ,,Es volt, midén kiment a
lelke, mert meghalt...” (M.I. XXXV,18). A I¢lek azonban tovabb ¢l, ha ugy tetszik
halhatatlan, miként Abrahdmmal kozli az Orokkévalo: ,, Te pedig megtérsz atyaidhoz békében,
eltemettetel jo Oregségben” (M.I. XV,15). A fenti Toéra-1 idézetbdl is latszik, hogy a lélek
visszatérését az Osok tartozkodasi helyére bizonyos hatarozottsaggal elkiilonitik a test
eltemetésétél. Nyilvanvalo, hogy e kettd nem lehet azonos, mert Abrahamot Kénainban, a
hebroni Mahpéla-barlangban temették el; mig atyjat Haranban; dseit pedig Ur varosaban,
melyek Mezopotamiaban talalhatoak.

A T'nah egyik legkésobb irott részében, Daniel konyvében mar vildgosan
megfogalmazodik a feltamadas képzete: ,,Es sokan a fold poraban alvok koziil 61 fognak
¢bredni: ezek oOrok életre s amazok gyaldzatra...” (XIL,2). Ha a haldl, mint lattuk, a biin
kovetkezményeként vonul végig a T'nah konyveiben, akkor logikusan kovetkezik, hogy az
¢élet a torvények, az Isteni utasitdsok szerint élt élet jutalmazéasa. Eklatans példdja e fenti
megallapitdsnak a Tizparancsolat V. parancsa: ,Tiszteld atyadat és anyadat, amint
megparancsolta néked az Ur, a te Istened; hogy hosszi ideig élj, és hogy jo dolgod legyen...”
(M.V. VL16). E parancs ¢és az érte jaro jutalom a Tora megirdsanak idejében €It embereknek
egyértelmi, nyilvanvald volt, de mar nem volt az a Talmud bdlcseinek, miként a kdvetkezd
mondatokbol is kideriil. A Toraban olvassuk a kovetkezOket: ,,Ha elébed akad az tuton
madarfészek valamely fan vagy a f61don, benne fiokak vagy tojasok és az anya iil a fiokakon
vagy a tojasokon, ne vedd el az anyat a fiokakkal egyiitt. El kell bocsatanod az anyét, és a
fiokakat elveheted magadnak, hogy hosszu ideig €lj, €s hogy j6 dolgod legyen” (M.V.XXIL6).
A Talmud (Hulin 142a) irja ¢ mondatokhoz kapcsolddvan: ,,Rabbi Jakov a hosszu életnek erre
az igéretére célozva felemliti azt az esetet, hogy egyszer egy ember felmaszott a fara, kivette a
fiokéakat a fészekbdl és nem bantotta az anyamadarat a Tora utasitadsanak megfeleléen. Mid6n
lefelé jott, leesett a 1étrarol és kitorte a nyakat. Felveti a kérdést: Hol van jo dolga és hossza
élete ebben az esetben? Rabbi Akiva erre igy felelt: Abban a vilagban, ahol minden jol megy
¢s minden tartds!”

Mikor és hogyan keriilt be a zsidosag képzetébe az olam haba, az eljovendd vilag, a
tulvilag, hol talalkozunk vele egyértelmiien? Minden nép tud a talvilagrol, van képzete rola, a
T'néh viszont nem ismeri, nem emliti. A T'nah elkiséri a szereploket a sirig, azutan megfordul,
visszatér, és tovabb foglalkozik az élokkel. Vajon miért hianyzik a T'ndhbol a tulvilag, és
vajon tényleg hianyzik-e? Lattuk, hogy a T'ndhban a halal biintetésként j6 az emberre. Néha
ugyan megtorlas, de az esetek tobbségében biinmegeldzés, prevencid. Akar ugy, hogy a bilinre
késziilo visszarettenjen a biintetéstdl vald félelmében, vagy ugy, hogy a biintetés masokat
riasszon el a bintdl. Célja: a kozdsséget megdvni attdl, hogy a blin megfertdézze. A
jutalmazasnak f6 célja viszont a kdzosség joléte és fennmaradasa. Nincs is gond, amig a
szOvetség, az Isten és a zsidosag kozotti szovetség elevenen €l a néphagyomanyban. A népnek
egy akarata, egy célja, egy vallasa van. Az egy Isten hitébdl kovetkezden ez az Isten biintet €s
jutalmaz. Az erény ¢€s a blin az ember kezében van, szabad akaratdbol valaszthat. A nép



boldogan ¢lhet hazajaban, ha Isten torvényei szerint cselekszik. Szamban megfogyva;
szétszorva ¢és szenvedések kozepette; elnyomasban és rabsagban, ha attol eltér. Es itt a
szétszorattatas id6szakaban, a babiloniai szdmiizetéssel (i.e. VI. sz.) kezdédden nyilvanul meg
a talvilagi hit erdsebben, és a Misna, a Szobeli Tan alapvetd részének leirdsa idejében (i.sz. II1.
szdzad) mar egyértelmiien meg is fogalmazodik. De nézziikk meg alaposan, hogy ténylegesen
semmilyen utalas sincs a talvilagi életre a T'ndhban!?

Vizsgaljuk meg Jakob és Rahel kozismert torténetét Mozes elsé konyvébol (XXIX-
XXXV. f.). Jakob az elsd pillantdsra beleszeretett Rahelbe, majd hét hosszi esztenddig
dolgozott kezéért. Aposa altali raszedetése utdn még hét évet szolgalt szerelméért és e
hazassagbol két gyermek is sziiletett: Jozsef és Benjamin. Az utobbi sziilésébe halt bele Rahel,
a ,,szerelem gylimolcsének™ lett tragikus aldozata. A megrenditd eseményt 2-3 mondattal
elintézi a Tora. Nincsenek konnyek, zokogas, ruhatépés és egyeb jelei a szokasos gyasznak.
Jakob eltemeti feleséget az ut mentén ¢és megy tovabb. Kiveszett Jakob szivébdl a szeretet?
Vajon tényleg ennyire érzéktelen lett? Bezzeg halljuk, olvassuk sirasat, mikor meglatja Jozsef
véres kontosét, megszaggatja ruhdjat, zsadkot tesz derekéara és igy kialt: ,,Bizony gyaszolva
szallok le flamhoz a sirba” (M.I. XXXVII, 34). Ha az apat igy megrenditette fia halala, miért
nem nyilvanult ez meg a szeretett feleség halalakor? A feleletet itt, a Téraban kell keresniink
¢s meg is talalhatjuk. A Tora ir6jat csak az érdekli, ami a torténetet elobbre viszi: a férfiak, a
hazassag ¢s a gyermekek, a csalad, a nemzetség és mindezek csucsan a nép. Ez az a cél, amely
fele torekszik, és Jozsefnek, Jakob gyermekének feladata csalddot, nemzetséget, torzset, a
zsidd nép alkotoit 1étrehozni. Elvesztése egy nemzedék kimaradasa, a nép létrejottének
akadalya, tehat az egész kozosség vesztesége. Ezért olyan fajdalmas a gyaszhir Jakobnak!
Réhel ellenben mar nem alkalmas a gyermeksziilésre, ezért halala mar nem koziigy. Tragédiaja
,»csak” egyéni tragédia! Visszatérve Jakob feljajduldsara Jozsef vélt halalakor azt olvastuk:
»... szallok le fiamhoz a sirba”. Ugyanez a képzete Davidnak is mikor a Batsevatol a
hazassagtord kapcsolatbol sziiletett gyermeke meghalt. David ezeket mondta: ,,... minek is
bojtoljek? Visszahozhatom e még? En elmegyek 6hozza, de ¢ nem tér vissza hozzam”
(Samuel II. XI1,23).

A halalt, mint latjuk, pihenésnek, dlomnak fogta fel a bibliai kor embere. Olyan
alomnak, amelybdl van felébredés! Jakob végrendeletében olvassuk: ,,Ne temess el kérlek
Egyiptomban! Hanem atyaimmal fekiidjek...” (M.I. XLVII,29-30). Juda ¢és Izrael kiralyainal
szinte mindentiitt azt talaljuk, hogy ,,pihendre tért atyaihoz”. (Példaul: Kiralyok I. XXII,40. és
51))

Latjuk tehat a csendes megnyugvast a haldlban, mely almot jelent csupan nem elmuilast
¢s egy ideiglenes allapotot jelez. Ideiglenes ez az allapot, hiszen van talvilagi élet és
feltamadas. A feltdimadasban pedig hinni kell ahogyan a Misna is irja : ,,Aki nem hisz a holtak
feltimadéasaban az nem nyeri el a talvilagi életet” (Szanhedrin I1,2).

Mindezekbdl a bibliai (T nah-i €s Talmud-i, Misna-i) tanitasokbol hagyomanyozta a
zsidosag nemzedékrdl nemzedékre a halalrdl alkotott nézetét.

Halottas szertartasok az 6si hagyomany alapjan

A haldoklo, illetve a halott koriil végzendé munkak, tevékenységek kialakulasa és gyakorlata
— melyet a hagyomdnyt megtarté kozosségek mindmadig Oriznek — is ezen 6si forrasokbol
erednek. A kialakult szokdas szerint a haldokl6t nem hagyjak magara. A hozzatartozokon kiviil
ott vannak a ,hivatdsos” haldoklo koriil foglalatoskodok (nesomehapperek — jiddis —
lélekragadok) is. Ekkor a Maavar Jabok (A Jabok folyo géazlgja, atkeldje) cimii, ilyen
alkalomra irt, dsszeallitott konyvbol szokas az eldirt részeket olvasni. Majd a haldokloval



elmondatjdk, vagy helyette mondjdk a vidujt (btiinbevalld6 ima) és legvégiil ugyanazon
szavakat, melyeket e vilagra jottekor elészor a fiilébe stigtak: ,,Smé Jiszrael Adonaj Elohénu,
Adonaj ehad!” (,Halljad Izrael az Orokkévalo a mi Isteniink, az Orokkévalé egy!”) A halal
bealltakor a Baruh dajan haemet! (Aldott az igaz bir6!) szavakkal szokas belenyugodni a
megvaltoztathatatlanba.

A halott szemének lefogédsa az elsésziilott vagy az 6rokos dolga, mert igy tortént ez
Jakob Osatyank halalakor is: ,,... Jozsef pedig rateszi kezét szemeidre” (M.I. XLVI4.) Az
elhunyt allat felkotik, majd a szoba padlozatara fektetik ldbbal a bejarati ajté felé, azon
megokolasbol, hogy a halott szelleme ne jarjon vissza — tartja a néphit. Ez az irany jelzése
annak is, hogy a halott altal okozott ritudlis tisztatalansag arra fog majd ,,tavozni”. A halottat
egy — altalaban — fekete lepellel (mehszo) letakarjak, majd fejénél egy gyertyat (nesomeliht
(jiddis) — lélekfényt) gydjtanak, mert: ,,Mécsese az Ordkkévalonak az ember lelke...”
(Példabeszédek XX,27). A tiikroket a szokasok szerint letakarjak, az ablakokat kinyitjak és a
hazban talalhat6 0sszes vizet kiontik.

E hagyomanynak is szdmos magyarazata van. Példaul:

o utalds Samuel II. konyv XIV. fejezet 14. versére, miszerint: ,,Mert meg kell halnunk, s ugy
vagyunk, mint a foldre 6mlott viz, melyet 6ssze nem gytjtenek... ,,;

. emlékeztetés Mirjam halalara: ,,... és meghalt ott (Mirjam) és eltemették ott. Es nem volt
viz a koz0sség szamara...” (ML.IV. XX,1-2;)

* ,Minden nyitott edény, melyen nincsen fodél, tisztatalan...” - (M.IV. XIX,15),

* ahalott pedig (ritualis) tisztatalansagot okoz (M.IV. XIX. fejezet);

» jelzése annak, hogy nagy kincs, potolhatatlan dolog, egy ember ¢élete veszett most el, mert
a viz mindenhol nagyon nagy kincs volt;

» igy tudatjdk mindenkivel, hogy halott van a hazban, hiszen rossz hirt (hagyomanyosan)
nem szivesen kozol senki sem.

A halalhir kozlésének is tobb modja ismeretes. A Talmud idejében a sofar (allati
szarvbol késziilt hangszerszam) megfujasaval jelezték a kozosség tagjainak, hogy halottjuk
van (Moéd katan 27b). A késObbiekben, foleg a kisebb kozosségekben, ahol a sdmesz (a
zsinagdga mindenese) kopogéssal jelezte a reggeli imara vald hivést; a megszokott kettd vagy
tobb koppantas helyett ilyenkor csak egyet, vagy kevesebbet koppantott az ablakra, ajtora.
Ujabbkeletii szokas, hogy a rokonoknak irt értesité levélben a ,Mi jol vagyunk...”
mondatkezdés utan a csalad minden tagjanak a neve szerepelt, kivéve az elhunyté.

A haldokl6hoz hasonléan a halottat sem hagyjak egyediil, hanem zsoltarokat
mondanak mellette a mar elozdleg értesitett Hevra Kadisa (Szent Egylet: a halottak
végtisztességének megadasaval és egyéb humanitarius ligyekkel foglalkozd szervezet) tagjai.
A virrasztas szokdsa azonban — mivel a halott nem maradhat a lakasban, vagy a korhazi agyon
— napjainkban madr atalakult és egyre inkabb zsinagdgai eseménny¢ valt. A szokdsok szerint a
reggeli ima utan eloltjak a lampakat és a zsinagogaban jelenlévok, vagy csak az eloljarok,
illetve az eléimadkozé (slidh cibur), a kantor (hazan), vagy a rabbi koziil valaki/k betil/nek
egy idore a leghatso padsorba, utalvan a virrasztas kegyeletteljes szokasara.

A Hevra Kadisa tagjai végzik a halottal a tovabbi teenddket, ugyanis a kozvetlen
hozzatartozok a temetésig minden id6hoz kotott valldsi parancs teljesitése alol fel vannak
mentve ¢s semmilyen 6romot okozéd dolgot nem cselekedhetnek (joizii, vagy bdséges étel, ital
fogyasztasa, stb.). A kdzvetlen hozzatartozoknak tilos tfilint (borszijakkal ellatott tokok,
benne Tora-i idézetek) rakniuk, hust enniiik, bort fogyasztaniuk, stb. A halottat megmosdatjak
(tahard) az Enekek énekének az emberi test szépségét méltatd sorait idézve és annak
sorrendjében haladva, majd a korom- és hajvagas utan feloltoztetik a fehér halotti ruhaba
(tdhrihim), mely mar Rabban Gamlielnek az 1. szazadban hozott rendelete ota egységesen
disztelen €s egyszert (Talmud, Ketubot 8a). Tartozékai a kitli: az ingszer(, zseb nélkiili fehér



lenvaszon ruha; a hajbli: az ugyanazon anyagbol késziilt fejfedd; a fehér zokni €és az a talit

(imalepel), amelyben egész ¢letében imadkozott. E talitba gongyolik be a holttestet, de

eléz6leg mar valamelyik cicitjét (imarojt) elszakitjdk, poszulld, az imdadkozéashoz

alkalmatlannd teszik. A Talmud idejében a halotti ruha (tdhrihim) még tobb darabbol allt: volt
egy fejre valo része (micnefet), nadrag (mihnaszim), ing (kutonet), felsé ing (szarbal), és egy
lepedd (szadin).

Volt arra is példa, hogy a tahrihim csak egy lepedd volt és abba gongyolték a holttestet
¢és ugy temették el, avagy egyszeriien csak meziteleniil temettek (Talmud, Sabat 14a).

A koporso (aron) gyalulatlan deszkakbol késziilt egyszerli fakoporsd, melyet szogek
nélkiil, csapolassal készitenek és a holttest belehelyezése utan lezdrnak. Szokas volt, hogy a
nagy tudosoknak, bolcseknek az asztalabol, amelyen tanult és tanitott; valamint a jotevo
asztalabol, amelyrdl a szegényeket, a raszorulokat taplalta készitették el koporsojat. A szokas
alapja, hogy a koporsora és az asztalra ugyanazon héber sz6t, az dron szot hasznaljuk.

A halottal nem temetnek el semmilyen ékszert, értéket megelézendd a sirrablasokat.
fgy megvalosulnak Job kényvének szavai is: ,,Kicsiny és nagy ott van (egyenld)...” (II1,19).

A szemre és a szajra cserepeket (serbelen) szokds tenni, melynek szamos megokolasat
ismerjiik. Példaul:

« el kell zarni a halott testnyildsait, hogy a rossz ,,szellemek™ ne tudjanak a testbe hatolni
(Talmud, Sabat 151b);

* megakadalyozza, hogy a halott lelke (szelleme) a testbdl tavozzék, és az éldoket
nyugtalanitsa — véli a népi hiedelem;

e az egyik gyonyorli imakoltemény (,,Unetane tokef ...”) az ember életét a torékeny
cseréphez is hasonlitja: ,,Az ember eredete por és vége porra lenni, ¢éltéért kiizdve kiizd.
Hasonlit a tort cserépre, az elszaradt fiire, a hervado viragra, a tlind arnyékra, a muld
felhore...”;

* a szajra tett cserép eltakarja a szajat, amelynek szavai sértették Istent és embertérsait, mig
a szem a biinds vagyak egyik f0 forrasa volt €s ezért takarjak be — vélekednek masok.

A kézbe, az ujjak kozé szokasban volt kis villa alaku fadgacskat tenni, hogy az
eljovendd feltimadaskor legyen mire tdmaszkodnia majd megelevenedett embertarsunknak.
Egy talmudi magyarazat szerint e botocska arra szolgal, hogy majd kidssa magat mikor elj6 a
Messids és szabadon tudjon Jeruzsdlembe menni (a f6ld alatt gurulni) (Ketubot 111a.). Egy
késobbi midras is ir ezen szokasrdl: ,,Rabbi Jirmeja meghagyta; adjanak kezébe botot, hogy
utra készen alljon, ha eljon a Messias (Berésit rabba C,1).

Ismeretes volt az askendz zsiddsagban, igy Magyarorszdgon is az a szokas is, hogy a
halott hiivelykujjat a héber dalet (d) betli alakjdban a tenyérhez rogzitik; a kovetkezé harom
ujjat egy sin (s) betlit formalva hozzaerdsitik; a kisujjat pedig behajlitjak, hogy egy jod (j)
betlit mutasson. Az 6t ujj ekként a S(a)d(a)j nevet (a héber nyelvben a maganhangzokat nem
jelzik!): az Ordkkévald egyik gyakran hasznalt elnevezését adja.

A kézhez, az ember kezéhez kapcsolodik egy nagyon szép tanitds is: ,,Rabbi Méir
nevében tanultuk: Mikor az ember vildgra jon, a kezei be vannak zarva, mintha mondané: Az
egész vilag az enyém, mindent én foglalok el! Amikor azonban elkoltézik a vilagbol, kezei ki
vannak nyitva, azt jelezvén: Nem vihetek magammal errdl a vilagrél semmit. Erre vonatkozik
Salamon mondasa (Kohelet V,14): ,,Ahogy az ember kijott anyja méhébdl, olyan mezitelentil
fog visszatérni €s semmit sem visz magaval a kezében abbol, amiért faradozott” (Kohelet
rabba V).

A halott feje alé izraeli foldet tesznek jelzéséiil a Tora szavainak: ,,... és engesztelést
ad foldjének és népének” (M.V. XXXII,43). Masik magyarazat szerint ez utalds az alabbi
Toéra-i versre: ,,... mert por vagy €s porhoz térsz vissza” (M.I. II1,19). Talmudi magyarazata is
van ezen szokasnak: ,,Eledzar ben Pedat mondotta: Ha (a halottakat) eltemetik Izrael f6ldjén,



¢s izraeli r6got tesznek rajuk, az engesztelést szerez szdmukra” (Talmud Jeruzsalemi, Ketubot
XI1,4).

Legyen ez igy roggel vagy anélkiil, adjon az Orokkévalé engesztelést minden
halottunknak. Amen!
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