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A viktorianus Kkorszak gyaszékszereinek ékkovei, avagy a

gagatok/jetek torténete

., Idonkent a sziirkének latszo kaviesbol is elotiinik a dragako csillogasa.”

Czeizel Endre (1935-2015)

Osszefoglalas ¢ A gagatok/jetek megitélése az Skor ota egészen a XVIII. szdzad végéig
nagyjabol azonos: kiilonleges , ,kének” tartottak, igy megbecsiilése toretlen volt. A XIX.
szdzadra két fo pont mentén valtozott ez meg, egyrészt a természettudomanyok ugrasszert
fejlodése és eredményeinek mind szélesebb korii kutatasa, elfogadadsa és alkalmazasa, valamint
a Brit Birodalom fénykora, melyet egy egyediilallo ndi uralkodo személyes kvalitdsai mellett a
gagdtok/jetek iranti ,vonzalma” is erdsitett. Igy jelen irdsomban az emberiség
kulturtorténetének leghiresebb  gydszékszer-anyagat vdlasztottam bemutatasra annak
elnevezési vitdival, a hazai irodalomban valo megjelenésével, a geologiai és képzodési
kérnyezet vazolasaval, a mineraloidok kozé sorolasanak gyakorlatiassagaval, valamint a
vegyeészeti megkozelitésii bemutatasaval. Természetesen nem mehettem el szo nélkiil a korszeri,
XXI. szazadi besorolas mellett sem, igy végérvényesen eldiontve, hogy a gagatok/jetek drdga-,
féldraga, diszité- vagy ékkovek-e. Irdsomban a viktoridnus korszak gagat/jet diszitésii
ékszereinek kulturtorténete és a leghiresebb angol banya- és feldolgozo teriilet targyalasdt 1S
kozreadtam. Munkam kiilonlegessége, hogy magyarul még sohasem irtdk le a gagatok/jetek
ilyen pontos bemutatasat, irodalmi megjelenését és kulturtorténeti vonatkozasait, mely
hianypotlo a gydszékszerek ismeretéhez és igy a haldl utani viselkedésformak és vélemények

megértéséhe:z.

Kulcsszavak: viktorianus korszak, gyaszékszer, gagat/jet, asvanytan, kozettan, dragakovek,

¢kkovek, mineraloidok, Whitby
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Gems of mourning jewellery in the Victorian era or the history of

gagats/jets

Summary ¢ The opinion about gagats/jets was roughly the same from antiquity until the end
of the 18th century: considered a special 'stone' thus their appreciation was unbroken. By the
19th century, it had changed along two main points. On the one hand, the rapid development
of the natural sciences moreover the increasing research, acceptance and application of their
findings, on the other hand, the 'golden age' of the British Empire, which was reinforced by the
personal qualities of a unique female monarch and her ‘affection’ for gagats/jets. Thus, in my
paper | have chosen to present the most famous mourning jewellery material in the cultural
history of humankind with its debates on naming, its appearance in the domestic literature, an
outline of the geological and formation context, the practicalities of its classification as a
mineraloid, and its chemical approach. Of course, I could not go without mentioning the
modern, 21st century classification, thus definitively deciding whether gagats/jets are precious,
semi-precious, ornamental stones or gemstones. In my paper, | also included a cultural history
of Victorian era gagat/jewellery, furthermore, a discussion of the most famous English mining
and processing area. The uniqueness of my work is that never before has been written such a
precise description, literary presentation and cultural historical aspect of gagats/jets in
Hungarian. A gap filler that is essential for the knowledge of mourning jewellery and thus for
the understanding of post-mortem behaviours and opinions.

Keywords: Victorian era, mourning jewelery, gagat/jet, mineralogy, petrology, precious

stones, gems, mineraloids, Whitby

A XIX. szdzad megitélése annak valamennyi eseményével az egyes birodalmak, orszagok és
nemzetek esetében igen komplex, sokszor ellentmondasosnak tiind folyamatokat generalhat,
hiszen egy torténelmi tény még egyazon kultirdhoz tartoz6 emberek esetében is lehet egyszer
negativ vagy éppen pozitiv megitélési. Viktoria brit kiralynd (1819-1901) (1. abra) uralkodasa
(1837-1901) az Egyesiilt Kiralysaghan mégis egyontetiien fénykornak tekinthet valamennyi
torténész megitélése szerint. Ennek soran olyan ipari, politikai, kulturalis és tudomanyos
folyamatok jatszodtak le, mely sordn a Brit Birodalom teriileti terjeszkedése révén elérte, hogy

,,felette a Nap sosem nyugodjon le”.
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1. abra: Viktoria kirdlynd (1837-1901) egyszerli gyaszruhdban 1861 utan, melyet élete végéig
viselt (British Heritage Travel, link1).

Ezen korszakot szamos esemény mellett megannyi szokas fémjelezte. Ezek koz¢é tartozik
a hires gagat vagy jet gyadszékszerek viselésének egyfajta popularitdsa, melyet a jelenkor
emberei tévesen is értelmezhetnek. Alapvetéen a mi kultirankban nem jelenik meg a gyasszal
kapcsolatos ékszerek viselése, melyre kimondottan egy anyagot, esetiinkben a gagatot vagy
jetet ilyen , kitiintetett figyelemben” részesitettiink volna. Ettdl fiiggetleniil — és mell6zve a mi
kelet-kozép-eurdpai gondolkodasunk eme parhuzamos aspektusainak hianyat — latnunk kell,
hogy Nyugat-Europa a vizsgalt idészakban egy olyan anyagot hozott Gjra divatba, mely nem
ismeretlen a magyarok eldtt sem, sot, a régészeti feltdrasok megannyi bizonyitékat talalhatjuk,
hogy eleink és a hazank teriiletén a honfoglaldst megel6z6 népek esetében is nem csupan
ismerték és szamon tartottak az ezen fekete ékkoveket, hanem azokat eloszeretettel hasznaltak
¢és temették az elhunytak mellé. Sajatos tulajdonsagai révén ez a minta nem véletlen valt az
elmulas és az azzal kapcsolatos viselkedésformék szimbolumava, melynek alapjait a jelen
irasomban kozreadott ¢és eddig magyar nyelven még nem ismertetett bemutatasaval, annak
asvany- ¢és kozettani megkozelitésével, kémiai ¢és fizikai tulajdonsigaival, valamint
leléhelyeinek és feldolgozasanak torténetével szeretném alatamasztatni. Emellett figyelembe
kell venniink, hogy a gagat/jet mintak feldolgozasat — igy metszését, formazasat, csiszolasat és
foglalasat — kovetden a természettudomanyos €s a rendszertani besorolds a napjainkban is vitdk

targyat képezi, melyre jelen irasomban szintén reflektalni szeretnék, illetve allast is foglalok.
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1. Geologiai és képzodési kornyezet leirasa

A gagatok képzddési kornyezete a tavi €s folyami mocsarképzédményekhez kothetdk, hiszen
anyagi oldalrol vizsgalva nem masok, mint szénféleségek. A gagatok humuszgéllel vagy
bitumennel impregnalt fosszilis famintadk, amelyek a lignitbdl a kdészénbe vald atmeneti
stadiumban vannak és melyek az allochton szénkdzetek csoportjdba sorolhatok. Ezek rendre
tavi, illetve mélylapi kornyezetben képzddnek, ott iiledékként rakddnak le, tovabba mivel
nagyobb szerkezeti egységekrol beszéliink, igy azok atmozgatasa nagyobb dramlasi sebességet
feltételez, melyben jellemz6 ,,a nagy osszefiiggd huminos ndévénymaradvanyoknak sok
hamuado elegyrésszel valo kapcsolodasa™ (Szédeczky-Kardoss, 1952: 222). A gagatokat
gyakran szapropelitnek is nevezik, melyek valojaban a sekély vizekben képzodé megkovesedett
iszapliledékek, mig a gagat litifikalt, azaz frissen lerakodott laza iiledékszemcsék kozetté
alakuldsanak eredménye.

A gagatok vizsgalatanal lathatjuk, hogy a szerves anyagok sejtiiregeinek falai deformaltak,
Osszenyomottak. Ezen geologiai és kornyezeti feltételek fennallasa esetében keletkezhet a
gagat, melynél a partovtdl tavolabbi, a mélylap és a td, igy az anorganikus iszap kozotti
aramOvben lehetséges ezen allochton kdszén kialakuldsa. Tehat roviden ugy adhaté meg a
gagatok kialakulasa, hogy amikor egy araukaria fa elpusztul és ha az a kornyezo folyokba vagy
lapokba zuhan, majd lassan a tenger felé sodrodik, akkor utkdzben az széttoredezik. Ezt
kovetden a fa idével lesiillyed a tengerfenékre, ahol az liledékrétegek és egyéb €l61ények bomld
tetemei eltemetik azt, igy az oxigénhianyos és nyomasos (tobb millié tonna kézet tomegével)
kornyezet révén ~180-200 millid év alatt a kémiai atalakulas sordn a fabol szén, abbol pedig
gagat alakul ki. Amennyiben sosvizi lerakodas a jellemzd, ugy keményebb, még édesvizi
kornyezetben puhdbb mintakkal talalkozhatunk. A gagéatok kialakuldsuk soran nem mentek at
az ugynevezett tézegfazison, valamint nem koalizalodtak, azaz a ndvényi anyagrészek iddvel
nem tomoriiltek szénné, hanem bomlason mentek keresztiil igy, hogy részben megtartottak a

sejtszerkezetiiket (Rapp, 2019).

2. Mineraloid besorolas és fizikai-kémiai megkozelités
A fenti kdzettani bemutatdsnal egyértelmiivé valt, hogy mineraldgiai szempontbdl nem
targyalhatjuk a gagatokat. Ellenben a mineraloidok, azaz az asvanyszeri anyagok kozé
sorolhatjuk azokat, mivel kristalyossagot és igy a krisztallografia altal leirt forméaban torténd
szabalyos rendezddést nem mutatnak.

A gagatok szine altalaban egyenletes barsonyfekete, de néha barnasba hajlo, mely

utobbiakat kevésbé keresik a vasarlok €s felhasznalok. Torési lapjain a kagylos (konchoidalis),
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fényld szénmintdk fiatalabb geologiai korbdl szdrmaznak — mezozdos kort bitumenes
kézetekben (Szadeczky-Kardoss, 1952) — a fekete vagy antracit ,tarsaiknal”, melyek
felismerése nem nehéz, hiszen mazatlan keramian a karcszine inkabb a barnas arnyalatba hajlo,
valamint torési feliiletén ,, bagyadt fényességii”, illetve ,, bitumen tartalma miatt lobogo langgal
ég”” (Schmidt, 1890b: 263), ha melegitik, vagy forr6 tiivel érintik meg. Novényi részei olykor
szabad szemmel is lathatok, mig a gyakori piritzdrvanyai miatt bronzos szine ¢és fénye van.
Fajsulya 1,2—-1,4, széntartalma ~50-70%, konnyed gyullad, égése kellemetlen szagu, pora
pedig kaliluggal melegitve barnas szinli oldatot képez. Alacsony hdvezetd képessége miatt a
gagatok rendre meleg tapintastiak. Mivel szerves anyagrol beszéliink, igy vizet veszitve
kiszaradhat és repedezetté valhat. Buchholz (1788: 280) miivében ramutatott, hogy a gagatok
¢és a borostyanok a ,, talajgyantak/foldgyantak/szurkok” (,, Erdharze ) k6zé sorolhatok, de a
gagat valtozatlan atlatszosagaval, a ,, csunya szagaval” (,, den hdflichen Geruch”), valamint a
,,Szdraz savas sok” hianyaval ismerhetdk fel. Emellett ramutatott, hogy a gagatok ugy ,, vonzzdk
a pelyvat” (,,die Spreu anzieht”), mint a borostyanok, azaz dorzsolés hatasara elektromos
toltéstiek lesznek.

Targyalasa sordan fontos latnunk, hogy egy kémiai képlettel nem tudjuk leirni, hiszen
vegytani elemzésekor (fliggetleniil a valasztott mdodszertdl) az 6sszetevoi valtozatos aranyban
talalhatok meg, igy klasszikusan ,,ahany teriilet, annyi minta” elv érvényesiil, tovabba a gagat
Osszetevdinek tomegszazalékos eldfordulasa egyrészt fligg a kialakito tényezdk adta kémiai és
geoldgiai kornyezettdl, valamint a valasztott analizal6 modszertdl (ugyanis egyes eljarasok

soran tomeg, €s igy elemveszteséggel kell szamolnunk).

3. Draga-, féldraga-, diszito- vagy ékko?

A mineralogia tudomanya az alabbi, a fejezetcimben jeldlt definiciokkal hatdrozza meg a
gemmoldgia, azaz a dragakétudomany alapjat képezd kivéteteles mintakat. Schmidt (1890a: 6—
7) miivében elészor német fogalmat ad meg a dragakd meghatdrozasara, mely szerint:
., Dragakonek (precious stone, gem, pierre précieuse, Edelstein, Juwel) neveziink minden
asvanyt, mely keménysége, fényessége, szépsziniisége vagy szintelensége, valamint legtobbnyire
ritkabb volta és atlatszosaga kovetkeztében kivalo és ezért ékességnek dolgozzdk fel.”, még
ugyanitt Schmidt kozread egy rovidebb angol definiciot is: ,, Szépség, tartossag és ritkasag, ez
a harom dolog jellemzi a dragako névvel megkiilonboztetett asvanyokat.”, melyeknél fontos
latnunk, hogy a XIX. szazadban tobbnyire asvanyként tekintettek a gagatokra, igy ezen
definiciok sajnos nem alljak meg a helyiiket azokra nézve, annak ellenére, hogy Schmidt szerint

a gagatok egyértelmiien ide sorolanddék. Dudichné Vendl & Koch (1935: 2) Rauer-dijas
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miuviikben igy fogalmaztak: , Szépség, ritkasag, keménység, ez a harom tulajdonsag emeli
dragakové foldiink egyes dsvanyait az emberek szemében.” Schumann (1992) fogalmi
meghatarozasaban mar kitért arra, hogy a dragakoveket nem lehet egy definicidval leirni, hiszen
vannak specialis esetek, mint példaul az egyes szerves anyagok, szintetikus kovek, de anyagi
tekintetben eltéré mintakat (fa, fém, tiveg stb.) is megad ezen gyijtékorben. Hall (1994: 10)
ennél pontosabban fogalmaz, és mint definiciot mar biztonsaggal hasznalhatunk: , A
dragakovek daltalaban olyan dsvanyok, amelyek megmunkaltak vagy megmunkalhatok és
diszitésre hasznaljak oket. Kovetelmeény, hogy szépek, ritkak és ellendllok legyenek. Tobbnyire
asvanyok: természetes eredetii szervetlen vegyiiletek, allando kémiai osszetétellel és rendezett
belso szerkezettel. ”, tovabba megadja a ndvényi és allati eredetd, illetve a mesterséges anyagok
csoportjat is. Utobbi esetében latnunk kell, hogy a gagdt nem asvany, de megmunkalhato,
diszitésre hasznalhato, szép, relative ritka, kevésbé ellenallo, természetes eredetii, szerves
vegyiilet, valtozd Gsszetételi és amorf szerkezetii. Igy igencsak nehéz dragakének tekinteni
akkor is, ha Schmidt (1890a & 1890b), Dudichné Vendl & Koch (1935), Schumann (1992)
vagy Hall (1994) annak tartottdk is, hiszen a legtijabb ¢és legatfogdbb hazai szakkonyv szerzdje,
Burger Istvan (1964—) miivében (2020) — melyben a konyvének lezarasdnak pillanataban ismert
valamennyi, igy 347 dragakdvet vett alapul — nem emliti a gagatokat, ezzel is jelezve, hogy
azok sajnos nem valodi dragakovek (ellentétben a szerves eredetli gyongy, az ammolite/korite,
korall, elefantcsont és a borostyan egyes mintaival) a XXI. szdzadi szakemberek és gylijtok
szemében.

A féldragakovek meghatarozdsa ennél egyszerlibb, hiszen ez mar nem tartalmaz
természettudomanyos alapokat, csupan egyfajta kereskedelmi ,,fogds”. Schmidt (1890a &
1890b) sem emliti meg, még Dudichné Vendl & Koch (1935: 3) helyesen ramutatva igy erdsiti
meg az allitasom: ,, Egyes dsvanyoknak nemzeti vagy helyi kiilonlegesség gyanant csiszolt,
valogatottan szép példanyain és az olcsobb ékszerekbe hasznalt féldragakoveken keresztiil
érkeziink a nagyobb disztargyak készitésére, sot palotak termeinek burkolasara hasznadlatos
diszitokovekhez. Ezek mar nem ritkasagok, keménységiik, fenyiik is sok kivannivalot hagy hatra,
egyediil szép sziniik biztosit szamukra helyet az elsésorban szépségiikert becsiilt asvanyok
soraban.”, mig Schumann (1992: 10) szerint ,,A féldragaké olyan fogalom, amely a
kereskedelemben még jarja, de értékcsokkento jelentése miatt jobb lenne nem alkalmazni.
Korabban a kevésbé értékes és nem nagyon kemény koveket értették rajta, szembedllitva a
valodi dragakévekkel.” Hall (1994) és Burger (2020) helyesen mar nem is tér ki erre a ,,hamis

fogalomra”, mellyel nem illethetjiik a gagatot és mas mintat sem.
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A diszitokovek esetében szintén egyszerii helyzetben vagyunk, bar a kifejezés kétértelmdi,
igy egyrészt tagabb értelemben lehet épitoémuvészeti felhasznalasa vagy sziikebb értelemben
esetleges viseleti jelleggel is értelmezhetjiik, mint arra Dudichné Vendl & Koch (1935: 356)
ramutatott: ,, Szivesen hasznaltak dobozkak, botgombok, tintatartok készitésére is.”, mig
Schmidt (1890a: 377) szerint ,,A Konstantindpolyban kaphaté «fekete borostyanké» pedig,
melybdl igen szép szivarszivokat és hasonlokat esztergalyoznak...” Az ¢ékké a
,.legrugalmasabb” fogalmi meghatarozas, hiszen ennél nem kell minden, a dragakéveknél
felsorolt kritériumnak megfelelnie a gagatoknak, csupan hogy legyenek szépek és ezaltal
értékelheték. Schumann (1992: 10) az aldbbiakban definidlta az ¢ékké fogalmat:
., Gytijtofogalom minden diszitoké szamara,; mas folfogas szerint csak a kevésbé értékes vagy
atlatszatlan koveket foglalja magdba.” 1gy nem lehet a gagatokat dragakének nevezni, még
féldragakdnek sem. Diszit6kdnek nevezhetjiik abban az esetben, ha az dekordcios vagy
kiegészitd céllal keriilt kialakitasra, még a helyes és a legalkalmasabb megnevezésiik az egyedi
mintakra az ékko kifejezés. Megmunkalasardl igy irt Schmidt (1890a: 395-396) miivében: ,, A
gagatot homokkovén koszoriilik és vasznon vagy flanellen, olajjal és tripellel fényesitik meg,
vegiil pedig csak szarazon a tripellel vagy pedig a kéz borével csiszolva valik ragyogova,

2

megmunkaldsa azért is bajos, mert ha a targy igen megmelegszik, konnyen megpattan.”, ami
soran az ¢kko fényjatékat a legjobban az ovalis cabochon, a rézsa- és gyongy alaku csiszolassal

lehet elérni, de alapvetden barmilyen fazetta kialakithatd a gagatok felszinén (2. dbra).

2. dbra: Kiilonbozd formakra és fazettdkkal kicsiszolt gagat ékkdvek Whitbybdl

(International Gem Society, link2)
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Az emberiséggel gyakorlatilag ,,egyid6s” azon késztetés, hogy egyesek hamis mintdk
készitésével és forgalmazasaval konnyebben, gyorsabban ¢és alsdgosan nagyobb haszonhoz
juthassanak. Igy természetesen a gagatokat is hamisitjak, azaz mas anyagokkal helyettesitve
probaljak becsapni a gyanutlan vasarlokat. A teljesség igénye nélkiill megemlitendok a
kiilonb6z6 szénféleségek (antracit, ,,cannel” szén, barnaszén stb.), a természetes (obszidian) €s
a mesterséges lvegek (fekete iiveg, azaz a ,,francia jet”), a mocsari tolgyek, az 6nixok, a
kvarcok, a tekndshéjak, a keménygumi (vulkanit), a bakelit, a zomancok, az epoxigyantak ¢s a
milanyag-szarmazékok, melyek mind eléfordulnak a hamisitds alapanyagaiként ¢&s
végtermékeiként. Emellett kiemelendé Charles Frangois Le Page (1803-18687?) 1855-ben
bemutatott talalmanya, a ,, Bois Durci ”, mely nem mas, mint 6korvér, tojasfehérje, ében- vagy
rozsafa flirészpora, valamint fekete festék keveréke, melybdl igen megtévesztd
gagathamisitvanyokat gyartottak. Végiil érdekes, a tengeralatti szénrétegekbdl szdrmazo
mintakat is meg kell emliteniink, hiszen nagyon hasonlitanak a gagatokra, de azoktdl igen
konnyti megkiilonbeztetni. Ennek kapcsan Staniforth (2018: 58) igy hivatkozik Plinius, azaz
Caius Plinius Secundus Maior (i. e. 23/24? — i. sz. 79) rémai enciklopédista atdolgozott,
gyakorlati ¢és kissé humoros kisérletére: ,, Azt mondjdk, ha egy keveset osszeroppant a fogai
kozott, és fekete darabkakat kop ki, akkor tengeri szenet kapott — mig ha feher darabokat kop
ki, az a foga és Whitby jetet talalt! ” Ennél egyszeriibb — és biztonsdgosabb — modszer a karcszin
probdja, hiszen a tengeralatti eredetll szén szine fekete, mig a gagatnak barna. Emellett égetéssel
szénhez hasonldan ég és ilyen szagot draszt, bar ezen egyszerli vizsgélati modszerek sajnos

szerkezeti roncsolodassal jarnak.

4. A némenklatira valtozatossaga
Az Okorban is ismert kdveket — a legkorabbi leletek i. e. 1400 koriiliek, de ezt megelézden a
neolitikumban is hasznaltdk a gagatokat — idésebb Plinius is megemlitette a hires miivében, a
Naturalis Historia 33-37. konyvében, melyben az asvanyokrol is értekezett, és amelyben az
els6 emlitését is megtalaljuk a gagatoknak (,,De natura fossilium”). igy fogalmazott: ,, Gagates
lapis nomen habet loci & amnis Gagis Lycia.” (Plinius, 1685: 591), melyet igy adhatunk kozre
magyarul: ,, A gagates egy ko, igy hivjak a lyciai Gagishan.”, és melyet tovabb olvasva Bostock
& Riley (1857: 361) forditasabol megtudhatjuk (,, ... so called from Gages, the name of a town
and river in Lycia. ”), hogy a Lycia azonos a mai torokorszagi Liikiaval, ahol a Gages folyo és
varos nevébdl ered a gagates elnevezés (Facsady, 1999).

A latin Lapis gagatis, azaz gagat kovek gyakori, ma is elfogadott elnevezése az angol jet,

mely anyagi megnevezés azonos a francia jaeit, illetve annak modernebb jais valtozataval. Ezek
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szintén a latinos atirasi Gagae varos- és folyonév kifejezésbol szarmaznak (Weiner & Simpson,
2004). Természetesen a német szakirodalom is hamar atvette a Gagat kifejezést, melynek
alapja, hogy ez az anyag mar az Okor Ota ismert VoIt ezen a teriileten, melyet Plinius
valoszinilileg rosszul azonositott €s inkabb az aszfalt vagy bitumen anyagokat emlithette meg a
fent nevezett munkajaban (Facsady, 1999). A jet mellett annak jett vagy Jett valtozata is
meghonosodott a nyugati nyelvijitasnak, illetve nyelvjarasoknak koszonhetéen. A kdzépkor
soran sokaig black ambernek, azaz ,,fekete borostydnnak” hivtak ezen anyagokat, mely igen
téves elnevezés, bar kiilsore a laikus szemeket konnyen megtéveszthette. Emellett szdmos,
dontéen német teriiletrdl szarmazo, de mara mar elavult kifejezést tarthatunk szamon, melyek
kozil a teljesség igénye nélkiil megemlitendé a Gayet, Jayet, Pechkohle, Schwarzstein,
Agtstein, Agstein, Augstein, Achstein, Ambranoir, Witwenstein, Succinum nigrum, Turkish
Amber, Oltustone, Erzurum Stone és a Gagatit. Megjegyzendd, hogy Strunz miivében (1982)
hidba indexeli a Gagat mintakat, de ahhoz nem rendel oldalszdmot, csupan ramutat a Jet
szinonima elnevezésre, még az ugyanezen évben megjelent Striibel & Zimmer miivében (1982)
sem talalunk leirast, de Gagat néven emlitik meg, tovabba szinonimajaként a Jett jelenik meg
az irasukban. Lathatjuk, hogy még Nyugat-Eurdpaban inkabb a jet, addig Németorszaghan és
attol keletre a gagat elnevezés honosodott meg. Természetesen a sok ,,forgalomban 1évo”
elnevezés okan a mai napig foleg szakirodalmi vita van ezen anyagrol, de elmondhat6 hogy a
gagat/jet mara mindenhol ismert és elismert nomenklatiraja a vizsgalt targyunknak. Végiil
megemlitendd, hogy Schmidt (1890a) miivében egy alkalommal a ,, gaga” kifejezéssel utal a

gagatra, mely valosziniileg eliras lehet, hiszen konyvében tobb ilyen nem fordul elé.

5. Megjelenés a hazai szakirodalomban

Hazéankban inkdbb a gagat elnevezés honosodott meg, igy jelen mlivemben én is ezt a kifejezést
preferalom, kivéve ott, ahol eredeti formaban nem ez a szinonima van kézreadva. Egykoron,
mint a Romai Birodalom részeként, igy a Panndnia tartoméanyban is talaltak eleink ehhez
hasonlé mintakat, mely régészeti leletek mai vegyelemzésének koszonhet6en kidertiltek, hogy
dontéen mas szénszarmazasként kell besorolnunk azokat, de elnevezésiikben hiiek maradtunk
az Okori szerz6khdz. A magyar szakirodalomban elséként Kecskeméti W. Péter (1637-1680)
erdélyi 6tvos miivében olvashatunk a gagatrol, melynek kéziratos kiaddsa csak Ballagi (1884)
ujrakozlésében jelenhetett meg eloszor, melyben gagagtes elnevezéssel adta kozre Kecskeméti.
A kézirat 1660-as datdlasat kovetden magyarul majd csak Benkd (1793: 77) miivében
olvashatunk errél az ékkérdl, melyben igy fogalmaz a 61. § alatt a szerzd: ,, Az Enyvek és

Egomatéridk koziil: [...] A Bernfiein vagy Fojoenyv, Infektumos Enyvek, Gagat, Az Oldhor/zdgi
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Degett.”, azaz Bernftein = Fojoenyv = borostyanko, Infektumos Enyvek = rovarzarvanyos
gyantak, Oldhofzagi Degett = erdélyi zsirok. Ezen felsorolasban a gagat is helyet kapott, mint
., Egomatéria”, azaz éghet6 anyag. Ezt megel6z6en németiil mar leirtdk a hazai gagatokat, igy
Buchholz (1788: 279-280) miivében igy olvashatunk egy, ma mar Szlovakiahoz, de egykoron
a Magyar Kiralysaghoz tartoz6 teriileten tett kirandulasarol: ,, Den 3ten kamen wir wieder
gliicklich nach Kaisersmark, wo wir etliche Tage blieben. Den 5Sten aber untersuchten wir den
hiesigen Jerusalemberg, wo wir in dem Bruche, zwischen den Lagenweise befindlichen Steinen,
schonen schwarzen Bernstein, oder Gagat welches eine Substanz ist, die aus den Felsen flieft,
antraten.”, azaz ,, 3-an épségben visszateértiink Kaisersmarkba, ahol néhany napot toltottiink.
S5-én viszont megvizsgaltuk a helyi Jeruzsalem-hegyet, ahol a rétegkovek kozotti torésben
gyonyorti fekete borostyannal, vagyis gagattal talalkoztunk, amely a sziklakbol kifolyo anyag.”
Ezen leiras kiilonosképp értékes, ugyanis Buchholz Jakab (1696—1758/1759?) a Tatra kutatdja
a késmarki Jeruzsalem-hegyen gagatot vélt felfedezni, melyrdl igy irt zardjeles megjegyzésben
Papp (2008: 213) a miivében: ,,4 gagdt faraghatd, barnaszénvaltozat, a Buchholz dltal leirt
anyag nem azonosithato vele, talan a karpati flisbol szarmazo fosszilis szénhidrogénrdl lehetett
szo.” Fontos megjegyezniink, hogy Papp (2008) miivében Buchholz (1788) miivének cimét az
alabbi szoval kezdi: , Allemalige” az ,, Abermalige” kifejezés helyett, igy a ,,rendszeres”
helyett az ,,ujabb ” kifejezés a helyes a teljes cim forditasi kontextusaban.

A XIX. szézadban az elsé magyar nyelvli mii, melyben megtalaljuk a vizsgalatunk
targyat Sandor (1808: 18) Bécsben kiadott kilencedik kdtetében fedezhetd fel, melyben igy ir a
szerzO: ,, A’ kover és fényes Kofzenek legjobbak, ’s ezek kozé tartozik a’ Gagat is vagy is
Koromké.” Erdekessége ezen kozreadasnak, hogy labjegyzetben a szerzé tovabbi szinonimakat
ad kozre, gy mint: ,, Kormos Gyantaké, Gagates” Ezt kdvetden jelentek meg a reformkor
elézményeként a kiillonbozd, dontden ismeretterjesztd stilusban kozreadott gylijtemények,
sorozatok, kalendariumok, melyek koziil az els6 ilyen, melyben a gagatok megjelennek a
Tudomanyos Gyujtemény 6todik kotete. Ebben Schuster (1817: 129) az ,,Egy Magyarnak
Eszrevételei a’ Marcel de Serres’ Austriai birodalomban utazdsi erdnt” cimii munkéajéaban az
alabbiakat olvashatjuk: , A’ kdszén’ helyeinek neveit is hibdasan adja elé. — Demian utann
hibazik abban is, hogy a’ Sopronyi szurok szén (Pechkohle) az Angol gazathoz kézelit (gagat
helyett) ’s azt Lignite litumineuxnek nevezi, holott Franczia neve: Houille piciformé, vagy
Charbon de terre ’s a’ t.” Ebbdl kideriil az elsé magyar szakirodalmi javitas a ,,gazat” helyett
»gagat”. Melczner (1819: 29) ugyanezen sorozatban késdbb szintén megemliti lel6hellyel a
gagatokat: ,, Késmarkon alol, hasonloan a’ Poprad jobb partjan, a’ varostol minteggy 500

lépésnyire van az esméretes Jeru’sdalemi hegy, a’ melly a’ metallurgiai tekintetben émlittetést
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érdemel, azon kiviil hogy ezen az alatsony hegyen, vagy inkabb halmon, a’ legjobb falba ’s
ablakfélmek valo koveket torik és dolgozzak a’ kofaragok, meg gagat (schwarzer bernstein —
Gagat) erek is talaltatnak benne.” A lel6helyleirdas azonos Buchholz (1788) miivével, melyet
kovetéen Doczy (1829: 266) leird természetfoldrajzi munkaba foglalva emlitette meg a
gagatokat, melyben elsé volt magyar nyelven Izland targyalasakor: ,, ... szép kristdalok, mellyek
kozt az Islandi gyémant, Jaspis, Jdsponix, Kaltzedon, Onix, Porfir, ’s a’ t. tobb vidékeken, uigy
Gagat ké (mellyet agatnak hivunk)...”, mely mellett az 1830-ban a VI. kotetben megjelent
szerkesztésében igy olvashatunk tovabb ezen anyagrol: ,, Vasat, olmot, eziistot, rezet, tzinket,
valamennyi aranyat is a’ Rajnaban, nyujt az dsvanyok tartomannyd, van tovabba: Kobalt,
piskoltz, gagat, mész, gypsz, alabdstrom,rajnakova, agyag, torfa, konyha so, ké banya
Oeningennél, értz viz, ’s tobb efféle.” (Doczy, 1830: 94), melynél megtudhatjuk a német
teriiletek, igy a Rajna asvanyi el6fordulésait is. Szintén Nyugat-Eurdpabol szarmazik Rothkrepf
(1833: 58) szerkesztésében egy parizsi holgy ruhajanak és kiegészitdinek leirasa, mely szerint
egy elegans nd az alabbiakat viselte ,,Franciahonbol”: ,, Indiai (rézsa vagy vilagos kék) atlasz
ruha, mellynek ujjai blonde-bdl, és szalagbokorral (Schleife) vannak bezarva. Nyak ovidncz,
melly szinte labakig ér, Gagatbol. Hajékeség arany rojtos, ’s a’ ruhdhoz hasonlo szinii
pantlikaval diszesitve.” Lathatjuk, hogy ékszerként jelenik meg a gagat, ajanlva a magyar
holgyeknek azt viseletre. 1848. marcius 15. eseményeit megel6zden a reformkor utolsé6 magyar
nyelvli emlitése szintén egy divatlapban, a Regéldben jelent meg, szintén a ,,divat fdvarosabol”,
Parizsbol: ,, Mezetlen karok estvélyeken igen elékeléknek tartatnak; e’ czélra szant ruhak tehat
rovid, lapos, kevés ékitménynyel ellatott ujjakkal birnak, minthogy itt minden egyebet a’ kar’
szépségének kell kipotolnia. Azonban nem ritkan kar — miiffok (mitaine) vétetnek hozza, fekete,
violaszin vagy zold barsonybol, viragos himvarrassal, ’s foliilrol egészen le zsindorokon jarok,
mik makk, gagdt vagy arany ’s effélékbe végzddnek. Kedvesebb hatdsu alig tehetne valami.”
(Garay, 1843: 34).

Az 1848-1849-¢s forradalom és szabadsagharcot, valamint a Julius Jacob von Haynau
(1786-1853) rémuralmat koveté Bach-korszak osztrak mintara torténd allamigazgatasi
irataiban, a Landesgesetz- und Regierungsblatt fiir das Kronland Ungarn cimii 1853-as
rendszeres vamjegyzékben talalhaté meg az ,, Esztergalyos- és faragasra valo anyagok; t. i.
minden mas szakokban nem foglaltak” cimsor alatt, mint ,, gagat (fekete borostyank)” cimszo
(n.n., 1853: 1031). Ebbdl kideriil, hogy az import és az export gagatok tomegre vetitve mekkora
vamosszeggel voltak ,,stjtva”. Emellett nem csupan mint anyagi megnevezése jelent meg a
gagatoknak a korabeli nyomdatermékek oldalain, hanem mint a jelz6s szerkezete is, hiszen a

Vasarnapi Ujsag 1857. évi 6. szamdban egy angol buvar szornyliséges élményeinek
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beszamoldjanal igy olvashatunk eme feketeségrél: ,, Es most valami szdz réfnyi messzeségben
elottiink allott a torony idomu fekete gagat-szirt, mellyet a tavolbol legeldszor pillantank meg.”
(Pakh, 1857: 47).

A gagat elso hazai tankdnyvi megjelenése Szabo Jozsef (1822—1894) nevéhez kothetd, akit
Vadasz Elemér (1885-1970) Kossuth-dijas geologus ,,4 legnagyobb magyar geologus’-nak
nevezett. 1861-es miivében Szabd a szenekhez sorolva igy irt errdl: ,, 4 lignit némelykor
diszfaragvanyokra — a gagat gyasz-ékszerekre fordittatik.” (Szabd, 1861: 160). Ezt megel6z6n
¢s nem tankonyvben csupan egy munkéjaban emliti Szabo6 a gagatokat, mégpedig az 1851. évi
Vilag Iparkiallitadson szerzett tapasztalatait 6sszefoglalva (Szabd, 1853), melyben ramutatott a
,cannel coal” és a gagatok kozotti kiilonbségekre, valamint az ezen disztargyak kiallitott
mindségére ¢és ritkasdgara. Ezen nagyszabasu tarlat sordn ismerte meg a vilag a gagatokat, igy
Viktoria kirdlynd gydszékszereinek ,,bemutatkozdsa” nem érte vératlanul a kozonséget. Ezt
kovetéen az 1864-es év is kiilonleges volt, hiszen az 1862-ben megjelent A magyar nyelv
szotara masodik kotetének kiadasa ,,napvilagot latott”, melyben igy hataroztdk meg a vizsgalt
mintankat a nyelvészek elséként az anyanyelviinkon: ,, GAGATKO, (gagdt-ké) osz. fn. Fekete,
dtnem-latszo, torésén fénylo foldszurok, mely csiszolas dltal szép fényt kap, s dérzsolés dltal
megmelegedvén, vonzo erdvel bir, mint a gyantakd.” (Czuczor & Fogarasi, 1864: 1011). A
korszakra jellemzé ¢és a masodik vilaghdboruig szdmos intézményben meghonosodott
évkonyvekben nem csupan az iskola tanuldinak, a tanaraiknak, a tantargyaknak és az éves
eseményeknek adtak helyet, hanem az egyes intézmények az értesitdjiikben egyfajta
tudomanyos ismeretterjesztést ,,tiiztek ki a zaszlojukra”. igy Wiedermann (1865: 3) miivében,
a Lécsei Kiralyi Katholikus Fégymnasium Ertesitvénye oldalain — elséként ilyen miiben — igy
olvashatunk a gagatokrdl: ,, Tovabbd nem csak a borostyanké és gagat (szurokszénm) vonz
paranyi testeket magahoz, de a gyémant, zafir, carbunculus, szivarvanyko, opal, amethyst,
vincentin, bristol (angol gyémant, azaz folypat) beril és kristaly is.”, melybdl kideriil a gagat
tulajdonsagai mellett egy Ujabb, a szurokszén szinonimdja is. Ugyanezen évben a Siirgony
hasabjain jelent meg Az 1865. jun. 30-ki torvény dltal az dltalanos osztrak vamtariffara
vonatkozo valtoztatasok cimii cikkben a kéaruk vamértékeinek a szabalyzata ,,a borostyanko
és gagat-boliak kivételével ” (Bulyovszky, 1865: 1). Czuczor & Fogarasi (1864) szotarat kovette
Ballagi (1867: 598) miive, melyben a gagatr6l mellékesen olvashatunk a szurok-szén
cimszonal: ,,a barna koszénnek egy faja (gagat)”.

A kiegyezés és a szazadfordulo kozott egyre tobb kdnyvben és sajtotermékben jelent meg
a gagat, igy ezek koziil kiemelend6 a Budapesti Szemle 1874. évi 8. szama, melyben Szabd

Jozset tollabol olvashatunk egy igen érdekes ¢€s értékes beszamolot az 1873. évi bécsi
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vilagtarlatrol, melyben a ,,természet harmadik orszaganak™ megannyi kiallitott csodédja kozott
a gagatok is helyet kaptak: ,,Fél dragakovek: hypersthen, borostyankd, folpat, chalcedon,
labradorit, rhodonit, nephrit, galmei, himatit, gagat, vaskovand, rostos mész, rostos gipsz...”
(Szabd, 1874: 341). Ezt kovetden iskolai értesitében, mint a dragakovek elsé részletes leirdja
Bertalan (1879: 83) miive emelheté ki, melyben a szerzé igy irt a gagatokrél, mint az
., Otodrangu ékkovek (Diszkovek)” egyik ,képvisel6jérol”: ,, 4 Gagat, mely nem egyéb mint a
barnaszénnek egy igen tomoétt, barsony-fekete és kagylos torésii valtozata, mely nagy
keménysége mellett oly kevéssé merev, hogy metszeni és esztergdlyozni engedi magdt.”, mely
sorokbol értékes keletkezési és fizikai tulajdonsagokat tudhatunk meg. Hampel (1881)
miivében, az Archeologiai Ertesité (Uj Folyam) 1. fiizetében jelenik meg el3szor magyar

miiben a gagat abrazolasa (3. abra), melynek anyagi meghatarozoja Krenner Jozsef (1839—

1920) nemzetkozi hirli 4svanykutato volt.

3. abra: Gondolkodo, kdnyvet tartd gagatszobor férfialak a budau;jlaki romai sirbol
Morelli Gusztav (1848-1909) fametszetén (Hampel, 1881 nyoman).

Megemlitendd, bar nem természettudomanyos szakkdnyvként emliti a gagatokat, Somogyi
(1881: 580) is az alabbi leirassal: ,,Jet (ejtsd: dsett) szilard, erds barna szén, melynek torése
kagylos, tulajdonképen a. m. gagat; ékszerekre hasznaltatik, melyeknek fényes fekete szine
altaldban kedvelt. ”, melybdl lathatjuk, hogy itt elsésorban a jet elnevezés ,,dominalt”. Emellett

az évszazad utolso, jelentés szakkonyve, mely leirja a gagatok elnevezését Schmidt (1890b:
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263-264) miive, mely az els6 magyar nyelvli 6sszefoglalasként tekinthetd a dragakovekrol és
melyben igy talaljuk ezen fekete mintékat: ,, 4 barna szénnek van egy siirii, fekete szinii
valtozata, melyet ugyancsak jol meg lehet munkalni, ugy mint az emlitett kennelszenet. Ez az
ugynevezett gagat vagy jayet, jet vagy fekete borostyanko, melyben sok bitumen van, ugy hogy
vaghato, esztergadlyozthato sth.” Itt mar asvanytani szempontok alapjan targyalta a szerz6 az
adott mintat, mely mellett természetesen szamos sajtdtermékben, illetve szakkonyvben
megjelent a gagatok leirdsa, melyek koziil a jelentdsebbek a tovabbi fejezetekben keriilnek

bemutatasra.

6. Kultartorténeti, felhasznalasi és lelohelyi megkozelités

Csécsi (Nagy) Imre (1804-1847) reformatus tandr ¢és mineralogus magyar nyelvil
tankonyvében (1842: 143) — mely a reformkor idejében, a magyar nyelvtorvény el6tt jelent
meg! — igy irt a szénrdl és annak az angolokkal valé mar-mar romantikus stilust kapcsolatarol:
Koszén az os vilag’ fold ala takart, ’s ott szénné valt buja névényzetének maradvanya, melly,
hol béven taldltatik, teszi az orszagnak egyik legnagyobb gazdagsdagat. [...] addig az angolok,
kiapadhatatlan koszén’ badnydikra tamaszkodvan, gyarakat, goézképeket allitottak, ugy
mondhatni, aranynya valtoztattak.” Természetesen a szén ezen modosulatira nem az ipari
forradalom alatt figyeltek fel eldszor, hiszen mar okor ota kedvelt — dorzsolésre kialakulo
elektromossaga révén magikus tulajdonsaggal ,,ruhaztak fel” — gagatbol mar a kezdetektdl,
pontosabban a neolitikumban hasznalati targyakat, illetve a bronzkor 6ta gyaszékszereket, majd
a kozépkor soran inkabb az olvasok targyat készitették — mely mellett megemlitendé Gruber
(1999: 38) miivének egyik érdekes adata is: ,, Denn seit der Antike benutzte man ihn gegen
Epilepsie und zur Feststellung der Virginitdt. Spdter diente er auch zur Abwehr von Betrug und
Zauberei.”, azaz ,Madr az Jsidék ota haszndltik epilepszia ellen és a sziizesség
meghatarozasdra. Késobb csalasok és vardzslatok kivédésére is hasznaltak.” —, majd a XIX.
szazadban Ujra az ¢ékszerek reneszansza kovetkezett, mig mara inkabb ajandéktargyak és
limitalt, de nem gyaszékszer jellegii darabokat készitenek bel6liik. Facsady (1999: 1425) szerint
a gagatok ,,Népszeriiségének csucspontja kétségkiviil a romai csdaszarkor utolso idészakara, a
WI-1V. szazadra teheto, melyet a kozépkori hullamvélgyek utani XIX. szazadi divatjia sem
szarnyalta tul.”, mellyel vitatkoznunk kell, ugyanis maga Facsady (1999: 1425) mutatott ra,
hogy ,,4 Mediterraneum teriiletérdl nem is ismertink gagattargyakat, csak a Romai Birodalom
északabbi részén — igy tobbek kozott Pannoniaban — keriiltek el6 kész darabok.”, azaz a
csaszarsag kdzpontjaban nem volt olyan elterjedt, mint azt predesztinaljak egyes kutatok, annak

ellenére, hogy a régészeti leletek azt bizonyitjak, hogy a gagatok viselése csak egy sziik réteg
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privilégiuma volt, de nem volt dltaldnosnak mondhatd. A romaiak eldszeretettel faragtak gorgo-
vagy meduzafejeket, illetve mas mitikus 1ényeket, melyrdl azt hitték, hogy igy a gonosz erdket
a gagatok magukhoz vonzzak, ezzel 6vva meg a viseldjét a ,,személyes érintettségtol”.
Latnunk kell, hogy a gagatok ma is ,,létez0 divatban betdltott ikonsaga” nem a romai
korszakra vezethetd vissza, hanem pont a XIX. szazadi angol kultartorténeti hagyomanyokra.
Természetesen a XX. szazadi kéolaj utani hajsza irta torténelem révén valtak mind jobban
elérhetévé és megismerhetdvé a gagatok vizsgalati modszerei, mely soran az egyes teriiletek
gagatokhoz hasonlithaté mintai is megjelentek a kereskedelemben, mint megtévesztd, olcsobb,
de hamisitasra kivald anyagokbdl, mint példaul a mar emlitett cannel-szén vagy a deformalhat6
palak (,,shale). Schmidt (1890a: 395) igy fogalmazott ezen mintakrol: ,, az ugynevezett cannel-
szenet pedig Angolorszagban munkaljdk meg”, mely hasonlit, de nem azonos a gagatokkal.
Visszakanyarodva az Okori kereslethez, a legismertebb banyak Anglia teriiletén talalhatok,
melyek koziil kiemelkedé6 Whitby, ahol az kora jura kor végi, ~175 millio éves
araukariafeny6kbdl keletkezett mintak igen sz&ép megjelenésii, tomott, faraghato és fényezheto
bitumendus barnaszenek (4. abra). Természetesen Roma a megszallt sziget ezen aldasos foldi
kincsét igencsak kereste és innen importalta a gazdag polgarai szamara. Nem csak Anglia —
Schmidt (1890b) miivében Lanarkshire és Lancashire, még Shumann (1992) irasaban Whitby
¢és Yorkshire leléhelyét adja meg — adott a torténelemnek gagatokat, hanem szamos mas
lel6hely is ismert, mint példdul Schmidt (1890b) szerint a francia Dép. de 1'Aude, Dudichné
Vendl & Koch (1935) szerint a spanyol Asturia és Arragonia, Schumann (1992) alapjan a
szintén francia Aude megye, vagy az USA-ban Utah és Colorado banyai, illetve Hall (1994)
Német-, Lengyel- és Torokorszagot, Indiat, Kinat és a volt Szovjetunio tagallamait adja meg.
Elmondhatjuk, hogy ezen amorf szénkdzet ahany teriiletrél szarmazik, annyi mindségi

megjelenése van, mely mind sajatos felhasznalast eredményezhetett valamennyi korszakban.
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4. abra: Gagat Whitbybdl (International Gem Society, link2).

A leggyakoribbak az ¢kszerek voltak, melyek esetében Schmidt (1890a: 395) igy irt azok
viselésérol intelem gyanant: ,,Az ilyen szénbol munkalt ékességekre azonban iigyelni kell, mert
viselve kénnyen megromlanak.”, amivel a szerz6 a vizvesztésre utalt, ugyanis a kiszaradas igen
erésen roncsolhatja a gagétok feliiletét (hasonldéan a borostydnokhoz). A feliileti kopas
elkeriilése érdekében érdemes teljes befoglalast (keretezett) mintakat vasarolnunk, melynek
eredete a romaiakhoz kothetd. Emellett a furt gydongysorok honosodtak meg a leghamarabb, igy
a kisebb mintak hasznos felhasznaldsa valosulhatott meg (mint minden €kk6 esetében, hiszen a
megmunkalas soran lehetséges, hogy a mechanikai behatas soran eltorik a mintank, igy kisebb
darabokbol kell tetszetds €kszert eldallitani, hogy a torési kareseményt kovetéen ne legyen
tovabbi anyagi vesztesége az adott ékszerész mihelynek). Schumann (1992: 218) szerint
., rozsafiizérnek, disztargyaknak és gemmdknak hasznaljak” (5. abra), melyek mellett hasznalati
targyak is késziiltek gagatbol, mint a guzsaly, ors6 és orsdgombok (Facsady, 1999), melyek

esetében nyilvan nem a legjobb mindségli darabokat hasznaltak fel erre a célra.
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5. dbra: Gagat rozsafiizér gyongyok fésiikagylé motivummal (Beek, 2016 nyoman).

A teljesség igénye nélkiill megemlitendok Osszegzésképp a hazai mintak is, hiszen a
régészeti feltarasok sordn olykor igen érdekes és értékes gagatmintdkra bukkantak a kutatok.
Bondar (2020) miivében egy késo rézkori kiilonleges temetkezés feltarasakor talalt targyakat
mutatott be, melyek koziil kiemelkedik egy, tobb vizsgalat alapjan meghatarozott minta, mely
2016-ban eldszor sztereomikroszkoppal gagatként lett detektalva, majd Raman- és XRF-
vizsgalattal szerves anyagként lett meghatarozva, még 2019-ben FT-IR-felvétel alapjan
bitumenként lett azonositva (6. abra). Bondar et al. (2021: 153) miivében szintén megvizsgaltak
ugyanezen gyongyot, mely sordn a kapott értékeket mas eurdpai mintakkal Osszevetették
(Whitby, Ruhr-vidék, Fouthiaux, Asturias, Puertollano, Gams bei Hieflau, illetve Unterlaussa),
végill a ,,komplex optikai, pasztazo elektronmikroszkdpos, rontgenfluoreszcens és infravoros
Spektroszkopos, valamint stabilizotop-geokémiai elemzések” alapjan a gagat és antracit
szarmazas kizarhato, mely ellenére ,,a IV. évezred kozepére keltezheto fekete gyongy jelenleg a
legkorabbi "gagat’ lelet Europa kozépsd részérdl” (Bondar et al., 2021: 153). Lathatjuk, hogy
a kutatasok igen komoly, természettudomanyi oldalrél is ,,tamogatottak”, mely mellett Facsady
(1999) kifejtette, hogy feltételezik, hogy egykoron gagatbanya miikodott hazankban vagy

annak kornyékén. Megtalalasa a jeleniink egyik tudomanyos kihivasa egyben.
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6. abra: Balatonlellei kés rézkori sirban talalt ,,fekete gyongy” (Bondar, 2020 nyoméan).

7. A viktorianus korszak és annak etikettje

A kora tjkori vallasi és politikai ellentétek idészakaban a gagatokat a gyémantokhoz vagy a
gyongyokhoz hasonld becsben tartottdk. Az angol egyhdz elszakaddsa Romatol egy igen
érdekes helyzetet teremtett az akkor mar ismert Whitby banyainak kincsei kortiil, hiszen a
rozsafiizérek és gyongyok, igy a katolikus kellékek anyaganak kereslete csokkent, azokat csak
az északi teriiletek megmaradt ,,papistdi” hasznaltdk, mint példaul a skotok kiradlyndje, 1. Méria
vagy Stuart Maria (1542-1587). Végiil a torténelem ¢és a Tudor-dinasztia elsOporte a
katolikusokkal egyiitt a gagatokat is, de csak egy iddre. 1649-tdl a gagatok szine egybeforrt a
gyasz szinével, ugyanis 1. Karoly (1600-1649) tronra Iépése (1625) eldtt feleségiil vette
Henrietta Maria (1609-1669) francia hercegndt, mely frigy visszatetszést keltett az alattvaloi
korében, ugyanis az ara romai katolikus volt. Végiil az uralkodo6 az anglikdn egyhazhoz akarta
»terelni” Skociat, mely a végzetét €s lefejezést okozta. Ekkora Kelet-Eurdpa egyes részein €s a
német teriileteken a protestans vallas letisztult, egyszerii vilaga nyert teret. A XV. szazad
kozepétdl a fekete lett a divatszine a gydsznak (Miiller, 1983), ugyanis a kozépkorban a fekete
ruhak festékanyaga igen draga volt, igy azt csak az arisztokracia engedhette meg maganak,
melyet a szegényebb rétegek utdnozni kivantak. A fekete szin a papsaghoz €s aszketizmushoz
rendelt kotddése igy a gyasz, a vagyon és az el6keldség szimbolumava valt. Példaul a spanyol
vagy Matyas kirdly (1443—-1490) udvaraban is ez az Oltozkodési etikett volt érvényben
(Radvanszky, 1986). A torvénybe foglalt gyasszal kapcsolatos 61tozkodési eldirdsokat kovette
az egyetlen faraghat6, 1dotallo, ritka és Anglidban ,helyi ékkének” szamité gagat, mely
tulajdonsagaiban (példaul ,,melegségében”) révén az elmuléds szimbolumava valt. Az elékelok

divatba hozéasa mellett az olcsobb helyettesitdi nem tudtak azonosulni a gyasszal, igy a gagatok
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egyfajta kellékévé valtak a temetéseknek €s az azt kovetd idészaknak. A 1830-ban IV. Gyorgy
(1762-1830) halalaval a gyaszolas egy 10j korszaka kezdddott az angol nép életében. Ekkor a
gagat, helyi elnevezéssel jet egyet jelentett Whitby mintéival.

Majdnem kereken 300 év mulva Viktoria kiralyn6t a gagat gyaszékszer divatba hozojaként
is tisztelhetjiik, melynek apropoja a gyaszhoz kothetd. Viktoria ugyanis Franziska Antonia
Juliane Luise szasz-coburgi és gothai hercegné (1822-1857) temetésén egy gagat nyaklancot
viselt. Sajnos nemsokara a kiralynd a férjét, Francis Albert Augustus Charles Emmanuel szasz-
coburgi és gothai herceget (1819—1861) is elveszitette, mely biicstiztatds soran szintén a gagat
¢kszerekre esett Viktoria valasztasa. A mindossze 42 éves 0zvegy élete végéig siratta férjét, igy
a ruhainak és ékszereinek komor szinei fél évszazadra bekoltoztek az udvarba, a gagatok
divatba jottek. A kirdlynd példaja szokdssa valt, igy az angol csaladok temetkezési szokésai is
megvaltoztak. A gyaszruha viselése mellett a koltséges temetések, az altalanos tarsadalmi
konvenciok megvaltozasa, bizonyos magatartdsformak felvétele, illetve a sirok viraggal valo
diszitése gyakori lett. A kor népszerii angol folyoiratai — mint példaul a The Queen vagy a
Cassell’s — rendre tajékoztattdk az olvasokat, hogy a gyasz soran mit illik és mit nem. Ez
természetesen a gydszruhdra €s a kiegészitOkre, igy a gagatokra is vonatkozott. A folyodiratok
hasabjairdl megtudhatjuk, hogy minél kozelebbi volt az elhunyt, a gyaszolonak annal sotétebb
ruhat kellett viselnie, melyhez a gagat €kszerek illetek. Ebben a korszakban valt altalanossa,
hogy a gyasz enyhiilési jeleként a kendd levétele elfogadottd valt a tarsadalomban.
Erdekességképp megemlitend, hogy a gyisz elérehaladtival a fekete szinii ruhak
folyamatosan mentek at sziirke, malyva ¢és végiil fehér szinekbe, melyek mellett az ékszerek
anyaga, igy a gagat nem valtozott, mely tovabb jelezte a gyaszt. Mivel a tarsadalom mind
nagyobb rétege kovette a divatot, igy a szegényebbek is meg akartak felelni a ki nem mondott
gyaszetikettnek, igy aki megengedhette maganak, az a dragabb, diszesebb ékszereket preferalta.
A Korszak egyik furcsa szokasa volt, hogy az elhunyt hajat belesz6tték ezen ékszerekbe (7.

abra), melyek a csontokkal ellenkezéleg nem bomlanak le, igy viselhették az elhunyt emlékét.
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7. abra: 1860 és 1880 kozott késziilt gagat medal, kdzepén arany keretben az elhunyt

hajanak beragasztott tincsei iiveglap mogott (British Museum, link3).

A n6k ruhgja, ékszerei és viselkedésiik el6 volt irva, a férfiak esetében viszont lazabb
szabalyokat alkalmaztak, mig a gyerekek esetében sokszor eltekintettek ezekt6l. Fontos latnunk
azonban, hogy a korszakban nem engedhette meg maganak a teljes népesség a gagatok luxusat
— ezen feliil a halalozési rata és a gyermekhalandosag igen magas volt —, igy azok viselése nem
volt olyan populéris, mint azt gondolnank. Ettdl fliggetleniil a gazdagabb réteg természetesen

kovette az uralkodojuk ki nem mondott akaratat is (8. abra).

8. abra: XIX. szazad masodik felébdl szarmazo foton egy hazaspar, ahol a holgyet

vallasos faragasu gagat soron egy keresztes medal disziti (Museum of Whitby Jet, link4).
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A gyasz természetesen nem csak ettdl volt jovedelmezd lizlet, hanem a sotét ruhdk
viselésének iddtartamatdl is, hiszen eld volt irva, hogy a rokonsagi fok alapjan kinek milyen
hosszu idétartamig kellett viselnie a sotét ruhadarabokat és igy az ehhez 116 ¢kszereket. E16bbi
biztositasaért egész kereskedelem alapult a ruhdk és az ehhez kapcsolodo gagat ékszerek
eldallitasara, mely alapvetéen az udvar egyik j6 fogéasa volt, hiszen ezaltal a hazai ipart
tdmogattdk nem csupan a hatramaradt gyaszolok, hanem az elhunytak a haldlukat kdvetden is.
Végiil a gagatok fénykora is ledldozott, de Viktoria kirdlynd azt kovetden is viselte az ebbol
késziilt ékszereket, melyr6l igy irt egy egészében kiadatlan, 1896. julius 22-i
naplobejegyzésében: ,, 1 wore a black satin dress with embroideries & jet, a lace veil of old
point, & diamond diadem & ornaments. ”, azaz ,, Egy fekete szatén ruhdt viseltem himzéssel és

Jettel, csipkefatyolt régi ponttal, gyémant diadémot és diszeket.” (Carvalho et al., 2013: 134).

8. Whitby, a gagatok fovarosa

Az 6kori kereskeddk Lyciabol, azaz a mai Torokorszag teriiletérdl szerezték be a gagatokat, de
szamos régészeti bizonyiték alapjan ismert, hogy az i. sz. II1. szazadtol az angol York varosabol
is importaltak mintadkat. A VII. szdzadra Y orkshire teriiletén is megjelent a katolikus vallas, igy
a gagat az egyhazi targyak készitésének meglehetds alapot adott. 867 és 1068 kozott a térség
Nyugat-Eurdpa egyik kereskedelmi kozpontjanak szamitott, mellyel a vikingek kapcsolatban
alltak. Erre bizonyiték, hogy azon teriileteken, ahol a vikingek kalandoztak vagy éppen
hoditottak és szeretteiket eltemették, a sirokban gagat ¢kszereket és targyakat helyeztek el. Ezen
értékes darabok foleg gyongyok, gylrik, amulettek és kisebb allatok képei voltak. A kézépkor
¢s annak hiedelmei ranyomtak bélyegeiket a gagatokra, ugyanis a szamos, szénkdzetben talalt
fosszilidk megmagyarazhatatlanok voltak a kor embereinek. Ezt kdvetden — és a tudoméanyok
fejlédésével — az ipari forradalom tujabb lendiiletet adott a teriilet gazdasaganak, épitve a
meglehetdésen nagy szénvagyonra. Az 1541-ben VIII. Henrik (1491-1547) pusztitd
intézkedései révén szinte eltlindéfélben 1€vé Whitby fénykora ismét eljott, melyrdl Hall (1994
140) igy irt: ,, ... a vdrosok jovedelmének nagyrésze a jet banydszatabol és megmunkaldasabol
eredt.” (9. abra). Ekkor a gagatok legjobb mindségii mintai és a legjobb faragomiihelyek is
ebben a vérosban voltak elérhetdk, de csupan a gazdagabb rétegnek, az arisztokracianak. Az
1850-ben Whitbyben szamon tartott gagatbanyasz és faragomiihelyek szama elérte az 50-et,
még 1861-ben mar 204 ilyen miikodott a ,,gyasziparban”. 1870-ben annyira népszertiek voltak
a gagat ¢kszerek, hogy a mindossze 4000 lakostt Whitbyben 15002000 ember megélhetése
kotodott ehhez az €kkohoz. Az 1880-ban megjelend francia tivegvaltozatok, Viktoria kiralynd

¢ékszerizlésének valtozasa — ugyanis aranyjubileuma alkalmaboél enyhiilt a gyasza, és 1887-t61
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az eziistot kezdte elényben részesiteni —, valamint az els6 vilaghabort oda vezetett, hogy 1921-
re mar csupan csak 20 dolgozoja volt a hires Whitby manufaktiranak (Horst, 2012). 1963-ban
az utolso, még viktorianus mestertdl tanuld gagatmiives is elhunyt, igy gyakorlatilag megsziint
ez az ipar. A korabeli, mara szalldigévé valt mondas igy hangzott, melyet minden, Whitbyben
¢és kornyékén ¢l6 ismer: ,, ... mourning caused the jet boom, and mourning killed it... ", azaz
. ... @ gyasz okozta a jetek fellendiilését és a gydasz meg is olte azt...” A hagyoményos, céhes
berendezkedésti mithelyek egyedi eszkozokkel vagtak, vésték, metszették, poliroztdk a
gagatokat, melynek emlékét apolja a Whitbyben talalhatdé mai miihelyek, ¢kszerészek és
muzeumok sokasaga, melybdl kiemelenddé a Museum of Whitby Jet, melynek tarlata
egyediilallo, hiszen itt 6rzik a vilag legnagyobb fosszilis gagatjait (melybdl a legnagyobbat még
a British Museumnak sem adtak el), az egykori céhesek eszkozeit, kordokumentumokat,
fényképeket és természetesen szamtalan korabeli antik ékszert is. Mara Whitby neve ujra
,osszefonodott” a gagatokkal, igy a szamos erre épiilo ipar, termék, torténet és marketing révén

a tanuloktol a dragakdszakértokig sokak uti célja a gyaszékszerek ,,fovarosa”.

N‘I‘

9. abra: Munkasok az egyik gagatmiihelyben Whitbyben a XIX. szdzad masodik felében
(Carvalho et al., 2013).

9. Osszefoglalas

Jelen irasomban bemutattam a gagatok/jetek elnevezésének torténetét, ugy, hogy azt a
szakirodalmi forrasokkal tdmasztottam ala. A geoldgiai, mineralogiai €s gemmologiai
megkozelités targyaldsa soran ramutattam, hogy a gagatok elsddlegesen kdzetként, valamint

mineraloidként kivételes mindségben és megmunkalasban ékkonek tekinthetok. Mintaira nem
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tekinthetiink univerzalisan, hiszen nem lehetséges egyetlen kémiai képlettel leirnunk azokat,
valamint fizikai tulajdonsagaik is erésen eltérnek a lel6helyeik figyelembe vétele mellett a
kialakitd tényezOk valtozatossaga és azok lokalis tulajdonsagai miatt.

Koronként betdltott €s sokszor kiilonb6zd szerepei ellenére az els6 megmunkaldstol
napjainkig egy fontos iddszak mindenképp kiemelhetd, ami tudatba hozta ezeket a
szénféleségeket, mégpedig a viktoridnus iddszak korszelleme. A XXI. szdzad embere nem
feltétlen olyan kontextusban vizsgalja, vagy éppen hordja a gagatokat, mint elédeink, igy nem
csodalkozhatunk azon, hogy a méltan hires Whitby varosaban is csupan egy, az 1860-ban
alapitott W. Hamond gyart ilyen ékszereket, ezzel monopoliumhelyzetben drizve a torténelem
eme kézzel foghat6 darabjait.

Hazank ezer szallal kapcsolodik az eurdpai kulturtorténethez, igy a gagatok szamunkra is
éppoly meghatarozé darabok (10. abra), mint mas nemzetnek az 6reg kontinensen. Hiszem,
hogy a torténelem veliink ¢l és dinamikusan valtozik, igy helyes megitéléséhez a tudomanyok
komplex Osszhangjara van sziikség. Ezaltal jobban megérthetiink barmilyen folyamatot,
torténést, hatast vagy éppen ellenhatdst, legyen az életiink egyik legszebb pillanata vagy éppen
elmuladsunk és annak hatdsa a gyaszolokra. A gagatok sziniikben, egyedi kialakulasukban,
megmunkalhatosagukban, ritkasdgukban, sajatos kultartorténeti szerepiikben, Viktoria
kiralynd egyéniségével az angolok egyedi gyaszkdveként valhattak vilaghirtivé. Az elmulas, az
¢let torékenysége és a szomorusag egyfajta specialis kifejezdi, melyek arra hivatottak, hogy

emlékeztessenek. Ez a gyasz egyik legmeghatarozobb feladata: emlékezni és emlékeztetni. ..
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10. abra: Gemmacsiingds, aranymedallal diszitett gagat gyongysor a rémai korbol,

Dunaujvarosbol, mint a honap mitargya (Intercisa Muzeum, link5).
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