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VISSZAPILLANTAS
AZ 1889-1892, EVEK ESEMENYEIRE.

i3 A

A FOVAROS BUDAI RESZENEK
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1.

" Ezen évlapok els8, 1889-ben megjelent folyamaban beszimoltam a régé-
szeti és torténelmi kutatdsok kordl 188o-1k évtdl kezdve 1888, év végéig a
kormény, a fGvaros és az elnokletem alatt kikildott bizottmanyok réseérél foga-
natba vett intézkedések eredményével. Megnyugvassal tekinthetiink vissza ez
idészakra, mert munkalataink folyaman sikeriilt Aquincumnak az elsd rendd
tomai colonidnak, és ezzel kapesolatban az annak romjaibsl épiilt O-Buda a
kozépkori magyar févaros multjara nézve eddig ismeretlen és minden tekintet-
ben érdekes mozzanatokat napfényre hoznunk. Toébb biztos adatot szereztiink
a legrégibb két korszak helyrajzi, tarsadalmi ¢s kozmiivel6dési viszonyainak

folismerésére, minek — ugy hisszilk — hasznat fogja vchetnl a térténelem.
Leglobb ideje is volt hogy ez torténjék. Régészeti nyomozasainkat — mint

mondani szokas — épen a kapuzards cldtt kezdettiik meg. A févaros ezen részén
is rohamosan halad a szabdlyozds, s az épitkezés; a véros erdsen terjed kilelé,
és a régl allapotoknak naponta tobb-tdbb nyoma vész. Ha kutatdasainkat néhany
évvel késdbb kezdjiik meg, ezek elé legybzhetlen akaddlyok gordiilnek ; a f6l-
fedezések melyekkel ismereteinket gyarapitottuk, lehetetlenekké véltak volna
talan drokre.

Pedig mily fontos szerepe jutott a régészetnek a kozhaszni ismeretek ter-
jesztésében, kiilondsen pedig a kozmiivelddés és altaldban az orszag czen részét
megszallva tartott népek torténetében, arrdl fényes bizonysigot tesznek az
O-Buda foldjén foltart leletek és miiemickek mindamellett, hogy ezek csak
toredékesen és legnagyobb részben szétziizva és megcesonkitott allapotban jutot-
tak rednk. .

Valamint a természetbuvar az sallatnak néhdny fonmaradt csontdarabja-
bol éllija Gssze az egész testet, és pedig a szervi alakzat véltozatlan tdrvényei
szerint biztosan s meggySzileg: mi is azt teszszik a {oldbSl kidsott alap-
falak szétdult maradékaival, a néhany betiivel, mely a letort, vagy szétmal-



lott kévon, vagy mas targyakon még olvashatd. A sok szdzados tormelékbdl
eldkeriilt agyag- ¢s livegedények a fémnemiiek és hasznalatban volt minden-
nemi targyak toredékeit értékesitjijk a torténelem szdmara és Osszeallitjuk beld-
lik a képet, mely ama régi, 6rokre letiint vilagot allitja elénk.

Es orvendiink rajta, hogy ezt tehetjiik, mivel az irott torténelem ugy
Aquincummal, mint a a késébbi O-Budéval nagyon mostohan bant, alig tala-
lunk benne a puszta névnél egyebet, ehez csak néha fiiz8dik valamely esemény
elbeszélése vagy méas megjegyzés. A régészet részérél gyljtott és megmagyara-
zott foliratok és leletek nélkiil, f8varosunk eredetérdl és régi multjarél nem
tudnank ugyszélvan semmit, amint hogy nem tudtak elédeink sem, mivel Aquin-
cum — mint mar megirtuk — a mult szdzad végéig Sicambria alnév alatt lap-
pangott, O-Budénak jelentésége pedig a magyar torténelemben egész a leg-

ujabb idékig ismeretlen volt. :

A f6véaros aldozatkészségének koszonhetjiik, hogy a kormany részérdl
1879-ben meginditott dsatasok O-Buda classicus foldjén évrdl évre folytattat-
nak. A kozgyiilés évrél-évre megszavazta az erre sziikséges koltséget; és tette
lehet6vé azt, hogy a mirdl az irott torténelem mélyen hallgatott, azt megtanuljuk
a napfényre keriilt feliratokbol és miemlékekbdl. Ezek visszavezetnek benniin-
ket a legrégibb, korilbelil kétezer és néhany széz év el6tti korszakra, middn a
févaros mostani teriiletét az els6 emberek megszallottak volt, kiknek bar csak
gyéren jelentkezd, de mégis biztos nyomaira akadunk nyomozasaink kozben.
Es amit ezekbdl tanulunk, annak egész biztosan adhatunk hitelt, mivel a régi
korszak szemmel lathaté maradvanyai, s a foliratok nem csalnak.

Az 1889-ik évszak, de a fGvarosi régészetnek egyaltaldban legfontosabb
eseménye ezen irodalmi vallalat meginditasa, mely a kozgyiilés hatdrozatdnal
fogva ezen évben vette kezdetét, és a melynek most IV. évfolyamat mutatjuk
be a kozonségnek.

Ugyanezen év nyarara esik régészeti kis muzeumunk megnyitasa is, az
akkor még « Krempl malom»-nak nevezett épiiletben, a « papfoldi» asatdsok koze-
Iében, mely az 4llam tulajdonabdl maganykézre ment at, és vendéglévé lett
atalakitva. Ezzel szemben van az 6-buda-szt-endrei vasutnak elsd, « Aquimcumn»-
nak elnevezett allomésa, mely csakis ezen, az egész tajon egyediil allo lakhely-
nek és a korile elterild aquincumi romoknak szol, és az ide kirandulni akard
kozonségnek nagy szolgalatot tesz, mivel innét csak par szdz lépésnyire esnek
asatasi f6telepeink a «papfoldény. Az 1885-ik évi orszagos kiallitds régészeti
gylijteményét, melyet a fOvarosi pavillonban berendeztiink volt, az e czélra
késziilt szekrényekkel egyiitt, a Tandcs engedelmével atszallitottuk az emli-
tett «aquincumi» vendéglé egy szobajaba és dr. Kuzsinszky Balint szak-
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szerlien Osszedllitott csoportokban helyezte el a targyakat, melyek az azdta els-
kertilt tobb ¢rdekes lelettel szaporodtak. Jegyzéket és rovid ismertetést is
keészitett réluk egy kis fizetben, mely legaldbb az elsd sziikséges tdjékozdst
nyujija a latogaténak.

Mindez ugyan csak kisebb -— 4mbéar szemrc nézve becsesebb — részét
képezi annak, mit évek sordn at gyiijtottiink, leleteink nagy részét helyszike
miatt addig is mig azokat is kiallithatjuk, ladakba kellett elraknunk tobb érde-
kes targyat ideiglenesen a Nemzeti Muzeumban helyeztiink el; tudomasunk
van tobb més leletrdl, mely a folépitendd fSvdrosi régészeti mazeumnak van
szanva, de eddigi szerény kis muzeumunkat is kellSképen méltanyolja a kozon-
ség; a {Gvarosi vendégldk emberei pedig tudjdk, hogy az itt megforduld idege-

wnek legnagyobb része «Aquincumba» kivankozik, mely most a vasuton aranylag
rovid 1d6 alatt, ¢s igen kényelmesen megkozelithetd.

Ennek hire a kiilfoldén, kilénosen Német- és Olaszorszagban mar el van
terjedve. Aquincum és ennek Amphitheatruma a f6varos nevezetességei kozé
tartozik. Ez a mi Pompeink, sok szaktudds és miikedvels csak azért utazik ide,
hogy ezt l4ssa.

A nemetorszagi és bécsi antropologiai tarsulatok 1889-1k évi augusztus ho
elejére Bécsben congressus tartasat hataroztak el. Ennek eldkészitd bizottsaga
juniusban oly kérelemmel fordult a fvaros Tandcsahoz, hogy mivel a congres-
sus tagjai kozul tobben eldre is kijelentették, hogy az aquincumi dsatésok meg-
tekintése kedvéért Budapestre szeretnének lerandulni, Sket ezen szandékuk
kivitelében tdmogatni sziveskedjék. A Tanacs engemet is meghallgatvan, ajanlé
eléterjesztést tett a kougyiilésnek, mely ez évi junius h6 19-ér8l 659. sz. alatt
kelt hatdrozataval kijelenté, hogy nevezett congressus tagjainak [Gvarosunkba
megerkezését orvendetes tudomasul veszi, engemet pedig utasitott, hogy errél
az elékészitd bizottsdgot értesitsem, és a tarsulatnak a févaros nevében loga-
déasat és kalauzolasat vallaljam magamra.

A megtiszteld megbizast én is Orvendetes tudomasul vettem, és iparkod-
tam annak lehetGképen megfelelni. A kozmiivel6dés valamely szakméjéban
kivalé idegenek latogatdsat minden tekintetben nagy nvereségnek tartom
hazankra, kiilonésen pedig févarosunkra nézve. Hisz még néhdny évtizeddel
ezelStt a kilfold rolunk nem tudott ugyszdlvan semmit, gondoskodtak rola,
hogy ne is tudjon. Utolsé eurdpai szereplésiink Maria Theresia koraban volt,
midSn hadaink gySzelmei megmentették az uralkodd hazat és a birodalmat az
6t fenyegetett nagy veszélytdl és ennek megszilarditasa altal Magyarorszag erds
kézzel belenyult az akkori vilig, de a jovének is rendjébe. Es mig e viligtor-
ténelmi momentumot a kilféldi irok lehet mondani kivétel nélkil méltatjak,



addig nyugati szomszédaink a mennyire csak tehetik hallgatnak réla ¢és hallgat-
nak sok mas egyébrél. Bezzeg a Bécsben néhany évvel ezel6tt Maria Theresia =
emlékére folallitott nagyszerii szobron vajmi csekély helye jutott a magyarsag-
nak! A vilagtorténelmi « Moriamur pro rege nostro» nem talalt helyet a sok, -

bizony nem oly nevezetes alak korében. A szabadsigharcz gyaszos kimenetele
utdn pedig mér holtnak hitték Magyarorszagot. Mily keveset, tudnak rolunk a
kiilfoldon még most is és éltaldban mily félszegen itélnek rélunk, arrdl taldn

minden utazd magyar meggySzédhetett. Nekiink tehat kivald érdekiinkben all, -

hogy megismertessiik magunkat, nem hivalkodas kedvéért, mely valéban nem
volna helyén, hanem hazafiui kotelességbdl, hogy helyet koveteljiink az eurdpai

~ culturnépek sordban, melyet irigyeink és elleneink meg akarnak tSlink

tagadni.

sors. Sejtettem, hogy a német antropologok kozott, a Schulvereinnak is akad

néhany embere, és ebben nem is csalédtam. Epen ezeket kell észre hoznunk,
" . hogy itt keresni valdjuk nincsen — mondam magamban. ‘

1889-ik évi augusztus 11-én a g8z0s6n koriilbelill 8o vendég érkezett
Bécsbél este 9 6ra tajban. Csak a hajon udvozolhettem Sket. Legnagyobb
részben németek, az osztrak tartomanyokbdl ardnylag kevés, néhanya pedig

mashova vald. Itt volt az antropologia és a régészet egész torzskara és koztiik -

sok kivald és curdpai hirll szakember, élikon dr. Virchov Rudolf titkos tana-
csos és egyetemi tanar Berlinbdl, a congressus elndke, dr. Schaaffthausen Her-
man titkos egészségiigyl tanacsos, egyetemi tanar Bonnbdl, a jov6 congressus
elndke; azutdn Baré Andrian Werburg miniszteri tandcsos Bécsbdl, dr. Bartels
M. egészségiigyi tanacsos Berlinbél, Cordel Oskar, a «Vossische Zeitung»

munkatéarsa Charlottenburgbél, dr. Fritsch Gusztav berlini tanar, dr. Grempler -

Vilmos egészségiigyi tandcsos Boroszlébol, Heger Ferencz, a bécsi természet-

rajzi udvari mizeum &re, dr. Jacobi J. udv. tanicsos Bambergbdl, dr. Kahl-

baum egészségiigyi titk. tanacsos és igazgaté Gorliczbdl, Krause Eduard a

berlini kir. néprajzi mizeum &re, Lippmann Eduard bécsi egyetemi tanar, -

dr. Marchesetti Kéaroly, a trieszti természetrajzi mizeum igazgatdja, Mestorf J.
kisasszony muzeumi 6r Kielb6l, dr. Naue Gyula torténeti festé és a «Pri-
historische Blatter» szerkesztéje, herczeg Putiatin Pal Bologojeb8l Oroszor-
szagbdl, dr. Ranke Janos miincheni egyet. tanar, a német antropologiai tarsulat
f6titkara, dr. Rozmer Ferd. titk. banyatanacsos és tanar Boroszlébol, dr. Tisch-
ler Ottd, a konigsbergi muzeum igazgatdja, dr. Tolmatschev Miklos orosz
kasani egyetemi tanar, dr. Truhelka Ciro, a serajevoi mizeum &re, dr. Wal-
deyer W. titk. korm. tanacsos és berlini egyetemi tanar, dr. Wieser Ferencz
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innsbrucki egyetemi tanar, dr. Woldrich Janos reichsrathi képvisel$ és tanar,
tobb méasokkal egyiitt, kiknek szama mint emlitém, megkozelité a 8o-at,

A fév. Tandes 188y-ik évi angusztus 3-an. 26736/1889. VIL sz. a. kelt
hatarozataval értesitett, hogy a congressus tagjainak fogadésira az idézett koz-
gvillési hatdrozattal engedélyezett kolta(,gc,t Weinberger Istvan {Gv. gazda
kezeihez utalvanyozta. A lévonatt és az O-Buda—Szt-endrei vasittarsasag igaz-
gatosdga folajanlotta, hogy teljes készséggel fogja a vendegeket Aquincumba,
lletdleg a «romai flird8ber és vissza ingyen szallitani.  Ditzl J. udv. borkeres-
kedd pedig a rémai fiirdSben a f6varos nevében rendezett vacsordhoz 1a veg
finom csemegebort adoményozott. : :

Augusztus 12-én d. u. 3 drakor indultunk a 16vonatd vasuti tarsasag fol-
diszitett kocsiain Aquincumba. Vendégeink szama a {8y arosiakkal egyiitt mint-
egy 200-ra szaporodott fol. Majdnem ennyien varakoztak reink a helyszinén
183 aszépnem foltind szammal volt képviselve. Utkozben ‘megmutattam a tar-
sasagnak Eczelburg helyét és a kozelemben volt németek nagy ¢érdekitdéssel
hallgattdk kozleményemet; az egyik le akart szallni, hogy lerajzolja; biziattam
6t, hogy a rajzokat annak idején meg fogja kapni. Azutdn atszallva a vasutra
«Aquincum»-nal allapodtiunk meg és az egész tarsasig az Amphitheatrum bel-
sejeben gjriiit- egybe. Fajdalom, az idé nem kedvezett tigy mint 6hajtok, koron-
king hiivos és erésebb szél fujt, ugy hogy dsatasainkat és e td] triénelmi jelen-
(6ségét ismertetd eléaddsomat nem mint akartam, az Amphiteatrumot befoglaléd
kartéiésrdl, hanem beat a romok enyhében kellett megtartanom. Innét a tar-
sasagot-dr, Kuzsinszky Balint vezette a «paplolds-ére, hol épen vagy 30 ember
javiban asott; dr. Kuzsinszky szakavatott el8addsai, melyekkel a leletek bemu-
tatisat kisérte, kel tajékozast nyujtottak az illetéknek a régészet eme kivaldan
érdekes: és kiterjedt télepén, melyhez hasonlé az Alpokon innen nincs. A Krempl-
malmi kis- mizeumtol, melyet 8k — azt tartom helyesen — 4llandd .régé-
szett kiadllitsnak neveztek el — ahg tudtak elvélni. Elhallgatom:a dicséreteket,
melyeket vendégeinktsl hallottunk ezek tgy is legfébb részben a kormanyt és
a [Gyarost illetik. De még a nem épen konnyen heviil3 és a Schulverein torek-
veseitd] nem idegen Virchov is azt mondotia: «Sie haben h{er ein schones
Stiick. Cullurge%hmhte aufgerdumt.» : 3 -

:Innét a.tarsasdg nagy része a rémai vizvezetek. pl]luu mentén éyalog. a
tobblek pedig vasuton indultak a «Rdémai fiirdé»-nek atalakitott hajdam 16por-
malomba {Pulverstampl), hol a {8vdros nevében rendezett vacsora vart rank,
azaz hogy mi vartunk, mivel addig mig hozza clhelyczkedhettiink, elég id6nk
volt elmondani vendégeinknek, hogy az itt nagy béségben bugyogd és két nag
tavat alkoto ]a-ng}'-os forrasokbdl vezették be a vizet Aquincumba, eldszor is-az
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dlland6 tdbor hosszéban, és tovibb a katonai és polgari varos minden részébe,
az cddig foltart 6t kozlirdSbe, valamint a jelentékenyebb maganyhazakba. El-
mondottuk, hogy a tavak kériil témér alapfalak maradvényai, valamint nagyobb
épiiletek nyomai voltak lathatok, miel6tt par évvel ezelétt a mostani tulajdonos
a tavak kornyékét szabalyozta és két rendbéli igen kényelmes néi és ferfi uszo-
dat csinglt belaliik. A tomdr és erds falazat a rémaitak mive volt, a forrasok
védelmére, melyek Aquincumnak éltetd erei voltak, de az llandé tabornak is
elévédeiil, castellumot épitettek itt, mely kiildnben i1s a dunajobbparti katonai
at vonalan allott. E romokbdl épiilt a kozépkorban a Szentlélekrd! nevezett
keresztes vitézek malma, klastroma és karhaza, kikrél azonban nem tudunk
egyebet, mint hogy itt voltak. A telepen fenndllé egy emeletes épiilet részben
a régi kor nyomait viseli magan, ¢s van mellette egy Oridsi szomorn flizfa, a
névényzet ritka példanya, atméréje tovénél majdnem egy méter, korat nem me-
rem meghatérozni, nehogy par szazadot kelljen mondanom. Utébbi idékben e
gyonybrii telek, a hozza tartozd foldekkel egyiitt sokdig br. Lipthay Beéla tulaj-
dona volt, de hozza a szolgalom volt kotve, hogy a tulajdonos tartozott a kat.
kincstar szamara évenkint 1400 mazsa, 6regszemii IGport megszabott dron ter-
melni, ¢ miatt nevezték el «d6pormalomy-nak és ¢ kotelezettség lehetetlenné
tette, a természet soknem( szépségeivel megaldott helyet élvezhetévé tenni.
A szolgalom megsziintével egy vallalkozod polgdr azt nagyobb szabasi vendég-
16vé alakitotta at, allitott firdSket és uszodakat és ellatta mindennel, mi alkal-
mas arra, hogy azt a szorakozést keres6 [6varosi kozonséggel megkedveltesse.

Ezen atalakitas megfosztotta ugyan a természet baratjait egy élvezettdl, me-
lyet el6bb a sziinetnélkiili, erds bugyogéasban 1évd forrasok kdzvetlen latvanya
nytjtott, és a melyhez hasonlot nem Jattam sehol. A koriilbeliil szaz [ dlnyitért
elfoglalé tavakban 1— 17/, olnyi mély, egész fenékig atlatszo és kristalytiszta
viz, szabadon lattata a tonak egész belsejét, le a fenékig és a kép, mely itt fel-
tarult, bamulatra ragadta a szemlél6t. Kicsiben, a (6ld gyomraban szakadatlandl
miikddd elemi erék kitorését és a continensek alakuldsat 4brazolta ez A té
fenekérdl tobb helyiitt erds sugarakban szokelt {0l a viz és megannyi kis felleg,
vagy inkabb karikaba verddott darabos [iist alakjdban igen finom, vildgos sarga
homoktomegeket ropitett {6l a medenczébe. Ezek legkevésbbs sem zavartak
meg a vizet, hanem azonképen visszadmléttek a forras felé, mely ket tjra és
tudja Isten hany ezerszer djra follokte, a melyeket pedig magasabbra hajtott fol,
azok mint a roppentytd szikrdi kisebb-nagyobb foltokban hullottak le a forras
sugardtol tavolabb esd helyekre. A foveny ezen csapadékabdl a to feneken
hegyek, vilgyek, sikok és szakadékok képzédtek, nem hidnyzott az erddség
sem, melyet ott a moszatok és a vizi fléra mas képviseldi novesztettek a hova
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fértek, és ezen erdGségnek meg voltak magahoz valé lakon is. Szodval a 1o feneke
kicsiben a fold feliletének egy részét, egy gyonyori tajképet dbrazolt elénk: a
nap fénye a viz tilkrének kékes z6ld atlatszd zomdnczaval venta be a targyakat,
és valoban festdi vilagitasban allita elénk a képet. En sokszor és sokaig néztem
e szép tineményt. Erdsen hiszem, hogy Acinco a kelta telep, melyben az én
értelmezésem szerint a «vizf6» vagy forrasviz fogalma meg van, eme dis forra-
soktol kapta a nevét, Ezek természetesen ép oly diisan bugyognak most is, mint
a sok ezer évvel ezel6tt, middn megnyiltak, de most a 6léjbk emelt épiiletek
altal el vannak fodve,

A terebélyes platanok és égerfak alatt, a fodott és villammal vilagitott tag
pavillonban iiltiink a vacsordhoz, melynek elsé fogasa s egyuttal disze a chalaszlé»
volt. Fanda Ferencz pesti haldszmester {Szte, ¢és nagyon izlett idegen vendé-
geinknek, mar el8bb nagy érdeklédéssel allottak koril a nagy Gstot, melyben
féte. Eljott Gerloczy Karoly I alpolgarmester is, és a f6varos nevében lelkesen
iidvozolte a tarsasagot. Virchov kiindulva az embertan hasonlataibol, a népek
solidaritasat jelezte a kozmivelSdésben s a tudoméanyban; Schatthausen lelke-
sen s elragadtatdssal szélt az Ujabb kor vivmanyairdl, melyeket méltoan kép-
viselve talalt févarosunkban, és elismerdleg nyilatkozott a magyar nemzet cul-
turalis torekvéseirdl. Pulszky Ferencz, a maga konny( és szellemes modoraban
dicséréleg nyilatkozott a német nemzet kdzmivelddési torekveseirsl, melyekkel
nagy szolgélatot tett az emberiségnek. « Mi nagyra becsiiljilk — Ugy mondd —
nyugatl szomszédainkat, teljesen méltanyoljuk a nagy haladast a szellemi és
anyagi [ejl6dés minden dgaban, melynek Németorszdg mostani jolétét és hatal-
mat koszoni, de valamint ez dnerejébdl lett azzd a mi, ugy mi is bizva magunk-
ban, 6nalldéan akarjuk allami és tarsadalmi intézményeinket fejleszteni, ebben
mint &nallé nemzet, semmi kiviilrdl jov6 beavatkozast nem tiriink, valamint mi
sem avatkozunk masok dolgdba, hanem baratsagos viszonyban akarunk élni
szomszédainkkal.» A hivatalos folkoszontket gr. Eszterhazy Kélman zirta be, ki
a vendégeket az erdélyi mizeum és az ottani mds tudomanyos intézetek nevében
melegen dvozlé.

A tarsasdg deriilt hangulatat fokozta a jo cziganyzene, melyet kilondsen
az idegenek kivdlo élvezettel hallgattak. Arra kértek, hogy csak magyarokat
jatszassunk, mert opera darabokat, kering6t, polkat stb. eleget hallanak otthon,
és gy lett, mint akartdk. Es még javaban folyt a vacsora, midén Virchov nejé-
vel és két lednyéval, Schafthausen is leanyaval, felkaptak székeiket és kozvetle-
niil a cziganyok elétt foglaltak helyet, példajukat egymasutan kovették masok,
és koriilfogtak zenészeinket, lathatdlag gyonydrkddve érzelmes népdalainkban
és a «tizr8l pattant» csardasokon. Mi kik velsk jottiink, magunk maradtunk az
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asztalnal és ol esett latnunk, mily jol mulatnak vendégeink. A hiivos és esdre
késziil8 id8 azonban eldbb vetett véget a mulatsagnak, mintsem sokan, kulono—
sen pedlg a fiatalok szerették volna.

- Ezekben kivantam megemlékezni az elsd, hatdsagilag rendezett aqumcuml
innepélyrél, mely oly sok kivalé embert hozott korunkbe. Ezek elvitték Buda-
pestnek és Aquincumnak jé hirét a nagy vilagba, ésakiilfoldi lapok ismét orven-
detes dolgokat irtak hazankrdl, miben nem igen gyakran van résziink. -

Az 1889-ik év egy értesiiléssel zarodott, mely szerint a k8érberek délkelet
oldalan, a promontori hatér kozelében nagyobbszer(i régi romok lettek foltarva,
melyekbdl a tulajdonos nagyobb mennyiségt kovet fejtett ki és a vasutépitési
vallalkozonak adta el. Megkeresésem folytan dr. Szendrey Janos a helyszinére
randult ki, és Ugy taldlta, hogy ezek egy romankori szentegyhéz és klastrom
maradvanyait sejtetik, ¢s e [Sltevést az alapokrdl készitett vazlata igazolta is.
A fontossagnal fogva, melyet e jelenség a torténelem szempontjabdl is birhatna,
a romok kiasatdsahoz akartunk fogni. ElSterjesztettem az iigyet a Tandcsnak,
mely 1889-ik évi deczember hd 5-én 38460/188¢.-VII. addig tett intézkedései-
met helyeselve, a romokat hatdsagi Orizet ala vétette, az I. ker. Eléljarésagot
pedig utasitotta, hogy Wendler Janos tulajdonost jegyz6konyvileg hallgassa ki:
miota szedte onnan ki az épitésre alkalmas anyagot, mit talalt ott és hova szal-
litotta a koveket ? utasitotta tovabba az ElSljarosagot, hogy a tulajdonossal a
teriiletnek asatasi czélokra atengedése, és a kartalanitasi Osszeg meghatarozasa
irdnt, szerz8désileg megallapodni igyekezzék.

A tulajdonossal folytatott targyalds azonban meghidsult. A jambor ember
konokul tagadta, hogy 6 a kifejtett kdveket eladta volna; mit és mennyit asott
ki? megmondani nem akarta, hajlandd volt azonban masfél holdny: foldjét ot
évre, 250 frtnyi évi bérért dsatési czélokra atengedni, holott nekiink csak vagy
200 [ olre lett volna szitkségiink. Ezért megadtuk volna a 250 frtot — & azon-
ban az 1250 frtbdl egy fillért sem akart engedni. Ime a lelketlen haszonlesés-
nek egy sajnos példaja, egy a sokbol, mert nincs eset red, hogy az illeték mesés
kovetelésekkel ne 1éptek volna {61, midén arrdl volt sz6, hogy foldjiknek bar-
mily csekély részét ideiglenesen dtengedjék hasznélatunkra. Hiaba ajanlottunk
olyan karpdtlast, mely a birtokukbdn maradando és elébbi allapotaba vissza-
helyezendd ingatlan értékét két, sét haromszorosan is meghaladta, mindig a vég-
s6ig folesigazott kovetelésekkel léptek eld azon reményben, hogy mint a févaros
hd és joindulatu polgérai (*!) annak pénztdrat jol megcsapoljak. Az illet6k mérték-
telen kapzsisaga okozta, hogy sem a romai erdditett tabor déli és keleti oldalat,
sem ennek praetoriumat, hol rendesen a legértékesebb targyak szoktak -el6for-

dulni, félasni hem- birtuk, és nem valank képesek megszerezni a kerek-malom
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folott 1évé kis darab foldet, az ott clfodott woiok kedvéért. Igaz, megvan a ki-
sajatitas lehetdsége, de ezt minden egyes esetben, a siker bizonytalansiganal és
a Hdeﬁz’adaimas valamint kéliséges eljarasndl fogva nem alkalmazhato.

~ A'F&v. Tandcs 18go-ik évi szeptember ho 6-an 66/ VI kelt hatdrozata-
\-“al CE kocrbulu diilében czélba vett asatasoktdl tla]lott, és errdl a vallas- és
kézoktatdsi Miniszter urat is értesité. A kérdéses romok azonban haldsagi &ri-
ret, illetdleg tilalom alatt allanak folyvast, melylyel az erddmi,&,tor fclucr\felete
ala,u a kGérberki erdéér és-évi csész vannak megbizva.

Az 18go-ik év elején keriilt hivatalos targyalas ala elﬁteriesztésem,'melj’z-et
a fc-'}wapfiéldijt'u v egy dllandd régészeti mizeumnak épitése irdnt a Tanacsnak be-
mulaitam volt.-A lefolyt tiz év alatt leletcink annyira {dlszaporodiak, hogy
helydket mar-nem talaltuk ; idédkban elrakva és szanaszét dsszehalmozva; ériék-
teleniil hovernek mar “évek 6ta és a toredékeiben is érdekes gyijteménynek
sem a tanulni vigyd mivelt kozonsdg, sem pedig a szakember nem veszi hasz-
nat. A Tandcs helyesld érdcklédéssel fogadta a javaslatot, melyet a lehetd sze-
rény keretbe: fowldl\»a mutattam volt be, ép oly készséggel sietett az épiteszeti
igazgatd is a Tanacs [olhivasanak megfelelni; a mizeum terve valtozatosan is
elkésziilt, és miutén a régészeti szakbizottmany t6bb iilésciben elGadtuk ohay-
tasainkat, a terv a kozépitési bizottmanyban is helybenhagyatott. Az 1891-ik
évben a folyé évre készitett koltségeldiranyzatba e czélra 700 (rt 16n {folvéve,
és middn ¢ sorokat irom, mar bizonyosra vehetjiik, hogy a apapfoldom, a szen(-
endrei dtvonallal egyenkoziileg egy csinos kis épiilet, a mi régészeti mizeumunk
fog még az idén emclkedni, mely a koriilfekvé térnek czélba vett rendczése
és befasitdsa mellett a f&varos egyik legérdekesebb helyévé fog valni. Az amphi-
theatrum’ kartoltéseinek és az ezek aljan 16v4 sikok parkirozasa is folyamatban
van. Eddig a kortdliés karimdja kiegyengetve, kikavicsolva, kényelmes sétéul
kinalkozik a litogatdknak. Szélei korai juhar- Iasorral vannak beczevve I:crvmdt.
utén kovetkeznek a t8bbi részek.

Ugvanezen iddre csik a terv, hogy a kiasott falakat ouuk meg az elemek
kétrlgkon} befolydsitdl, mert a szabad levegében az cs§ &s szarazsag, a hole,
fagy ¢s hdség bomlasztd hatésa alatt elporladoznak. Hallottam oly megjegyzést,
hogy «kdr-volt e romokat napfényre hozni, fme meg voltak és megmaradtak a
maguk valdsagdban az Sket fodte fold oltalma alatt sok szdzadon &t,- most hogy
kitakartdk, az ember sajndlkozva latja, hogy évrél-évre mikép pusztulnak !»
Nos = feleltem én — ha nem dstunk volna, ép oly keveset, vagy semmit nem
tudnank Aquincum — tehdt a f6varos — multjardl, minta mily keveset, st sem-
mit nem tudtak az elttiink valok. Ha még egy évig késiink, az- ¢-budai polga-
rok, kiknek a kézlegeld folosztasa utdna «csigadombo jutott, folszantottak volna



azt, mint mir megkezdték és citavolitva a koveket, egyenlévé tették volna a
{6ld szinével. Nem sejtette valna senki, hogy itt valaha egy 6000—8ooo ember
befogadasdra alkalmas amphitheatrum allott. Epen gy jartunk volna a «papfél-
don», melynek nagy romokat fedd tormelékes és csak sovany fiivet termé bucz-
kait mér szintén egyengetni kezdették. Vajjon nem lett volna-e nagy kér a tudo-
manyra, kiilonosen pedig fovarosunk térténelmére nézve, ha ¢ mlemlékek 6rok
idékre megsemmisiilnek ¢ Ime most egy egész véarosrész foltarva fekszik el6t-
tink! Ezen eredményt, melynek valédi értéke csak ezutdn fog érvényesiilni,
még a kiasott romok elpusztuldsa drdn sem tartandm drigan megvasaroltnak.

De e romok nem fognak elpusztilni, ett] azokat meg fogjuk 6vni és leg-
nagyobb részben méar meg is Gvtuk. Dr. Kuzsinszky Bélint, ki az 18go/g1-1k
évi téli honapokat régészeti tanulminyok kedvéért Olaszorszdgban toltotte.
Pompeiben utdna nézett, miképen gondoskodnak ott a romok fentartasarols
A repedéscket és hézagokat bevonjék egyszerlien vizhatlan mészszel, vagyis
cementtel. Ezt tettiik mi is.

Az 189 1-ik év nyardn a «papfoldi» nagy fiirdét, az amphitheatrumot, a mi-
threeumot &s annak kornyékén 1év3 osszes épiileteket, illetdleg azok felszinét
mintegy 200 frtnyi koltséggel kitataroztattuk, ¢s az idén folytatnt fogjuk a mi-
veletet. A kisérlet ugvan nem sikeriilt mindeniitt; a ccment itt-ott lepattogott,
ugy latszik, hogy a kozonséges, allott és kovér mészszel készitett ragacs a mi
zordabb éghajlatunknak, a hosszabban tart6 télviznek jobban megfelel. Mind-
amellett azt tartom, hogy a hibdt a cement kezelésében kell keresni; ha a
fvarosi hazakon alkalmazott cementvakolat éviizedeken at sértetlen marad,
miért nem maradna meg e falakon is? Reménylem, utjat fogjuk éllani az elemek
romboldsanak, annak daczdra, hogy a foladat itt sokkal nehezebb mint ott, hol
szabatos és faragott k6bdl rakott épiletek fentartdsarol kell gondoskodni.
A faragott és haszndlhaté nagyobb kéveket mar mind elhordtak, az amphi-
theatrumnak csak véza, illetSleg toltcléke maradt meg, a tamfalak és pillérek
sok helyiitt agyaghabarékkal vannak kitsltve. Tabbnyire nyers ¢s idomaikbdl
kimozdult faltbmegekkel van dolgunk.

Ugyancsak az 1891-ik évi nyar folyaman, a Tandcs megbizasdbol a mer-
noki hivatal kikiildottje jart a helyszinén az Amphitheatrumot a tavaszszal ellepni
szokott vizek lecsapolasa végett. A mérndk azonban ugy talalta, hogy az amphi-
theatrumi arena mélyebben fekszik mint a hajdani 18pormalom, most «romai
fiirdé» tavabol lefolyd és a mostani aquincumi allomasnal a Dunsba kanyarodo
patak medre, melybe az Amphitheatrum és kornyékének talajvizei levezetenddk
volnanak. Ennek ugyan az volna a kovetelménye, hogy hat asassék az orszagit
mentén mélyebb csatorna, példaul a Kantor fokaig, melybe a vizek talan aka-



daly nélkiil lefolyhatndnak, de az egész t4] elposvanyosodasinak sokkal nagyobb
és hathatdsabb intézkedést 1gényld oka van, semmint az egy hatdsigi kozeg
egyszerii kikiildetésével megsziintethetd volna. Az ¢-budai hatar legéjszakibb
részén, mar Békas-Megyer teriiletéhes tartozd, hajdan Schwanfelder, ujabban
Vidéky-féle nyaralonak jokora tava szinte akadalytalanul bocsétja vizeit az alant
fekvé d-budai sikokra; -az eldbbi [6pormalom, most «rémai fiirdé» hatalmas
forrdsai pedig {6l lévén duzzasztva tbltések dltal, az alabb fekvd barom malom
kedvéert egy nagy patakba, az egész vonalon kiszivargd viz atdntatja az egész
sikot, melyen csak égerfa és takarmanynak is alig hasznalhaté rossz (i terem.

Hajdan ez nem igy volt; a rémaiak a békdsmegyeri tavat — mint nem ok
nélkiil gyanitjuk — az alsébb; most «rémai fiirdsin forrasokkal kototték dssie
és egy hatalmas, feliil egy dlnyi szélességii kGbdl épitett csatorndban vezették
be az egész vizel a castra mellett el, az ennek keleti oldalan, valamint délre
keletkezett varosrészekre és sok furdSibe. Ezenkivil falosleg viz csak kevés
maradt, mely el6bbi medrében és a mostani iranyban folyt a Dundba a nélkiil,
hogy a koriilfekvd (6ldeket rontotta volna. :

Csodalatos, hogy a tulajdonosok ezen a nagy bajon segiteni nem iparkod-
nak. O-Budan a féldnek nagy értéke és nagy 4ra van, annak az egy par malom-
nak a jovedelme, melyck kedvéért a folyot szakaszonkint folduzzasziottak,
megsem kozeliti a tobb szdz holdra mend, most elposvanyitott réteknek akkor
varhatd hozadékét, ha azok az Sket megold talajvizektSl megszabadulnanak.
A hatdsagot mulasztas nem terheli e tekintetben. Ha az érdekelt tulajdonosok
nem mozognak, a hatdsdg nem tehet semmit. Valahonnan egy vis majornak
kell jonni, hogy disan termé foldekké alakitsa 4t a vizkdrsagban sinl
sikokat. - i
1892-1k év1 tavaszszal kezdtek egy nagy dohdnygyarat épiteni O-Budén ;
minthogy ennck telepe a floridntéri hypocaustummal hataros, s6t cz mélyen
behatolt és tobb felé szétdgazd akndkat alkot a folépitésre szint telek alatt és
mivel elérelathatd volt, hogy a nagy 1 épiiletnek alapozdsa kézben érdekes
régésreti targyakra fognak akadni, a dohéanyjovedéki igazgatdsighoz ezeknek
meglrzése, és a fOvarosi muzeum szdmdra leendd atengedéséért fordultam.
Foliratos kdveknél azonban egyéb targy nem fordult eld s miutdn a nemzeti
mizeum igazgatdsaga, melynek e leletek f{olajanltattak azokat birni nem dhaj-
totta, az-divételre kikildve volt dr. Kuzsinszky Balint megkeresésem folytdn
azokat a Krempl-malom udvarara széliittatta el. ILde keriilt a Victoria téglagyar
telkén talalt néhdny darab foliratos kG is, tgy hogy ezen év gyiijtése foliratok-
ban meghaladja a j0-at. A lebontott kinestari régi épiletekbe befalazva volt
néhany kG foliratai a Mommsen-féle sorozatban (Corpus Inscriptionum] mar
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ismertetve vannak, de van sok uj is és ezekkel munkatarsunk annak helyén be
fuw szamolni, - Lo

E nyaron pedag a (Svérosi Sltaldnos csatorna?ém munkaélatok alkalmaval
a soroksari dunadg kozelében, tehét a Duna bal partjan, cgy dskori urna teme-
tére bukkantak, a minek gy jutottunk tudomésédra, hogy a Nemzeti Mizeumba
a fBvarosi mérndk harom seép nagy urnat szallitott be. A Tandcshoz intézett
eléterjesztésemben azt kértem, hogy az asatdsokat az idén itten kezdhessiik meg,
mivel dr. Kuzsinszky Bélint a helyszinén megejtett vizsgdldddsal nyomdn azt
kovetkezteti, hogy itt nagyobb &skori temetkezési teleppel van dolgunk.

Kiilonben a most leirt . 1880— 1892-ik évi id6kben az asatasok szakadat-
lanul folytak a «papfold»-6n. Nagy szerencse, hogy a f8varosrészérd! atengedett
teriileten szabadon mozoghatunk és munkalatainkat folytathatjuk oly irdnyban
mint azt az el8allott koriimények kivanjik. Evi6i-évre cgy-egy fjabb részlet
tarul f5l a sok szdzaddal ezelStt elpusztult és eltemetett varosbdl és mar most
is lathatjuk, mi és milyen volt Aquincum, a mi. Pompeink.

11

Most ['uivethet;uk a kérdést, hrjfr) a fdvaros knmyekenek m1lyen kepe
volt a Duna jobb partjan, kiilongsen mi volt a mai O-Buda iaz 6'&s kizép
korban. Eddigi nyomozésainkat Gsszegezhetjik és a régi id6k . helyrajzi viszo-
nyaira nézve legaldbb nagyjabdl tajékozhatjuk magunkal. A tovabbi tapasztala-
sok folyamén, véleményiink egyik-masik részében modositast fog szenvedheins,
de azt hiszem, hogy a kép vazlata, melyet most nyujthatunk, n Dyban ¢és egési-
ben meg fog felelni a valosagnak. sl ;

Hogy a [8varos jobbparti teriileténck meluk részét tartuttdk mcgbzdllv
az arawskok.‘ az e tajon torténelmileg ismert legrégiebb népre erre némi felvila-
gositast nyujtanak a roluk maradt, bar nem nagy szamu, de mégis biztos emlé-
kek. A neO) évtizeddel ezelétt Erdy dltal a Kelenfoldon foltalalt sirok, a Gellért-
hegy t4jan napfényre keriilt foliratok, melyek kozt legérdekesebb a Toth Jozsef
telkén 1888-ban taldlt és Hampel 4ltal ismertetett emlékkd, mely még.a Kr..u.
I, szdzadban is az' Eravisci. civitdsinak . fennallasarol tesz tanusagot,— mind-
ezek arra engednek -kovetkeztetni, hogy e kelta torzsnek egyik fdtelepe a
Gellérthegyen, illetdleg ennek kornyékén dllott. E hegynek természetalkotta
barlangjai és.az ennek oldalan véjt iiregek - szolgalhattak menhelyiil és allandd
hajlékul is az itteni elsd Jakoknak. Kriszius szilletése eldtt hany szdzaddal korab-
ban koltéztek ide ¢ arra semmi adatunk nincsen, de valamint.a bizonytjsﬂ helyre



telepiilt &s népek, dgy a keltdk 1s eleinte csak barlangokban és putrikban lak-
tak, csak iddvel gabalyitottak maguknak kunyhokat és héazakat fabol vagy
sérral betapasztott sovénybsl és ezcket maguk nyelvén «budes-nck hivtak. Ekkor
természetesen a barlangi ember a miivel6dés pélyajan mar nagyot haladt.

A mész hasznalatdt a régi keltak még nem ismerték. Semmiféle kéépiilet,
vagy barmilyen falazat nyoma utdnuk nem maradt; a mi O-Budén, illetéleg a
{6véros jobb partjan van, kizarlag rémai mi. Es minthogy az araviskoknak a
romai birodalom koételékébe valé folvétele, vagy belépése egészen békés titon
ment végbe, folsem lehet tenni, hogy az & kozépiileteiket a rémaiak foldiltak
volna. Ezck clétt mint épen lattuk, az & «civitasuk» tiszieletben allott meg a K. u.
[l szdzad végével is. Anyugotikeltak korabol fonmaradtak ugyan oriasikévek-
bél rakott druida oltarok, &ldozd helyek ; a dolmenek, menhirek az elékeldk sitjai
nagy kolapokkal voliak bélelve ¢s betakarva; de ilyenek nalunk nincsenek.
A pannon keltakat nem hasonlithatjuk a Julius Ceesar altal meghdditott gallok-
hoz, kik méar nemesak a kdzmiivelddésnek az akkori népek kozdtt valdban ki-
magasld fokan allottak, de a kiknek legalabb térzsonként egységes allami
szervezettk volt. Monumentéalis alkotasok és kozmivek csak ott létesiil-
hetnek, hol a nép élén 4lld kozhatalom akarata dont. llyen a dunantili keltdk-
nal nem volt, minden térzs kilén, magaban ¢s maganak élt — ut prisca gens
mortalium — cgyszerii nemzetségi vagy csaladi kozosségben, minden allami
szervezel nélkil. Torténetdket nem irta meg senki. A rémai irék csak oly
népekrdl adtak hirt, melyck az imperium érdekkorébe iitkoztek és a melyekkel
haborara keriilt a dolog. A mi dunantali keltaink a rémaiaknak nem okoztak
bajt, 6k egész csondesen beolvadtak a rémais_a‘igba és szdzadok folyaman nem-
zetiségliket is elvesziették. '

Az imént emlitett leletek nyoman azt a kérdést Ichet (Slvetni, nem-e szal-
lottak volt meg az araviskok a Gellérthegyet, nem-e itt volt az egész tijon
uralgd varuk, a orzs (G- és székhelye, mire oly kivaldan alkalmasnak latszk a
hegy fekvése. Ennek tamogatdsara azonban én nem taldlok semmi alapot, az
ellenkezGre pedig két mozzanatot. Ha az araviskoknak itt varuk leit volna,
mely nagyobbszerii foldmunkalatokat, széles és mély arkokat és magas toltése-
ket foltételezett, akkor ezek maradvanyai még megvolnanak, vagy meglettek
volna legaldbb addig, mig a mai Buda épiilni l\ezdett Az ugynevezett «romai
snczoky az orszdg déli részén, melyeket én dr. Frohlich Robert tisztelt tag-
tarsunk engedelmével a scordiskok védmiiveinek vagyok hajlandd tartani, az
aquincumi castra éjszaki aggere, melyre én figvelmeztettem Tormét el8szor, a
talin még az avarok korabol maradt ecsdrsz arkas nyomai megvannak még
most is és a gellérthegyt védmivek sem pusztultak volna ¢l észrevétlenil: a
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hegy fensikjarél nem omolhatott le annyi {6ld, hogy az arkolatokat betolthette
volna. o R
De a viznek teljes hianya is lehetetlenné tette a hegynek éllandé meg-
szallasat nagyobb tomegek altal. Vizhajté gépre, vagy legalabb az esévizet {6l-
fogd medenczékre lett volna sziikség, min8k Olaszorszdgban mint Gregorovius
emliti, tobb ezer év o6ta allanak fenn a hegyvidéki kozségekben; de f6varosunk
&s lakoi bizonyara sem az egyik, sem a masik szerkezettel nem rendelkeztek,
kiilonben cisterndjuk szdzadokon 4t, taldn a mai napig megmaradt volna.

A vizzel vald ellatas lehetetlensége volt oka annak, hogy a mind alkotasara,
mind pedig fekvésére nézve kivalo hegyen sem a romaiak, sem pedig az utanuk
jott népek. killondsen ami kiralyaink nem épitkeztek, pedig ugyancsak keresték
a varépitésre alkalmas és konnyen védheté magaslatokat. IV. Béla nem a fel-
tiinden szép, alkalmas fekvésl és eléggé tagas Gellérthegyen, hanem a sokkal

alacsonyabb dombokon épittette fl Buda vérat, egyediil azért, mivel itt a -

varbelieknek vizzel val6 ellatdsa biztosithaté volt, de nem volt lehetséges a
Gellérthegyen. : N TR , )
_ A leletek a f8viros &s lakoinak egy masik csoportja felé és pedig
O-Budara vezetnek benniinket. Itt {5los szamu — kb. 15 kelta személynevet
tartalmazo folirat keriilt napfényre és arra vall, hogy a keltak még a romaiak
idejében 1s — hisz a foliratok ezek korabol valok — tomegesen laktak e tajon.
-De az 6-budai szeszgyar telkén a hetvenes évek elején sok rémai téglasir alatt
gydnyord terra sigillata és finomabb agyagedények kozt legdurvabb cserepek,
békatekndk, csigahéjak és kagylok, tovabba Sskori tiizhelyek keriiltek eld. Es
hosszura nydlna e czikkem, ha a {&véaros teriiletén és annak kozelében talalt
bronzkori, tehat a keltdk idejébdl valo targyakat el akarnam sorolni. Besza-
molnak ezekkel az Archaeologiai Kozlemények és a Nemzeti Mizeum naplér.
Ime az &skori telepeknek két végpontja: a Gellérthegy déli lejtéi és a

mai O-Budanak éjszaki része. Gondolhatjuk-e, hogy e két pont kozé foglalt
teriilet az 6 vilagban lakatlan vala? gondolhatjuk-e ezt akkor, midén a févaros-
- nak ugyszolva kozvetlen kozelében, de még Pesten is, azutan pedig Sorokséron,
Tétényben, Patyon és Szt.-Endrén kétségtelen kelta-emlékek keriiltek el6?
A Dunara és a mai 6rdog arkara lenyulé erddvel boritott magaslatok, mely
utdbbi akkor gy mint most a hegyi vizeket gyiijté magaba, bizonyéra az ava-

i+ riskok fahazaival, «buder-ivel voltak ellepve szorvanyosan, vagy csoportokban

“a jobb part egész hosszaban. A hegyi vizek és a Duna draddsai miatt természe-
~ tesen lakhelyeiket a magaslatok oldalan allitottak fol. A kétezer év folyamén,

mely azota elviharzott, eltiintek az araviskok «bude»-i mindennel egyiitt, a mi
‘bennok volt. Elképzelhetjiik, hogy mennyi emlék pusztulhatott el a romaiak
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idejében, de a nyolez 5zamd lletéleg ezer év alatt, midta 1tt Magyarorszag {5-
varosa kezdett épiilni. A kivetkezd m.mu,dc,l\ irgalmatlanul dalja (6] az el6bbinek
hagyatékat, mindegyik valami tijat, maradandét akar alkotni, meg sem gondolva,
hogy majdan az & mive is ép oly nyomtalanul fog elpusztilni.

Middn azonban igy elképzelem magamban a rém éllapotokat, onként
tamad bennem a gondolat, valljon az araviskok «buden-iknck emléke nem-e ma-
radt meg a Buda névben? Ezen «bude»-k a késdbbi Eczelburgga lett rémai
castellum kéril vagy ennck tovében allhattak nagyobb csoportban, meg voltak
még midén a hunok ide hatoltak ; meg voltak kétségen kiviil még késébben is,
mert Aquincum kelia lakossaga, ambar megfogyva és elszegényedve, de bizo-
nyosan megmaradt még az avarok idejében is; ¢z a hdéditdknak nem allott
ellen, ezek tehat a lakossdgot anndl 1s inkdbb megkimelték, mert szolgdkra és
munkés kezekre sziikségik vala. Nem-e lehetséues, hogy midén a hinok, de
még inkdbb az avarok hallottik, hogy a bensziilottek sajat lakhelyeiket «bude-
nek hivjak, azokat 8k is annak nevezték, és telepik eképen kapta a «Buda»
nevet és ez megmaradt lovabb a nép ajakan, Ggy hogy Anonymus is csak a
avars szotagot ragaszta hozza, mert az 6 kordban valdban var volt, ellenben a
nalandl régiebb szt. Gellért-legendaban és I Istvan 1124. évbeli oklevélben
«Buda» mint mar altalinosan hasznalt elnevezés fordul eld

Lehet, hogy Horvath Istvan szerint a varos «Bud» nevii személytSl kapta
a nevét, de itt az a baj, hogy ilyen torténelmi személyt mi nem ismerink, pedig
nagy embernek kellett volna Ienmc, hogy egy ilyen varos tdle neveztessék el.
A valoszinliség az én most eldadott foltevésem mc,lletl szo! — a kérdés legter-
mészeteschb mag\aramtat akartam adni.

Kiilonben az olvasd Hampel Jozsef szakavatott tollabdl ugyane fiizetben
bévebb Eriesiiést vesz az craviscus néprdl és emlékeirdl. O &s Pulszky Ference
vezették be-a keltakat a magyar tdrténelembe, melybél ezentul nem hidnyoz-
hatnak. A fentebbiekben én csupén févarosunk akkori helyrajzi viszonyaihoz
akartam néhdny adattal szolgalni; most még csak az araviskok nemzetiségi kér-
déséhez van nchény szavam. Ez tulajdonkép nem kérdés, mert abban nines két-
ség, hogy az araviskok keltak valanak. De Tacilus tudésitasa, ki Germaniaja
27. fejezetében rolok azt mondja, hogy az Gsi germdn téraszsel nyelvben és szo-
kasaikban egyeznek és nem tudni, vajjon az araviskok 2z osoktél kéltoziek-e el
Pannoniaba, vagy pedig az osok szakadtak el az araviskoktd] — e tuddsitas
nyomdn azt lehetne hinni, miben azonban a német ethnographusok maguk sem
hisznek, hogy az araviskok németek voltak. Ennek azonban ellentmond minden,
mi az tjabbkori régészeti kutatdsok kovetkeztében napfényre keriilt. Tacitus
sem mondja cgyencsen, hogy a két tdrzsnek nyelve némel, hancm hogy egy
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volt. Annyit tudunk, hogy az osok vagy osonok, az araviskok foldjétél délre, a
mai Fehérmegye alsé részén és Veszprémmegyében telepedtek meg. 3
Az araviskok keltasaga mellett szdzra mend folirat, a reank maradt szam-
talan hely- és személynév szol. Ez minden okoskodasnal tobbet bizonyit. Ezek-
b8l csak amigy gondolomra kivalogatni a kelta hangzasuakat, a tobbirél pedig
azt mondani, hogy barbar nevek — hélatlan munka. A Dunén-tdlt megszallotta
volt tizennégy kelta térzs, nem tlirt maga kozott idegen népet, mindegyik annyi
foldet, erd6t és legelSt foglalt a maga szdmara, a mennyit tudott, ett8l fliggott
sajat élete — és ha voltak koztiik idegen népek, kik voltak azok? erre aztan
vélaszt nem tudunk adni. A «pannon» és «illyr» nevekkel az ethnographia nagy
zavarban van, eddig nem tudta kisitni, hogy ilyen nevii nép hol volt és hol
lakott? hanem azért széltiben hasznalja az elnevezést, ha kiilondsen hazink Os-
kori lakosai, vagy azok szomszédjaird} van szd, azzal pedig nem mondott semmit.
Pannonia tisztdn foldrajzi fogalom, ethnographia tekintetében pedig gyiijté
név, mely az itt lakott neptorzsok Osszességét jelenti. Valamint nem volt italus,
gall, german vagy britann néptorzs, mely e nevet kizarolag viselte volna, ugy
nem volt sem pannon, sem illyrnép. A pannoniai tizennégy, torténelmileg ismert
néptorzs kozott «pannon» nevili egy sincs. Hat az Illyricumhoz tartozott, az
adrial tenger és Duna altal hatarolt 15 tartomany koziil, melyik volt az illyrek
hazaja, melytSl azutan a tobbire szallott az elnevezés? Ezt sem tudjuk. Azt kell
tehat tartanunk, hogy ezen név alatt az Italidtol Eurdpaban keletre fekvd
tengermelléki és kozbensd provinczidkat és ezeknek lakoit kell érteniink, anél-

“kiil, hogy egy kiilon «pannon» vagy «illyr» népfajra rdmutatni képesek volnank.

Vagy fogadjuk el tehat az vjabbkori, a kutatasban bizonyara legtovabb
haladt keltistak nézetét, kik azt valljak, hogy a Pannoniaban lakott &s népek
keltak — «pannongallok» vagy «gallpannonok» — valanak és tigy hiszem, akkor
jarunk a helyes uton, vagy ha tovabb is akarunk ragaszkodni a «parmon» és
«illyr» epithetonhoz, akkor jéjjiink elébb ezek ethnicus focalmaval tisztaba .
de itt aztin heeret Apollo! :

Midén Julius Caesarndl Avaricum (ma Bourges) a -Biturigek févarosa
nevét olvassuk, «mely egész Gallidban a legnépesebb és legszebb varosok
egyike volt» onként kérdezziik, nem-e innét szakadtak az araviskok &sei régen-
ten Pannonidba, miel&tt Avaricot a gallok meghoditdja foldulta volna ? Eravisk,
avarisk, aravisk rokon hangzasu epithetonok. — Es kérdezziik, vajjon Tranton
fia Bato nem-e névrokona a jelenlegi franczidnak, ki Bateau- vagy Bataud-nak
irja a nevét: A mi keltdink Annamat, Anart, Amilat, Attres, Attuson, Atavilla
Bageton, Bassa, Battevilla, Dallon, Ruvon, Resson, Resat, Trippon, Tuvion,
Petrona, Resilot, Pacat, Vadilac, Veran, Vervac, Vervic, Verondac és tobb
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mas nevei és a mai franczia csaladnevek kozott kétségbevonhatlan szdmtalan
példaval igazolhatd azonossagot talalunk. Ugyanezen foltiing analogiat észleljiik
a hely-nevekben is, természetesen mindeniitt ethagyva az dsnevet Iatmmalo —
nem — vagy tdbbesszambeli ragokat.

Gyakran fordulnak el a «mar»-ral végz6dé csaladnevek, példaul Brom—
mar, Cobromar, Comatumar, Matumar, Macimar, Mogitmar, Retimar stb.,
ezeknek tehat német voltat lehetne foltételezni, mert a németeknél is van akar-
hany Diethmar, Ingomar, Volkmar, Waldemar stb. Amde e foltevést el kell
ejtentink. Eldszor is a «mar» kelta nyelven (it vagy szolgat jelent, tchdt Cob-
romar, Matumar, Cobro {Cobereauinak, Matunak a fia vagy szolgéja. [tt fiu
értelme van, mivel szolgdnak nehezen adtak kéemléket. Masodszor a keltak
tobb szdzaddal elébb [épnek fol a torténelemben mint a germédnok, és igy ezck
vették at e ragot az & nyelvokbe, nem pedig a keltdk a magukéba, aminthogy
Obermiiller lexikona szerint 16bb ezerre mend kelta szo taldlhatd fol a német,
szlav és magvar nyelvben. .

Még csak egvet kell megjegyezniink. A rendkiviil népes ¢s szapora kelta

faj, mely Kr. sz. e. néhény szdzaddal egész Eurdpat elozonlotte, 1obb agra és
szamtalan kis torzsre szakadt. Természetesen minden térzs, mely egymastol
tavol és elkiilonitve élt, kiilinféleképen alakitotta Al sajat nyelvét is. Fol sem
tehetjiik, hogy a helvét, a gall, a britt, skot, az ir &s gy a pannon kelta nyelve
is, bar anyja egy volt, ne kilonb6zott volna egymastdl. Ez oknidl fogva Tacitus
tuddsitoja, masnak talalhatta az araviskok ¢s osok nyelvét, mint a gallokét. De
mig a nyugoti gallok nyelv- ¢s milemlékei szinte megszakitlanul és kozvetleniil
szallottak &t az utddokra, azok fentartédsdrdl és gydjtésérél pedig igen tevékeny
és immar terjedelmes irodalommal rendelkezd egyesiiletek gondoskodnak, addig
a mi keltdink, miel6tt sajat nemzeti egyéniségiik kifejlett volna, beleolvadiak és
Igy elvesztek mas idegen népelemekben. Nekiink kelta irodalmunk nincs és
nem is lchet. De a par szdzra mend hely- és személynév és régészeti leleteink
mégis Utba igazitanak benniinket és jovlre talan tdbbet is fogunk megtudni,
mivel most mar orszigszerte résen 4ll sok mivelt ember, ki a régészet rant.
értelemmel ¢s érzékkel bir.

A rémaiak megszalldsa Aquincum topographidjat egészen atvéltoztatta.
Mikor hatoltak idaig ? azt nem tudjuk. Valoszinlinek tarthatjuk, hogy ez mér a
Kr. sz. u. I. szdzad elején tortén(, mivel Tiberius a birodalom biztonséga érde-
kében levBnek tarthatta, hogy az ellenséges Marcomannok, és csak az imént
nagy bajjal legy8zott délpannoniai lazongdk kozé, megfeleld haderst ékeljen be
a Dunsig, melyet talin mar ckkor a birodalom természetes védvonalanak
ismertek fol. Mar az 1. szdzad clején nagy haderd volt elszélldsolva Pannonia



22

g

kilon pontjain. A mai magyar Dunanak fels§ és alsé tdjan egész hadtestek
allomasoztak — kozépiitt, nyugaton, Laibach és Cilli tdjan Nauportumban Kr.
sz. u. 14-1k évben harom legio, a 'VIIIL, IX. és XV. volt dsszpontositva, melyek
lazadasat Tiberius fia, Drusus, csak nehezen tudta lecsillapitani. (Tacit. Ann. L.
16.) Ezen hadtest rendeltetése hihetdleg az volt, hogy eldnyomulva Pannonia
belsejébe le a Dunaig, tdmogassa a fent és alant elfoglalt hadak miveleteit.

Az eleinte csak ideiglenesen megszallott Aquincum allandé tabor helyéiil
16n kiszemelve. Kiilonben Aquincum torténetét megirta Hampel, elég ha ez
alkalommal red utalok; én erre vonatkozd ismereteinket csak az azdta nyilva-

nossa lett helyrajzi adatokkal kivantam gyarapitani.

' Elhagyva a bensziilottek 4ltal lakott, fent ismertetett tajakat, a rémaiak
az O-Buda folétti sikon iitdttek tdbort. Az Amphitheatrum kortoltésétsl délre
néhany ollel alabb lathaté az ¢jszaki agger, illetleg a vallum vonala, melyre
mint emlitém, rdmutattam volt. Ennek nyugoti sarkatél Torma egyenes déli
irdnyban arkot dsatott és megtalalta a porta preetoria nyilasat, valamint a dél-
nyugoti sarokbastya alapfalainak elég csinosra faragott négyszog koveit. A tabor
tehat tomor fallal és erdditményekkel volt kériilvéve ; képzeljiik ide a tornyo-
kat és mindazon védmiveket, melyeket a haddszat nagy mestere, Julius Caesar
az 4llandd taboroknil alkalmaztatott (B. G. 5. 40. 7. 72. 8. 9.) és a melyek
kétségen kiviil alkalmazasba vétettek itt is, ¢s tegyiik hozzd, hogy a megejtett
folmérés szerint a tabor térfogata hat cat. holdat, vagyis 9600 [ dlet tett, egy
nagyszerii var képe tarul fol elSttiink, mely az ismeretes beosztas szerinta hozza
tartozd védmiivekkel egyiitt, két 1égid befogadasara elégséges volt.

A tabor helyrajza szerint, az egy hosszi négyszoget képezett, vagyis a
Trajan idejében ¢lt Hyginus leirasanak megfeleléleg hossza egy harmaddal
nagyobb volt mint szélessége.

Homloka a porta practoridval délnyugatra nézett; a haderd ezen vonult
ki, midén harczra kelt; a jobboldali kapu, porta principalis dextra az Amphi-
theatrum nyugati oldalara nyilt, a baloldali — p. p. sinistra a keletdélen elteriild
polgari vérosrészre; végre a hatulsd kapu, a porta decumana, az ellenségtdl
leginkabb mentnek hitt oldalon, vagyis a tdbor hataban allott. A tabor keleti,
a Dunéval parhuzamos oldala azonkiviil meg volt erdsitve a vele szintén egyen-
kozileg és egész kozel futd vizvezeték hatalmas pilléreivel, melyek csonka ma-
radvényai némelyikén tobbfelé dgazott boltivek nyomai tisztan lathatok. A nagy
vizvezeték hosszdban pedig még volt egy kisebb és alacsonyabb, melynek pillé-
rei koziil én hatvan6tot asattam ki, Torma pedig ezek kidsatasat az Amphi-
theatrum felé folytatta tovabb. Ezt dgy képzelhetjiik magunknak hogy mig a
" nagy vizvezeték kozvetleniil a flériantéri és hajogyari nagy kozfirdSkbe és alta-
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laban a polgéri virosba szolgdltatta a vizet, melyhez az ennek mentén allott
hazak lakosai a csatorna magassiga miatt nem férhettek, addig a tdbortdl
keletre fekiidt varosrész és maga a tabor emez alacsony mederben folyéd vizzel
fodazte sziikségletet.

A tébor keleti oldalat kisér$ vizvezet¢khez sorakoztak az tigynevezett
canabak, — Hampel «satoros telepnekr, Torma pedig ckatonavérosnak » nevezte
el, — hol a hadsereg kolelékéhez nem tartozs, de azzal iizleti vagy szolgalmi
viszonyban 4llo kereskeddk, szallitok, vendéglésok, iparosok, lovaszok és mas
szoigdlatban levSk csalddjaikkal cgyiitt tanydztak, eleinte sétrakban, a tédbor
éll&ndﬁsitésa'ﬂjl}"tén pedig szilard épiletekben.

Nem érthetiink egyet Mommsennel, ki azt mondja, hogy Aquincum czen
canabaknak koszoni eredetét, mint sok.mds varos. Acinco mér jelentékeny
kelta telep volt, mieltt a romaiak ide hatoltak, nevét megtartottak, de Aquin-
cumra valtoztattdk 4t, mint tették mindeniitt, ha mér eldbb lakott helyeken
telepedtek meg; a régi neveket latin hangzdsu raggal toldottdk meg: Curnun-
tum, Bregetium, Crumerum, Anabum, Annamantia, Campona stb., de sok
helyiitt megtartottak az eredeti nevet valtozatlantl, példaul Gardelacca, Lugio,
Mursa és sok mast. Csak ott talalunk tiszta hangzasi latin neveket, hol 6k vol-
tak az elsé telepiték, példdul «Ad Herculem castra» (Démos), Lacus felicis
(Csév), Vetus Salina {Adony], Intercisa {Duna-Pentele).

De egy, tibb ezer f&b8l allo hadcsapat allandé széllisolasa csak is oly
helyen volt ichetséges, hol a viz és fa bésége mellett, annak ¢lelmezése is biz-
tositva volt; hogy Aquincum allandd tdbor helyéiil lett valasztva, ez magaban
is arrdl tesz tanusdgot, hogy itt a gabonatermelés és marhatenyésztés mar kifej-
lett allapotban volt, mielétt a romaiak 1de érkeztek.

Az dllandéul elszallasolt legio — az eréditményeken beliill maginak bdrrel
vagy szalmdval fodott szineket épitett {tabernacula, casae militum], mi Julius
Ceesar tanusaga szerint mar altalanosan bevett szokés volt az allandd taborok-
ban. De onkint érthetdleg az egész 10 cohors (= zdszldaljbol) dllott legio csak
veszély idején volt a tdborban Gsszpontositva, maskiilonben egyes osztilyai a
Duna mentcn szétszortan allomasoztak. Mivel pedig itt volt a legio fSparancs-
nokséga, a legatus, a preefectus legionis, prafectus castrorum, pr. febrorum
‘genie) és nem csak az itt dllandoul szallasold legio 1L, de a bregetiumi 1. adju-
trixnek is torzskara, i{scola spcculatorum) biztosra vehetjik, hogy itt dllandoul
lanyazott az I., 1105 gyalog és 132 vértes lovasbdl allott cohors milliaria, mai
elnevezdsiink szerint zdszldalj, mely az egész leglo javabdl valogatott cmberck-
bl allott, tehat garde = testdrséy. Azonkiviil szamos folirat, a Breucok Szava
melléki kelta torzs VIL cohorsanak itt tartdzkoddsardl tesz emlitést, ¢ szerint
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Aquincum helyérsége rendesen 1660 gyalog és 198 lovas katonat foglalt ma-
‘géaban.

A canabak nem allottak kovvetleniil a tabor magditt, hanem kiszorultak a
Duna felé. Ezt onnan kell kovetkeztetniink, mivel a vizvezeték altal hatarolt
thbor kozvetlen kozelében talaljuk a paleestrat, a torna és vivé termeket és egy
nagyszabést, gonddal épitett fiirddt, azutan kovetkezik elég tag és fénylizéssel
eldallitott épiiletek egész csoportja firdskkel és egyéb, a miivelt osztaly ké-
nyelmére szolgalt berendezéssel.

Véleményem szerint a Hampel 4ltal kidsatott e hypocaustum, a legio
firddje vala, a koriile elteriils éplletek pedig a f6tiszteknek szolgaltak lakasul,
kik a tabor szorultsigabdl és blizébsl csaladjaikkal egyitt ide vonultak.

Az innét néhany szdz méternyi tavolsagban keletre kidsott masik kozfiirdd,
a kozelében lévd épiiletekkel egyiitt volt a katonasaggal izleti és szolgalati
viszonyban allott emberek telepe, kiket fentebb nagyjabdl elésoroltunk ; a vald-
sdgos canabak.

A tabor koriil volt véve elére tolt védmiivekkel is [pratenturee, castella,
propugnaculal. Ilyen volt el8szor az Amphitheatrum — mdr magdban véve is
egy kisebb tabor, mely tobb czer katona befogadésira szolgalhatott; Romer
szerint Is castellum nyomait viseli magén, a hajdani selyemgombolyito (filato-
rium| korfalazata O- Buda ¢jszaki részén a szent-endrei Uttol kijovet balra, az
gynevezett «filatori-gat» kozcl(.ben. llyen castellum alapjaira ismertem, a refor-
matus temetdre nyilé utczaban, hol hazépités alkalmaval igen erds, 6lnyi széles-
ségli fallal kerftett épitményekre akadtak, melyek elbontisa nehéz munka volt.
Ilyen castellum volt a Jozsef- ¢s Matyashegyet elvalasztéd volgy torkolatén,
melybdl késdbben Etzelburg lett. Hogy a tdbor nyugat-déli oldala a porta pree-
toria is ily eléretolt védmivekkel vala ellatva, mutatja a sok romhalmaz és épii-
letkd, mely itt a sik televényes foldon elszorva fekszik és a tulajdonosoknak
épitési anyagul szolgdl. Talan nem csalédunk, ha azt allitjuk, hogy a vizvezeték
forrasai Aquincumnak éltetd erei, 0gy a viznek félduzzasztisa, mint védelme
kedvéért hatalmas falazattal voltak bekeritve, melyck nyomait a mar emlitett
ujabb dtalakitas eldtt tisztan lathattuk.

Hogy a Gellérthegyen &rtorony allott, az errdl vett tudositast kozoltem
annak idején, ilyennek nyomai vannak még ma is az tirdbmi- ¢s a cstcshegyek-
nek a vorosvari orszdgitra hajlo lejiéin ott, hol a solymari patak és az orszagut
volgye szlikebbre szorul, a tabortél egy dranyira.

A tabor mind a négy kapujabol épitett utak vezettek cgyenes iranyban
kifelé. A nyugatra nyilé porta pretoriabdl a hegyek aljan Bregetiumnak tarto
és okvetlentil akkor is megvolt tttal egyesiilt; az éjszaki porta ‘principalis dex-



trébol vezetett az G( a Szent-Endre kdzelében a Pilis-patak mellett allott Ulcisia
caslra ¢s a Visegrdd alatt a Duna mindkét pargan volt hidf6k védelmére; a
baloldali kapubdl indult Gt a polgari Aquincummal tartotta fenn a kozlekedést
végre keleten valosziniileg a Canabak oldalan, a Dunaba sietG és akkor is meg-
volt patak ‘mentén a porta decumanabél vezetett az Gt a Duna partjdhoz, hol
a carnuntumi dunal hajohad egy osstélyanak kellett dllomasozni, hogy a sarmata-
jazygok foldjére az atkelést biztositd T'rans-Aquincumba a hidverést biztositsa,
egyuttal pedig fcken tartsa a balpartrol hajéikon betérni kivand «rablékat», a
¢latrunculusokat», mint 8ket a rémaiak nevezték.

Hogy Aquincumban két tadbor lett volna, kiiléndsen a hajogyar szigete
t4jdn, vagy a vizvezeték forrdsainal, annak én semmi nyomat nem lattam, de ez
nem is volt szilkséges, mert a meglevd tdbor — az Amphitheatrumot is bele-
érive, segédesapatokkal megerdsitett két legio befogadasara is elégséges volt.
Ennél nagyobb sereg dsszpontositasa esetén, mirél azonban nincs tudomasunk —
a meglevs erdditményekben el nem fért csapatok ideiglenes tabort iithettek
ugyan, de ha volt ilyen, az elenyészett. Az elttem nyilvanitott azon vélemény-
ben sem osztozhatom, hogy a rémaiak a Duna fel8l vartak az ellenséget, a
sarmatdkat s a jazvgokat, kik késSbben csakugyan t6bbszor betortek ésardmai
terilleten nagy pusztitasokat vittek véghe. Ebbd) tehdt az kovetkesnék, hogy a
tibor homlokzata, a porta preetoria a Dundra nézett, a porta decumana pedig
nyugatra. De arrdl, hogy a balparti barbarok valaha megtdmadtak és ostromol-
tak volna Aquincumot, mélyen hallgat a torténelem. A tibor keleti oldalan egy
egész varosrész épult, mely magaban véve is lehetetlenné tette a hadesapatok
folvonulasat és kifejlését. Nyugaton a canabdknak az allandé taborok nélkiloz-
hetlen tartozékainak nincs semmi nyoma. A tdbor egész berendezése arra vall,
hogy a rémaiak a nagyobb veszedelmet a Vig, Garam és Ipoly torkolatdnal
szalldsold és a sarmatakkal egyesilt quadokto! vartak és mint tudjuk, nem isok
nélkiil, hasonldkép a sarmatiknak Aquincumon alul a Csepel-szigeten 4at, vagy
a kozép Duna barmelyik mas pontjan nyitva allott az it a betdrésre. A barbarok
elkertilték Aquincumot és fenyegették a romaiak visszavonuldsi Gtjait, a romai
hadsereg arczvonala elél szdzezrekre mend foglyokat ejtettek az araviskok békés
népébdl, kiket csak a Marcus Aurcliussal kotott béke kovetkeztében bocsitot-
tak el. Ezeknél fogva dgy hiszem, hogy a tabor igy volt situdlva, mint cléad-
tam, t. 1. a Dundnak hatat ford{tott. .

A tabor kozelében keletkezett varosrésztdl — melyet méltan nevezhetiink
katonavérosnak — egészen kiilon, helyrajzilag is elvalasztva allott az araviskok
régi telepe Acinco, hol 8k tomegesen laktak a romaiak alatt 1s, a hadi szolga-
latukat kitolttt szintén pannonial, vagy is kelta szdrmazdst veteranokkal és az
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ide telepiilt rémai polgarokkal vegyesen. Ez volt a sz6 szoros értelmében vett
polgéri viros, melynek helyén késébb O-Buda épiilt és ugy mint most, 6 fél-
oranyira esett a tdbortol. A két varosrész nem is volt dsszekotve egymassal. Az
O-Budat az arviztdl megmentendd filatori gatnak 1880-ban kezdett épitéséhez
szilkséges nagy mennyiségii fold kidsasanal az egész vonalon semmi épiilet nem
keriilt el8, egy nagy négyszoget képezd, concameratio nélkili falazat kivételé-
vel, melyben én a lovassag istalléjara véltem ismerni. A szentendrei vasut fold-
munkaélatainal csak a Kovi Maridnak nevezett kapolna tajan egyméshoz rendet-
leniil illeszkedd néhany épiilet maradvanyai jottek napfényre, kisebb hazak
pedig csak a varoshoz kozel, az 6-budai palyafd. illetSleg allomas helyén.
ElSkeriilt azonban tobb foliratos emlékkd és sir, ez utdbbiak mindnyaja mar
elébb folbontva és széthanyva.

A polgari Aquincum helyrajzi allapotardl, minthogy idéfolytan az egész
teriilet ujonnan be lett épitve, nem tudunk dgyszolvan semmit. A fléridntéri
hypocaustum nagyszerii berendezése és terjedelme, az ¢ kérnyéken elSkeriilt
épiletkdvek diszes faragasa mégis arrdl tanuskodnak, hogy eme fiirds kozelében
voltak az el6keld polgarsdg hazai. Hasonld kovetkeztetésre jutunk az atellenben
fekv8 hajogyarszigeti fiird6nél is, mely sokkal nagyobb, semhogy azt csak
maginember hasznalta volna. Es itt volt a czirkusz — mondjuk szinhaznak —
a mai kiralyhegyen kérbe épitett hdzak helyén; ezekbdl biztosan kovetkeztet-
jiik, hogy az aquincumi polgarsagnak szinejava a most jelzett pontok korét fog-
lalta volt el. Es a hajogyari hypocaustum, valamint a kozelében 1évé romok
arra is engednek kovetkeztetni, hogy hajdaniban a «Nagy sziget», mely-
nek déli csucsat a gyartelep elfoglalja, nem volt mint most a Dunéanak egy
keskeny csikja altal a szaraz foldtdl elvalasztva, hanem a mai gyartelep a varosi
teriiletnek kozvetlen tartozékat képezte és a Duna ittent 4ga a most is meg-
levs sokkal szélesebb mederben folyt.

A mai Florian-tér t4jarol kilon Gt vezetett, a vorosvari, akkor bregetiumi
nagy orszagutra és ezzel koriilbelil az ujlaki téglagyartelepnél egyesiilt. Egy
maésik Gt természetesen délnek ment és épen ott, hol most, befordulva a varhegy
éjszakt lejtéje alatt, a Gellért- és Sashegy képezte nyergen athaladt tovabb.
A keleti oldalon egy 0t vezetett a Canabékba, jobbkéz fel6l a mai szentendrei
dt vonalatdl. A Duna mellékével pedig éjszakon egy, a folyam iranyat kovetd
utvonal tartotta fenn a kozlekedést. Az éjszaki sikot befoglald hegyek lejtSin
nyaralok voltak. A kis-celli magaslat és a Capucinus hegy kozott magamnak
van vagy 1o épiilet maradvanyairél tudomasom, melyek nyaraloknal egyebek alig
lehettek. Az «Alba Maria» keresése kozben dr. Wekerle Laszlé egy ilyen
romot folasatott és egész szép eziist kancsot tobb mas targygyal egyiitt talalt
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benne. A kis-czelli fennsik oldalan disan bugyogd forrasckat minék nagy becs-
ben allottak a romaiaknél (aqua virgo) ivo vizil bevezették a varosba. Az e
thjon talalt emlékké fafirata szerint, melyet Schonwisner (De ruderib. lacon)
ismertetett meg, C. Julius Severus, a nﬁ’iipa.rr_rsok {fabrorum; mesterc szokd-
kutat (silanus) készittetett, mi alatt kdhdl faragott nagy medenczét kell érte-
niink, melybe a magasrol jovs viz fo]ytonosaﬁ és béven dmlitt a lakossdg koe-
hasznalatara. Az a [6ltevés, hogy Silanus alatt Silvanust kell érteniink, nem bir
alappal, mert az emlékké igen csinos mi, a betiik pedig szabatosan vannak
vésve, az elhibdzas kizdrtnak latszik. Ha a mévelt rémai Silvanusnak akart em-
Jéket allitani, akkor a felirat « Deo Silvano» est kifejezte volna hatdrozottan, €s
nem iratta volna «Silanum fecitn. |

Ha most még megemlitjik, hogy Ujlak fels§ részébdl tdbb sarcophag
keriilt, hogy a Filatori-gat, a Victoria téglagyér, a Vorosvari-utcza kezdetén, a
Szentendrei-itbol a varoshoz kozcl jobbra a Brithl-féle téglagyarnal, a Margit-
hiddal szemben a Tordk-utczaban, a krisztinavarosi templomon tul a mészéros-
Ut szélén, s6t a zugligeti vamhdz kornyékén is a Drasche-fele téglagyar telkén
kébél faragott nagyobbszer sirok asattak ki, gy eldadtunk mindent, mit a
polgar aquincum helyrajzdra nézve eldadhattunk. E siroknak nagy jelentdsége
van a helyszinelésnél. Elészor 1s jelzik az Gt irdnyét, mert a romatak az utak
mellé szerettek temetkezni, mésodszor pedig és ez itt a {6, mutatjak, hogy a
lak¢piiletek meddig terjedtek, mert a vdroson beliil a temetkerzés el vala tiltva,

Kovetkezik O-Budénak népvandorlas- ¢s kereszténységkori helyrajza.
Aquincum hihetbleg akkor pusztult el, midén a longobardok kirdlya Alboin,
mieldtt népével Italidba koltdzétt Pannonia varosait kifosztotta és folporzsolte.
Ez a sors érhette Aquincumot is. Attila utdn mint tudjuk, til a Dunan gétok
maradtak ; a longobardok altal az avarok segiiségével legydzin gepidak mara-
dékai ez utdbbiakkal &sszcolvadtak. Foltehetjik tehat, hogy a sokkal mivel-
tcbb német torzsbk egyes csalddjai megszéllottak a varosokat, melyek elébbi
lakossdga elpusztalt vagy megfogyott. Igy keletkezhetett Aquincumban is a
népvandorlas idejében vegyes lakossdg: a romanizalt keltdk mellett gotok,
gepidak, tudjuk, hogy a kelta és német térzsok egymasnak t8szomszédjai valé-
nak szazadokon at. Az avarok harmadfél szdzados uralma alatt némileg meg-
sulardultak az allapotok. Az orszdgot megszallott héditok legaldbb annyi kimé-
lettel voltak a bennsziilstiek irdnt, mint a mennyivel viseltettek rabszolgaik
irdnt, kiknek munkdjara voltak utalva a nddméz és kave iiltetvények jelenkori
birtokosai. .

Ekkor azonban Aquincum csillaga- mar régen letiint. A nagyszerd tébor
tartozékaival egyiitt romhalmazza 16n. A mindenképen megfogyott lakossig a
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régi Aquincumban szortlt dssze a Duna és a hegyek kiové, honnét kdnnyebb
volt a menekiilés veszély idején.

Ravennas Anonymus a hetedik szdzadban élt geographus, ki a rémai
birodalom «né¢hdny» tehat nevezctesebb virosait eldsoralja, Pannonia Valerid-
ban egy got «philosophus» adatai nyomén indulva, Aquincumot nem emliti fol.
Az e tdjra vonatkozo sorozatban van ugyan egy Acunum nevii hely, ez lehetne
tehat Aquincum, de a glossator ez alatt Acumincumot kivan értetni.

Azt azonban a mi Anonymusunknak bizvast elhihetjik, hogy Arpad itt
pihenteté meg és mulattatd seregét, hogy a Dunantuli rész clfoglalasakor f6-
hadi szallasa Eczelburg vala. Hogy «Budavar» a vezérek kordban mir népes
hely volt, e mellett legf6képen az tantskodik, hogy Szt. Istvan kiralyi kapolnai-
nak egyiket, az Alba Ecclesiat ide épité. Néhany évtizeddel késébb pedig Szent
Laszl6 a budai prépostsagot és kaptalant alapitotta és ennek Szent Péter és Pal
apostolokrol nevezett székesegyhéz épitéséhez fogott, tehat a hely akkor mar
jelentékeny és népes vala.

Ime tehat két géczpont: Eczelburg és a budai prépostsag, mely koril a
magyar torténelem kezdetén O-Budanak helyrajza csoportosul ; két kiilonallo,
ambar egymadssal szomszédos varosrész: a kirdlyl és az egyhazi, Eczelburg a hon-
foglals Sta a fejedelmek birtoka és bar ekkor még nem allandd, de gyakran
megszallott székhelye volt. A magaslat aljan, a talan még a romaiak idejébdl
maradtakkal egyiitt hova-tovéabb t5bb meg tébb uj épiilet keletkezett, a kiralyok
udvara és kisérete szamara. Ez az az «lij» vagy «nagy» Buda, mely a Szt. Margit
legendajaban meg van emlitve. Schier Xistus Buda sacrajaban II. Lajosnak
idézett oklevele is «Buda novénak» nevezé ezen varosrészt, mely lehet mondani
Miatyas kiralyig, sét a nép nyelvén bizonyosan még azon tal is megtartotta
Eczelburg nevét, mert azt egy egész varosrész viselte, melynck lakossaga, ha
helyben marad, azt szdzadokon 4t sem felejti el.

A fensik, melyen a kiralyi vér dllott, meg volt rakva sok épiilettel; a var
teriilet kiilsé falai rendes négyszog alakjaban lenytltak a Duna partjdig, mint ezt
Lanfranconi gylijteményében lévs képen latjuk, a kozlekedést csak egy keskeny,
a folyam partjat kovet§ 1t tartotta fenn a mai Budavar és O-Buda kozt. At
hiszem azonban, hogy ¢ kiils$ falakat csak a torokok épitették [6l, hogy az
innét jov6 ellenség utjat elvagjak ; hogy az itt Jakott kirdlyok kordban ezen at
el lett volna zdrva — nem képzelhetd.

A Budérél O-Budéra vezetd it mellett egy dombon allott a Krisztus szent
testérdl nevezett kapolna, melynek kozelében a politikailag kivégeztetteket el
szoktak volt temetni. Thurdczy Ranzan és Bonfin szerint ide temették a Zsigmond
kirdly idejében Konttal e gyiitt lefejezett 30 nemest ; Hunyady Lészl6 holtteste



egy évnél tovabb itt fekiidt, mignem nagybatyja Szilagyi Mihaly, azt Gyulafehér-
vérra vitette. A jelzett Gt mentén «dombnaks nevezhetd magaslat csak egy van :
az, melyen a torok szent «Giil baba» siremléke all, a tobbi hegyhat alakjaban
megszakitlan lanczolatban vonul a Jézsef hegyig. Az emlitett kdpolna tehat nem
allhatott masutt mint a 16rdk sir helyén. Ez most egy nagy épiilettel van koril-
fogva, ugy hogy kiviile6l nem is lathatd, de mig szabadon allott a kies fekvésh
domb, a rajta cmelkedd t5rok emlékkel az egyediilivel, mely meg naradt, min-
den cmber figvelmét magdra vonta, én pedig erfsen hiszem, hogy a térok
vilagban sok templommal egyiitt elpusztilvan ez a kapolna is és a térokék ennek
helyére temették sajat szentjoket

A Budavér ostroma idejébdl valo haddszati térképek némelyikén ugyane
tajon «Leiden hiigel» van (6ljegyesve. Némethy Lajos azt irja, hogy ott allott
a torok [lagellansok, a magukat vallasi 6rjongés kozben kinzé dervisek épii-
lete. Talan az onkinzas eme helyét nevezte el a német lakossdg Leiden-
hiigelnek » Inkabb hiszem azt, hogy az olt eltemetett kivégzettcket siraté roko-
nok gyakori latogatésa és a helynek f4jdalmas emléke adta ncki e nevet;. alig
képzelhetd, hogy az 6nkinzasban gyonyort keresd pogany &rjongsk irant szanal-
mat érzett volna a keresztény nép és ezt akarta kifejeznt az emlitett, de régdta
feledésbe ment elnevezésben.

Kilonben a Dunapart a varhcgy ¢jszakkeleti aljatél cgész a Lukécs
firdSig tiresen allott. A Csaszar- ¢s Lukacs-firdd egy kiilén mez8varos, Forum
Geyzae, kesSbb Oppidum St. Trinitatis, magyarul «Felhévvizs kozpontja vala.
A véaros 6ndlld szervezettel és czimeres pecséttel birt; ha nem 1s jobbagyi, de
bizonyosan fiiggési viszonyban volt a Szent Jnosrdl nevezett lovagrenddel és
a késSbbi felhévvizi prépostsaggal, melynek itt igen diszes véarszerl székhelye
volt. Meddig terjedt a hatdra, azt nem tudjuk, de azt kell hinniink, hogy a
mostani Ujlak legnagyobb része a kiralyl varak tartozéka volt. Ezek és «Fel-
hévvizy kozott vala a Szent Jakabrol nevezett helység: kiilon plébanidja es
temploma koriilbelil a mostani templom helyén allhatott. Szent Jakab sem volt
jobbagykozség, nem volt neki kiils§ hatara, a mi keveset réla tudunk arra vall,
hogy itt a kirdlyi udvarhoz tartozé alsobb rendd alkalmazottak, kézmiivesck ¢és
cselédek laktak. .

Az O-Budéra alulrél \e;eléi Ut nem ott ment hol most, hanem a Dundhox
sokkal kézelebb. Tudjuk, hogy a régi romai czirkus helyén a mai Kiraly hegyen
allott a budai egyhaztél beeserélt kiralyi var, mely a Nagy Lajos hatarjirasa
szerint arkolattal volt befoglalva ; a hajdani titnak ki kellett keriilnie ez arkolatot,
mig a mai utvonal alig néhany I¢pésnyire van a « Kiraly hegy»-t6l. :

A {8varosi Duna jobb partjan tehat a kdzépkorban, illetéleg a tor6k fog-



30

lalast megel6z6leg 6t kiilon, egymastdl szorosan elvalasztott politikai kozség allott
fenn: u. m., 1. A budai Egyhaznak — er@sen vitatott és heves ellenzésre talalt
fenhat6sdga alatta régi O-Buda. 2. Eczelburg, vagyis a koriile tamadt Nagy- vagy
Uj-Buda, a késébbi Civitas reginalis «kiralynék varosa», mely a sz. kir. varosok-
hoz hasonlé szabadalmakkal birt. 3. Szt. Jakab kozség. 4. Felhévviz mezd-
varos; mindkettd onallé szervezettel. 5. A mai Buda; kezdetben ugyancsak
a var maga. S e o S

O-Buda helyrajzi legérdekesebb kérdéseinek egyike: hol allott a Szent
LaszI6 altal alapitott prépostsag és szentegyhaza? Ez volt az els, melyet fol-
vetettem magamnak, mid6n az itteni kutatasokhoz fogtam. Kivéldan érdekes a
kérdés nemcsak azért, mert foltalalasa esetén a hazankbeli egyik legrégiebbnek
mondhaté roman épitészet kétségkiviil nagyobbszerli miiemlékével ismerkednénk
meg, de érdekes annalfogva is, mivel az orszdg kozpontjan lehet, mondani
févarosaban fonnallott képtalan az Arpadok és a vegyes hézakbdl szarmazott
kirélyok idejében valdsagos kiralyi kanczellaria volt. A «Budan» kelt kiralyi
oklevelek és kiadvanyok bezardlag egész Zsigmondig a «budai egyhaz» iroda-
jabol, a kanczelldrok és kiralyi jegyzk pedig a budai prépostok sorabdl keriil-
tek ki, szdmra mintegy tizen. Az els8, kinél e czim eléfordul, 1II. Béla idejében
Adorjan, 1183-ban; az utolsd pedig Zsigmond kordban 1431-ben Kanizsai
Janos volt. Valdban érdekes volna tudnunk, hol volt a hatalmas «Ecclesia
budensis» székhelye, mely a koziigyek elintézésére hajdan kétségkivil nagy
befolyast gyakorolt vala.

A Nagy Lajos kiraly 1355-ik évi hatarjard oklevele szerint a székesegy-
haz és a kaptalan épiilete, az Egyhaznak maradt varosrészben, tehat a romai
vizvezeték ¢s a Duna kozt allott; ez kétségtelen. Es szorgos megfigyelés utén
arra a meggy6zédésre jutottam, hogy ezt a hajdani gr. Zichy-féle varkastély,
most katonai ruhatari terjedelmes épiilete helyén kell keresniink. Erdsen
hiszem, hogy itt ugy a székesegyhaz, mint a prépostsag épiiletének nyomat {0l-
talalhatok volnanak. De errdl természetesen le kell mondanunk. Talan kés6bbi
szabalyozas vagy épitkezés alkalmat fog adni a folfedezésre. A reformatus tem-
plom kozelében lathatd romokat, melyek eredetét eddig kinyomoznunk nem
sikeriilt, részint csekélységiik, részint pedig a helynek mély fekvése miatt
nem tarthatjuk a prépostsdg maradvényainak és az egész vonalon nincs oly
fekvésii hely, mely sejteni engedné azt, hogy ott valaha nagyobbszeri épiiletek
allottak.

Ezzel helyrajzi adatainkat most befejezziik ; ha idével sikeriil tobbet meg-

tudnunk, azt e lapokban kozolni fogjuk.




