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ZS. BURGER ALICE

COLLEGIUMI KOFARAGOMUHELYEK
AQUINCUMBAN

Panndnidban az i. sz. I—I1 szdzad forduldjatol egészen a 11. szédzad vége felé terjeds idd-
szakig rendkiviil nagy szdmban taldlunk tn. , koszoras” sirkdveket. Ezeket a k8emlékeket z6mmel
Aquincumban készitik.1

Az aquincumi nagyszdmu koszorus sirkdvek kozott is egy kiilon csoport mutathatd ki,
amelybe azok a koszorts kéemlékek tartoznak, amelyeket az aquincumi temetkezési egyletek
Allittattak tagjaik részére. Nagy Lajos tobb izben utalt arra, hogy valdszintileg ezek a collegiumok
onallo kéfaragémiihelyt tarthattak fenn.?

A rendelkezésiinkre 4116 gazdag kSemlékanyag felhasznildsival ezuttal olyan kéfarago-
miihelyt mutatunk ki, amely az i. sz. II. szdzad els6 évtizedeitél a II. szdzad kozepe tajaig, kiza-
rélag az aquincumi collegiumok megbizasdbdl mikddott.

Legkordbban Hampel Jézsef figyelt fel arra, hogy ,,a katonak siremlékein és ezek nyomén a
polgéri embereknél is, rémaiaknal és bennsziilotteknél kedvelt motivum az orom alatti kiilon mez6-
ben a koszori motivuma’’.? — Kuzsinszky Bélint mar a kévetkezbket irja : ,,Im oberen Teil von
dem der Giebel abgeschlagen ist, trigt das Feld einen Lorbeer Kranz, oben mit einem
Medaillon (Clipeus) geschmiickt, unten von Binder umwunden, wie ihn die Soldaten als
Auszeichnung erhielten.”* — Ezzel a sirk8csoporttal még Erdélyi Gizella foglalkozott b6vebben.5
Brelich Angelo, Csemegi J6zsef, tovabba Harald Hofmann és Arnold Schober tértek még ki a
koszorus sirkdvekkel kapesolatos kérdésekre munkassaguk sordn.®

detileg katonai kitiintetést jelz8 corona civica k&be vésett form4it.? Ezen katonasirkéveken jele-
nik meg el8szor ndlunk a képes mezSben elhelyzezett, clipeus és taenidval ellitott corona civica.®

E korai katonasirkoveken dbrazolt corona civicdkon kiviil tovabbi dénté hatist gyakorolt
a collegiumi ké&faragémiihelyek mintakonyveinek kialakuldsdra egy itdliai eredeti marviny
sirk$.? Ezt a rendkiviil diszes és miivészi kivitelli k6emléket — amelynek aquincumi eredete nem
vitds — a budai kirdlyi var Zsigmond-kori épitkezésénél hasznaltak fel masodlagosan. Ennek a
kiilonleges aquincumi mérvany sirkének gazdag mintakinese hosszi id6re hatéssal volt nemcsak a
collegiumi kéfaragémiihelyek mestereire, hanem az egész panndniai kéfaragémiivességre is. ’

Az aquincumi collegiumok altal rendelt koszorts sirkoveket két szemszogh6l vettiik vizs-
galat ald. El8szor szovegiik tartalma szerint, misodszor pedig ezeken a sirkéveken alkalmazott
beosztas, diszités és kidolgozas azonos elemeinek legrészletesebb méréstechnikai vizsgalata alapjan
(1. kép). Ez a kett6s médszer teljesen igazolta azt a feltevésiinket, hogy a szivegre és mintira
azonos kBemlékek kozos mihelyben késziiltek, a collegiumok egyikének, mdsikdnak megb1zasa
alapjan,

Felvet6dik ezek utédn a kérdés : melyek voltak tehat azok a collegiumok, amelyek kiilon
kéfaragémiihelyt tartottak fenn?

Collegiumok véarosi szervezetben miikodtek. Aquincumban tehidt Hadrianus uralma
alatt (117—138) alakulhattak, amikor is a csdszdr municipiummé nyilvinitotta az eddigi legio-
székhelyet. A szdmos collegium kozill szdmunkra most csupin a COLLEGIUM FABRUM ET
CENTONARIORUM, iill. CULTORUM jelentss, ezek allittatjak ugyanis a most targyalandé
koszoris kdemlékeket. 1t




A konnyebb 4ttekinthetSség kedvéért kéfaragémiihelyiinket, amely stilusjegyei alapjin
az elsé — tehat kordbbi — elkiilonithets emlékesoportot készitette fenti collegiumok megbizasabol,
a tovabbiakban ,,A” m{ihelynek nevezziik.

Az ,,A” miihelyben nagyjabél azonos méretekben, egyforma alapbeosztssal és megegyezd
stilusjegyekkel késziiltek a sirkovek. M. Herennius Pudens siremléke alapjan kisérletet tettiink az
»A” miihely mintakényvének rekonstrualdsira (2. kép). A timpanon valamennyi idesorolhaté
darabndl letorott. Ez alatt tébbszorosen tagolt parkdnyrész fut, amely mar megtalalhaté az emlé-
keken. A kissé bemélyitett képmezst jobb és bal oldalrdl torus-trochilus-torus taghdl
kiinduld egy, ill. kett6s akantusz levéllel diszitett korintoszi oszlop keretezi. A képmez&be clipeus
és taenidval ellitott corona civicit faragtak, amelynek kozepébe azutin vagy rosettdt, vagy pedig
sz0l8tiirtot helyeztek el. A kett6s 1éctaggal korillvett feliratos szovegrészt borosty4ndisz keretezi.12
E borostydninda a feliratos mez8 aljaval egy magassigban kétoldalrdl elhelyezett kelyhekbdl
indul ki, hogy azutén két 4ga a szovegrészt megkeriilve a k§ kozéppontjiban talalkozzék. A boros-

tyanlevelek mogott kissé lemélyitik a feliiletet,
kiilsg széleken és a képmezs alatt keskeny léctag-
gal lezirva.
Ennek alapjian tehit az aquincumi ,,A” mii-
. . helyben a kovetkez8 koszoras sirkovek késziiltek:
T e T e Collegium  fabrum et centonariorum megbi-
P ' A‘ ' : z484b0l ;
Cl. Trophimus szdmara (polgir, 80 éves)
R. Quintus szdméra (polgir, 60 éves)
I. Rufus szdméara (vet. leg. IT. Ad.)
C. Valerius szamaéra (leg. IT. Ad.)

Collegium fabrum allittatja :

L. Val. Seutes szdmdara (polgir, 80 éves)

Collegium cultorum rendeli meg :

M. Herennius Pudens szdméra (vet. leg. IT.

Ad. 78 éves)

L. Aurelius Fortunatus szimdra (polgir, 80
éves)
toredék Uromrél (. . .leg II. Ad.)

tovabba az 1., 2. és 3. sz. toredékes sirkovek,
amelyeknek szovegrésze az id8k folyamén le-
torott.

Az ,,A” miihely legszebb és legépebben meg-
maradt k8emléke a gazdag irodalombél kézis-
mert M. Herennius Pudens-féle sirk§ (3. kép).13
Nagy Lajos kimutatta, hogy ez az Intercis4-
ban taldlt sirk§ eredetileg Aquincumban késziilt.
A szovegrészben jelzett collegium cultorum alap-
jan az i.sz. 210 utini évekre helyezi készitésének
id6pontjat, egyidejiileg viszont olyan kéfaragd
miihellyel hozta kapesolatba, amely a collegiu-
mok szdmara az i. sz. II. szdzad kozepén til mar
nem dolgozott. Szerinte M. Herennius Pudens
sirkéve a ,,C. Caereius Sabinus-féle sirkével oly
szembeting egyezést mutat, hogy mindkettének
egyazon mithelybél, talin még egy mester keze aldl
is kellett kikeriilni’’.1* Ezzel szemben mi azt 14t-
1. kép. Osszehasonlité részletméretek vizsgélé.téf Juk, hogy ilyen mértékil, egyesést” csakis Cl. Tro-

e nak tablazata phimus kéemlékével kapesolatban lehet kimutatni.
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Cl. Trophimus sirkéve eredetileg szintén Aquincumban késziilt, az i. sz. II. szdzad els6
két évtizedében (4. kép).15 Kés6romai sirok készitésekor keriilt misodlagos felhasznélasra Szent-
endrére.1® Allitsuk padrhuzamba M. Herennius Pudens és Cl. Trophimus sirkéveit : méreteikben,
alap- és részletbeosztdsukban teljesen megegyeznek. Oszlopaik azonos kiképzéstiek. Koszortik
kidolgozasa, a borostyandiszek alkalmazisa, tovibbé a szdvegrészek betiitipusai olyannyira meg-
egyeznek, hogy csakis e két sirk8 esetében merjiikk a miihely-, s6t mesterazonossigot felté-
telezni. Némi eltérések a két kSemlék koszortjdnak belsd kiképzésében vannak. Az el6bbi
coronaba rosettit, mig CL Trophimus koszortja mogé sz6léfiirtot faragtak ki. Tovabbé a két most
targyalt kéemlék borostyandisze koziil is az utébbin kissé zsufoltabban, tomottebben jelentkezik
ez a novényi disz, s6t még kis V alaku térkitslt6 levélkéket is alkalmaz készit6je. Annak ellenére,
hogy e két kéemléket nem azonos collegium rendeli, azok mégis azonos miihelyben késziiltek, még-
pedig az ,,A” miihelyben, az i. sz. II. szdzad els§ évtizedeiben. Ennek alapjin csakis Hampel
véleményét fogadjuk el, aki M. Herennius Pudens sirkévével kapesolatban irja, hogy azt , tartalma
és szerkezete miatt a II. szdzad elsé harmadira
tenné”’ .17 :

Annak aldtdmasztisira, hogy M. Heren-
nius Pudens sirkéve nem késziilhetett a II. sz4-
zadban, tehdt a nagy markomann héborik utdn
— hanem legkésébb a II. szdzad kézepe tédjan —,
nézziink meg még két tovibbi k6emléket, amely
szintén a collegium cultorum megbizisdbdl ké-
sziilt az ,,A”’ mihelyben :

Az egyik ilyen sirkd L. Aurelius Fortu-
natus k8emléke, amelyet Obuda-Filatori gétnal
taladltak (5. kép).18 A megmaradt szovegrészt ta-
nulményozva azt litjuk, hogy a nevek nomina-
tivusban vannak és hogy a H (ic) S (itus) formula
szerepel. Mar pedig ez a szovegezésmod csak az i.
sz. II. szdzad elejéig hasznélatos. A feliratot két-
oldalrdl keretezd léctagok és borostydndiszek ké-
farago6i megoldéasa az ,,A” mihelyre vall.

Misik e korbe tartozé darabunk egy
Uromre keriilt — de nem vités, hogy Aquincum-
ban késziilt — csonka sirkd (6. kép).1? Szovegré-
sze még téredékesebb, mint a fentebb megismert
L. Aur. Fortunatus-féle k8emléké. Annyit azon-
ban vilagosan kivehetiink, hogy ezt a sirkévet is
a collegium cultorum rendelte és allittatta egyik
tagja részére, aki a leg. II. Ad. kotelékében telje-
sitett szolgdlatot, de az sem kizdrt, hogy az el-
htnyt a fent nevezett legiénak veteranja volt.
A feliratot keretez6 léctagok és borostydninda-
diszek kiképzése alapjan az lirémi téredék is az
,» A7 miihelyben késziilt.

Osszegezzitk tehdt az eddigieket: M.
Herennius Pudens, L. Aurelius Fortunatus és az
iiromi toredékes sirkd a collegium cultorum meg-
bizasabol késziilt — nagyjabdl azonos id8pont-
ban, az i. sz. II. szdzad els§ harmada és kozepe L
kozott — az aquincumi ,,A” miihelyben. 0
i Ezen allitdsunk valdsigat .nemcsak a col- 2. kép. Az ,,A” mihely mintakényve.
legium cultorum, hanem a collegium fabrum et Rekonstrukeié

11



CL Trophimus sirkovén lattuk. A sirkd kozepe
tdjan megmaradt kis fels§ toredékes faragéshol
itélve taenia maradvainyaira kovetkeztetiink. C.
Valerius kéemléktoredéke is mind szévegezése,
mind pedig diszitése alapjan az aquincumi ,,A”
mihely termékei kozé tartozik.

A collegium fabrum et centonariorum
fentebb targyalt kdemlékei koziil a fels§ részében
egyediil éppen maradt Cl. Trophimus-féle sirko-
von lattuk els§ izben a koszort mogé kifaragott
szOléfurtoket. Ugyanezeket a diszitd motivamo-

“kat megtaldljuk még az aldbbi sirkéveken is :

Luepintania felszabaditott rabszolgang
aquincumi diszes kdemlékét a kolni polgirok
tarsulatba tomorilt tagjai dllitottak az i. sz. 120
koriili években (10. kép).22 Szdvegrésze alapjin
mostani anyagunkban kivételt képez, ugyanis
ez egyszer nem a collegiumok megbizisa alap-
jan készitett sirkér6l van szé. Ennek ellenére
mégis e helyt kell targyalnunk, mert legszoro-
sabban 6sszefiigg L. Val. Seutes k8emlékével,

4. kép. Cl. Trophimus sirkoéve. ,,A” mihely

12

3. kép. M. Herennius Pudens sirkéve. ,,A”
miihely

centonariorum rank maradt koszorts kéem-
lékei is aldtdmasztjik. Nézziik meg tehat eze-
ket a sirkoveket is:

R. Quintus és I. Rufus sirtdblai szélessé-
giikben cm-re megegyeznek (7—8. kép). 20Mind-
kettének csak szoveges alséd része maradt meg.
R. Quintus polgdrember volt, mig I. Rufus a
leg. II. Ad. veteranjaként halt meg. Mind-
kettének a collegium fabrum et centonario-
rum allittatja sirkovét az i. sz. II. szézad els§
harmadéban, az aquincumi ,,A” mihelyben.
Erre vallanak a mar megismert szoveget ha-
rom oldalrél keretez6 borostyanlevél diszitések.

C. Valerius csonka sirtablajabol annyi ma-
radt meg, hogy a szovegrészt majdnem teljes
egészében olvashatjuk (9. kép).2t Ennek alap-
jan C. Valerius is a leg. II. Ad. veteranjaként
halt meg, sirkévét a collegium fabrum et cen-
tonariorum allittatta. Szovegrészében el6for-
dulé H(ic) S(itus) E(st) formula alapjin sem
késziilhetett a II. szézad els§ évtizedeinél ké-
s6bbiidépontban. A feliratot kozrefogd tomott,
kissé zsufolt borostyanlevelek kozé V alakt
térkitoltd levélkéket faragtak, amint azt méar




amelyet pedig a collegium fabrum meghizisa
alapjdn készitett az ,,A”’ mfhely (11. kép).2
E két sirké parhuzamba allitisa kétségtelenné
teszi nemcsak a mihely-, hanem a mesterazo-
nossagot is. Mind az alapméretek, mind pedig
a részletbeosztésok, stilusjegyek teljesen meg-
egyez8ek. Teljesen azonos a kettds levél-
sorban végz6d6 korintoszi oszlopok kiképzése
és faragisa. Dacara annak, hogy a Luepin-
tania sirkovén lev8 koszorut id6kozben lever-
ték, megoldasdban és a mogotte levl szdl6-
fiirt elhelyezésével, kidolgozisival teljesen
megegyezik L. Val. Seutes sirkévén kivésett
koszoruval és sz6léfiirttel. Csekély eltérés mu-
tatkozik a szovegrészt keretezd borostyaninda-
disz kiképzésében, azonban ez annyira elenyé-
sz8, hogy nem befolyasolhatja a mesterazonossig
bizonyitasat. L. Val. Seutes sirkéve valamivel
kés@bbi idépontban késziilt, a 150—160 koriili évek megfelelnek az ,,A” mihely virdgkordnak,
ill. utolsé miikodési idejének.

Lattuk tehat, hogy Cl. Trophimus, Luepintania és L. Val. Seutes kéemlékein a koszortikban
sz8léfirtok jelentek meg. E hirom sirkd nagyjabdl azonos idépontban, vagyis az i. sz. II. szdzad
els6 harmada és kozepe kozotti években késziilt, mindhdrom az ,,A”” m{ihelyben. — Ezen sz6l8fiirt
diszitéssel kapesolatban Nagy Lajos gy véli, hogy e motivum a II. szdzadban megindulé élénk
kolni kereskedelmi kapesolatokkal és a german koldnia itt letelepedett tagjaival hozhaté Gssze-
fiiggésbe.2t Luepintania sirkovét valéban a koélniek testiilete allittatja. Pontosan ugyanezt a diszi-
tést azonban megtaldltuk az ugyancsak ez id68ben késziilt Cl. Trophimus-féle sirkévon is, amelynek
szovegezésébbl semmiféle kolni kapesolatra nem deriil fény. Ugyanigy L. Val. Seutes sirkfvén sem
indokolt ezek szerint a sz6l6fiirt, hiszen ,,domo Bessus”, vagyis thrdk szdrmazist volt. — Nem
taldltuk meg viszont a kifejezetten kolni kapesolatot feltiintetd M. Furius Rufus-féle sirkévon,
amelynek szovegezése indokolttd tenné a sz6l6fiirt Abrazolasat.?® A szléfiirtminta koszorumogstti
dbrézolasa ezek szerint nem kothet8 a kolni, ill. germén kolénia Aquincumban él6 tagjaihoz.
Inkabb tgy latjuk, hogy a katonasdggal ssze-
fiiggl egyének — veteranok is — sirkoveikre a
corona kozepébe rosettat helyeztek, mig a pol-
gérok koszorus kéemlékeit sz8léfiirtokkel és sz6-
16levelekkel ékes mintaval diszitették, a halotti
szimbo6lumok egyik legkedveltebb mintdjaként.

Ugyancsak az ,,A”” mtihely termékei még
a kovetkez6 toredékes kBemlékek is :

1. sz. toredékes sirk§ (12. kép).26 Lels-
helye Intercisa. Csak fels§ képmezejének kizepe
maradt meg. Annyit azonban j6l megfigyel-
hetiink, hogy a méretekben mutatkozé azonos-
sdgon tal ezen k8emléktoredék szoros kapeso-
latot mutat az ,,A” mihely termékeivel, ponto-
sabban M. Herennius Pudens siremlékével.
A kétoldali oszlopkiképzés, a kissé bemélyitett
mez6ben elhelyezett tomott koszort — clipeus,
taenia és rosetta megolddssal — mind igazol-
jak fenti allitdsunkat. Egész eddigi anyagunk
mintakinesétél eltér azonban a taenia két végét 6. kép. Sirkétoredék Ursmrél. ,,A” mhely

5. kép. L. Aurelius Fortunatus sirkove. ,,A”’ miihely
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7. kép. R. Quintus sirkéve. ,,A” mthely

jatékosan széthuzoé putték alakja. Sirk&toredé-
kiink tehidt méreteiben, stilusiban és kidol-
gozist tekintve pontosan az aquincumi ,,A”
miihely készitményének felel meg.

2. sz, téredékessirkd (13. kép).?” Ez az aquin-
cumi sirkd eredeti formijaban szintén az ,,A”
miihelyb68l kertilt ki. Ma mér csak timpanon
alatti parkdnyrészlete és a képmezl mintegy
hiaromnegyed része maradt meg. A kétoldali
korintoszi oszlopok kiképzése, a clipeus és tae-
nidval elldtott corona (koézepében rosettaval)
mind azon stilusjegyeket tiikrozik, amelyek az
,,A” miihelynek sajatsigai. A 2. sz. toredékes
sirkdvet is leginkdbb M. Herennius Pudens sir-
kovével lehetne Gsszehasonlitani.

3. sz. toredékes sirk8 (14. kép).28 Lel8helye
ugyancsak Aquincum. Majdnem egyforman
darabolték fel a 2. sz. toredékes sirk6vel. Ezen
a harmadik csonka sirkévon is még jol latszik
a tobbszorosen tagolt fels§ parkany részlete.
Az épen maradt baloldali (k6 jobb oldala)
oszlopf6 kettds levélsorral végz6dS korintoszi
oszlopa pontosan az ,,A” miihely mestereitél
megszokott médon késziilt. A koszortiban el-

helyezett sz&léfiirtok és levelek hiien kévetik Cl. Trophimus, Luepintania és L. Val. Seutes

hasonlé siremlékein megjelend motivumokat.

A 2. és 3. sz. toredékes sirkovek rendkiviili hasonlatossdga alapjin is vildgosan lathatjuk,
hogy az aquincumi ,,A” mfihelyben egy id8ben késziiltek azok a koszorts sirkdvek, amelyek
koziill némelyik kozepébe rosettit, egyesekébe pedig sz8lofiirtot helyeztek. Nem lehet kétséges
ezek utdn, hogy a fenti harom toredékes sirkd is eredetileg az aquincumi ,,A” mihelyben
késziilt, e miihely m{ivészi kivitelli k8emlékeinek szamat gyarapitotta.

Osszegezve tehat az ,,A”’ miihelyrél eddig elmondottakat: Az aquincumi collegium fabrum
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et centonariorum, ill. cultorum szdmara dolgozé
miihelyben késziiltek azi. sz. II. szdzad els6
harmadatél egészen a szdzad kozepe tajaig
terjed6 idészakban a kovetkezd koszorus ké-
emlékek :

1. csoport : M. Herennius Pudens, L. Au-
relius Fortunatus, sirk6toredék Uromrél.

2. csoport : Cl. Trophimus, Luepintania, L.
Val. Seutes, tovabb4d R. Quintus, I. Rufus és
C. Valerius csonka sirkéve.

3. csoport : 1—2—3. sz. sirkétoredékek.

Fenti harom csoportba sorolt koszorus sirks-
veket azonos méretek, alap- ésrészletbeosztasok,
megegyezd stilusjegyek, valamint szovegrésziik

8. kép. I. Rufus sirkove. ,,A” mihely



9. kép. C. Valerius sirkdve. ,,A” mithely

Osszefiiggései alapjan hatdroztuk meg. Littuk,
hogy az egy miihelyen beliil készitett azonos ti-
pust kéemlékek koézott is kétféle minta fordult
eld. Igy M. Herennius Pudens és a hozzé kap-
csolhaté 1. és 2. sz. téredékes sirkévek koszo-
rijénak kézepébe rosettat, mig a Cl. Trophimus-,
Luepintania-, L. Val. Seutes- és a 3. sz. toredé-
kes sirk8 koszortiba sz816fiirtés diszitést alkal-
maztak. Nines kizdrva, hogy a veteranok ké-
emlékein még tiikroz6dik az egykori katonai
kitiintetés, mig a polgirok sirkéveire az elmu-
ldssal kapesolatos kedvelt sz6l6motivumokat
faragjdk. — Az 1. és 2. csoportba sorolt L. Au-
relius Fortunatus, R. Quintus, I. Rufus és C.
Valerius-féle csonka sirkévekkel kapesolatban
csak annyit sikeriilt kimutatnunk, hogy ezek az
»A” miihelyben késziiltek. Felss, képmez8t ma-
gaban foglalé résziik hidnyiban nem tudjuk,
hogy koszorudiszilk melyik minta valtozatit
kovette.

Az aquincumi ,,A” m(hely — mint
kimutattuk — az i. sz. II. szdzad els§ harma-
datol egészen a szdzad kozepe tdjaig miiksdott.

Az ,,A” miihely mintakényve és stilusa
erls hatdst gyakorolt mind a kisebb aquincumi
miihelyekre, mind pedig a kérnyez8 bennsziil5tt
kéfaragémiivességre egyardnt.?? Ezt az igen
er6s hatast legjobban egy Solym4dron el8keriilt
koszorus sirkévén lathatjuk :

A solymérisirtdbla timpanonja hidnyzik
(15. kép).30 Képmezbjében elhelyezett oszlopok,
clipeus és taenidval ellitott corondja — ha ki-
sebb méretekben is — pontosan utdnozza az ,,A”’
mithelyben késziilt hasonlé tipust kdemlékek
beosztésat és kidolgozdsit. A koszortiban — az
eddigi rosetta vagy sz8l6fiirt megoldasoktél tel-
jesen eltéré médon — sz818, alma és kortével
megrakott, igen szépen kidolgozott fonott gyii-
mdleskosidr van kifaragva. A névényi levéldisz
sajatsdgos médon keretezi a kettds léctaggal
kériilvett szovegrészt, Az eddigi borostyénleve-
lek helyett ezen a sirkévon a felirattél jobbra
és balra kettés levélsor fut fel. A képes és fel-
iratos mezbk kozott iiresen maradé keskeny
sdvot azonban mér a kozéppontban talilkozé
borostydnlevelek t6ltik ki. Ez az egyméstél
eliitG két novényi diszités kiilon-kiilon keretbe

10. kép. Luepintania sirkéve. ,,A” miihely
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11. kép. L. Val. Seutes sirkéve. ,,A” miihely

-

12. kép. Az 1. sz. toredékes sirké. ,,A” mthely
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2 Gerevich: Budapest régiségei

13. kép. A 2. sz. torédékes sirkd. ,,A” miihely

14. kép. A 3. sz. toredékes sirkés. ,,A” miihely
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15. kép. Basia sirkdve. Solymar

foglalva egymdstdl teljesen elvalik. A rendkiviil téredékes szovegrészb6l csak az els§ sor BASTA
AV. VL F bettiire lehet kivetkeztetni. A sirtdbla aljan még lathaté széléfiirt toredék alapjan nincs
kizérva, hogy ez a k8emlék legaljén, a kozépen elhelyezett kantharosbél (?)indult ki. — A solymaéri
koszorus sirk8 képmez8t magdban foglalé felss része rendkiviil hasonlit az ,»A” miihelyben késziilt
coronak és oszlopok mar ismert kiképzéséhez, noha a méretek itt kisebbek, a kidolgozés darabosabb,
kezdetlegesebb. A sziveget keretez§ kétféle nvénydisz formajaban és megoldésdban mar teljesen
eltér az ,,A” mihely hasonlé motivumaitél. A solyméri siremlék készitGje ezek szerint minden
bizonnyal egy ideig maga is kéfaragéként miikodhetett az ,,A” mihelyben, ill. e mfhely min-
takonyvét behatéan tanulméinyozta. Ezt a maga nemében teljesen egyediildlls, rendkiviil érdekes
kéemléket valdszintileg egy jomoédu bennsziiltt asszony készittette — talgn még életében —,
vagy pedig hozzétartozéi rendelték meg azt az i. sz. Il. szdzad els§ felében.

Az aquincumi ,,A” mfihely miikodési idején til, néhdny évig még egy miihely dolgozott
Aquincumban, amely folytatta a collegium fabrum et centonariorum szdméara készitett koszoriis
kéemlékek készitését, vagyis az ,,A” miihely hagyoményait kovette. Ezt a masodik miihelyt
nevezzitk ,,B” mihelynek.

Ez a kés6bbi miihely a kordbbitdl eltérs keskenyebb méreti, eltérd alapbeosztast kiveket
készitett. Az ide sorolhaté sirkévek némelyikének épen maradt felsé része alapjdn, valamint C.
Caereius Sabinus sirkove segitségével rekonstrudltuk a ,,B’ miihely mintakényvét (16. kép). Az
egyenes lezaréddsba vésték a timpanont és sarokakroterionokat. A térkitolts névényi diszek még
zsufoltabbd tették a felsd kiképzést. A timpanon alatti tobbszorssen tagolt parkany alatt szintén
két oszlop fogja kozre a képmez6ben elhelyezett coronét. A koszoruk stilizalt clipeussal és taenidval
vannak ellatva, kozepiikbe rosetta keriilt. A , B mihely sirkovei legf6képpen a feliratot kere-
tez8 névényi diszek alkalmazésaban térnek el az elébbi miihelyb6l kikeriils hasonlé stilust k&em-
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lékektsl. Mig ugyanis az ,,A” miihely a szoveg-
részt hdrom oldalrél keretezi a kozéppontban taldl-
kozé borosty4dnindékkal, addig a ,,B” miihelybdl
kikeriilt tabldkon a felirattl jobb és bal oldalrol
felfuté borostyinsor a szovegrész felsé részével egy
magassigban megszakad, egyenesen végzédik.
A képes és feliratos mez8k kozott igy tehdt egy
iires sav keletkezik, amelybe azutdn a D(is) M(ani-
bus) formula betii keriilnek, eléfordul azonban a
halotti lakoma ndlunk lerdviditett jelenete is,
nem egy esetben ezt a keskeny részt liresen is
hagyjdk. Talaltunk a ,B” miihely készitményei
kozott olyan sirkovet is, amelynek szovegrészét
kétoldalrél az eddigi borostyanindak helyett lapos
félpillérek keretezik. '
A ,,B” miihelyben késziiltek tehdt a ko-
vetkez sirkovek :
Collegium fabrum et centonariorum meg-

bizasabdl :

C. Caereius Sabinus szdmdra (vet. leg.I. Ad.)

C. Secconius Paternus szdméara (polgar,70 éves)

..ul Martialis szdmara (— — —)

Cesernus Zosimus szdmdra (polgar, 80 éves)

C. Caereius Sabinus sirkovével (17. kép)
hozta kapesolatba — mint mér fentebb jeleztitk —
Nagy Lajos M. Herennius Pudens siremlékét 3!
Kimutattuk azonban, hogy az més miihelyben
késziilt. C. Caereius Sabinus tébldja alapméretei-
ben, részletbeosztasdban, diszitésében és szove-
gezésében egyarint eltér M. Herennius Pudens
kB8emlékétsl. Ezen a most targyalandé darabon a
felsé képmez8ben elhelyezett koszoru clipeusa sti-
lizdlva van. Szintén 1j megoldast jelent! a kép-
mez6 jobb és bal fels6 sarkdban elhelyezett tér-
kitolt8 novényi disz. A szovegrészt szintén kettds
léctag keretezi. A jobb és bal szélen felfuté boros-
tydninda azonban mir nem hajlik be kétoldalrol a
sirkd kozéppontja felé, hanem a fels6 két oszlop
alatt egyenesen végzSdik. Az igy nyert iires feli-
letbe ezittal a D M betiik keriiltek. C. Caereius
Sabinus sirkéve még azért is kiilonosen érdekes

16. kép. A ,,B” mihely mintakdnyve.
Rekonstrukeié

szémunkra, mert azt 14ttuk, hogy a kétoldali borostydndiszités nem egy id8ben késziilt, vagy
pedig azokat nem azonos kéz faragta. Ezek a borostydndiszek a legritkdbb esetben szimmetrikusak,
ezen a sirkévon azonban szembetiinik, hogy a baloldali (sirké jobb oldaldn) indaszdrnak eddigi
megszokott kereteléssel bemélyitett ,,csatornéja’ hidnyzik, ezen az oldalon az indadisz kozvetleniil a
feliratot keretel$ léctagra fut ré. A térkitoltd V formaja levélkék sincsenek kellSen és mindkét
oldalon egyformén kidolgozva. Ezen a sitkovén igen jol létszik, hogy a D M bettikkel ellatott
keskeny feliilet kétoldali lezdrasa a borostyédninda héatterének lemélyitése alkalmaval keletkezett.
A lapos borosty4nlevelek és V form4ju levélkék kéfaragdi megoldisa eltér az ,,A” miihely htsos,

helyenként kissé zsufolt indamotivumaitél.

2%
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17. kép. C. Caereius Sabinus sirkdove. ,,B” miihely

18. kép. ...ul Martialis sirkéve. ,,B” miihely

Kozeli kapesolatot mutat fenti sirkoviinkkel ...ul Martialis sirkéve (18. kép).32 Sajnos
erésen rongédlt dllapota miatt a felirattol felfelé es6 képes mez8 abrazoldsira csak kovetkeztetni
tudunk, amennyiben ezen a sirkovén is taenids koszorut faragtak ki. Fels§ lezarérésze majdnem
épségben megmaradt. Az egyenesen zirédé felsé részben kap helyet a timpanon és a sarok-
akroterionok, kozottik térkitoltd virdgdisszel. A kétoldalrdl felkliszé borostyanlevelek kozott
ismét kis V alakt térkitoltd levéldiszek vannak.

C. Caereius Sabinus és ..ul Martialis kéemlékeivel egészen szoros osszefiiggést latunk
Cesernus Zosimus sirkovén is (19. kép).3® Dacara annak, hogy fels§ képmezSjében kifaragott fél-
portré dbrazolds egész eddigi anyagunkhdl kivalik, mégis itt trgyaljuk, mert alapbeosztdsa, mére-
tei, felsd kiképzése és feliratét diszit8 borostyAnmegoldésa alapjan csakis a ,,B”’ miihely terméke
lehet. A mar ismert fels§ keskeny sivba ezuttal a halotti lakoma nilunk leréviditett jelenetét
orokitették meg. -

Ugyancsak a ,,B” miihelyben késziilt, azonban eltér§ alsé megoldéssal C. Secconius Pater-
nus sirkdve (20. kép).3 Felsé képes része megegyezik az eddig megismert ,,B”’ miihelyben késziilt
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koszorts példdnyokkal, bar részleteiben itt is talalunk eltéréseket (a timpanon méar kivalik a felsé
tomor részbél, szabadon 4llnak a sarokakroterionok). Legfeltingbb kiilonbség azonban a széveg-
részt diszit6 megolddsban van. Az eddigi mindenkori borostydnindadisz helyett ezittal két lapos
félpillér fogja kozre a szovegrészt, T. Plotius Pamphilus aquincumi kenotaphiuméhoz hasonléan.

A ,,B” mfihelyben szintén az i. sz. II. szdzad els§ felében készitettek k&emlékeket a
collegium fabrum et centonariorum szidmara.

Aquincumban tehat az i. sz. I1. szdzad els6 felében olyan kéfaragémiihely dolgozott, amely
kizdrélag a collegium fabrum et centonariorum, ill. cultorum megbizasait teljesitette. A majd-
nem azonos méretl, diszitésti és kiképzésli k6emlékek kb. 20—30 esztend6n keresztiil fellelhetd
példanyaira csak az lehet a magyardzat, hogy ,,a gyarilag készitett sirk6 évtizedekig 4llhatott
raktaron, vagy a megrendeld collegiumnal, mely azt tomegesen vésarolta’ .3 Valdészinfinek 1atszik,
hogy az azonos anyagl, méretli és szabvanybeosztasu sirkoveket alapbeosztésuk, oszlopkiképzé-

19. kép. Cesernus Zosimus sirkéve. ,,B” miihely 20. kép. C. Secconius Paternus sirk6ve. ,,B” miihely



sitk és a feliratot keretez8 léctagjaik kifaragisit illet@en elére elkészitette az azonos ,,A” vagy
,»B” miihely. A mindenkori megrendelésnek megfelel6en azutin a mester faraghatta a képes mez8
koszorudiszeit és a borostydninddkat is. Nincs kizdrva, hogy a szovegrészeket mas kéz készitette.
Ezen ,.eléregyartas” mfivelete azonban inkdbb csak az,,A” miihely esetében latszik indokoltnak.
A miihelyek kozotti legfontosabb eltéréseken tul (alapméretek, részletbeosztasok, stilusjegyek
stb.) ugyanis az ,,A”’ mfihely sokkal tovibb hasznélja, ragaszkodik jél bevalt méreteihez, minta-
kincséhez. Ezzel szemben a ,,B” miihely kéfaragdi mar kevésbé ilyen allhatatosak, valtozatosabb
megoldasokat keresnek, ujitdsokat alkalmaznak (portré, pillérek, borostydnmegoldas stb.).

Fenti vizsgilataink alapjin nem lehet kétséges, hogy az aquincumi collegium fabrum et
centonariorum, ill. cultorum szdméira dolgozé ,, A’ és ,,B” jelzési mihelyek kialakuldsa, majd
virdgzasa egy id6be esik a Hadrianus csdszar (117—138) uralma alatti viszonylag rovid, nyugalmas
fejlédés gazdasagi fellendiilésével.38 Ekkor valik Aquincum Pannonia Inferiornak mar nemecsak
katonai és gazdasagi gécpontjavd, hanem egyben anyagi miveltségének is irdnyité és kisugarzé
centrumava,
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Bennsziilotteknek 4llitott koszords sir-
kévek Pannoénidban :

15. Velideatus, Teraniscionis f. Ulcisia Castra.
— Nagy L., A szir és kisazsiai vonatkozasa
emlékek a Duna kézépfolydsa mentében.
Arch. Ert. (1939) 140. old., 119. kép.

16. Verondacus, Vervici f. Térokbalint (Pest
m.). — CIL II 3381. — Paur I.: Arch.
Kozl. T (1859) 225. — Hampel i. m. 47.
old., 4. t. 41. kép. — Erdélyi i. m. 13. —
Nagy L., Asztralis szimbélumok a panné-
niai bennsziilott lakossag siremlékein. Pan-
nénia Konyvtar 6. Pées 1935, 146. —
Schober i. m. 125. old., 58. kép.

17. Feloldatlan nevt. Gyuré (Fejér m.). —
Nagy L. utébb i. m. 145. old., 6. kép.

18. Absucus, Adnamonis f. Intercisa. — Inter-
cisa. I. Ant. Hung. (1953) 240. old., 47. sz.
XXXI. t. 2. kép. — Tovabbi irodalommal.

19. Un. Atressus. Ismeretlen lel6hely. —
CIL 1IT 3687. — Riémer—Desjardins i. m.
216. sz. — Hampel J., A pannéniai sir-

emlékek Attekintd osztalyozasa. Arch.
Ert. (1807) 327. old., 43. kép. — Hrdélyi
i. m. 14. — Nagy L. utébb i. m. 145.

Bennsziilott asszonyok sirkévein
koszordminta :

20. Adnamata, Carveicionis f. Intercisa. —

Intercisa. I. 240. old., 46. sz. XXXI. t.

1. kép.

tovabba : Luepiniania (Aquincum) és

Basia (Solymaér) sirkévei, amelyeket jelen
tanulmény keretében targyalunk.

Bennsziilott gyermekek sirkévein
koszordminta :

21. Comatimara, Quitai f. (15 éves). Nagy-
kovacsi (Pest m.). — CIL IIT 3621. —
Kuzsinszky B.: MKIE (1908) 108. old.,
49. kép.

22. Felcuma Clariaca (9 éves). Aquincum. —
Romer—Desjardins i. m. 221. sz. — Hampel
utébb i. m. 321.

23. Prensens, Annama .. f. (7 éves).
(Fejér m.). — CIL III 10341. — Rdmer F.:
Arch. Xozl. (1864) 55. — Hampel utébb
i. m. 32I.

Fenticken kiviil még manapség is egyre
keriilnek napvildgra koszorts sirk&toredé-
kek Aquincumbdl, Szentendrérdl és Szény-
bél egyarant.

? Nagy L., Hogyan keriilt M. Herennius Pudens
sirkdve Intercisaba? Arch. Krt. (1923—26) 120. —
L. Nagy, Ein neues Denkmal der Agrippinenses
Transalpini aus Aquincum. Germania 16 (1932) 288—
292. — Nagy L.: Budapest torténete. Bp. 1942, 605.

3 Hampel ut6bb i. m. 321.

¢ V. Kuzsinszky, Aquincum, Ausgrabungen und
Funde. Bp. 1934, 167.

Tabajd -

5 Brdély: i. m. 10—13.

"6 Brelich A., Aquincum vallisos élete. Diss.
Pann. II. Laur. Aqv. 1938, 90. — CUsemegi J., Herakles
csomé. Bud. Rég. XV. kot. Bp. 1950. — Hofmann
i. m. 17. — Schober i. m. 201, 223.

7 Corona (koszort) az Okori rémai hadsereg
tagjainak adoményozott érdemjel volt (PW—
IV. 1€36. kk.). A corona civica clipeussal és taenidval
ellatott, aranybdl készitett tolgylevél koszord volt,
amelyet rémai polgar életének megvédéséért adoma-
nyoztak. (Clipeus is a ,harei becsvagyat 6sztonzéd
kitiintetések kozé tartozott”. Szildgy: J.: Budapest
térténete. Bp. 1943, 505. old., 131. jegyzet. — Tae-
nja = a coronat lent ésszefogd diszes szalag. PW—RE.
IV/A. 2002. kk.). — A pannéniai koszords sirkévek
eredetét vizsgalva az eddigi szakirodalom az Augustus-
kori italiai oltarokon kifaragott kultikus koszorikkal
hozta azokat kapcsolatba. Ezzel szemben tgy latjuk,
hogy a valéban katonai kitiintetést jelz6 abrazolas
gytkerei a clipeusszal elldtott koszorikhoz kapcesoléd-
nak. A legkorabbi katonai kitlintetést jelz6 koszorus
emlékeink tehat a kovetkezdk :

1. oltar. I(ovi) O(ptimo) M(aximo)-nak szen-
telve. Alttrier. CIL XIII 4088. — K.
Isperandieu, Recueil Général des Bas-
Reliefs de la Gaule Romaine. V. kot.
Paris 1913, 4223. sz.

2. oltar. I(ovi) O(ptimo) M(aximo)-nak szen-

telve. Heidelberg. CIL XIIT 6395, —
© Bsperandiew i. m. XI. kot. Paris 1931,
411. sz.

3. M. Caelius sirtabladja. Bonn. Ezen az abra-
zoldson a corona civicat viselés koézben
latjuk. — CIL XTIII 8648. — Espereandiew
i. m. IX. kot. Paris 1925, 6581.

4. M. Antonius Capito (vet. leg. XV. Apoll.)

" sirkéve. Carnuntum. A corona civica itt
méar a felsé képmezdben diszité motivum-
ként jelenik meg. — CIL IT 4455. — R.
Egger, Carnuntum. RLIO XVI (1926) 119.
old., 43. kép.

Aquincumban korai katonakévekre vé.:
1. jegyzet 1—4. sz. Brigetiéban is tébb
koszorts katonasirké kerilt el6. Részle-
tesen foglalkozott mér veliik egyrészt

. Barkéezi L. (i. m.), az utébbi id6kben el5-

 keriilteket pedig Bir6 Endre fogja a kozel-
j6v6ben feldolgozni. Ezért e helyt ezekre
nem tériink ki részletesebben.

8 Vo. 1. jegyzet 1-—4. sz. e

9 Kuzsinszky B.: MKE (1908) 77—79. old.,

1. kép. — Horvdgth H., Budapest miivészeti emlékei.

Bp. 1938, 68. old., VI. t. 1. Aquincumi Mdzeum. Lt.

Sz. nines.

10 Nagy L.: Arch. Ert. (1923—26) 114—121. —
U§.: Arch. Ert. (1937) 93. — U6.: Budapest torténete.
Bp. 1943, 290. — Brelich i. m. 119—121.

1 Nagy L. kordbban azt irja, hogy a collegium
fabrum et centonariorum i. sz. 210 utan egyesiilt
volna egy testilletté [Arch. Ert. (1923—26) 120—
121]. A késSbbiek soran pedig ugy vélte, hogy
Hadrianus csaszar uralma alatt a fabri et centonarii
kozos testiilet és néhany évtized mulva, a II. szazad
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kézepe tajan killénvalnak (Budapest {orténete. Bp.
1943, 290).

12 A pannéniai rémaikori kdemlékek leggyakrab-
ban alkalmazott névényi diszitése borostyan vagy
akanthusz inda (Nagy T.: Bud. Rég. XV. kot.
Bp. 1950, 365) név alatt szerepel. Ez a felfuté cserje,
amelynek kerekded, sziv-, nyil- vagy tojasalaku
levele van, nem maés, mint szlirés szarcsagyokér vagy
t6rszulak (Smilax aspera L.). Hampel szerint a ,,gorgo6-
6, szarnyas genius, delphin és a tabla keretét diszité
borostyaninda a Germanidban kordbban fejlédott
izlést képviseli, melynek ideszdrmazasat ugyancsak
a X. legio kapcsan érkezett tligyes kéfaragdknak
tulajdonithatjuk”. (Legr. sirt. 62.) — Ezzel szemben
Erdélyi ugy véli, hogy a ,keretdiszként alkalmazott
borostyan- vagy szélélevelekkel diszitett, a feliratos
lap alatt t6bdl vagy diszedénybél fakadé indét ...
legnagyobb valészintiséggel Thrakidban kereshetjiik.
Innen terjed el Pannénidban a trak lovascsapatok
révén az Gn. »lovasisten« tisztelete is,akinek kultuszara
vonatkozé abrazolasok elszérva egész Pannénidban
megtalalhaték, leggyakrabban azonban Intercisaban
keriilnek elé...” (i. m. 27.) — Nem feladatunk ez
alkalommal e kérdés eldoéntése, hiszen ez kimeriti
egy kilén tanulmény anyagit. Minden esetre figye-
lembe kell venni, hogy a germdéniai, mér igen kordn
érkezett hatasok érvényesiilnek a pannéniai sir-
emlékplasztikdban egyrészt, méasrészt az italiai vandor-
kéfaragék munkassaga hat mestereinkre az i. sz. L
szazadban.

13 Intercisa. I. 237. old., 25. sz. XXXVIII. t.
3. kép. Tovabbi irodalommal. — 8Sz. Burger A.,
A pomazi rémai sirks. FA VII (1955) 83. old., 38.
jegyzet. — M.: 181, Sz.: 109 cm. MNM. Lt. sz.:
22/1905. 6.

14 Nagy L.: Arch. Ert. (1923—26) 114—I121.

5 Nagy L.: Arch. Ert. (1937) 87. old., 53. kép.
— Ezen alkalommal i. sz. IT. szazad elsé két évtizedeire
hatarozza meg késziilési idejét. — M.: 174, Sz.: 112
cm. Szentendre, Wacek-villa. — Téves tehat Nagy T.
III. szazadi kormeghatarozasa (Bud. Rég. XV. kot.
Bp. 1950, 367).

16 Aquincumi eredetéhez nem fér kétség [Nagy
L.: Arch. Ert. (1937) 80]. — Masutt viszont ugyand
azt irja, hogy e tipus csak ,,Aquincumban, valamint
annak kézvetlen kérnyékén, pl. Szentendrén otthonos™.
(Budapest torténete. Bp. 1943, 605.). — Nagy Lajos
ezen két kiilénbozé véleménye koziil feltétleniil csakis
az elsét fogadjuk el, vagyis Cl. Trophimus sirkive az
1. sz. I1. szdzad els két évtizedében késziilt Aquincumban.

17 Hampel J., Intercisa emlékei. Arch. Ert.
(1806) 263.

18 CIL IIT 10540. — Fréhlich R., Aquincum-
nak rémai feliratai. 1. Bud. Rég. III. kot. Bp. 1891,
61. — Nagy L.: Arch. Ert. (1923—26) 117. — M.:
83, Sz.: 106 cm. MNM. Lt. sz.: 13/1932. 102.

19 Nagy L. utébb i. h. 117. — Paulovics i. m.
214. old., 100. kép. — M.: 92, Sz.: 108 cm. MNM.
Lt. sz.: 62/1926. 3.

20 R. Quintus sirkove = V. Kuzsinszky i. m.
219. — M.: 156, Sz.: 104 cm. Aquincumi Muzeum.
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Lt. sz.: 502. — I. Rufus sirkéve = Nagy L.: Arch.
Ert. (1937) 86. old., 52. kép. — M.: 97, Sz.: 104 cm.
Szentendre, Wacek-villa. — CIL IIT 3569. — Migazzi-
gylijteménybdl (Véc) keriilt vissza.

21 M.: 84, Sz.: 90 cm. MNM. Lt. sz.: 72/1857. 3.

2 V. Kuzsinszky i. m. 217. old., 465. sz. — L.
Nagy i. m. 289—292. old., 16. t. 2. kép. — M.: 170,
Sz.: 0,73 cm. Aquincumi Muzeum. Lt. sz.: 465.

2 V. Kuzsinszky i. m. 217. old., 464. sz. — L.
Nagy i. m. 288—292. old., 16. t. 3. kép. — Ué.:
Arch. Ert. (1937) 92. — M.: 140, Sz.: 117 cm.
Aquincumi Mtzeum. Lt. sz.: 464.

2# L. Nagy i. m. 288—292. — U6.: Budapest
torténete. Bp. 1943, 504.

B Ve.: 1. jegyzet 7. sz.

28 Intercisa. 1. 246. old., 97. sz. XXXVIII. t. 1b.
Tovabbi irodalommal. — M.: 70, Sz.: 102 cm.
MNM. Lt. sz.: 22/1905. 15.

#M.: 66, Sz.: 104 cm. Aquincumi Muzeum.
Lt. sz.: nincs.

®M.: 75, Sz.: 102 cm. Aquincumi Muzeum.
Lt. sz.: 343.

2 Aquincumi toredékes sirkdvek — koszortiban
sz6loftirttel :

1. Kuzsinszky B.: Bud. Rég. V. két. Bp.

1897, 146. old., 77. sz. — Aquincumi
Muazeum. Lt. sz.: 36.

Hampel J.: Arch. Ert. (1907) 318. old.,
35. kép. — MNM. Lt. sz nincs.

3. V. Kuzsinszky i. m. 191. — L. Nagy i. m.
291. old., 16. t. 1. kép. — Aquincumi
Muzeum. Lt. sz.: 466.

4. V. Kuzsinszky i. m. 202. old., 145. kép. —
Aquincumi Muzeum. Lt. sz.: 405, —
Bennsziilott koszorus kovekre: 1. jegyzet
16—23. sz.

30 LelShely : Solymér (Pest m.). A solyméri
varhegytél EK-re, a Rékus-kapolnatél a 4. szant6-
foldrél keriilt el§ sirkéviink, az 1942—43-as évek
egyikében. — M.: 150, Sz.: 86, V.. 13 cm. Kosar
M.: 37, Sz.:: 33 cm. Oszlop M.: 70 cm. Corona at-
mérdje 64 cm. Betlimagassdg: 6 cm. — Jelenleg is
dr. Valké Arisztid (Solyméar) tulajdondban, akinek a
sirkd ismertetésének A4tengedéséért, valamint szives
felvilagositasaiért eztiton is koszonetet mondunk. —
A solymari sirkévet emliti: Csemegi i. m.

31 V. Kuzsinszky i. m. 166. — Nagy L.: Arch.
Ert. (1923—26) 120. — M.: 200, Sz.: 99 cm. Aquin-
cumi Muzeum. Lt. sz.: 312.

3 Nagy L. utébb i. h. 116. — M.: 230, Sz.: 105
em. Aquincumi Mdzeum. Lt. sz.: 296.

38 V. Kuzsinszky i. m. 167. — Nagy L. uté6bb
i.h 117 — M.: 250, 8z.: 106 cm. Aquincumi Mizeum.
Lt. sz.: 342. — E sirkdvon megjelend halotti lakoma-
jelenettel most nem foglalkozunk, tekintettel arra,
hogy valamennyi pannéniai halotti lakomat abrazols
sirkovet feldolgozzuk.

# V. Kuzsinszky i. m. 167. — M.: 245, Sz.:
109 cm. Aquincumi Mtzeum. Lt. sz.: 340.

% Nagy L.: Arch. Xrt. (1937) 92.

3 Vo. 11. jegyzet.
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ALICE s5Z. BURGER

MARBRERIES COLLEGIALES A AQUINCUM

En Pannonie on trouve en grand nombre

des pierres tombales connues sous le nom
«pierres couronnéesy et provenant du IIe
siécle. Ces pierres tombales ont été pour la
. plupart taillées & Aquincum.
' A Taide de la riche collection de pierres &
notre disposition, il nous est maintenant pos-
sible de signaler la présence de telles marbreries
qui n’ont exécuté leurs travaux que sur la com-
~mande du«collegium fabrum et centonariorumy
et du «collegium cultorum» & Aquincum, dés
le début jusqu’au milieu du II° siécle.

A Tlorigine, le dessin & couronne civique
- (corona civica) marquait une haute distinction
militaire.

Ce type d’ornement se présente & Aquin-
cum, tout premiérement, sur les pierres tom-
bales des soldats de la légion X. Gem. et de la
1égion II. Ad. Ces premiéres pierres militaires et
la richesse des décorations d’une pierre tom-
bale d’origine italienne, en marbre, ont exercé
justement la plus forte influence sur les mar-
breries collégiales. -

Nous avons nommé Atelier «A» celui.
qui a produit le premier groupe démontrable.
Les pierres tombales de dimensions et de ma-
tiere identiques ont été faites d’aprés le méme
cahier de modeles. Sur la base de notre recons-
truction on peut voir, que sous le tympan il
y avait une corniche répartie, ensuite, au-
dessous, dans le champ & droite et & gauche,
une colonne corinthienne ornée de feuille
d’acanthe simple ou double, partant dun
membre tore-trochée-tore. Dans le champ se
trouvant entre les deux colonnes on-a élaboré
. une couronne ornée, terminée en haut d’une
"~ formation clypéacée réunie en bas par des
bandelettes les plus variées. Il arrive parfois,
— surtout sur les tombes des vétérans —
qu’une rosette fut sculptée dans la couronne,
mais sur les tombes civiles on voit assez souvent
un motif de rinceaux pour ornementation.
Le champ de légende s’agrémente d’un annelet
double, au centre duquel la légende est entourée
des rinceaux de laurier, grimpant d’un calice,
a gauche et & droite.

Les pierres tombales couronnées faites
dans I’Atelier «A» sont les suivantes :

Groupe 1

-~ M. Herennius Pudens, — L. Aurelius For-
tunatus, — ensuite un fragment, provenant du
village d'Urom. Tous les trois faits sur la
commande du «collegium cultorumy.

Groupe 2

Cl. Trophimus, — Luepintania, — L. Val.
Seutes, ensuite R. Quintus, — I. Rufus, — et

C. Valerius. Tous faits sur la commande du
«collegium fabrum et centonariorumy.

Groupe 3

Fragment n° 1, — fragment n°® 2, frag-
ment n° 3. La légende de tous ces trois frag-
ments s’est détachée.

Les tombales de ces trois groupes faites
dans I’Atelier «A» remontent aux premiéres
décennies jusque vers le milieu du II° siécle.

Le style et le cahier de modéles de 1’ Atelier
«A» influaient fortement sur les marbreries
de moindre importance et méme sur l'activité
des lapicides provinciaux des environs. Cet
effet profond est démontré le mieux sur une
tombe couronnée de Solymar (Solymér, comitat
de Pest, arrondissement de Buda).

Pour les colléges susmentionnés d’Aquin-
cum, en ce temps-la, outre 1’Atelier «A», tra-
vaillait encore un atelier, que nous avons
désigné Atelier «B»; ceci peut étre considéré
comme la continuation du précédent. Sur la
base du cahier de modéles reconstruit de
I’Atelier «B», le tympan et les acrotéres du
coin se composent pour former un blocage tout
droit fermé et sont enrichis de figures imitant
des plantes et destinées a combler la place
vide. La maniére dont le probléme des parties
supérieures de la colonne et de la couronne est
solutionné, est, dans son ensemble, conforme
au cahier de modéles de 1’Atelier «A», mais
Pexécution en est différente. Notamment on
n’encadre pas le champ de légende de trois
cOtés par 'ornementation & rinceaux de laurier,
mais par une terminaison en ligne droite, du
c6té droit et gauche. Ainsi, on remplit la fasce
étroite et vide, se trouvant entre le champ de
légende et le champ de figure, par les lettres
D M ou’on y représente une scéne en raccourci
d’'un repas de funérailles. Il arrive aussi que
cette fasce reste vide. L’Atelier «B» travaillait
avec des pierres différantes méme en ce qui
concerne 1’étalon fondamental, elles sont beau-
coup plus étroites, en outre les artisans y
engagés ne s’attachaient pas aux formes déja
expérimentées mais cherchaient des solutions
variées.

Les pierres tombales couronnées, faites
dans I’Atelier «B», sont les suivantes :

C. Caereius Sabinus, — ...ul Martialis
— Cesernus Zosimus, — et C. Secconius Pater-
nus. Toutes faites sur la commande du «col-
legium fabrum et centonariorum», toutefois
dépassant de quelques années la période d’ex-
ploitation de I’Atelier «A».

La légende des tombes examinées ci-
dessus démontre que ces colléges ne faisaient
ériger des tombes que pour les soldats et vété-
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rans du deg. II. Ad» et pour les citoyens
romains.

Il n’est pas exclu que les autres tombes
couronnées d’Aquincum, influencées par le
cahier de modeéles de 1’Atelier «A», se soient
faites aussi sur la commande des sociétés
d’enterrement ; en cette connexion nous pen-
sons surtout aux membres associés en collec-
tivité & ce but a Cologne. Malheureusement,
nous ne pouvons que soulever cette question,
vu que les inscriptions se sont partout dé-
tachées au cours de temps.

Ainsi la formation et la prospérité des
Ateliers «A» et «B» travaillant pour le «col-
legium fabrum et centonariorum» et le «col-
legium cultorum», coincide avec la reprise du
dévéloppement économique sous le régne tran-
quil et relativement court de I’empereur Had-
rien. C’est en ce temps-l13 qu’Aquincum de-
vient non seulement le quartier général mili-
taire et économique de la Pannonie Inférieure,
mais en méme temps aussi le centre qui dirige
et symbolise la civilisation matérielle.
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