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JELENTES A NYEKI KASTELYEPULETEK
TERULETEN 1956-BAN VEGZETT
HITELESITO ASATASROL )

Garady Sandor 1931-t8] 1942-ig folyamatosan végezte a nyéki vadaskert és kastély kuta-
. tasat. Az els§ két évben a telepiilés templomdt térta fel,! az alatta és koriilotte htizédd temets egy
részével egytitt. 1931 és 1933 kozott végezte a I. szdmmal jelzett kastélyépiilet feltarasat, amelyet a
forrdsokban emlitett Maty4s és IL. Uldszl6 4ltal épitett kirdlyi vaddszkastéllyal sikeriilt azonositania.?
1938 és 1942 kozott végezte a II. szimmal jelzett kastélyépiilet feltarasat.? Garddy emlitett cikkei-
ben a f8viros teriiletén végzett kozépkori régészeti kutatdsainak egyik legeredményesebb feltdra-
sat csak roviden értékelte ; a teljes feltdrds részletes publikdciéjat haldla miatt mar nem végez-
hette el. Miutdn az dsatési naplé nem maradt fenn és a nagyszdmu leletanyag pontos lel6koriil-
ményei nagyrészt ismeretlenek,? 1956-ban a két kastélyépiilet teriiletén kisebb hitelesité kutatast
végeztiink. Célunk az volt, hogy ha még lehetséges, Garddy dsatési megfigyeléseit kiegészitsiik és a
meglevs leletanyag kiilonboz8 korti csoportjait pontosabb lelshelyhez és réteghez kossiik. fgy
els6sorban azt kellett megismerniink, hogy a terep mai feltoltési rétegei hogyan viszonyulnak a
kizépkori szintekhez, illetve a kordbbi dsatdsok a falak kozvetlen kornyékén milyen mértékben
meritették ki a kultGrrétegeket és az épiiletek pusztuldsakor keletkezett feltolt6dést. Tovabbi
feladat volt annak megallapitdsa, hogy a falak kozvetlen kornyékén, illetve az épiiletek alatt
talilhatdk-e korabbi kultirrétegek (1. kép).

—
— - T UT)
VORGS  wADSEREG UTua  (WIDEBKU

UTCA;

SZAJKG

:H T

1. kép. A nyéki kiralyi kastélyok és a kozépkori kidpolna helyszinrajza

AZ 1. 8Z. KASTELYEPULET

A hitelesitd dsatds 19586. julius 14. és 22. kozott folyt (2. kép). A Garddy 4ltal 1. szdmmal
jelzett keleti kastélyéépiilet déli homlokzata elétt készitett kutatéarok tantsiga szerint Garddy
az épiilet kozvetlen kornyékén a kozépkori rétegeket feltirta és a falak miiemléki konzervalisa
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utén a szintet a kozépkori szint al4 siillyesztette. A metszet teljes hosszdban erdei humusz (1. R.),
alatta pedig az agyagon fekvé leletnélkiili erdei f6ld (2. R.) htizédik. Néhény szérvdnyos XV. szdzadi
cseréptoredék és egy rémai (Maximinus Daia, 305—313) kis bronzérem csak Garddy falalapozdst
vizsgalé kutaté godrének visszatemetett foldjébol keriilt eld.

Misodik kutatédrkunkat a Garddy &altal VII. szimmal jelzett helyiség DNy-i fala mellett
hiztuk meg. A kordbbi feltdrds csak a helyiség ma is eredeti helyén fekvé padlészintjéig terjedt.
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2. kép. Az 1. sz. kastélyépiilet alaprajza és a kutatédrok metszetei (Horler F.)

A burkolat rombusz alak(, 19 X 19 cm nagysigi mézatlan téglékbol all ; egy részitk mér szétfa-
gyott, de az alapozé habarcsréteg a kutatémetszet teljes hosszdban érintetlen maradt. A padlé
alatt ké- és téglatormelékkel kevert agyag (1. R.) réteg, alatta pedig a kiils6 metszetben is észlelt
barna erdei humusz fekszik (2. R.). Leletanyagként az 1. R.-b6l mintegy 20 darab kézépkori falazd-
tégla toredéke, mézatlan késSkozépkori fazéktoredék, sargamézas csempe hattoredéke keriilt eld ;
az 1. R.-bél és a 2. R. felss részébsl beliil zoldméazas, kiviil fehér engobe-os hogre toredékeit, néhany
kozépkori falazétégla toredéket (15x7,5X 7, 12X4,5X ¢ cm) és néhany toredékes allatesontot
talaltunk.

Kutatéarkot készitettink az épiilet ENy-i torndca alatt is. A kordbbi feltdrds itt is csak
az eredeti padlészintig haladt ; a fiitakaré alatt kozvetleniil a padlé habares alapozasa hizddik.
A habarcsban eredetiley k8b6l és vérosmarvanybol faragott négyzetes burkolélapok fekiidtek ;
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hizott kutatéirok

4. kép. A VIL helyiség téglapadléjénak részlete 5. kép. Az I. sz. kastélyépiilet tornicfaldnak
: alapozésa mésodlagos rémai oltarks-toredékkel
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lenyomatuk még jol kivehet6 és néhany vo-
résmarvany toredéke is a helyén taldlhaté (ere-
deti méretiik : 40x40x10 cm). A padlé alatt
erdei (1. R.) humuszréteg huzddik, amelyben
vildgoszold mézas cseréptioredéket (kupeserép
vagy nagy edény), sziirke fazéktoredéket, beliil
sargamdazas kés6kozépkori edénytoredéket, vala-
mint egy beliil zsldmézas bogre peremtoredékét
taldltuk nagyon kevés toredékes allatesonttal
egylitt ; korai darabként pedig egy féstishullam-
vonal diszes, jél iszapolt barna edénytoredék ke-
riilt el6. Az 1. R.-ben 0,6 m mélységben XIII.
szézadi bogretoredék keriilt els, 0,8 m mélység-
ben 2 R.-ként a barna erdei fold jelentkezik.
Miutin a 2. R.-ben semmiféle lelet nincsen, az
arkot csak 1,2 m mélységig bontottuk ki. Az
éplilet torndcanak kiilsg fala jol lathatéan kiilon
beédsas nélkiil kozvetlenill az alapdrokba dobalt
kovekbdl és kozéjitk ontott mészbbl készilt, a
mész az iiregeket nem tolti ki. A fal lepusztult
mai tetejétdl szamitott 0,9 m mélységben mé-
sodlagosan felhasznalt rémai oltdrks toredékét
bontottuk ki a fal bels§ sikjahdl (5. kép).
A hitelesit6 dsatds sordn sehol semtaldl-
tunk olyan nyomokra, amelyek 4tépitést vagy a
padlok megtjitasat bizonyitottdk volna ; igy a
padldszintek alatt talalt csekély szamu leletanyag
legkés6bbidarabjaitazépitkezés meginduldsdnak
kormeghatarozisdhoz felhasznilhatjuk. A tore-
dékek koziil a VIL. helyiség 1—2. R.-ben talalt,
kiviil fehér engobe-os, beliil zoldmézas bogretore-
dékek és a torndc alatt az 1. R.-ben levs egyez6
anyagu bogre peremtoredéke alegkés6bbi. Ennek
az edénytipusnak jellegzetes példédnyai a budai
varpalota dsatisdbdl mar ismertek, s datdldsa
szempontjabol azok a téredékek johetnek szdmi-
6. kép. II. Uldszlé cimerével diszitett remeszénsz — tdsba,amelyek a palotaképolna E-i oldalin fekvd
SOl Seesse udvar feltdrdsa sordn legmélyebben a 7. R.-ben
jelentkeztek, nagyszdma Zsigmond—MAatyds
kordbdl valé pénzlelettel. A legkés6bbi 11 Matyas-dénar 1461 és 1481 kozotti id6b6l szdrmazik 5
Tgy a régészeti anyag alapjén térténd kormeghatérczés arra mutat, hogy a nyéki I. sz. kastély-
épiiletet Matyas uralkodéasa utolsé évtizedében kezdi el épittetni. Ez a meghatdrozés aldtdmasztja
Garady felfogdsat is, aki a kés6gotikus.anyag hidnyabdl és az itt taldlt reneszansz faragvanyok
stilusdbél az 1480-as évekre kovetkeztetett.s
Matydas nevéhez koti az I. sz. kastély épitését az itt toredékben elSkeriilt reneszédnsz farag-
vany is, amelyen a talan pasztorjelenetet dbrazolé figurdlis rész alatti sivban a Corvindkban is
fellelhetd emblémak koziil a hordd, a gyémanthegy és az aratdkoszorit szerepel,” — techdt Matyas
és Beatrix eskiiv6je (1476) utdn hasznalatba vett ndpolyi kirdlyi embléma.8
Az épitkezés tovabb folyt Matyas haldla utdn is; taldn tal kés6n kezd8dott ahhoz, hogy
befejez8dhessék, s az utdd, II. Uldszld itt is fontosnak tartotta, hogy az épitkezést az 8 nevéhez
kossék. A reneszédnsz parkdnyokon a Jagellé-sassal b6vitett magyar cimer két esetben szerepel ;
a csaladi cimer ¢nalléan reneszénsz képszéken és baboskorldt vélasztétagjan fordul els, utébbi
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7—8. kép. II. Ulaszlé cimerével diszitett reneszansz faragvinyok
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esetben cimersorozat (pélydk, kett8s kereszt) részeként. fgy
magyarazhaté, hogy Bonfini még Matyas, Oldh Miklds viszont
mér Uldszl6 épitkezéseként emlékszik meg a vadészkastélyrdl
(6—8. kép).

A Garddy 4ltal kidsott apréleletek koziil ma mér
csak néhdnyat lehet az I. sz. épiilethez kétni (9—11. kép),
a voros ivékupa, a beliill zoldmazas fazekak, béesi grafitos
fazék és a zoldmizas csempe, sarkdn kotéldiszzel a XV.
szdzad végének, a XVI. szdzad elejének termékei kozé jél
beillesztheték.

A II. SZ. KASTELYEPULET

A II. sz. épiilet DNy-i homlokzatédra mer8legesen hii-
zott kutatédrkunk sem az épiilet el6tt, sem a tornie alatt
nem eredményezett korhatérozé leleteket; még a falak
alapozasi mélysége alatt is kevert erdei foldet talédltunk, s az
eredeti rétegz8désnek és a Garddy jelentéseiben emlitett szin-
teknek nyoma mér nem volt. Ugy latszik — s ezt a jelentések
is aldtdmasztjak® —, Garddy a feltdradsok sordn a kultirréte-
geket ennél az épiiletnél majdnem mindeniitt kimeritette s
a falak konzervélésa érdekében azok alapozésait is megerdsi-
tette, a talajt az eredeti szinteknél mélyebbre siillyesztette,
majd Gjra feltoltotte. Itt tehdt a meglevd leletanyagot tijabb
darabok segitségével azonositani, illetve réteghez kétni nem
sikeriilt. A kronoldgiai kérdések tisztdzdsit tehdt csak a
meglevd jelentések adataibdl és egyes emlitett leletek azonosi-
tasaval kozelithetjiilk meg.

Garddy jelentéseiben és 1941. évi 6sszefoglaldsdbanl0
tobbszér utal arra, hogy a IL. sz. épiilet tobb periddust,
illetve héromszor égett le. Feltevése szerint legkordbbi az
épiilet alatt és részben az EK-i oldal elétt htizédé agyagba
rakott falhdlézat, maga a II. sz. épiilet els6 periédusiban csak
a bels8 f6falakbdl és a koriilvevs torndchél 4llott, a belsd osz-
téfalak, amelyek hét helyiségre tagoljik, az utolsé periédusbél
valék. Minderre abbdl kévetkeztetett, hogy az épiileten beliil
négy kiilonb6z8 mélységli padlészint nyoma mutatkozutt és
hirom — egymas feletti —— hamuréteg! (12, kép).

Véleményiink szerint —eltekintve a kordbbi periédus-
hoz tartozé agyagba rakott falrésztél — az épiilet egy perié-
dusban épiilt ; alaprajza jelentésebb 4tépitésre nem enged
kovetkeztetni, falainak k6- és habarcsanyaga Garidy megfi-
gyelése szerint is egységes jellegtli, az I. sz. épiilettel egyez8;12
a belsé osztéfalak magasabb alapozisa és falkotéseinek
hidnya csak arra mutat — amit Garddy is feltételezett!s
—, hogy nagyobb terhelést nem hordhat. A padldszin-
tek koziil o legmagasabb (190,68 m tszf) a belsé helyisé-
gek szintje (ldsd a VI—VII. helyiség metszetét ; 12. kép ;

9—11. kép. Beliil mazas fazekak és voros cserépkupa azI. sz. kastély-
épiilet tertiletérdl. XV, sz. vége— X VI. sz. eleje



HIDEGRUTI-UT 48 . MATYES RIRALY RASTELUG IIEPULET

' Y 3 !
7 7 5 U 2 A A

g § ; %
J . - %
7777722272777 2227 L2220 /24 AU 0 0 Iy ot ryt) El o4/ %
™ ‘d» % ia VA /
Z ¥ % M [ /
Z i 7 VP b7 %
% | / é %
% % % /
é Z Zm‘! LD 7, . T Z @ff Z
%@%W%g;@o%ﬂ /oooogooobo%oooocg R Z
/ n 0 ’ é s é %
/ ¢ ? 2 ? %
2 / ; % g % 7
W////// & TAL HELYE TORMELEUUEL LITOLTVE 7 ATAL MEWVE TORMELELREL RITOLIVE " %
H ﬂ G Z
777222222 ATAL HELYE TORMELEKRKEL RITOLTVE A

B

m 2 i
n,-m, METSZET 1:50 m,~m, METSZET n,-m, METSZET %
: 1:50
TLVETE FOLD
0.‘0 k ZX uanuntnc | ) 4%“
4 = semca acuac : ) S
05 I [ | vHonungTEc
Q" LELVEN UETDB. 74 LY UDVEDTSARCA Az o vONOL FELOT Mas
COTILUS 148 - % ACMHAC AFDL o Mi
e SRR
b’ siMernAa 131boLco- VOLNA

M~M METSILT 450 “zor manocowr ié~

040 ‘ |
+— 185 J] IL 2.00 —+ m,~-m,; METSZET . 450

Mol TOoLAISZIN

B;iqo.QD o T8z 194.40
) TSLD.

E 0K FEMETE TOLD _4;_033 oY sm.n\.lu"fic.
= ) HOMU £s5 SZEN (T RETEC) _Jkp}ﬂ YosToacsHaer
< a‘:‘-,; ’ X s TEoLa ¥s soporcesos TORME LI W. __*130 evg?&%“m =

Tug £ TR HAMU TSy ey crpsree e 14y
ﬂé)ﬁ% i 0.2k SR G A Hovic :
RMI PADLSE U R IMAAT: § -7 SH — 007 BETYOWNSZERD
SHARCO DAY 5007 BURNGO LAY ¢

12. kép. A TII. sz. kastélyépiilet alaprajza és metszetei Garady S. rajza alapjan






13. kép. Kéalyhacsempék Zsigmond kiraly nyéki kastélyabol

ezt csak az utolsé helyiségben taldlta meg); a mélyebben fekvd mésodik szint (190,10 m tszf.)
a koriilfuté torndc szintje (ldsd az m, és m,, metszeteket), ennek magassiga felett Garady megfi-
gyelése szerint a kiils§ torndc falszerkezete méar mas, ,,szabadon falazott”, alatta tehdt alapozis;
mélyebben fekvd tornicszint esetében a falon a habarcskicsorgisok nem maradhattak volna meg.
A harmadik szint (190,05—190,14 m tszf.) sargasfehér, nagy mésztartalmu szildrd burkolata, ame-
lyet a IV. és V. helyiség alatt taldlt meg, kordbbi az épiiletnél, ez a szint és a felette htizédé har-
madik és negyedik hamuréteg a bels§ valaszfalak alatt is 4thtzddik (lasd az m,; metszetet). Ugyan-
igy kordbbi periédushoz és nem a II. sz. épiilethez tartozik a legalsé (189,71 m tszf.), rézsaszinfi
téglatormelékkel és kavicesal kevert, terrazzés szint, amelyet a torndc alatt taldlt meg (lsd az
m,, metszetet).14

Garady leletanyagénak nagyobb része a II. sz. épiilet feltadrisa soran keriilt el§ ; a kormeg-
hatdrozds szempontjabdl fontos és réteghez kithetd tipusok a kovetkezék

A II. hamurétegben és az alatta fekvé sdrga agyagrétegben Zsigmond-kori kélyhacsempék
osszefont nyakt sarkdnyok dbrizoldsival, aranysirga vagy olajzold mazas megoldasban (13. kép),
valamint Zsigmond-kori, sell§ alakjaval diszitett csempék olajzold, illetve fiiz6ld mazz..l (13.kép).
Olivzold mézas, 4ttort mérmiives diszii esempetoredékek keriiltek elg a III. és IV. helyiség vélasz-
fala mellett (l4sd az m, metszetrajzot) ; valamint az V. helyiségben, mindkét helyen ,,az agyagba
rakott fal melldl, illetve a kovei kozotti hézaghdl ... 1,835—1,40 m mélységb6l a mai talajszint
alatt, valamint a rézsaszin(i, tehidt legmélyebben fekvd padléburkolatrél”.® A metszetrajzok
szerint utébbiak teh4dt mar a mésodik hamuréteg alatt, illetve a valaszfalak alapozdsi mélysége
alatt, a torndcfalakhoz viszonyitva pedig azok alapozisi mélységében fekiidtek. Meghatadrozasunk
szerint ezek a csempetipusok mér Zsigmond uralkoddsdnak mésodik felében, legkordbban 1408
utdn késziiltek, a II. sz. épiilet tehdt méar egy Zsigmond-kori vadészkastély lebontédsa utdn épiilhe-
tett. Ezt erfsiti meg Garddynak az a megfigyelése is,” hogy a II. sz. épiilet £-i bels§ sarokfaldban
méscdlages beépitésben egy gétikus ablakoszté kove fekiidt (14. kép), amely tipusdban és méreté-
ben a budai palota Zsigmond-kori kovei kozott t6bbszor el6fordul.18

A lebontott kordbbi éplilet pontos forméjat és alaprajzi szerkezetét nem lsmer]uk de
taldn evvel 4lltak kapesolatban azok a falmaradvinyok. amelyeket Garddy az épiilet alatt taldlt,
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14. kép. Zsigmond-kori gétikus ablak “osztéja mésodlagosan
felhasznélva a II. sz. kastélyépiilet faldban

15. kép. Roémai faragvany az agyagba rakott fal kovei koézott
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16. kép. A nyéki templom hosszmetszete (Garady S.)

s amelyeknek mérete legaldbb 40 m hossz(i épitményt sejtet. Ennek falmaradvényai kozott, K-i
sarkdban Garddy 1940-ben masodlagosan felhasznilt rémai faragvanyt talalt (15.kép). A Zsigmond-
kori vadészkastély épitésének idejére csak kizvetve kvetkeztethetiink. Az e teriileten el Skeriilt —
ma mar réteghez nem kothet§ — leletek kozott a Zsigmond-kori I, IT, IV. és V. csopert kalyha-
csempéinek téredékei fordulnak el6,1? tehat az épitkezés 1387 és 1408 kozistt tortént ; a szobdkat
folyamatosan tjabb kalyhdkkal 14ttak el, az utolsé 1423 és 1437 kozott késziilt. Taldn ugyanezt
az épiiletet szerelték fel az 1454 és 1457 kozott késziilt lovagkalyha egyik példinydval is.20

A II. sz. épiilet Garddy-féle feltirasival kapesolatban a kovetkez8ket kell kiemelniink
ezen a terilleten kordbban, mér a XIV. szdzad utolsé évtizedében 4llt egy kirdlyi vad4szkastély,

17. kép. Aranyozott tetédiszek a II. sz. kastélyépiiletrdl
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amely Zsigmond kirdly — és taldn V. Laszlé — uralkoddsa alatt 4llandé hasznélatban volt és téli
tartézkodasra is be volt rendezve. Amennyiben ez azonos a II. sz. éplilet alatt talalt falmaradva-
nyokkal (és azok nemcsak a Zsigmond-kori kastély egy melléképiiletének maradvinyai), ugy meg-
allapithaté az is, hogy a Zsigmond-kori épiilet alaprajzilag — bizonyos fokig formailag is — el6dje
a XV. szdzad végén felépiilt II. sz. kastélyépliletnek. Valamivel rovidebb alakban, de ugyantugy
hosszan elnyuld, viszonylag keskeny épiilet lehetett, vékony és gyenge alapfalaibél ksvetkeztetve
valdsziniileg favézas szerkezet(i konnyt felépitménnyel.

A Miatyas-kori II. sz. épiilet koriilfuté tornacos elrendezésével, keskeny és alig alapozott
falaival (ellentétben az I. sz. épiilet vastagfalt, pincés-emeletes kiképzésével) konnyfi, szells
nyitott folyosékkal ésloggidkkal ellitott nyaralépalotira enged kivetkeztetni. Bels§ osztéfalai
az alapozds kivételével fabdl késziilhettek. Ezt bizonyitja, hogy Garddy még meg tudta
figyelni a belsd osztéfalakra felfekvs ronkfak nyomait és korhadékaikat is (lasd : Fiiggelék, 1939.
évi jelentés).

*

A topografiai és telepiiléstorténeti kérdések tovabbi tisztizasihoz folytatni kellene a
kutatdsokat a kastély és a nyaraléépiilet kirnyékén. Kiilonosen a kastélyhoz tartozé gazdasigi
épiiletek és miihelyck felkutatdsa volna fontos. Utébbiak tekintetében az 1988-ban a II. sz. épiilet
teriiletén (valdszinfileg a Zsigmond-kori alsé rétegekben) el6kertilt kalyhacsempe-negativ toredékek
fontos bizonyitékot jelentenek az 1408 utdn itt miik6dé kirdlyi mfihely tevékenységéhez.2t

A korakozépkori telepiiléstorténet szempontjabél nagy fontossdgliak azok a megfigyelések
és leletek, amelyek a templom kiérnyékének kordbbi torténetéhez adnak adatokat. A templom
alatt Garady éaltal feltrt temetd szerény mellékletti (rézgytirii, kapesok, pitykegombok, vaskés)
sirjainak foldjében a templom haszndlatanak kordhoz tartozé XIII—XVI. szdzadi kerdmiatore-
dékek mellett IX—X. szdzadi fésis-hulldmvonal diszes és egyszer(i hullimvonal diszes edénytére-
dékek is fekiidtek.22 A nyéki Arpad-kori kiralyi kdpolna?® tehat egy kordbbi telepiilés helyén épiilt
fel ; ennek maradvéinya az a féldbevagott kemence is, amely a templom megnagyobbitott\szenté-
lyének falalapozésa elStt keriilt el§ (16. kép).

FUGGELEK

Alédbbiakban kivonatosan kozoljilk Garddy Sandor jelentéseinek szovegét; elhagyva az
adminisztrativ jellegli, valamint a leletanyag beszéillitdsira vonatkozd részeket. A kodzvetleniil
az 4satdsra és leletekre vonatkozé részekbdl csak azokat kozoljik, amelyeket egyezd vagy kissé
véltozott forméaban Garddy cikkeiben nem érintett és a lel6koriilmények szempontjabél kiilonsseb-
ben fontosak.

II. Jelentés. 1932. junius.

... az ésatésokat f. évi mércius hé 22-én egy emberrel 4jbdl megkezdtiik., A munkaerbk
szamdt fokozatosan kilenc emberre emeltem f6l. A telek parcelldzdsdval kapesolatosan ugyanakkor
husz kubikos a telektulajdonos megbizasabdl és koltségére egyengetési munkakat is végzett. Ennek
a munkénak abbdl a szempontbdl vald ellendrzése volt egyuttal a feladatom, hogy a kubikosok a
rommaradvanyokat ne veszélyeztessék és az esetleges leleteket beszolgéltassik. Kiilonben is meg-
beszélés szerint csak a falak, illetve egyes helyeken a foldszinti padléburkolat felszinéig terjedt.
Elhordtdk azonkiviil a mi munkasaink altal kidsott anyag egy részét is.

Amennyire érvendetes volt, hogy a kubikosok munkéja mintegy megkénnyitette az dsa-
tasokat és csokkentette azok koltségét, annyira karos volt a rendszeres ésatdsok menetére. ...
Megesett, hogy magam szedtem ki a taligdbdl a faragott kovet . . ..

Kilonosen kéaros volt munkajuk a képolnéndl, ahol elére magam sem tudtam, milyen
épitményt rejt e domb s hol kezdédnek a falak. Ennek tulajdonithaté, hogy a képolna falai ma
koézvetleniil a falaktdl lefelémend meredek rézstivel hatdrolt dombon 4allanak. A képolna ennek
kovetkeztében csak az esetben lenne tovéabbra is fenntarthatd, ha korilotte védéfalat emelnének.
A kastély romokndl ez természetesen nem kovetkezhetett be, mert ott az elézetes dsatdsok folytdn
mér ismertiik az épiilet terjedelmét.

A kubikosok munkéjét f. évi mérecius hé 30-4n kezdték meg és 4prilis hé 13-4n fejezték be.
Mind a két helyrdl elhordtak korilbeliill 1200 —1400 kobmétert. . . .
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Most mér kezdédhetett volna a rendszeres 4satés, azonban a tulajdonos f. évi dprilis
hé 16-4n a munkalatok tovdbbi folytatdsat betiltotta és igy az dsatésokat be kellett sziintetni. . .

V. Jelentés. 1939. mdjus 1.

... a kastélyhoz tartozé maésodik épiilet feltardsdrodl.

... A feltart épiilet hossza 59,80 m, alapteriilete tehat 1004 m? vagyis ... 266 m?-el
nagyobb alapteriiletli mint az I. épiilet.

Amint azt a hrom egymas alatt kovetkezd hamu és térmelék rétegbél megallapithattuk,
az épiilet hdromszor égett le. A két elsé leégés utédn ujbél folépilt, de belsé beosztdsst megval-
toztatték.

Az elsé leégés nyoma az eddigi foltarasok szerint csak egy, helyenként — igy féleg a ,,P”
pont, tehat az épiilet kozepe téjékan — megtaldlhaté igen vékony (4tlag 1 em vastag) hamuréteg.
Ez itt egy betonszer(i sargésfehér padléburkolaton fekszik . ...

A TI. hamuréteg amelyet az els6tdl egy 24 —26 cm vastag sdrga banyakavicsréteg valaszt
el, mér vastagabb (6 —30 cm). Helyenként fa szén darabkék is vannak benne. Itt is azonban a
kutaté drkokbdl nem tudjuk teljes képét és terjedelmét a ledgésnek megdllapitani... E fo6lott
a hamuréteg folott sarga agyag réteg kovetkezik 30 —40 cm vastagsdgban. E folott taldltuk
meg a legfelsd, vagyis foliilrél szamitva elsé hamuréteget, 10 —26 cm vastagsdgban. EbbSl mér
nagyobb mennyiségli és méretli fa szén darabksk keriiltek eld. Folotte egy tormelék, habarcs- és
tégla réteg . . .

Az épiiletet ... folyosé hatarolta. FEnnek falai 0,76 —0,80 m vastagok, nagyobbrészt
kébdl vannak, a kétéanyag ugyanolyan sérgéds dolomitos habares, mint az I. épiiletnél.

E folyosénak tgy belsé, mint kiilsé falat eddigi megéallapités szerint négy helyen egészen
az alap fenekéig elhordtak és helyét ké és tégla tormelékkel, habarcs darabokkal toltotték ki. A ké
anyagot valészinfileg a X VIII —XIX. sz. folyaman hordhatték el és hasznéltak egyebutt £ol. . .

Frdekes, hogy ,,J* sarok pontnil a két falrész tompén, kotés nélkiil csatlakozik egymés-
hoz és ezen a helyen egyik oldalén legdmbélyitett él{i, 80 cm hosszt parkanykd téredék van ugyan-
csak mésodlagosan félhasznalva . .. ,,A” pontnél a falon 4t egy 10 em széles, 40 cm magas rés megy
keresztil.

Az épiilet belsé részének beosztésa az idSk folyaméan egy-egy leégés utdn valtozott. A belsd
résznek kb. harmadiban mintegy 70—80 cm széles, agyagba rakott kéfal maradvanyaira buk-
kantunk . ..

Az épiilet mésodik leégése utdn ismét ujabb beosztést kapott. Ekkor négy belsd folyosdfal
kozé esé részt a hosszfalak irdnydra merdlegesen hat fallal hét kiilonbozd hossztsdga, kériilbelil
9,20 m széles helyiségre osztottak fol . . . Az elvilaszté falak elég kezdetleges szerkezetliek. Persze az
ttban levé fdk miatt nem lehetett valamennyit teljesen kidsni. E falak a folyosé falakhoz természe-
tesen tompén, kétés nélkiil esatlakoznak, alapjuk jéval magasabban van, mint amazoké vagy a mér
elébb emlitett agyagbarakott kéfalé. (L. m;s—m,,, m;g—m;, é8 a tobbi metszetet is.)

E keresztfalak keresztmetszete trapéz alakt. TFelsd szélességitk 0,35 —0,40 m, az alséd
0,50—0,60 m.

Erdekes a keresztfalak felsd lapjsnak alakitisa. Ez ugyanis homort hengeralakd, tehat
vélytszerli és nagyobbrészt vakolattal boritott. A vakolaton helyenként tisztéan lathaté a rajta
fekiidt szalfa kiiled rostozatdanak lenyomata, kétségtelen bizonyitékdul annak, hogy ezekre a falakra
gombfakat fektettek kotdgerendék gyanént. Ezeket részben a falaknak a friss feltoltésére lkésziilt
gyenge alapozdsa miatt is alkalmazhattak, részben pedig a falk6té vasakat voltak hivatva pdtolni.
Most mar két eset lehetséges : a) vagy a fal folytatasa gémbfakbél késziilt ¢.n. boronafal volt, ame-
lyet azutdn benddaltak és vakoltak vagy pedig a gémbfa felsd oldalét vizszintes sikura dcsoltak és
arra, ismét ké- vagy inkabb téglafalat épitettek . ..

A habarecs egyébként mind a korulfutéd folyosénal, mind a keresztfalaknal, egyontetiinek
latszik. Sarga dolomitos ké mészhabarces, teljesen hasonlé az 1. épiiletéhez. M4r ez is mutatja, hogy
nem lehet nagy a korkiilénbség az egyes atépitési idészakok kozott . . . .

Eredeti padlészint vagy annak nyomét négy helyen taldltunk. Nevezetesen :

1. P pont mellékén az épiilet belsd részén. Ez sdrgdsfehér szinfi finom, valdészinfileg dolomit
homokkal késziilt nagy mésztartalmt betonszerli burkolat, vastagsdga 2—7 cm, feliilete teljesen
sima. Magassdgi méréjegye az Adria felett 190,05—190,14. Ez a keresztfal alatt is dthalad.

2. N—TF kozott szintén az épiilet belsejében ké- és téglatormelékkel vegyes ugyancsak
betonszerfi, de teljesen durva, egyenetlen, feliilet(i, vastagsdga 5—15 cm. Inkabb burkolat 4dgyaza-
tdnak latszik. Magassigi mérdjegye 190,63,

3. M—N kozdtt a folyosén. Ez rézsaszinfi finom, alighanem dolomithomokkal, tégla-
tormelékkel és kavics szemekkel késziilt, erésen mésztartalmi, nagy szildrdsagt burkolat, simitott
feliilettel. Egy helyen deszka lenyomata latszik rajta. Nagyon hasonlit a rémaiaknél hasznalt e
nemfi burkolatokhoz. Vastagsdga 4—5 cm. Magassdgi mérbjegye 189,71,

283



284

4. A fentinek kozelében akiilsd folyoséfal belsd oldalén kb. masfél méter hosszban (agy
latszik tovéabb is folytatédik, de mér nem éstuk ki) 3 —4 em vastag, burkolatnyomnak 14tszé, kozel
vizszintes kitiiremlés. Magassdgi mérdjegye 190,10.

5. E, pontnil hasonlé nyom. Ez azonban nem vizszintes hanem rézsatos szint@ . . .

Ugy a P pont kériil, mint az M és N pont kozots a padléburkolatot mar csak részben
taldltuk meg. Hogy vajjon ez a kerti munkdlatok kovetkezménye-e vagy az épiilet mindenkori
ujjaépitése alkalméval tavolitotték-e el, ezt csak tovabbi dsatdsokkal lehetne kideriteni . . .

A falakon sehol ajtényilas nyomét nem talaltuk. Igazan véletlen lenne, hogy az Osszes
ajtényildsok azokra a helyekre estek volna, ahol a falak hidnyoznak. Ilyen nagy terjedelmi épulet-
nél ez alig valészinfi, annyival is inkabb, mert az Ssszes megtalalt falrészek (eltekintve a belsd kereszt-
falaktél) magasabbak a két legalacsonyabb (189,71 és 190,05) padlészintnél. Ebbdl arra kell kovet-
keztetnink, hogy a legmagasabbiktdl eltekintve, a tobbi kettd pincének a padozata volt. Erre
mutat az is, hogy az asatdsok folyaméan az L. épiiletben lelt mdéz nélkili és mazas burkolé lapokat
elég szép szadmmal itt is talaltunk. Mér pedig ezek a két el6bb emlitetten semmiesetre sem fekiidhettek,
hiszen azok kész, simitott feluletl padléburkolatok. A 2. pont alatt emlitett, tehdt legmagasabban
fekvon azonban lehettek, bar nyomuk ott sem latszik.

/ ... A tobbi lelet kézott tigy mennyiség, mint valtozatossig szempontjabol elsé helyre
sorozhatdk a kalyha csempe toredékek. Teljes egész sajnos egy sem kerilt el6. Ezek kozott talal-
haték a legegyszerlibbektdl a legdiszesebbekig, kiilénfélék.

Az egyszerfick toredékel inkdbb a felsd rétegekbél, a diszesebbek az alsékbdl keriiltek eld.
Legmélyebben fekiidtek az olajzold szinti, gétikus attort disz( kélyhacsempék toredékei, fgy V—T
fal mellél és a ,,P”’ pont kozelében, az agyagba rakott fal melldl, illetve a kovei kozti hézaghol keriil-
tek ilyenek elé 1,35 —1,40 m mélységhbdl a mai talajszin alatt, valamint a rézsaszinfi, tehat leg-
mélyebben fekvd padléburkolatrél.

Az alakos diszliek (sdrkény, habledny stb.) inkdbb a IL. hamurétegben és az alatta levd
sarga agyagrétegben fekidtek.

Az egyszerliek a sziirke, méz nélkiili négyszogli, tdlas és az ugyanilyen valyus csempe.
Ez utébbi a szokésos fonatos diszitéssel. . ...

Egyedil allé6 egy durvan csipkézett szélli levelet dbrdzolé negativ présminta téredéke
égetett agyaghél, fogazott keretrésszel. Az agyagbdl megformélt kalyhacsempe nyers, még nedves
anyagaba benyomva adta annak dombormfivll diszitését. Ez a diszitd elem azonban egyetlen eddig
lelt csempe toredéken sem taldlhaté meg. Mindenesetre kiilonos lehet ezen a helyen, amely — ha
t6bb lenne beléle — arra engedne kovetkeztetni, hogy a csempéket helyben készitették el. . . .

Talaltunk tovadbb4 egy csontbél valé apré jatékkockdt, oldalain 1 —6 szemmel. A kocka
éle 8 mm. Azonkiviil két jatékgolydt iivegbdl, dtmérojik 13 mm.

Elkeriilt M —N fal kozott 1,5 m mélységbdl egy dlomzar is, egyik oldaldn egyenld oldald
kereszttel, a masik oldalan Bécs varos pdlyas cimerével.

Az éremleletek kozott kiulénosen emlitésre mélté egy budai eziistpénz : ,,Moneta Buden-
sium” felirattal (C. N. H. 98). Azonkivil: 3 db Zsigmond korabeli eziistpénz (1 db C. 124 A, 2 db
C. 129), 1 db Hunyadi Janosé (C 156), 1 db V. Laszléé (C. 182), két db Hunyadi Matyasé (C. 216 és
218), egy Brandenburgi Gysrgy Vilmesé 1717-b6l és egy 1851-bél vald rézkrajcar. Osszesen 10 db.. .

VI. Jelentés. 1940. (december).

. .. Miutdn a templomrom falai teljesen szabadon allanak, itt az Gsszes falak felsé szinét
védd réteggel kellett bevonnunk. ITelyenként az ott talalt kdvel kisebbszerd falkiegészité munké-
kat is végeztink. . ..

Foltartuk tovabba a II. szamud épulet keleti folyoséjanak mintegy kétharmad részét.
Azonkiviil azonban csak ott dsattam kisebb kutaté goédroket, ahol a II. épiilet két év elotti folté-
résa alkalmdaval a fak és bokrok akadalyozték a kutatémunkét . . .

A falak kozotti részek természetesen rejthetnek még meglepetéseket. Azonban az egész
épiilet teriiletén esetleg tjabb leletek kedvéért oOtletszerlien, rendszertelen kutaté godroket dsni
csak kdrdra valt volna a tovadbbi kutatémunkénak. Az épiilet beosztasara nézve ugyis aligha fogunk
tjabb eredményekre bukkanni, legfeljebb a részletekben és az épiilet hdromszori leégése el6tti alla-
potara nézve kaphatunk taldn még ujabb adatokat. Ilyen Gj adat pl. az épiilet keleti fala elétt
parhuzamosan kerek 3,50 m tavolsagban 135 m hosszban mutatkozé agyagba rakott falmarad-
vénya. Ezt teljesen foltartuk. Ennek a keleti folyoséfalra merdleges, annak a keleti fala ald futé
elagazasdban talaltuk egy rémai aedicula feliratos darabjat. Ez arra mutat, hogy a koézelben rémai
villanak kellett lennie s ennek maradvinyai valahol még a fold alatt rejtézkodhetnek . ..,

Az ésatds folyaman néhény tagozott faragott kétoreddk is keriilt el8, leginkdbb korlat-
béb darabkak, azonkiviil nagyobb szdamban a mar eldbb is talalt arannyal futtatott égetett agyag-
vézék toredékei . . .




VII. Jelentés. 1941. november 29.

: . Matyas kirdly vadaszkastélya II. épiileténél a falmaradvényok kidsdsat folytattuk
és kb. 15 folyo méter hijjén be is fejeztiik. Azonkiviil kidstuk teljesen az épilletnek N —K, tovabbé
az AB és HJ falak k6zé esd részét és a keleti folyosét, valamint a déli folyosdt és a nyugati folyosénak
30 m hosszi darabjat, Ilyenformén leszamitva a tavaly végzett munkdt, a II. épiletnél koéralbelil
500 m?® foldmunkat végeztunk . ..

Azonkiviil d4stunk 40 fm kutaté drkot azokou a helyeken, ahol habarcs- és téglatérmelék
jelenléte falmaradvanyra engedett kovetkeztetni. De ezeken a helyeken a habarcs tormeléken,
téglakon, valamint cserépedény- és kalyhacsempe téredékeken kivil egyebet nem taldltunk. Egyet-
len kutaté drok volt kivétel, de ott 18 csak egy kb. 15 m? terjedelmi agyagba rakott kéréteget és egy
habares lepényt taldltunk .

Az &satdsok eredményeinek részletes ismertetését, miutdn az anyag teljes féldolgozésa,
a rajzok elkészitése még csak ezutdn keriil sorra, eztttal mellézom. Megemlitendének tartok csupan
annyit, hogy az agyagba rakott falakkal korilzart régebbi épililet hatdrvonalait ezuttal sikeriilt
megallapitanunk. Lehetséges, hogy ez a régebbi épiilet méar Zsigmond kirdly idejében allott, bar erre
egyelére més tampontunk, mint az ebben a mélységben taldlt gbtikus kélyha csempetdredékek és

Zsigmond kori érmek, nincsenek . . .

VIII, Jelentés. 1942. oltdber.

. . Folytattuk a II. épulet falai kézott levd foldtomegek eltdvolitdsat és a tervbevett
végleges szintre valé kiegyengetését. Helyenként a végleges szintnél mélyebbre kellett ledsni. Eze-

ket a helyeket 6jbdl feltoltottiilk.

A keresztfalakat, ott ahol azok alapozdsa nem volt elég mély, a kifagyas ellen révid sza-
kaszokban fokozatosan szarazon aldfalaztattam.

0.2

A féfalak véddéréteggel mér tavaly megkezdett boritdsét folytattuk és a méar szabaddé
tett részeken be is fejeztiik. Megkezdettiik tovdbbéd a féfalaknak poétlasét azokon a helyeken, ahol
azokat teljesen eltdvolitva taldltuk. Takarékossdgi szempontbdl és féleg cementhidny miatt a pét-
falaknak a talaj szine ald es6 részét agyagba rakattam . ..

A munkélatok folyaman féleg sok tégla, kéfaragvany és kalyhacsempe, valamint edény-
toredékek, és egyéb vastargyak keriiltek eld.

A kélyhacsempe-toredékek nagyon véltozatosak. A téredékekbdl sikeriilt egy tornyok-
kal, bastydkkal kornyezett varkaput majdnem teljesen Osszedllitani. A tobbieket, igy Zsigmond
kiraly sdrkannyal 6vezeit cimerét is ecsak részben.
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faragott k6 rajza.”
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18 Gerevich Lészl6 meghatérozésa.

19 Holl i. h. 228—251.

20 1941. novemberi jelentésében mar Garady is
lehetségesnek tartja, hogy a IL. sz. épiilet alatt fel-
tart falak Zsigmond-koriak. (Lésd: Fiiggelék.) A
lovagkalyha altalunk emlitett csempetéredékei Nyé-
ken sajnos réteghez mar nem kéthetdek.

2 Lasd Garady jelentését a Fiiggelékben. A
negativ képe és meghatarozasa : Holl i. h. 250.

2 Garddy S.: Arch. Ert. (1934) 167—168.

2 A, kiralyi képolna® jellegére vonatkozé bizo-
nyitékokat. lasd Jamkovich M. e koétetben kozolt
tanulmanyéaban.



I. HOLL

BERICHT UBER DIE IM JAHRE 1956 IM GEBIET DER SCHLOSSBAUTEN
ZU NYEK VORGENOMMENEN AUTHENTIFIKATIONSGRABUNGEN

Sandor Garaddy war von 1931 bis seinem
1944 erfolgten Tod ohne Unterbrechung an
der Erforschung des in den Bergen von Buda
liegenden Schlosses und Wildgartens zu Nyék
titig. Zuerst gelang es ihm die Kirche und einen
Teil des Friedhofs der Siedlung zu erschlieBen.
Danach stie er auf das mit Nummer I. ge-
merkte SchloBgebiude, und identifizierte es
anhand seiner Funde mit dem im Renaissance-
stil erbauten JagdschloB, das laut den Quellen
von Matthias und Wladislaw II. errichtet wur-
de. Zwischen 1938—42 legte Garady den mit
Nummer II. angegebenen SchloBbau frei. Seine
Forschungsergebnisse wertete er in seinen Arti-
keln von damals nur ganz kurz ; die Publikation
der vollstindigen Freilegung ward ihm vom
Tod verwehrt. Nachdem die Grabungsnotizien
nicht erhalten sind und die genauen Fundum-
stinde des zutagegekommenen Materials grofi-
tenteils unbekannt sind, unternahmen wir in
1956 eine kleinere Ausgrabung zwecks Au-
thentisierung. Wir bezweckten damit einerseits
eine Erginzung der Beobachtungen Garadys,
andererseits wollten wir aber auch feststellen,
zu welchem MaB die in der unmittelbaren
Umgebung der Bauten gefiithrten Ausgrabungen
die Kulturschichten erschépft hatten.

SchloBbau Nr. 1.

Im Verlauf der Authentifikationsgrabungen
zogen wir einen Sondiergraben vor der Siidfas-
sade des mit Nummer I. angegebenen Ostbaus
(Abb. 2.). Aus den Schichtungen stellte sich
heraus, daBl in der nichsten Umgebung des
Gebsudes die mittelalterliche Schicht erschlos-
sen ist und die- gegenwartige Schicht stellen-
weise bereits tiefer liegt als die des Mittelalters.
Eine frithere Kulturschicht fanden wir hier
nicht vor.

Mit dem in der ganzen Breite des unter Nr.
VII. angegebenen Raumes gezogenen Sondier-
graben begaben wir uns unter das auch heute
erhaltene unberiihrte FuBlbodenniveau. Sein
Belag besteht aus unglasierten rhombusférmi-
gen Ziegeln von der GréBe von 19 x19 cm.
Ahnliche, jedoch glasierte Stiicke, hat Garady
in der Aufschiittung in groBler Menge gefun-
den. Letztere gehorten zum FuBbodenbelag
der Obergeschofrdume. Die unter dem Fuf3-
boden {freigelegte und mit Ziegelschutt ge-
mengte Lehmschicht (1. Schicht) enthielt Frag-
mente von mittelalterlichen Mauerziegeln, spit-
mittelalterlichen Topfscherben und den Scher-
ben eines innen griinglasierten, aulen aber mit
weiBer Engobe iiberzogenen Napfes. Aus dem

oberen Teil der 2. Schichte kam ein ebensolcher
glasierter Scherben samt einigen Tierknochen
zum Vorschein.

Auch unter dem Laubengang an der NW-
Seite des Gebidudes zogen wir einen Sondier-
graben. Die frithere Ausgrabung war auch hier
nur bis zum urspriinglichen FuBbodenniveau
vorgedrungen, das den Beobachtungen Garé-
dys entsprechend mit weillen Stein- und roten
Marmorplatten bedeckt war. Unter der Mor-
telschicht des FuBbodens erstreckt sich eine
Waldhumusschicht (1. Schicht), in ihr fanden
wir ein hellgriin glasiertes Scherbenfragment,
weiters einen GefidBscherben, der innen gelb-
glasiert war und aus dem 15. Jahrhundert
stammt, endlich zu dem im vorigen Graben
gefundenen Typus des griinglasierten Napfes ge-
horendes Randbruchstiick. Als frithere Funde
lagen auflerdem noch ein Napfscherben des
13. Jahrhunderts und das Stiick eines Gefafles
aus dem 9. Jahrhunderts mit Kamwellenlinien-
dekor. Die darunter liegende 2. Schichte ist
eine fundlose Schichte braunen Waldbodens. Die
duBere Laubenmauer ist sichtlich ohne eigene
Eingrabung, unmittelbar aus den in den Fun-
damentgrube der Mauer geworfenen Steinen
und dem dazwischen gegossenen Kalk errichtet
worden. An der Innenseite des Grundgemiuers
legten wir das Bruchstiick eines sekundir ver-
wendeten romischen Altarsteines frei. (Abb. 5.)

Wéahrend den Grabungen fanden wir nir-
gends Spuren, die fiir einen eventuellen Umbau
oder Erneuerung der Fufboden gezeugt hitten
folglich konnen wir die spitesten Stiicke des
kleinzéhligen Fundamaterials zur Zeitbestim-
mung des Baubeginns verwenden. Unter der
Fragmenten sind die auflen mit weiller Engobe
iiberzogenen, innen griinglasierten Napfscher-
ben, die in der Schichte 1—2. des Raumes Nr-
VIIL. und in der ersten Schichte unter der Laube
lagen, die zeitlich jiingsten. Charakteristische
Exemplare dieses Gefafltypus kennen wir aus
den Ausgrabungen des Burgpalastes von Buda
bereits sehr gut; hinsichtlich der Datierung
kénnen jene Scherbenfragmente, die sich im
Hof neben der Kapelle des Palastes in der 7.
Schichte zusammen mit einem reichen Miinz-
fund aus der Zeit der Konige Sigismund-Mat-
thias eingefunden haben fiir uns in Betracht
kommen. Die zeitlich spdtesten 11 Stiick
Matthias-Denare dieser Fundstelle stammen
aus der Zeit zwischen 1461—1481. Auf Grund
dieser Zeitbestimmung hat sich also die Ansicht
Séndor Garadys iiber die Zeit des Baubeginns
auch von archiologischer Seite als richtig
erwiesen. DerStil der Renaissanceschnitzwerken
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nidmlich, die er in iiberreicher Menge im Be-
reich des Gebiudes gefunden hat, ferner die
Beobachtung, dafl spatgotisches Material ginz-
lich fehlte, lieBen ihn den Baubeginn in die
Jahre von 1480 ansetzen.

Noch ein anderes Relief verbindet den Bau
des Schlosses Nr. I. mit dem Namen des Mat-
thias Corvinus. Es handelt sich von einem
Relief im Renaissancestil dessen figiirlicher
Teil vielleicht eine Hirtenszene darstellen soll
und dessen untere Zone Embleme aufweist
wie : FaB3, Diamantberg und Erntekranz,
Embleme, die in den Binden der Corvina
ebenfalls vorkommen und als neapolitanische
konigliche Embleme nach der Vermihlung des
Konigs mit Beatrix (1476) in Gebrauch ge-
nommen wurden. Der Bau des Schlosses wurde
auch nach dem Tod des Matthias fortgesetzt.
Es diirfte zu spat in Angriff genommen worden
sein, um noch zu Matthias’ Lebzeiten vollendet
zu werden. Der Nachfolger, Wladislaw II,
hielt es auch da wichtig, den Bau an seinen
Namen zu kniipfen. Die von Garady an diesem
Ort gefundenen vier Jagellonenwappen, in zwei
Fillen mit dem ungarischen Wappen vereint,
in zweien aber selbstindig vorkommend, sind
die Bestatigungen.

Unter den letzteren gehort eines zu einer
Wappenreihe, deren einzelne Stiicke an den
Trennungsgliedern einer Renaissancebalustrade
vorkommen (Balken, Doppelkreuz, Adler der
Jagellonen). Dadurch wird es begreiflich, dafl
von den zeitgenossischen Quellen Bonfini noch
von Matthias, Bischof Miklés Olah aber be-
reits von Wladislaw als dem DBauherrn des
Jagdschlosses von Nyék spricht. (Abb. 6—8).

Von den von Garaddy ausgegrabenen Klein-
funden kénnen heute nur mehr einige wenige
mit dem Bau Nr. I. in Verbindung gebracht
werden. Der rote irdene Trinkbecher, die
innen griinglasierten Topfe, ein wiener graphi-
tierter Topt und eine griinglasierte Kachel mit
Schnurverzierung an der Ecke konnen den
Produkten vom Ende des 15., Anfang des 16.
Jahrhunderts beigestellt werden.

SchloBbau Nr. I1.

Im Forschungsgraben, den wir in verti-
kaler Richtung aut die SW-Fassade des Gebau-
des Nr. II. gezogen haben, stieflen wir weder
vor dem Gebiude selbst, noch unter dem Lau-
bengang auf zeitbestimmende Funde. Auch in
der Tiefe unter dem Grundgeméiuer erstreckt
sich eine gemischte Walbodenschichte. Keine
Spur mehr war da erhalten von den urspriing-
lichen Schichtungen, noch von den in den
Berichten Garddys erwahnten Schichten und
Brandschichten. Es diirtten demnach — und
die Berichte Garidys lassen diese Vermutung
naheliegend erscheinen — die Kulturschichten
bei diesem Gebaude wihrend der Freilegung
beinahe iiberall aufgebrochen, und im Lauf der
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Mauerkonservierungen zuerst die Senkung des
Gelindes, sodann seine neue Aufschiittung
durchgefiihrt worden sein. Hier kénnen wir also
die chronologischen Fragen nur mit Hilfe der
Angaben in den Berichten Garidys (die wir
im Anhang unseres Berichtes bringen) und
seiner originalen Vermessungsskizzen kliren.

Garady deutet in seinen Berichten und in
seiner Zusammenfassung von 1941 des ofteren
an, dafl das Gebaude II. mehrere Perioden auf-
weist bzw. dreimal abgebrannt ist. Er nahm an,
da3 das unter dem Gebdude und zum Teil vor
der NO-Seite hinziehende in Lehm gelegte
Mauerzug das fritheste Gemiuer wire. Das
Gebdaude Nr. II. selbst hitte in seiner er-
sten Periode nur aus den Hauptmauern und
dem umlaufenden Laubengang bestanden, wih-
rend die Innenwande, die ihn in sieben Riume
aufteilen, der letzten Periode angehort hitten.
Diese SchluBfolgerungen zog Garady aus den
Spuren von vier verschieden tiefen FuBboden-
niveaus und von drei {ibereinandergelagerten
Brandschichten, die alle innerhalb des Ge-
biudes zu finden waren (Abb. 12).

Dieser Meinung kénnen wir nicht beistim-
men, denn wir sind der Ansicht, daBl — abge-
sehen von dem in Lehm gelegten und tatsichlich
einer fritheren Bauperiode angehérenden Mauer-
partie — das Gebaude wahrend einer einzigen
Bauperiode errichtet wurde : der Grundri 148t
auf keinen Umbau gréfleren Umfangs schlieflen,
das Stein- und Mortelmaterial der Mauern
verrit auch gemill den Beobachtungen Garadys
einen einheitlichen Charakter und ist mit dem
des Gebdudes Nr. I. identisch. Die hiohere
Grundierung der Teilungswinde im Inneren
und das Fehlen der Mauerverbiande deuten nur
darauf — und dies nahm iibrigens auch Garady
an —, daB sie keine allzu grofle Belastung zu
tragen hatten. Von den FuBbodenniveaus
liegt das Niveau der inneren Riume am hoch--
sten (190,63 m . d. M.) (vergl. Schuitt der
Riaume VI. VII. Abb. 12 ; diese Hohe fand
Garddy nur im letzten Raum); das tieferlie-
gende zweite Niveau (190,10 m 4. d. M.) ist
das des umlaufenden Laubenganges (s. die
Schnitte m; und m,,). Garddy machte die
Beobachtung, dafl die Mauerstruktur des aulle-
ren lLaubenganges iiber dieser Niveauhohe
bereits ,,freigemauert’ ist, unter ihr sich also
Fundament befindet. Im Fall eines tieferliegen-
den Gangniveaus wire ndmlich der tibergeflos-
sene Mortel nicht erhalten geblieben. Das
dritte Niveau (190,15—190,14 iiber dem Meeres-
spiegel) ist mit seinem gelblichweiflen, kalk-
haltigem Belag, den Garddy unter den Rdumen
IV. und V. gefunden hat, dlter als das Gebédude.
Dieses Niveau, samt der dariitber gelagerten
dritten und vierten Brandschicht erstreckt
sich auch unter den inneren Teilungswénden
(Vgl. Schnitt m,;). Ebenfalls zu einer fritheren
Periode und nicht diesem Gebdude gehorend
ist jener unterste (189,71 m ii. d. M.) rosa-



farbige Terrazzoboden, den Garady unter dem

Laubengang gefunden hat.

, Garddys Fundmaterial war zum groBten
Teil im Verlauf der Freilegung des I1. Gebiudes

geborgen worden. Wichtig fiir die Zeitbestim-

mung mit bestimmten Schichten verkniipfbar

sind folgende Typen :

In der IL. Brandschicht und in der darunter
. befindlichen gelben Lehmschicht : Ofenkacheln
* der Sigismundszeit mit der Darstellung von
Drachen die sich mit ihren Hilsen umschlingen,
mit goldgelber, oder olivengriiner Glasur,
sowie mit Nixengestalt geschmiickte Kacheln
aus der Sigismundszeit, olivengriin bzw. gras-
griin glasiert (Abb. 13).

Diese Kacheltypen wurden, wie wir dies
an anderer Stelle bereits ausgefithrt haben
(Holl 1., Bud. Rég. XVIII. 1958., 251), bereits
in der zweiten Hilfte der Regierungszeit Sigis-
munds, frithestens nach 1408 verfertigt. Das
Gebiude II. wurde also nach der Abreilung
eines Jagdschlosses der Sigismundszeit an dieser
Stelle errichtet. Auch Garddys Beobachtungen
sind im Einklang mit unserer Ansicht, er fand
nimlich in einer Eckmauer des Gebiudes den
Mittelpfosten eines gotischen Fensters in se-
kundirer Vermauerung (Abb. 14). Dieser kommt
aber sowohl im Typus als auch in den Dimen-
sionen mehrmals unter den Steinen der frithen
Sigismundischen Epoche im Palast von Buda
vor.

Uber die genaue Gestalt des abgerissenen
Schlosses aus der Sigismundszeit haben wir
keine sichere Kenntnis, doch durften aller
Wahrscheinlichkeit nach jene Maueriiberreste
damit in Zusammenhang stehen, auf die Ga-
ridy unter dem Gebiude gestoBen war und
deren MafBle einen Bau von zumindest 40 m
Liange vermuten lassen. In der Ostecke dieses
Gemiauers fand Garidy in 1940 das sekundir
verwendete Fragment eines romischen hehaue-
nen Steines (Abb. 15). Nur mittelbar konnen
wir heute die Bauzeit des Schlosses aus der
Sigismundszeit bestimmen. Unter den im Bau-
gebiet gefundenen, gegenwirtig aber keiner
Schichte mehr zuweisbaren Fundgegenstinden
kommen Ofenkachelnfragmente der II., IV.
und V. Gruppe der Sigismundszeit vor,die da-
fir zu sprechen scheinen, dafl hier zwischen
1387—1408 gebaut worden ist. Die Zimmer
wurden fortlaufend mit neueren Ofen versehen
und der letzte Ofen zwischen 1423-—37 auf-
gestellt.

19 Gerevich: Budapest régiségei

Der auf Geheil des Konigs Matthias be-
gonnene Bau von SchloB und Sommerresidenz
wurde also an derselben Stelle aufgefiihrt, wo
ehedem ein konigliches JagdschloB gestanden
ist, iber dessen langgestrecktem Grundrifl sich
ein leichter Oberbau erhoben hat, der, zieht
man die schwachen und diinnen Fundierungs-
mauern in Betracht, aller Wahrscheinlichkeit
nach von hélzerner Konstruktion war.

Im Gebdude II. der Matthiaszeit dirfen
wir aus seinem umlaufenden Laubengang und
den dinnen, kaum fundierten Mauern einen
mit zierlichen, luftigen Gingen und Loggien
ausgestatteten Sommerpalast vermuten. Die
Innenwinde mochten Fachwinde gewesen sein,
denn Garddy konnte noch die Spuren der auf
den inneren Teilungswinden aufliegenden Holz-
balken und deren mulmige Uberreste beob-
achten. Das Gebiaude I. dagegen war in An-
betracht der dicken Mauern, seiner beiden
gut fundierten Keller und seinem Treppenhaus
ein mit Obergescholl versehenes,auch fiir Win-
teraufenthalt geeignetes KonigsschloB mit rei-
cher Renaissanceausstattung. Beide Geb#dude
gingen wihrend der Tiirkenherrschaft zugrunde.

Der weiteren Forschung ist es anheimge-
stellt, Detailfragen der Besiedlungsgeschichte
aufzuhellen. Besonders wichtig wire es die
Standorte der einst zum Schlof gehérenden
Wirtschaftsgebdude und Werkstatten zu fin-
den. In 1938 fand Garidy im Bereich des IL.
Gebdudes (wahrscheinlich in den unterenSchich-
ten der Sigismundszeit) die Bruchstiicke von
Ofenkachelnegativen, die also bezeugen, daB
nach 1408 eine kénigliche Werkstatt in der
unmittelbaren Umgebung titig war. (Uber die
Werkstatt vgl.: Bud. Rég. XVIII. 1958.,
250).

Auch GefaBscherben des 9—10. Jahrhun-
derts mit Kammwellenlinien und einfachen
Wellenlininen verziert lagen in der Erde der von
Garady unter der Kirche erschlossenen Griaber
mit bescheidenen Beigaben. Diese Uberreste
einer frithen Kultur lagen neben keramischen
Fragmenten, die dem 13—14. Jahrhundert an-
gehorten, also einer Zeit, in der die Kirche
noch zu Bestattungszwecken verwendet wurde.

Die konigliche Kapelle der Arpadenzelt zu
Nyék wurde also an der Stelle einer fritheren
Siedlung erbaut, als deren Uberrest u. a. auch
jener in die Erde eingegrabener Herd gilt,
der sich unter der Fundierungstiefe des er-
weiterten Kirchenchors befand (Abb. 16).
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VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN

Abb. 1. Situationsplan der kéniglichen Schlosser und
der mittelalterlichen Kapelle zu Nyék

Abb. 2. GrundriB des Schlossgebdudes Nr. I. und
die Schnitte durch die Sondierungsgriben (.
Horler)

Abb. 3. Sondiergraben unter dem FuBboden von
Raum Nr. VII.

Abb. 4. Detail der Ziegelpflasterung des Raumes
Nr. VIL

Abb. 5. Grundgeméuer der Laubenwand des Schloss-
gebfiudes Nr. I. mit dem sekundér verbauten
rémischen Altarsteinfragment

Abb. 6. Bruchstiick der Renaissance-Balustrade mit
dem Wappen Wladistaws II.

Abb, 7—8. Fragmente in Renaissancestil mit dem
Wappen Wladislaws 1I. geschmiickt.

290

Abb. 9—11. Inwéndig glasierte Tépfer und roter Trink-
becher aus dem Bereich des Schlossgebidudes I.
Ende des 15., Beginn des 16. Jahrhunderts

Abb. 12. Grundrif und Schnitte des Renaissance-Schloss-
gehivudes Nr. 1I., nach der Zeichnung Garadys

Abb. 13. Ofenkacheln aus Konig Sigismunds Schlof
zu Nyék

Abb. 14. Gotischer Fensterpfosten aus der Sigis-
mundszeit im Schlossgebiude Nr. II. sekundir
vermauert

Abb. 15. Fragment eines romischen Hausteins unter
den Steinen der in Lehm gelegten Mauer

Abb. 16. Lingsschnitt durch die Kirche zu Nyék
(8. Garady)

Abb. 17. Vergoldete Dachverzierungen des Schloss-

gchindes Nr, II.




