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NAGY TIBOR

PERIODUSKUTATASOK AZ AQUINCUMI
POLGARVAROS TERULETEN*

.. «ROStrum autem otium negotii inopia
(Cicero, de off.)

1961-ben napirendre keriilt az aquincumi polgarvaros feltért keleti sdvjdnak, a Szentendrei Gt—XKeled
utca—Gézgyari Gt—Zahony utca kozotti teriiletnek végleges rendezése és ezzel egyiitt a rommez8 kor-
szer(i miiemléki helyredllitdsa. Minden illetékes szakember egyetértett abban, hogy a kordbbi ad hoc-szerii
és sokszor szeszélyes megolddsokat a rommez6 egészére kiterjedd egységes szempontii rendezésnek sziikséges
felvaltania, amelynek megvaldsitdsdhoz az els6 Iépést a feltdrt épiiletmaradvinyok jelenlegi allagdnak rog-
zitése és ennek alapjan a rommez6r6l elkésziild programterv jelentené. Az ut6bbi keretében jeldthets azutin
majd ki, hogy a polgdrviros mely épiileteinél keriilhet sor esetleg teljes vagy részleges rekonstrukcidra,
illetve hol elégedhetiink meg a fennmaradt épiiletmaradvinyok egyszerii konzervalasival,

Mir az els6 t4jékozodo jellegii felmérésnél kitiint azonban, hogy a teriilet miiemléki rendezését meg-
el6z8en, annak sine qua non-jaként, a régészeti problémék hossza sordt sziikséges tisztdzni. Néhiny fonto-
sabbat csupdn Osszefoglaldan emlitenénk fel ezek koziil.

Ismeretes, hogy a polgarvéros feltirt részeit, a muzeumépiilet és az Elektromos Centralé mogotti sdvok
kivételével, még a mult szdzad 80—90-es éveiben 4stik ki. Az akkor feltirt feliiletek nagysdgit tekintve
(1. kép) talzas nélkiil allithat6, hogy a polgédrvaros els6 dsatd generacidja, Torma Karoly, Hampel Jézsef
és Kuzsinszky Bélint 6ridsi munkat végzett. Az emlitett kutatdk alig két évtized leforgdsa alatt, sokszor
igen nehéz koriilmények kozott (gondoljunk csak azokra az akadilyokra, amelyek 1885-ben és 1886-ban
az 4satdsok dtmeneti besziintetéséhez vezettek), feltirtdk a kezdetben még legidstibor és canabae marad-
vanyanak tartott polgarviros kdzponti teriiletének talin legjelent&sebb részeit. A végleges régészeti-m{iemléki
helyreallitds szemszogébbl nézve azonban az akkori feltirdsok hidnyossdgai, melyek igaz, hogy jorészben
a régészettudomdny szazadvégi fejlettségébdl adddtak, szinte 1épten-nyomon kiiitkoztek. Torma, Hampel
és Kuzsinszky akiket joggal nevezhetiink hazinkban a rémai kori telepdsatds 0tt6rSinek, az épiileteknek
altaldban csak a legfelsS rétegekben taldlhaté maradvanyait, mds széval az épiiletek legkés6bbi periédusainak
anyagit astdk ki. Az dsatokat az el6keriilt emlékanyagbol elsGsorban a feliratos kévek, szobrok, diszesebb
épitészeti tagozatok, és legfeljebb még az edény- és téglabélyegek érdekelték, de ezek is csak mint az akkor
eléggé divatos, statikus felfogasu kultdrtorténet dokumentumai. A nem feliratos apré lelettargyakat,
de épp igy pl. az egyesével elbkeriilt rémai érmeket, nem tekintették torténeti szempontbél hasznosithaté
forrdsanyagnak, s ezért legtobbszor az apré targyi emlékanyag elbkeriilésének helyét sem rogzitették ponto-
sabban.! Az els§ 4saté genericiénak ez a fontebb vazolt magatartdsa annél inkdbb sajndlatosnak mondhat6,
minthogy az altaluk kozolt anyagbol kovetkeztetve majd mindegyik a késG-romai id6kben még hasznalt
épiiletnél dtvégtak vagy legaldbbis érintettek kordbbi, II. szdzadi szinteket anélkiil, hogy erre felfigyeltek
volna. A modern telepisatds legfontosabb tennivaldit, az egyes jard-, illetve padldszintek és az ezekhez
tartoz6 apréd leletanyag rogzitését persze igazsigtalan lenne a mlt szdzad végi 4satdktdl szdmonkérni.
Tény azonban, hogy a finom sztratigrafiai médszerek alkalmazésdnak hiinydban a polgdrvaros elsé 4satdi
nem juthattak abba a helyzetbe, hogy telepiiléstorténeti kérdéseket konkréten, egy-egy épiiletre vonat-
koztatva felvessenek, még kevésbé, hogy ilyen kérdésekre kielégit valaszt adjanak. A régebbi feltarasok

* Roviditett szdvege el8adds forméajaban elhangzott a Magyar Régészeti, Mivészettorténeti és Eremtani Térsulat
Régészeti Szakosztalydnak 1962. februdr 20-4n tartott felolvasé ilésén.

1 Az apré leletek akkori megitélésére 4lljon itt Torma Kiéroly és Kuzsinszky Balint munkdibdl egy-egy idézet.
Torma K. : Amphitheatri Aquincensis pars septentrionalis. Budapestini, 1881. 88: ,,A lelt targyak fekvésének mélységét
szlikség folottinek tartottam minden egyes darabnal kimutatni, elég 1évén annyit tudnunk, hogy cives sunt Romani« > —
Kuzsinszky B.: Bud. Rég. I (1889) 153: ,,(az apré leletek) lelhelye, mondhatni kozoényos. Azért feleslegesnek is tartom
azt mindegyiknél kilon-kiilon kiemelni.” (Nem is emliti egynél sem !) . .




hidnyossagai kovetkeztében ily moédon majd minden épiiletnél tisztizatlan maradt az egyes periédusok
szétvilasztdsa és a periddusok pontosabb idSbeli koriilhatdroldsa. Az épiiletek belsd alaprajzi elrendezése
is nem egy esetben ezért homdlyos, zavaros. Szdmos alaprajzi felvétel emiatt a végleges rendezés alap-
dokumenticiéjdnak nem fogadhaté el.

De a fontieken kiviil mdas tényez8k is hozzijarultak ahhoz, hogy az épiiletek j6 része jelenlegi 4llagdban
alkalmatlan részletekbe men8 miiemléki terv készitésére. Ilyen pl. a kidsott falmaradvinyok elégtelen kon-
zervalasa. A feltiraskor késziilt felvételek alapjan majd minden épiiletnél vildgosan lathatd, hogy az eredeti
falkorondk ma mir alig egy-két helyen taldlhatok csak meg. Egyes falszakaszok ezen tilmendleg egészen
a mai jarészintig lepusztultak, s6t helyenként el is tiintek. A legtébb épiiletben az eredeti, tobbnyire késG-
rémai padlészintek sem lithatok mdr, és tisztizasuk csak Gjabb kutatdsokkal végezhetS el. A még szaporit-
haté nehézségek, hidnyossigok és problémak a jelen feladatai kozott megkovetelték, hogy a régebbi dsatdsok-
bol elbkeriilt épiileteknél, a milemléki helyreallitist megel6z6en, jabb hitelesité asatasok, illetve az egyes
épiiletek torténetét tisztdzé peridduskutatds induljon meg.?

A feladatokbdl kirajzolédé nagyobb program megvaldsitdsa, redlis elképzelés szerint, természetesen
csak szakaszokban torténhet meg, éspedig e feladatokra rifordithaté munkaer§-kapacitistdl fiiggen.
Els§ iitemként azoknak a kozépiileteknek megvizsgaldsa kivinkozott, melyeknél a régebbi 4dsatdsok ardnylag
a legtébb problémét hagytdk nyitva. Az utdbbiak sordba keriilt az irodalomban basilica néven szdmon
tartott nagy kozépiilet, amelyre a hitelesitd é4satisok meginduldsakor valasztasunk esett.

A Basilica teriiletén, mint ismeretes, Torma Karoly végzett els6nek dsatdsokat még 1884-ben. Torma
a kovetkez$ évben mir felhagyott aquincumi kutatdsaival, s bar 1888-ig névlegesen az 4satdsok vezetdje
maradt, a feltdrasok irdnyitdsit 1887-t6] kezdve Kuzsinszky Bélint végezte. Torma Kéroly, aki kora tudo-
miényos szinvonaldn publikélta az éltala feltdrt polgarvirosi amphitheatrum északi felét® és a tobbi polgar-
varosi 4satdsaibol is kozzétette legalabb a feliratos emlékeket, az edény- meg téglabélyekeket, a tégla- meg
falkarcolatokat (graffiti) és a mécsek fenékbélyegeit,* a Basilica-4satds anyagibol sajnos semmit sem ismer-
tetett. Az dsatdst kovet években Kuzsinszky adta meg a Basilica épiiletének sommas leirdsit az akkor
meglevd épliletmaradvinyok alapjan.® Ez a révidre fogott, leir6 jellegii 6sszefoglalds az épiilet torténetére
vonatkozban vajmi keveset nywjt. Erdeme viszont, hogy par évvel az &satisok utdn lerogzitette az el6-
keriilt épitészeti tagozatok egy részének helyét és fenntartési dllapotat, valamint az épiiletmaradvany néhiny
olyan részletét, amely ma mér a helyszinen sem tanulményozhaté.

Kuzsinszkynak az 4dsatasi anyagbdl sikeriilt tovdbbd két életnagysdgi szobortoredéket azonositania,
melyek a Basilica északi részének igazi rendeltetését illetSen még fontosak lehetnek.

Az egyik marvanybol faragott csdszarfej, az épiilet északi végében feltirt nagyobb kibazis kézelében
keriilt el (48—50. kép).® A csdszarportré helyes keltezését eddig zavarta, hogy a fej folfelé irdnyul6 tekin-
tetét sokdig a IV. szdzadi szobraszat egyik jellemz§ stilusjegyének tartottdk.” Az égre emelt tekintet azonban
mdr az i. sz. I. szézadi udvari miivészet korében az elhunyt uralkodék megisteniilésének (apotheosis) egyik
kifejezési eszkozévé valt.® Az €16 csdszdrok portréin a II. szdzadban, Marcus Aurelius és Lucius Verus
idejében tiinik fel,® utdnuk pedig nyomon kévethetd a III. szdzadi csdszdrfejek hosszu sordn.”® A nem kor-
hatirozé szemkiképzés helyett szoborfejiinknél elsGsorban az arc kontidrjainak ligy, elmosédott voltira
figyelhetiink fel, amely a szakallkezeléssel egyiitt az Antoninusok uténi, de Gallienus uralkoddsa el6tti id6-
szaknak, tehdt lényegében a I1I. szdzad masodik harmadanak stilusjegyeit viseli magédn.’® A portré kozelebbi
ikonogrifiai meghatdrozdsit més alkalommal, kiilon tanulmdnyban fejtenénk ki.

A Basilica teriiletén el6keriilt mdsik szobortéredéket az irodalom nyomidn csak emlithetem.* 8 cm
hosszti bronz ujj toredéke ez, amely méreteit tekintve a nagy kozfiird6 és a piactér (macellum) kozott el6-

2 A régebbi 4satdsok hitelesitésének 6ncélu igénye felmeriilt még Kuzsinszky idejében, majd a mésodik vildgh4borit
utén ; elvégzésére azonban nem kertilt sor. V6. Nagy L. : Bud. Rég. XII (1937) 261—262. — Szildgyi ¥. : Bud. Rég. XV
(1950) 318., 45b jegyzet.

3 L. 1. jegyzet i. m.

4 Torma K.: Rémai cserépedények és karczolatok. Arch. Ert. 2 (1882) 217—230. — Arch. Ert. 3 (1883) 3—12,
22—61.

5 Kuszsinszky B. : Bud. Rég. 11 (1889) 111—114. — L. még: IV (1892) 92.

® Bud. Rég. 11 (1889) 142—143,

? Legut6bb: Nagy L. : Budapest Torténete I,. Budapest, 1942. 607.

8 L’Orange, H. P. : Apotheosis in Ancient Portraiture. Inst. f. sammenl. Kulturforsk. 44. Oslo, 1947. 49 sk.

9 Wegner, M. : Die Herrscherbildnisse in antoninischer Zeit. Berlin, 1939. 67 sk. Arch. Anz. 1942. 380., 47—48.
kép.

9% Felletti Maj, B. M.: Iconografia romana imperiale. Roma (1958), passim.

10 A fejet Alfoldi Andrds a 111. szdzad els§ felére keltezte: 25 Jahre BRGK 1930. 43. — Késébb Kuzsinszky is
III. szdzadinak tartotta: Aquincum, Ausgrabungen und Funde. Budapest, 1934. 97.

1 Ruzsinszky B. : Bud. Rég. 11 (1889) 128.

10



1. kép. Az aquincumi polgdrvdros 1889-ig feltdrt részei (Kuzsinszky nyomin)
Die bis 1889 freigelegten Teile der Zivilstadt von Aquincum (nach Kuzsinszky)
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keriilt, életnagysagunal valamivel nagyobb bronz kézfejjel vethetS ossze.’* Az ujjtoredék 4llitdlag a Basilica
nyugati oldaldn hz6d6é A-jelzésti utca északi végében keriilt napvildgra.

A Basilica régebbi 4satdsainak dokumenticiés anyagabol az idézett épiiletleirdson kiviil egyetlen rajzi
dokumentici6, az épiilet 1 : 100-as 1éptékii Gsszesitd felmérési rajza (3. kép) maradt meg, amit Kuzsinszky
utdn a kés6bbi publikicidk is lényegesebb valtoztatds nélkiil kozoltek.!® A régebbi 4satdsoktdl nyitva hagyott
problémdk hosszti sordt, melyek koziil néhdnyat fontebb Osszefoglaloan érintettiink, a koézolt alaprajzon
konkréten példazhatjuk.

Az alaprajz tantsdga szerint a Basilicdt nem tdrték fel teljesen, hanem csak a déli felét dstdk ki 1884-ben.
Az alaprajzon pontsor jelzi az akkori feltdrds hatdrvonalit. Eszak felé ez a pontsor szorosan az A-utca k3-
falas csatornijinak keleti oldala mellett halad!® egészen a csatorna egyik keleti eligazasdig, amely folott az
az 4satdsi teriilet 1épcsbsen eléreugrik, majd vagy 15 m hosszisdgban és 5 m széles sdvban keleti irdnyba
mélyen benyulik. A Basisica északi felében a koriilhatirolt teriiletsavtol keletre, illetve délre Torma 4satésa
nem terjedt ki. Az 1884-ben érintetleniil hagyott feliiletet azonban napjainkban mdr az akkori 4satdsok
szintjére lemélyitve taldljuk. A Basilica teriiletén tehdt Torma utdn is végeztek 4satdst, noha ennek az
irodalomban semmi nyoma nem taldlhato.

A teriiletrél Osszegyfijtott fényképdokumenticié alapjan kiderithettiik, hogy Kuzsinszky 1896-ban
ezt a feliiletet feldsatta, illetve a Torma-féle dsatisok szintjére lemélyitette. Az ebbdl a szempontb6l forrds-
értékii fényképet (2. kép) mér régebben kozolték' anélkiil azonban, hogy az aquincumi kutatistérténet
szempontjabol fontos dokumentumra késébb kellSképp felfigyeltek volna. A fénykép az esztergomi vasuti
toltésr6l mutatja be a polgarvarosi dsatdsok teriiletét, el6térben a Basilica maradvényaival. A Basilica északi
felében ,.foldbabd”-kat latunk, egészen friss fldmunka tanuiként. A kép hétterében miar a két szdrnnyal
bvitett 6thelyiséges muzeumépiilet lathatd, de még a két porticus nélkiil, tehdt abban a stddiumban, ahogy
1896-t6l 1904-ig fennallott. Minthogy a fényképet 1897-ben mar kozolték, a fényképen rogzitett dsatds még
1896-ban torténhetett. MegerSsit véleményiinkben, hogy a fénykép jobb oldali részén a Palaestra udvaranak
nyugati sdvjat mar kidsva latjuk egészen a Szentendrei Gt vonaldig. Hampel egyik megjegyzésébdl viszont
arrdl értesiiliink,'¢ hogy Kuzsinszky 1896-ban 4sta ki a Palaestra Tormatdl még fel nem tért részeit. A fény-
kép tanusaga szerint kozvetleniil ez utin, még ugyancsak 1896-ban keriithetett sor a Basilica északi felének
feltrasdra. Mindkét dsatdst valdsziniileg a kibdvitett 1j muzeumépiilet korilli rommez6 akkor esedékes
tereprendezése kivanta meg. Az 1896-0s évet ezek utdn jogosan, mint az aquincumi rommez6 elsd rende-
zésének kezd6 évét is szdmon tarthatjuk. 13. képiink a Kuzsinszky-féle édsatds és teriiletrendezés utini
allapotdban mutatja be E-felél a Basilicdt.

Az Aquincum-kutatds szempontjibdl taldn nem egészen érdektelen kitérés utdn térjiink vissza a 3.
képen kozolt alaprajzhoz, amely — mint jeleztiik —, szdmos problémdt vet fel. Az elst a kovetkezdkben
fogalmaznink meg. Annak ellenére, hogy a publikélé és utdna a késébbi irodalom egészen a legtijabb idSkig
egyetlen épiiletként kezelte az A4-utca mentén Torma Karolytol feltért épiiletmaradvényokat, az alaprajz
két kiilonall6 épililetet tiintet fel: egy keleti, hirom nagypilléres épiiletet és egy nyugati, harom kispilléres
épiiletet. Az alaprajz szerint a két épiiletnek a polgdrviros Ny-K-i irdnyu féatvonaldra (Decumanus=D)
néz§ oszlopcsarnokos részei hatdrozottan elvdlnak egymdstél. Ugyanakkor viszont az alaprajz tovibbi
részletei azt sejtetik, hogy az epuletek északi traktusa Osszeépiilt.

A korabbi kutatds azt a kérdést is nyitva hagyta, hogy E-felé hogyan zarult az egy vagy két épiiletbdl
4ll6 komplexus. Az alaprajz a keleti épiiletrész kidsott északi végében erdsen lepusztult, és teljesen Ossze-
fiiggés nélkiili falcsonkokat tiintet fel. Nagyjabol E-D-i irdnyuk azonban jelzi, hogy az épiiletrészek E-felé
a Torm4tél fel nem 4sott feliiletre is 4tterjedtek. Erdekes viszont, hogy Kuzsinszky amikor 1896-ban le-
mélyitette a szoban forgé feliiletet, sehol sem talalta meg az épiilet északi zdrodasit. Ebbol arra kovetkeztet-
hetiink, hogy az épiilet északi traktusinak kéfalai erfsen lepusztult dllapotban maradtak meg, és a mult
szdzadban kidsott késé-témai szintek alatt htzédnak.

Tovéabbi részletproblémat vethet fel a nyugati éplilet vagy épiiletszarny két zaberna-szerli négyszogti
helyisége. Mindkett6 olyan szorosan a kéthelyiséges déli épiiletszarny mellé épiilt (60 cm, illetve 80 cm
széles koz vilasztja el ket egymdstdl), hogy a taberndk és a nagyobb helyiségek egyid6ben val6 fennélldsa
mdr az alaprajz tanulminyozdsa nyomén is tobb, mint kétséges. Valdszini, hogy két kiilonb6z8 periédus
falmaradvényaival 4llunk szemben. Ugyancsak valoszmuleg két pemodusra bonthatdk szét az épiiletkomp-
lexus nagy]abol E—D-i irfnyt f6tengelyében hiiz6dé hosszi fal (c) sajatos megvastagoddsai, melyek két
egymds mellé vagy részben egymasra épiilt fal szét nem valasztdsibol adédhatnak. Folytathatndnk még

¥ Kuzsinszky B. : Aquincum. 125. — Nagy L. : Budapest Torténete. LIV. t. 2.

13 Utolsé izben Horler M.—Szildgyi ¥. : Budapest Miemlékei I1. (1962) 427. kép.

14 A Bud. Rég. II (1889) 109., 13. kép bal oldaldn jél latszik, hogy a Torma Kiroly féle 4satds milyen keskeny
sdvban haladt az 4-utca keleti szegélye mentén.

15 Kuzsinszky B.: Bud. Rég. V (1897) 99. Kuzsinszky B.: Aquincum. Budapest, 1925, (Kny. ,,Budapest Miiem-
lékei” c. munk4bol) 22., 29. kép.

16 Hampel ¥. : Bud. Rég. VIII (1904) 5.
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2. kép. A Basilica északi felének feltardsa 1896-ban
Freilegung des nordlichen Teils der Basilica im Jahre 1896

az alaprajzbol ad6dé problémik felsoroldsat. Igy példdul: milyen alaprajzi Ssszefiiggésbe illeszthetd a keleti
taberna belsejében feltiintetett lepusztult fal (p) vagy az A-utca északi végénél, a kofalas csatorna szomszéd-
sdgdban l4thaté vastag falcsonk stb. De taldn az eddig elmondottak is meggy6zhették az olvasot arrél, hogy
milyen hézagosak a régebbi dsatdsok alapjdn a Basilicdra vonatkoz6 ismereteink. Maga az épiilet rendel-
tetése is vitatott.

A fenn4ll6 nyitott kérdések megoldédsa természetesen nem végezhet§ el az irdasztal mellett, hanem
csak ujabb hitelesitd 4satdsokkal tisztizhaté. Az utébbira 1961. jil. 26 és szept. 15 kozott keriilhetett sor,
amikor néhany emberrel kozel 7 hétig folyt a terepen a munka. Magitol értet6dd, hogy a kutatds rendelke-
zésére 4llt ardnylag nagy kiterjedésti, kereken 6723 m3-nyi feliileten, ilyen rovid id§ alatt az é4satds
nem tisztdzhatott minden vitatott kérdést. Szdmos probléma megoldésa a kovetkezd évek dsatdsaira maradt.
A miiemlékvédelmi tervezés feladatainak konnyitése szempontjabol is indokoltnak latszott azonban, hogy
az 1961. évi 4satdsoknak az épiilet torténetét és rendeltetését az eddigieknél talan valamivel jobban
megvilagité eredményeit még a kutatdsok végleges lezdrasa el6tt kozzétegyiik.

Az 1961. évi 4satis a Basilica déli, keleti és északi sdvjira terjedt ki. Mindhdrom munkahelyen az
asatds harom f8szempontot kovetett:

1. A teriilet régészeti periédusainak tisztdzasa.

2. Az egyes periédusokhoz tartozé telepiilési szintek koriilhatdrolasa.

3. Az igy nyert régészeti adatok alapjan a teriilet és a Basilica néven ismert kozépiilet torténetének,
eredeti vagy dlland6 rendeltetésének megvildgitdsa.

Az elsd két feladat, szorosabb értelemben véve a régészeti kutatdmunka, természetesen csak elmélet-
ben vilaszthaté szét ilyen élesen egymadstél, mint a telepdsatds vertikalis és horizontilis problémakére.
A gyakorlati munkaban a periéduskutatis legfeljebb az elsé munkaiitemet jelenti, kiilonben elvélaszthatat-
lan az egyes korszakokba oszthat6 telepiilésmaradvinyok feltirdsat6l. Ebben a tigabb értelemben véve
sorolhatjuk 1961-es régészeti kutatdsaink egészét a peridduskutatds fogalmi korébe.

Az 4satdsok sordn a Basilica déli sdvjdban kijeldlt feliiletek fiiggGleges sztratigrafidjat tanulmédnyoztuk.
Természetesen ezzel egyid6ben igyekeztiink meghatdrozni a telepiilési szinteket. Megvizsgiltuk azt a
kérdést is, hogy a mult szdzad folyaman feltdrt kéfalakhoz mely jaréd-, illetve padlészintek kapcsolédnak.
E vizsgdloddsok fontosabb eredményeit az aldbbiakban Osszegezziik.

Az 1. szdmt kutatéédrkot a Bastlica 1. és 2. szdmu helyiségeit (4. kép) elvélaszto falra (%) mer6legesen
hiiztuk, az 4rok nyugati oldaldval a kiiszobkovek mogott megmaradt kdlapos padlé (nivo: 104,94 m tszf.)
szegélyét érintve.’” A 8 m hosszu 4rok déli felében, kozvetleniil a 4—5 cm vastag humuszos gyepsznyeg
alatt, 20—25 cm vastagsigban elplanirozott épiilettérmeléket, koztiik néhdny tegula- és imbrextdredéket
taldltunk.’® Atvigdsa utdn, 104,63 m tszf. szinten, agyagpadlo jelentkezett, amit letisztitva meghagytunk.
Atvagisira az 4drok északi felében keriilt csak sor, ahol a kovetkezd rétegz8dést figyeltiik meg (5. kép):

1. Vékony gyepszonyeg, amely az drok déli végétdl mérve 4—5 m kozott kozel 20 cm vastag humuszos
porhanyés betdltésben folytatodott, kiilonben a szokdsos 4—5 cm vastagsdgban hazédott a feliileten. A jel-

17 Az abszolut szintek bemérését az 4ltalunk megadott pontokon Schauschek Jénos végezte el. Az alapszintet az
aquincumi 4llom4sépiilet hits6 faldban elhelyezett tarcsa (107,30 m tszf.) szolgéltatta.

18 A relativ szinteket a kélapos padlé maradvany4val néhédny cm ingadozastdl eltekintve azonos szinten huzédé
gyepszényeg felszinét6l mértitk.
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zett vastagabb betdltés valésziniileg a korabbi, Tor-
ma-féle dsatdsok egyik ledsdsdnak maradvinya. A
kiiszobké mogott a képadlé 8—9 cm vastag kdlap-
jai lestippedve alig 1 cm-rel emelkedtek ki a gyep-
szényeg szintjébol.

2. Az utdbbi alatt, az emlitett ledsistd] elte-
kintve, kevés épiilettdrmelékke] kevert 24—25 cm
vastag és ardnylag laza sziirke betoltés kovetkezett.

3. A betoltés aljan kemény agyagos f5ldpadlé
huzédott (104,60 m, illetve 104,62 m tszf.). E ko-
rabbi padlé dél felé egy NY-K-i itdnyd kiszedett
agyagba rakott kéfal (f) tormelékéig, északon pe-
dig az 1. és 2. szdmu helyiségek vélaszfaldig (%)
terjedt.

4. Azagyagos padlo 4tvigisa utdn a falalapok-
kal csak helyenként és felsé részében bolygatott
igen kemény zsiros, sotétsziirke réteg kovetkezett
60—70 cm vastagsigban. E réteg fels6 részére ala~
pozott falak alapozdsi mélységei: (4), 104,20 m
tszf.; (f), 104,31 m tszf.

5. Legalsé rétegként a nyers, sdrga agyagot
103,74 m tszf. szinten kaptuk meg.

A két alsé rétegben (4—5. szdm) bedsés, el-
szinez6dés nem mutatkozott és apré leletanyag sem
keriilt el@.

Mair az els6 kutatédrok hirom fontos tanul-
sdggal szolgélt. Kit{int, hogy:

1. A Basilica déli részén a k6épiilet fennallisa
idején két épitési periodus valaszthatd szét.

2. Az els6 periédusban az 1. szdm1 helyiség
legalabb kétosztdsu volt, és csak a masodik perio-
dusban alakult ki a jelenleg szdmon tartott belsé
egységes tér.

3. Az 1. és 2. szdmu helyiségek vélaszfala (%)
még az I. periédusban épiilt. Fennillott azonban a
II. periédus id6tartama alatt is. Ezzel szemben az
(f)-jelzésii falat a II. peridédus induldsa idején el-
bontottak.

Tovabbi megfigyelésekre nyujtott alkalmat az
1. sz&dm1 helyiség déli végében, a beugré pillérek
érintésével meghtzott NY-K-i irdnyd 2. szdmu
kutatddrok.

Az drokfeliilet 50 cm-ig az 1. drok északi felé-
vel azonos rétegz8dést mutatott ; a mélyebb szintek
sztratigrafidja viszont eltéréen alakult (6. kép).

1—2. A szokidsos vékony gyepszényeg alatt
NY felé kissé vastagod6 (32—40 cm) sziirke, kevert
réteg htizédott.

3. Kelet felé 1—2 cm-rel emelked6 agyag-
padlé. Fels6 szintje: 104,53 m és 104,55 m tszf. Az
agyagpadlé az drok keleti részében 15—16 cm, mig
a nyugati felében 4tlagosan 10 cm vastag volt.

4. Alatta elteregetett aprészemdi sziirke kavi-
csokbol 4ll6 réteg, mely az édrok keleti végében
valamivel ugyancsak vastagabb volt.

5. Atlagban 2 cm vastag kemény foldréteg.

6. 2—3 cm vastag sirgds, folyami kavics-sav.

7. Az 1. szam0 4rokbdl mdr ismert tomott,
sotétsziirke zsiros réteg, 4tlagosan 30 cm vastagsig-
ban. Teh4t vékonyabb ez a réteg, mint az 1. 4rok-



ban. A réteg keleti végébe az «-jelzésii bedsis,
ennek nyugati szomszédsagaban pedig coloplyuk
mélyiilt.

8. Sarga,nyers agyag. Teteje: 103,96 m tszf.

A beésis f6lott megvastagodé kavicsréteg és

agyagpadl6 a kés6bbi jarészint lesiillyedését ki-
vanta megakaddlyozni. Bedsdsok f6lott hasonlo-
képp elteregetett rétegekkel ismételten taldlkoz-
tunk Albertfalvan.
: A 2. szamt arok régészeti jelenségei a fon-
tebbiek szerint négy telepiilési horizontra ren-
dez6dnek és ennek megfelelen az id6rend te-
kintetében is négy periédusba sorolhatdk.

A legals6 szintet és egyuttal periddust az
o-bedsds €s a hozzatartoz6 coloplyuk képviseli.

A bedsés elplanirozésa utdn nagyobb szemii
sarga kavicsalapozéssal jarészintet alakitottak ki
(5—6. réteg), amely a 2. 4rok keleti végében ri-
huzédik az o-bedsis betoltésére. A jardszintnek
a Basilica déli pilléres falrészéhez val6 viszonya
eldrulta, hogy az el6bbi hasznélata idején a Ba-
silica még nem létezett.

A harmadik telepiilési horizontot a kissze-
mii sziirke kavicsalapozdssal megemelt agyag-
padloban jelolhetjik meg (3—4. réteg). Az
agyagpadlé mir a Basilica 1. periédusdhoz tar-
tozik.

A jelenlegi gyepsz6nyeg felelne meg nagy-
jabél a negyedik telepiilési horizont jardszintjé-
nek. Kialakitdsa és hasznilata a Basilica II.
periédusdban tortént.

A fontebbi négy periédus maradvanyait ta-
laltuk meg a szomszédos keleti épiiletrész (3.
helyiség) déli részén kialakitott 10. szdmu szel-
vényben is, amely feliilr6l lefelé haladva az
aldbbi rétegez6dést mutatta (17., 19. kép):

1. Felsd részében bolygatott, 10—15 cm
vastag fiives humusz. Felszine: 105,23 m és
105,26 m tszf. kozott fut.

2. Kisebb kovekkel, épiilettormelékkel ke-
vert és északrdl délre vastagodd barndssziirke
betoltés. Aljan tegula- és imbrex-cserepek.

3. Déli irdnyban ivelten bestippedt agyag-
padl6. Tetején vastagabb égési sav htuzodott. A
padld eredeti szintje: 104,96 m tszf. Az o-be-
dsds folott ivelten besiippedt padlorésznél:
104,75 m tszf.

4. 10—12 cm vastag, keményen ledongolt
sotétsziirke réteg. Az agyagpadl6 alapozésiul
szolgalt.

5. A szelvény keleti felében kaviccsal, az
egész feliileten valyogtégla térmelékével kevert
20—30 cm vastag barndssziirke betoltés. Aljan:

6. A szelvény nyugati részében az a-bedsés
betoltésébe ivelten lesiillyedt lesdrozis, alatta
kavicssav, mely a Basilica masodik k&pillérének
vonaldban a bedsés tetején huzé6dé E-D-i ird-
nyu agyagba rakott falmaradvany (35. kép) vo-
naldig terjedt. Az utébb emlitett fal keleti olda-
l4n aprokoves-kavicsos jardszint, atlagban 104,30
m tszf. szinten.

Esalorna
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4. kép. A Basilica dsszesit§ alaprajza
az 1961. évi 4satds eredményeivel. 1:100

Ubersichtsplan der Basilica mit den Ergebnissen
der Ausgrabungen des Jahres 1961. 1:100
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5. kép. A Basilica 1. szamud helyiségében huzott 1. szamu kutatédrok nyugati faldnak metszetrajza. 1:20

Profil der Westwand des im Raum Nr. 1. der Basilica gezogenen Suchgrabens Nr. 1. 1:20

7. Az a-bedsés fels§ részét 60—70 cm vastagsigban kit6lt6 tomdtt, agyaggal kevert sotétsziirke f6ld
(tigynevezett aquincumi zsiros). A réteg aljan, az o-bedsds keleti szélében nagyobb, vizszintesen lefektetett
kélapokat taldltunk. Fels6 lapjuk szintje: 103,65 m tszf.

8. Kemény, feketéssziirke iszapos réteg. A bedsés alsd, rézsiis-falii részét toltstte ki. Az a-bedsés északi
rézsiis falat 3,7 m hosszt szakaszon feltartuk. A rézsiit rozsdabarnds és barndssziirke szin{i szennyez8dés,
valamint kékesz0ld iszapréteg vonta be. Az drokrészben ezek szerint majdnem bizonyos, hogy béraztatds-
tol szennyezett viz allott huzamosabb id6n keresztil.

9. A beésas aljan sdrgéassziirke igen finom iszapos homok fekiidt par cm vastagsigban. Ez alatt az
agyagfenék 103,04 m és 103,06 m tszf. szintek kozott futott. Nyugatrol kelet felé kissé lejtett.

A fontebbi tobb mint 2 m vastagsdgt gazdag rétegsor kiértékelését megel6zben sziikséges megjegyez-
niink a kovetkezSket. Az egyes rétegek a kidsott feliileten nem voltak mindeniitt zavartalanok. A szelvény
DXK-i végében, a 3. szimu helyiség nyugatrél szdmitott 2. nagy kdpillére mellett, 40 cm szélességben modern
bedsds zavarta meg a felsé rétegeket a felszint6l szamitott 1 m mélységig. A modern bedsss a felsé agyag-
padlét is 4tvagta. A feliilet nyugati végében viszont, a Basilica késGbbi épitkezései alkalméval, leszedték
az 5. szdmu réteg felsé részét. A bedsdsoktol fiiggetleniil azonban az egész feliileten vildgosan megkiilon-
boztethetd volt hirom egymads folé rétegz6dd jard-, illetve padloszint, és ezek alatt, legalul, az a-bedsds
maradvinya. Az észlelt régészeti jelenségek tehat a kovetkezd négy periddusba rendezddtek:

1. Az a-bedsds, NY-K-i irdnyban kitoltstte a 10. szelvény aljdnak déli felét. Eszaki rézsiis faldt a szel-
vény egész hosszdban feltirhattuk. A bedsés déli, ugyancsak a rézsiis fala a Basilica k6pillérei ald huizédik.

A beésds mérhet6 szélessége alul: 75—80 cm, V-alakban kiszélesedd felsé végében kb. 130—140 cm.
A bedsds nyugati zdréddsat a szomszédos 2. drok keleti végében kaptuk meg (1. féntebb, 15. 1.). Keleti
irdnyban viszont a szarkofigokkal szegélyezett jelenlegi modern fasoros uttest ald huzédik (7. kép).

Az drokszerii bedsds nem volt egyszerii vizlevezet§ csatorna. Az 4rokfalon észlelt szennyez§dés és az
drok aljan taldlt vastagabb homokos iszaplerakodés egyardnt arra utalt, hogy timirmiihelyhez tartozé bor-
dztat6 maradvanydnak tartsuk. Az albertfalvai északi canabae teriiletén teljesen hasonld, f6ldbe dsott drok-
szer(i létesitményt tarhattunk fel, csak jéval nagyobb feliileten, a miihelyhez tartozo 4ztatd gédrokkel egyiitt.'?

2. A timarmihely felhagyisa utin betemették az drkot és az elplanirozott feliileten agyagba rakott k&
alapfalra, felmend részében vélyogtéglakbol késziilt vékony falt épiiletet emeltek. Az épiilet kiils6, keleti
oldaldhoz aprékoves-kavicsos jardszint csatlakozott (6. réteg). Mind a timédrmiihely, mind pedig a szerény
igényli koépiilet a Basilica épitését megel6z6 id6bOl szdrmazik, és mindkettdt e teriilet praebasilikalis I.,
illetve II. periédusihoz tartozd jelenségként tarthatjuk szdmon.

3. A II. praebasilikélis periédus k&épiilete rovid életdi volt. A Basilica épitésekor az épiilet vélyogfalas
tormelékét elplaniroztk (5. réteg), fels6 részére sététsziirke foldréteget dongoltek (4. réteg) és ef6lé huztdk
a Basilica els6 periédusinak agyagpadljat (3. réteg).

4. A Basilica 1. periédusinak padlészintjét pusztuldsi réteg zérja le. Az agyagpadlot az épiilet bed6lt
tetSszerkezetének elszenesedett fagerenddi, tegula- és imbrex-cserepei fedték. A bels6 alaprajzi elrendezést
is nagymértékben modositd wjjaépitéskor a kordbbi padldszintet épiilettérmelékkel kevert folddel 15—20
cm-rel megemelték (2. réteg), és nagyjabol a jelenlegi gyepszonyeg szintjében alakitottak ki a helyiség tjabb
padlojat. Mdr a fontebbiek folyaman ismételten utaltunk arra, hogy a Basilica kéfalaihoz kivétel nélkiil a III.,
és 1V. periddus padlé- és jardszintjei csatlakoznak. Az ebbdl a szempontbdl megvizsgalt 1., 2. és 10. szdmu
feliileteken észlelt jelenségek az aldbbi tanulsdgokkal szolgéltak:

19 1960. évi 4satds, I. munkahely az Ontodei és Formézé Anyagok Gy4ra teriiletén. Publikélatlan.
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Az 1. 4rok agyagpadlojat északrol és délrdl a (h), illetve (f)-jelzésii falak
hatéroltdk. Mindkét falat, mint emlitettiik, alig p4r cm-rel alapozték mélyeb-
ben, mint az ottani praebasilikdlis periddus jérészintje. Az (f)-jelzésti falat
. azonkiviil a Basilica els6 4tépitésekor (Basilica I1. periédus) az alapokig lebon-
tottik. Mindkét emlitett fal ezek szerint az 1. drok megemelt agyagpadlojahoz, «
" a Basilica 1. periéduséhoz tartozik. Az agyagpadlé futdsat nyugat felé a késdbbi,
a Basilica II. periédusaban odahelyezett kiiszobkdvek miatt nem ismerjiik. Le-
hetséges, hogy az agyagpadi6s helyiséget eredetileg az A4-utca fel6l is koéfal
hatérolta.

Az agyagpadlé megemelésekor az (f)-falat kiiktattdk. A (%)-fal felmend
részeit viszont Gjjaépitették. A 6. szdmi blokkban, a régi falalapra réfalazott
felmené falrész kdsora alatt a rheinzaberni miihelyek Drag. 36-os forméja tal-
toredékeit talaltuk. A kihajlé peremrészen barbotine-technikéval felrakott sz616-
fiirt-minta maradt meg. Az Aquincumban gyakori import-talakrél b&vebben
sz6lunk a 10. blokk aprd leleteinek ismertetésénél. A kéfal 4tépitése minden-
esetre legkordbban a II. szdzad masodik felében tortént. Az atépités alkalmaval
illesztették a fal A-utca felé néz8 sarokrészébe az ott ma is 1dthaté nagy tufa-
kvadert és helyezték el szomszédsigiban a jelenlegi kiiszobkovet.

A 2. drokban hirom jirdszint és az 1. helyiség déli falpilléres faldnak
viszonydt tanulményozhattuk. A vizsgilodadsok eredményeként kitlint, hogy a
nyugat fell szdmitott masodik falpillért éppen ugy az agyagpadl6 - soder-
réteg alatt huz6d6 kemény, zsiros sziirke réteg fels6 részére alapozték (alapozasi
mélység: 104,10 m tszf.), mint az 1. drok Basilica I. periédusba sorolt két ké-
faldt (15—16. kép). A kdopillérhez tartozd jardszint meghatdrozdsanil nagyon
fontos koriilménynek tartom, hogy a pilléralap agyagos f6ldbe rakott késorainak
hézagaiban ugyanolyan aprészemi sziirke kavicscsomok taldlhatok, mint az
agyagpadl6 alatti és a feliilet II. periédusédnak jarészintje folotti kavicsrétegek-
ben (15. kép). A feliilet kavicsos feltltése tehdt a pilléralap épitése utén tortént,
és e feltoltés kozben szérodott kavics a falhézagokba. A pillér épitése és az
agyagpadlo kialakitdsa ezek szerint két egymdst kovet6 munkaiitemben, de
ugyanazon épitkezés kiilonboz6 fazisaiként, kozel egyidSben tértént. A képillér
és az agyagpadlo Osszetartozasa kétségtelen. Mindkettd a feliilet II1., a Basilica
I. periédusdhoz tartozik.

Azonos megfigyelést tehettiink a Nyugatrdl szamitott 3. pillérnél. A pillér
EK-i sarokrészével az a-bedsds betsltott nyugati szélére épiilt. A 15. képen re-
mélhetSleg jol kivehetd a pillérhez csatlakozd agyagpadld és az alatta htzédéd
kavicsos feltoltés, mely a pilléralap oldalfeliileteire is ratapadt. A pillér ugyan-
akkor szervesen Osszeépiilt az 1., és 3. helyiségek kozos faldval (¢). Az utébbi
hatdrolta ezek szerint K-fel6l az agyagpadlds helyiséget a Basilica 1. perié-
dusban. Ny

A régi alaprajz az emlitett (¢)-fal keleti szomszédsigdban még egy mdsik,
erSsen lepusztult falrészt (g) tiintet fel, amely az alaprajz szerint a keleti hd-
rom nagypilléres épiilet nyugati zardfala lett volna. Meggy6z6dhettiink, hogy ez
az alaprajzi elképzelés nem felel meg a régészeti tényeknek.

A 2. arkot és a 10. szelvényt Osszekapcsold feliileten, ahol a (¢) és mel-
lette a (g)-falak maradvényait is meg kellett volna talalni, kozvetleniil a gyep-
szOnyeg alatt csupin egyetlen egy, ardnylag széles falkorona jelentkezett (18.
kép). A feltiinGen széles fal kiilosnbdz8 alapozasi mélysége (a nyugati falrészt
ugyanis vagy 20 cm-rel mélyebben alapoztik, mint a keletit) azonban eldrulta,
hogy itt részben egymdsra épiilt két kéfallal dllunk szemben. A mélyebben ala-
pozott nyugati falrész, mint féntebb littuk, szervesen bekét az 1. helyiség 3.
pillérének alapfaldba és a Basilica 1. periédusiba tartozik. Mdrmost ennek a
korabbi falnak keleti szegélyére és részben melléje épiilt magasabb alapozissal
a késobbi fal. Az utdbbi keleti szegélyének alapkovei a 3. helyiség, Basilica 1.
periédusban épiilt 1. szdmu fal pillérébe nem kétnek be, hanem csak hozzi-
épiiltek (20. kép). A két kiilonbszd kori falnak ez a sajdtos egymasfolé cstszta-
tisa, amit kiilonben a 6. blokkban, az 1. és 2. szdmu helyiségek ujjaépitett
valaszfalanil (k) is megfigyelhettiink, abb6l adédhat, hogy a kés6bbi (g)-fal
nyomvonaldt a kordbbi (c)-fal- irany4tdl valamivel keletebbre jelolték ki. A Ba-
silica I1. periddusiban ez a kissé elcsusztatott (g)-fal volt az 1. és 3. helyiségek
kozos vélasztofala. A jovGben tehdt nem beszélhetiink a Basilica teriiletén két

Déngolt agyagpadis -
< Vil. sarga folyami
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6. kép. A Basilica 1. szamu helyiségében huzott 2. szamu kutatédrok északi faldnak metszetrajza. 1:20

—

Profil der Nordwand des im Raum Nr. 1. der Basilica gezogenen Suchgrabens Nr. 2. 1:20 -
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7. kép. A Basilica 3. szamd helyiségében feltart 10. szelvény fels6 és alsé szintjének felilnézeti rajza. 1:20
Die oberen und die unteren Niveaus des im Raum Nr. 3. der Basilica freigelegten Schnittes Nr. 10. 1:20

kiilén épiiletrél, hanem legfeljebb két épiiletszdrnyr6l. A keleti és nyugati épiiletszdrny azonban nemcsak
szorosan egymds mellé, hanem szervesen Gssze is épiilt. Ez abbdl is kit{int, hogy a két szdrny déli pilléres
zdr6fala, amely egyuttal a D-titvonal északi csatorndjdnak északi faldt is képezi, a két épiiletszdrny taldlko-
z4sdndl is megszakitds (varrat) nélkiil, folyamatosan tovabbfut. Az alapfal kivei a jelzett szakaszon végig
szervesen egymdsba kotnek; késGbbi melléépitésnek nincsen nyoma (22. kép).

A keleti és nyugati épiiletszarnyon kiilonbség mutatkozott azonban a beugré pillérek és a kettds funkciot
ellatd északi csatorna egymdshoz vald viszonydban. A nyugati épiiletszdrny mindhdrom falpillére ugyanis
csupdn hozzaépiilt az északi csatornafalhoz. Ezzel szemben a keleti épiiletszdrny vaskosabb pillérei szer-
vesen egybekotnek a csatorna faldval (21. kép). A fontebbiekben korvonalazott eltérés azonban nem jelent
perigduskiilénbséget, hanem csupédn az egykoru épitkezés két kiilonbozo iitemét, munkafézisit drulja el.
L (Osszefoglalva az eddigieket: a Basilica déli részén négy periédus kiildnboztetheté meg. A két korai
petiédus az aquincumi telepiilés vicus-id6szakdba tartozik, €s teriiletiinkén a Basilica épitését megel6z6
praebasilikilis peridédusoknak nevezhetS. A II. peridédus lezdréddsa utan a Basilica épitését, késSbb pedig a
kéépiilet egy izben tortént nagyobb ardnya atépitését képviseli a két tovabbi, a II1., és IV.,, illetve Basilica
1., és II. periédus. Kérdés mérmost; hogy az eddigiek folyamdan csak relativ egymaésutdnban korvonalazott
periodusok milyen abszolut idShatdrokhoz kothetdk. Az egyes jard-, és padloszintekrdl, illetve a megemelt
szintek bet6ltésébol el6keriilt apré leletanyagnak a kovetkez6kben éttekintett tanulsigai adhatnak valaszt erre.

Az (1. drokban, a Basilica 1. periédus jroszintje alol konyhaedények atipikus oldaltoredékein kiviil

Drag. 37-es dél-galliai sigillata-t4] talpgyiiriis aljtéredéke is elSkeriilt. A toredéken a dekor4ciobdl csupan
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a feliiletdiszitést alul leziré levélkoszort maradt meg. A hirom szirmu levél ismétlésébél kialakitott koszoru-
véltozat a Flavius-kori, pontosabban Domitianus idejében miikédd dél-galliai miihelyekre jellemz85.2° Mar

- ebbbl a kis adalékbdl is kovetkezne, hogy az agyagpadlés szint legkordbban az i. sz. I1. szédzad elején létesiilt.

G A 2. drokban az agyagpadlé (3. reteg) folotti betoltés korhatarozo leletben szegény volt. Az agyagpadld
alél viszont, a nyugatrél szdmozott 2. és 3. pillér kozétti feliileten, egy kupacban az aldbbi hirom _cdeny
toredékei kerultek el6:

1. Elnagyoltan korongolt kisebb fazék vill- és oldaltéredéke. Anyaga kvarchomokkal és kisszemii
kaviccsal kevert agyag, amely beliil szemcsés rozsdabarna, a kiils§ és bels§ edényfeliileten pedig vékony
rétegben fekete. A torésfeliilet réteges. Az edény vallrészén bemélyitett, kérbefut6 hullimvonal maradvény.
Kozvetleniil alatta vizszintesen, majd feliilr6l lefelé ivelten befésiilt, helyenként egymdst metsz§ siirii és
vékony fésiis disz boritja az edeny feliiletét. Korbefut6 vékony fésiis disz lithaté az edény bels oldaldn is a
véllrész alatt. A toredék magassiga: 115 mm (45. kép 4).

2. Az el6bbivel azonos anyagt sotétsziirke fed6. Feliilete érdes. A kicsorbult perem kivételével ép.
Az égetésnél a kords formadju lapitott kis fogo és egy helyen a perem deformaélodott. A lapos, kap alaku fedd
profilvonala enyhén hulldimos. A perem legombolyitett €s alsé részében duzzadt, mint igen gyakran a libas
tilak fed6i. M.: 46 mm. Atm.: 116 mm (9. kép 2).

3. Jol iszapolt, eléggé tométt anyagl félgdmbos tal felsd részének toredéke. Az edény kiilsé és belsd
oldaldn barndssirgas festés maradvanya. A legombdlyitett peremrész alatt a kiils6 oldalon 25 mm-re vonal-
szerli bardzda fut korbe. Sz.: 135 mm (45. kép 1).

A fontebbi edénytoredékek esetlegesen Osszekeriilt darabok. Nem igazolhatd, hogy zért edénykészlet-
hez tartoztak. A fed6 nem illik a fazékhoz, joval kisebb annak kiegészithetd szdjpereménél. A fedd alul
duzzadt peremkiképzése inkdbb arra utalna, hogy esetleg kisebb ldbastil befedésére szolgilt.?® De a meg-
duzzadt peremii fed6k nem sorolhaték kizdrélagosan a ldbastilakhoz.

Az edénylelet az agyagpadlds jarészint kialakitdsdnak évtizednyi pontossdgii meghatérozdsdra nem alkal-
mas. A leletben a kelet-pannéniai telepek és temet6k anyagdban 4dltaldnos és az i. sz. II. szdzad els6 felére

O jellemz8 edények fordulnak eld.

A durva anyagu, fésiis disz{i kerdmia az aquincumi kérben a Flaviusok koratdl kezdve az egész I1. szdza-
don keresztiil nyomon kovethetd. A hédzikerdmia e durva, fekete szin{i csoportjira a késGbbiek folyamén
kiilénben még visszatériink. .

A szemcsés anyagti, hulldmos profili feddk also résziikben kissé megduzzadt peremmel az Aranyhegyi
drokmenti temetS anyaginak tamiséga szerint kdzonségesek voltak Aquincumban az I. szdzad végétdl
Antoninus Pius uralkoddsa végéig tarté id6szakban.??| Albertfalvin ugyancsak gyakoriak a Domitianustél
a Marcus-féle germén-szarmata héborukig terjed6 id6ben.?* Adonybél durvabb kivitelii téredékes darabokat
idéztek a Domitianus-Hadrianusig tart6é id6szakbol.2* Nyugat-Pannénidbol utalhatunk pl. a szombathelyi
Hémén Kat6 Gti temet§ anyagédra.?

A fontebbi két darabhoz hasonléan az arénylag jol iszapolt, sima fald félgdmbos tilak sem szorithatok
egeszen sziik id6hatdrok kozé. Az egyik peldanyt igaz, az Aranyhegyi drokmenti temet§ 46. sirjdban Traianus
érem, mig egy masikat Emondban Hadrianus érem tirsasdgaban taldltdk.2¢ Az! \albertfalvai telepeken viszont
hasznalatuk még a II. szdzad mdsodik felében is kimutathat6,?’ és az aquincumi Basilica teriiletén az agyag-

padld folotti betoltésbd 1 is elBjottek hasonlé kord toredékek (44. kép).

20 1.. pl. Hermet, Fr. : La Graufesenque (Condatomago). Paris, 1934. 46. t. 37. ; 87—88. t. — Knorr, R. : Stdgal-
lische Terra-Sigillata-Gefasse von Rottweil. Stuttgart, 1912. (A tovébbiakban: I\norr : Rottweil). IV. t. 5; XIX. t.
1—2, (OF IVCVND, OF VITAL, L. COSI). — Knorr, R. : Topfer und Fabriken verzierter Terra-Sigillata des ersten
Jahrhunderts. Stuttgart, 1919. (A tovibbiakban: Knorr : Topfer.) 57. t. (OF MERC). — Kugzsinszky B.: Bud. Rég.
X1 (1932) 360., 370. kép stb.

21 Schmid, W. : Archiologische Forschungen in Steiermark I—II. O. Th. XXV (1929), Beibl. 86. h. A fed§ arédny-
lag kis mérete a fontebbieknek nem mondana ellent. — L. pl. Bonis E. : A csészirkori edénymiivesség termékei Panno-
nidban. Diss. Pann. II. 20 (1942). XXIV. t. 13 5/6; 7/1; 9/6; 22/1. (A tovabbiakban: Bdnis : Edénymiivesség.) —
Schérgendorfer, Aug. : Die romerzeitliche Keramik der Ostalpenlinder. Briinn-Miinchen-Wien, 1942. (A tovébbiakban:
Schorgendorfer : Keramik.) 119., 122., 127., 128., 143—145. szdm.

22 1. pl. Aquincumi Muz. Ltsz.: 54. 16. 127 ; 54. 16. 415 ; 54. 16. 424. stb. A temetd teljes anyagénak publikaci6-
jat Kaba Melinda késziti elé.

23 Egyedul az 1948. évi dsatds anyagabdl héarom példanyt idézhetek: Alb. 48. 7. 571 ; 48. 8. 94; 48. 12. 25.

4 Barkdezi, L.—Bdnis, E.: Das frithromische Lager und die Wohnsiedlung von Adony (Vetus Salina). Acta
Arch. IV (1954). (Tovabbiakban Barkdczi—Bdnis : Adony.) 22. kép, 24 5 26. kép 23. 31.

35 Moesy, A. : Arch. Ert. 81 (1954) 26, 4; 46, 1; 54, 2; 55, 1. stb.

%6 Bdnis : Edénymiivesség. XXII 7/2 és 243. 1. Barkdczi—DBonis : Adony. 165.

27 Nagy, T. : Ant. Hung. III (1949) 52—53.
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8. kép. 1—3, 5—6, 8—10:_L szdzadi leletegyiittes Albertfalvér6l
4, 7, 11—12: Leletek az aquincumi Basilica teriiletén feltart 10. szelvénybél. 1/1
1—3, 5—6, 8—10: Fundkomplex aus dem 1. Jahrhundert von Albertfalva
4, 7, 11—12: Funde aus dem im Bereich der Basilica von Aquincum freigelegten Schnitt Nr. 10. 1/1
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9. kép. 1, 3—9: Leletek a 10. szelvényb8l. — 2: Fed§ a 2. 4rokbol. Méret: 1—8: 1/4. — 9: 1/3
1, 3—9: Funde aus dem Schnitt Nr. 10. — 2: Deckel aus dem Graben Nr. 2. Masstab: 1—8: 1/4. — 9: 1/3

Mindezek ellenére, az{ml.‘\érokban fontebb idézett dél-galliai sigillatira valo tekintettel, a kis edény-
lelet foldbekeriilését a II. szdzad els6 évtizedeinél késébbi id6re nem tehetjiik. A kérdés kiilénben osszefiigg a
2. szému 4rokban vildgosan kirajzolédott II. periédus jérészintjének hasznilatéval.

[ 'Kozvetleniil a jarészint aldl viligos tégla anyagit korsé darabjai (koztiik harom bordéval tagolt szalagfiil

toredéke), valamint Drag. 24/5-6s formdra kiegészithetd fels6-italiai (P6-vidéki) felrakott diszii csésze fels6 (-

részének toredéke keriilt el6. A sétét 4rnyalatii vordsesbarna fénytelen anyaggal bevont darabon maszk
toredéke maradt meg.

A polgirvéros teriiletén ezuttal els6 izben keriilt el6 jol megfigyelt réteghbdl P6-vidéki sigillata utdnzat.
Korhat4rozé kisérd leletek hiiny4ban a sigillata utdnzat értéke az idérend szempontjabél 5Snmagéban véve elég
csekély, minthogy az ilyen felrakott diszii edények Aquincumban és attél délre Nero-Vespasianus idejétol
kezdve egészen az I. szdzad végéig hasznilatban voltak.

Aquincum teriiletén, az auxiliaris tdbor koriili canabae-b6l, néhdny ardnylag j6l keltezhetS lelet-
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egyiittesb6l ismeriink Po-vidéki sigillata utdnzatokat.?® A korhatdrozé kisérd leletek, mint pl. a kés6-Ves-
pasianus—Domitianus-kori dél-galliai sigillatdk, valamint a korai legids kétdbor kiépiilésének ismert adatai
alapjin az auxiliaris palinktdbor periédusdhoz tartozd dbudai leletegyiittesek f6ldbekertilését az 1. szdzad
végére tehetjiik.

0 Aquincumt6l délre,: Albertfalvardl, két fels-itdliai felrakott diszli sigillata utdnzatot emlithetiink.

" Az egyik maszkot 4brézol6 toredék az auxiliaris taborok teriiletén, a kébe atépitett via quintana aldl keriilt
el6, — sajnos kisérd leletek nélkiil.?® Az albertfalvai palink- és k6tabor kéfalas 4tépitése, mely alkalommal
a tabor korabbi kavicsolt féutvonalait is — részben eltérd nyomvonallal — tobbréteges uttestekké alakitottdk
ki, az aquincumi legi6és kétdbor epltesevel nagyjabol egyidben tortént. Mindkettd még Traianus uralkodésa
idejére tehet8.20 Az albertfalvai tibor ttteste alatt taldlt sigillata utdnzat foldbe keriilésének felsé id6hatira
(i. sz. 100 koriil) igy nagyjibél azonos az ébudai darabokéval.

0 Leletekben gazdag rétegbdl szirmazik a mésodik albertfalvai applikélt disz{i sigillata-utdnzat. Az északi

“/ canabae teriiletén, a limes-utbol kidgazé Gtvonal mentén, az egyik kemencés lakogidor betoltéséb6l keriilt
ki.** A II. szdzadi lakdgddor betoltéséhez korabbi, 1. szdzadi bedsdsok anyagét hasznéltik fel, amire szdmtalan
példat idézhetiink nemcsak az albertfalvai telepekr6l, hanem az 8s- és rémai korbél méshonnan is. A t6bb-
rétegii csdszarkori telepekre ltalanosithaté egyik jellemz6 példaként emlithetjiik az augsti (Colonia Augusta
Rauriaca) nagy kozfiird6jének épitését Vespasianus idejében, amikor a teriilet egy részét Augustus—Nero-kori
telepmaradvinyok anyagédval toltotték fel.?? Augstban ebb&l a Flavius-kori ,,Planierungsschicht”-b6] szér-
maznak az Augustus—Tiberius-kori arezzéi névbélyeges sxglllata—edenyek‘ Albertfalvan, az emlitett lels-

D) {Uhelyen, a II. szizadban elplanirozott rétegh8l Flavius-kori hizikerdmia Nero——-Vespasmnus-kon dél-galliai,
valamint fels§-itdliai, P6-vidéki diszes kerdmia kiséretében ;ott el6. Az albertfalvai réteg anyagit a kovet-
kezékben kozolhetjiik: e

, 1. Drag. 15/17, Ohlenroth, 3-form4ju tanyér toredéke. A perem alatt, a belsS oldalon, keskeny bardzda
fut kérbe. A vorosesbarna fénytelen bevonat (engdbe) a peremnél er8sen lekopott. Felrakott diszként
aranytalanul nagy, széles arcti maszk téredéke lathaté a szokésos haromkorongos fejék nélkiil. Az oldalt lel6gd
kettOs hajfonat az 4ll magassigdban ferdén levigott (43. kép 3., 8. kép 3). Lt. sz.: 62. 11. 122.

A felrakott nagy maszkok a Drag. 15/17-es tinyérok diszitésére jellemzbek. Carnuntumbél idézhetek
egy ilyen tanyértoredéket,’*® amelyen nagyobb méretii fiatal szatirfej (Ohlenrothndl nem szerepel) lthat6.
A brigetiéi nagy maszkos toredéket®?P is megemlithetjiik ebben az Osszefiiggésben. Az albertfalvai toredék
maszkjanak megfelelSje azonban hidnyzik az eddig kozzétett Po-vidéki sigillata utdnzatok korében. A Drag.
24/5-6s csészékr6l a kisebb méretii és hosszikds arci maszkok valtozatait (Ohlenroth, II. 8. és I. 5. tipus)
ismerjiik, két oldalt a vallig lelog6 hossza hajfonattal. Az utébbi kis maszk végs6 fokon 1. Gellius arezzdi
miihelyére vezethetS vissza.®® Ezt haszniltdk a kés6bbi Pé-vidéki fazekasok, tobbek kézétt a panndniai
importban erfsen képviselt Q. S. P. és L. M. V. bélyegz6t alkalmazé mesterek.®* Az utébbi hdrombetiis

28 A III. ker. Majlath utcai 1928. évi csatorndzaskor &tvagott legalsé rémai kori rétegbdl [Nagy, L. : Bud. Rég. XI1
(1937) 266]. A két felrakott diszl téredék kozil az egyik a Majlath u. 6., a masik a 66. szamy héz eldtti drokrészbél kerilt
el8. Csak az utébbi kozelében talaltak Drag. 29-es taltoredékeket. — Nagyon fontos a II1. ker. Miklés tér és Laktanya
utca, illetve a Sz816 és Selmeci utca sarkan feltart szemétgodrok anyaga, melyet sszefoglaléan ismertetett Sz. Pdczy, K. :
Arch. Ert. 82 (1955) 56—57. — Vilagos képet kaptunk a III. ker. Kiscelli utca 10. sz. telken, a II. sz. elején épiilt rémai
épiiletek alatt elplanirozott réteg leletanyagardl, ahol L. RASINII PISANI-bélyeges tal kisérte a felrakott fiizérdiszes
Po-vidéki toredéket [Sz. Péczy : Bud. Rég. XV (1955) 41]. Legutdbb emlitette Klumbach, H. : Das Verbreitungsgebiet
der spititalischen Terra Sigillata [Jahrbuch des Rém. — Germ. Zentralmuseums Mainz 3 (1956)], 129.

29 Az 1954. évi 4satas anyaga. Kiadatlan, a BTM. Régészeti Osztaly gylijteményében. — Az északi canabae teriile-
tén 4tvigott limes-ut alatt viszont késG-Vespasianus—Domitianus-kori dél-galliai sigillatdt taldltunk. Nagy T.: Buda-
pest Miiemlékei II. (1962) 93. 51. jegyzet. A két utvonal nagyjibdl egyidds.

30 1.. erre megjegyzéseimet: Bud. Miemlékei II. 38.

31 1959, évi 4satés, 1. munkahely, o-jelzésii bedsds ; a ktormelékkel kevert fels§ sziirke rétegb6l.

32 Ettlinger, E.: Die Keramik der Augster Thermen. Monographien zur Ur- und Frihgesch. der Schweiz, VI.
Basel, 1949. 11 sk.

322 A Museum Carnuntinum anyagaban. Jelenleg kiallitva az I. emeleti északi sarokszobaban.

b Yuhdsz Gy.: A brigetidi terra sigillatdk. Diss. Pann. II. Budapest, é.n. 132., XLIII. t. 2. A toredék aligha
Drag. 24-es talhoz tartozott.

33 Ohlenroth, L. : Italische Sigillata mit Auflagen aus Riitien und dem rém. Germanien. 24/25. BRGK 1934/35.

(1937) 250. Gellius arezzoi miihelyében a fejék nélkiili valtozatokban is megtaldlhat6 ez a maszk-tipus.

¥ Fuhdsz Gy.: A brigeti6i terra sigillatak. 7., 134. — Nowotny, Ed. ; RLiO. XII (1914) 169. = Bonis : Edénym-
vesség. 247., 484. sir. — Abramié, M. : Fuhrer durch Poetovio. Wien, 1925. 93 sk. — Mdcsy A. : Arch. Ert. 81 (1954)
187. — Barkdczi—Bdnis : Adony. 145. — Legutdbb Fiilep F.: A Janus Pannonius Mizeum Evkonyve 1958 (1959)
107., XLIX. t. 1. kép kozolt egy L. M. V.-bélyeges Drag. 25-6s csészét. A teljes pannéniai anyag kozzétételét Vigd
Eszter kéziratban mér régéta meglevd dolgozatatol varjuk.
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10. kép. Festéssel marvanyozott
egyfilll agyagkors6 a 10. szelvénybc';l.
1/2

Einhenkeliger Tonkrug durch

bemalung marmoriert, aus dem
Schnitt Nr. 10. 1/2

névroviditést a fels6-itdliai felrakott disz(i edénygydrtds egyik legjelent@sebb alakjinak, L. Mag(ius?)
Vir(ilis?) nevére oldanank fel.®

2. Drag. 29-es formdju dél-galliai sigillata tdl peremrésze és a fels6 mez6 oldaltéredéke. A frizszalagot
alul nagyszemi gyongysor, feliil sima léc kereteli. Az dbrazolasbdl kettSs simaivii girland és hatszirmu
rozettdban végz6d6 inda maradt meg (43. kép 1—2., 8. kép 1—2). Lt. sz.: 62. 11.123—124.

A kett8s simaivii girlanddekoracid, az igényes levélfiizér-friz szerényebb viltozataként, a dél-galliai
miihelyekben Claudius uralkodésa idejében tiint fel.?® A 68/9 koriil felhagyott wiesbadeni t6zegréteg,®”
tovabb4 a 79. évvel z4r6d6 pompeji edénylelet®® és a 74. évben megszillt rottweili tdbor?® diszes kerdmidja
jol mutatja, hogy a Drag. 29-es formdju disztilak fels6 sdvjanak spirdlinddval kitoltott kettSs simaivii fiizé-

35 A tessini kora-csdszérkori temetSkben azonos diszitésii tilakon és csészéken taldlhaték meg az L. M. V., L.
MA., L. M. VL, és L. M. VIR. bélyegek [Simonett, Chr.: Tessiner Griberfelder. (Monographien zur Ur- und
Frithgesch. der Schweiz. I11T) Basel, 1941. 62, 148-—149]. A fonti bélyegek dsszetartozdsa éppligy nem vonhaté kétségbe,
mint M. Perennius Crescens kordbban felismert PCR vagy PEC bélyegvéltozatai (Erre 1. Ohlenroth : i. m. 238,. 10. jz.).

3¢ Oswald, F.—Pryce, T'. D. : An Introduction on the Study of Terra Sigillata. London, 1920. 70 sk. Ritterling, E. :
Das frithromische Lager bei Hofheim i. Taunus [Annalen des Vereins fiir Nassauische Altertumskunde, XTI (1912)],
1913, 219. Knorr, R. : Die Terra-Sigillata-Geféisse von Aislingen. Dillingen, 1913. IV. t. 2.

37 Ritterling, E.—Pallat, L. : Rémische Funde aus Wiesbaden. Annalen des Vereins fiir Nass. Altertumskunde.
XXIX (1898) V. t. 5.

38 Atkinson, D.: Hoard of Samian Ware from Pompeii. JRSt IV (1912) III. t. 11; V. t. 19 VI. t. 27—29;
X. t., 57.

39 Knorr, R. : Rottweil. 1912. I. t. és 2. 1.
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11. kép. Ezist és bronz pénzek a Basilica teriiletérdl.
1: Traianus dendrja (az eredeti nagysig kétszerese). — 2: Antoninus Pius nagy bronzérme
(az eredetinél kb. 1/3-dal nagyobb). — 3: Gordianus antoninianusa (az eredeti nagysig masfélszerese)
Silber- und Bronzemiinzen aus dem Gelinde der Basilica.
1: Denar des Traians (Zweifache des Originals). — 2: Grossbronze des Antoninus Pius
(in etwa 1/3 Vergrosserung). — 3: Antoninianus des Gordianus (in anderthalbmaliger Vergrosserung)

rekkel valé diszitése milyen kedvelt volt Nero—Vespasianus idejében. Az albertfalvai toredék a spirdlindds
flizérdisznek az i. sz. 60—80 kozotti évtizedekben haszndlt egyik véltozatat 8rizte meg Germanus stilusiban.*°

3. Vildgossziirke, szemcsés anyag, vastag fali hombaredény (pithos) véllrésze, korbefuté parhuzamos
bordédkkal. A bordék alatt befésiilt vonaldiszbe mélyitett erSteljes hullimvonal lathaté (43. kép 4., 8. kép 8).
Lt. sz.: 62.11. 116. '

4. Drag. 3l-es formit utdnzé jél iszapolt sziirke anyagl tényér aljtoredéke. Feliiletét sotétebb
barnéssziirke eng6b fedte, ami helyenként lekopott. Az alacsony talpgyiirii élesen levigott. Az alj belsd
oldaldn, karcolt korkeretben, benyomott hétszirmii levélpdr maradvénya (43. kép 6., 8. kép 6). Lt. sz.:
62.11. 114.

5—6. Vords, illetve barna festéssel marvinyozott korsok oldal- és aljtoredékei. A 43. kép 5. szdmu
darab (8. kép 5) anyaga sziirkésbarna, porézus. A 7. szimué (8. kép 10) témoétt, téglaszini. Az alacsony
gyliriis talp éle legombolyitett.** Lt. sz.: 62. 11. 117—118.

7. Sziirke anyagu, vékony falti bogre fels6 része. A ferdén kihajl6 alacsony perem hegyes ovilis profilt
mutat. Lt. sz.: 62. 11. 115.

8. Kézzel formalt, rosszul kiégetett durva fazék toredéke. Torésfeliilete réteges. Bels§ oldala durva,
sotétsziirke. Kiils6 oldala lilisbarna és simitott. Lt. sz.: 62. 11. 121.

9. Fekete szinii, szemcsés anyagu, felsé részében hengeres, als6 részén csonkakipos mély tal toredékei.
Az oldalél legombolyitett. A kissé csapott vizszintes perem széleit kérbefutd bardzdsk kisérik. Lt. sz.:
62.11. 111—112.

10. Sotétsziirke, beliil rozsdabarndra rosszul kiégetett szemcsés anyagl fedS toredéke. Anyaga a
vaskos, fekete szini pithosok anyagéval egyezik. A kerek fogé alacsony, lapitott. A tdnyérrész enyhén konvex.
Lt.sz.: 62.11. 113,

Az elplanirozott réteg fontebbickben bemutatott anyagit, mint emlitettiik, mds kordbbi beisisbol
hoztdk a o-jelzésii lakogodor betbltéséhez. A kordbbi foldbe keriilés id6pontjéanak koriilhataroldsa szempont-
jabol utmutatdssal szolgdl, hogy a réteg anyagiban Nero—Vespasianus-kori dél-galliai sigillata és a Domiti-
anus idejében mér nem gyértott és Pannonidba sem exportalt felrakott disz{i fels6-itdliai edénytdredékeks?

40 Hermet, Fr. : La Graufesenque. 102. 50 ; 108. 3 ; 118. 19. Az utébbi darab taenia-ja: Hermet: 94. 6, 11. Germanus
mellett a vele nagyjabdl egykord VITAL-bélyegz8t hasznalt fazekas készitményei emlithetSk. Knorr : Topfer- - -82 C.

41 Emlithet§ még két tovabbi korsé-toredék: a) Tégla szinii oldal ; voros festéssel marvanyozott. Gondosan simi-
tott feliiletén égésnyomok (It. sz.: 62. 11. 119). b) Korsé aljrésze. Kiviil nyersen hagyott ; belseje szlirkére égetett (It.
sz.: 62. 11. 120).

42 A felrakott diszii felsG-itdliai edények gyértdsdnak fels6 id6hatérdra 1. Ohlenroth : i. m. 241. — Comfort, H. :
RE Suppl. VII (1950) 1317.
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képviselik a diszes importkerdmiat. A Domitianus éveire jellemz8 metopds diszii dél-galliai kerdmia, amely

az albertfalvai telepek anyagibél elég szép szdmban ismert, valamint a Traianus uralkod4sa idejében a duna-
volgyi piacon megjelent heiligenbergi és lezouxi diszedények mir nem keriiltek be a réteg anyagdba. Amig
azonban a kozép- és kelet-galliai 4ru hiényét fontos Utmutatisnak vehetjiik a datum ante quem szempont-
jabol, addig a Domitianus-kori met6p4s diszii kerdmia hidnya kétségteleniil esetleges. A réteg anyagahoz
tartozé benyomott levéldiszes tinyéralj (43. kép 6) ugyanis legkorabban éppen Domitianus kés6bbi éveiben
tarsulhatott a leletegyiittes tobbi darabjaihoz{ A benyomott disz(i kerdmia Albertfalvén elsé izben a Domi-
tianus-kori rétegekben tiinik fel ; nagyobb szdmban azonban csak Traianus—Hadrianustél kezdve talljuk
meg.*?
A réteg sziirke tnyéraljdnak benyomott levéldisze més valtozatban szerepel a [M?jléth utcai 1928. évi ©
csatorndzéskor 4tvigott legalsé rémai kultirréteg anyagéban. A leldhelyen Drag. 25-0s télka felrakott
diszfi rozettés toredéke is el6keriilt. A szomszédos drokszakasz aljarél pedig olyan benyomott diszii toredékek
lattak napvildgot,®® amelyek girlanddisze és a fiizérek ive felett benyomott tojastagok a&@ﬁﬁﬂﬁ utca 10. 0
szém alatti korai leletegyiittes benyomott diszii darabjévalt® azonos ponccal késziiltek. Az ut6bbi idézett
toredéken a diszitést z4r6 tomott levélszalag viszont a kés6i Drag. 29-es dél-galliai tilak levélfrizét utdnozza.*’
Az emlitett hirom leletegyiittesben egyarant megtalalhato itdliai felrakott disz{i sigillata utdnzatok, valamint az
egymissal Osszefiiggd korai helyi gyartmanyu benyomott disz{i edények, ugy véljiik, elég vildgosan jelzik,
hogy az albertfalvai, a Majlith utcai és a Kiscelli utcai rétegek anyaga azonos lelethorizonton fekszik.**

43 Az albertfalvai telepek anyaginak feldolgozdsa vildgosan megmutatja majd 4 benyomott diszli kerdmia megjele-
nésének és hasznélatinak idShatarait Eszakkelet-Pannénidban. L. addig megjegyzéseimet: Ant. Hung. ITI (1949) 60.

44 Nggy, L. : Bud. Tort. I. 256., 4. kép, alulrél a 2. sorban balrdl a 2. levél. E levélbélyeg igen kés6i valtozata, mar
a rheinzaberni Belsus, B. F. Attoni stb. kérében hasznalt levéltipussal médositva, felbukkan a macellumt6l délre fel-
tart papfoldi kemence anyagiban. Fényképben kozolte Sz. Péczy : Topferwerkstitten von Aquincum. Acta Arch. VII
(1956) (tovabbiakban Sz. Péczy: Topferwerkstitten). XV. t. 3. kép.

45 A Majl4th utca 54. és 65. szdmu h4zak el6tt. Kiadatlan anyag az Aquincumi Mizeum rakt4raban.

(46 Bud. Rég. XV (1955), 45. 1., 12. kép.

47 Hermet, Fr.: La Graufesenque. 44. t., 25. — May, Th.: Catalogue of the Roman Pottery in the Colchester
and Essex Museum. Cambridge, 1930. XIV. t. 72. — Knorr, R. : Terra-Sigillata-Gefisse des ersten Jahrhunderts mit
Topfernamen. Stuttgart, 1952. 22. t. A (Nero-kori példa) stb.

8 ‘Av‘z albertfalvai réteg marvanyozott korsé-toredékeire 1. Ant. Hung. III. 53 és aldbb, 47. 1. — A szemcsés anyagu
fekete mély talak nagyjébol vizszintesen kihajlé peremmel Albertfalvin ugyancsak megtaldlhaték mér az I. sz. végén.
Az 1960. évi 4satds VI/60. felilletén pl. a bregenzi pince-leletbél j6l ismert L. Cosius koréhez tartozé Domitianus-kori
sigillatéval egyiitt jottek el6. Konnyen lehetséges kilonben, hogy ezeket a meredek fald, szemcsés, mély télakat a 70—80-
as években a Rajna-vidékrél ideiranyitott katonasig honositotta meg a Duna menti tdborokban és telepeken.

12. kép. Lébastal a 10. szelvény anyagdbdl. 2/3
Fusschale aus dem Material des Schnittes Nr. 10. 2/3
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13. kép. A Basilica teriilete e szdzad hiszas éveiben, az esztergomi vasuti toltés felSl nézve
Das Geldnde der Basilica in der 20er Jahren unseres Jahrhunderts vom Damm der Bahn gesehen

14. kép. A Basilica és kornyéke (Hajnéczy Gyula rekonstrukciéja. 1:100)
Die Basilica und ihre Umgebung (Rekonstruktion von Gyula Hajnéczy. 1:100)
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Az idézett egyiittesek nagyjabdl egyldoben, i. sz, 90 és 100 kozott keriiltek foldbe. Az aqumcuml Basilica

- als6 jarészintje (I1. peribdus) al6l szarmaz6 felrakott disz{i edénytoredékek foldbe keriilésének is ez lehet a leg-

kés6bbi id6pontja.

A 2. drok keleti végében az alsé jardszint az a-jelzésii bedsés elplanirozott nyugati zdréddsahoz vezetett.
A beisss tetejérdl kipos fejii kis bronzszog, kerek dtmetszetli bronzkarika, valamint néhiny a keltezés szem-
pontjabol semmitmondé bronz lemeztéredék keriilt eld.

Az a-bedsis éppentigy, mint a Basilica 1. periodus agyagpadldja, kelet felé athizédott a keleti épiilet-
szarny déli sdvjéra, az altalunk kijelolt 10. szelvény feliiletére. Az utdbbi feltirdsakor az a-bedsds aljarél,
tovibb4 betdltésébbl, valamint az elplanirozott bedsdsra rahuzddo agyagpadlo folotti betoltésbol elékeriilt
és az id6rend szempontjabdl utmutatdssal szolgdld apré leletanyagot szélaltatndnk meg a kovetkezSkben.

humusz alatti kevert betdltésbdl, amelyet alul a Basilica 1. perlodus agyagpadléja zirt le, igen sok
4llati csont (majdnem egy teljes locsontvaz), nehény apro tivegtoredék, par vasszdg, bronz tiikor lapjdnak
darabjai és a II. szdzadra jellemz§ diszitett és egyszer(i kerdmia Keriilt el§ arinylag nagyobb szdmban.
Az agyagedények koziil elsének az alibbi hirom, teljes edényre kiegészitheté darabot kézoljiik:

la. Vildgos téglaszinii és anyag dorzstdl. A betdltés felsé részébdl ma]dnem ép dllapotban keriilt el§
(46. kép 4., 9. kép 5). Az edény eléggé meredek falt, csonkakupos aljrészét keskeny és vékony falt visszahajlé
perem koronazza A perem belsé oldaldn alacsony, legémbolyitett szegélyléc fut korbe, amely az elél
ferdén levigott kiontSnyilds két oldalin megvastagszik. A tal finom apr6 folyami kovecskékkel teleszort
belseje kozépen a hasznalattél kikopott. M.: 89—90 mm. Atm.: 315 mm. F4.: 100 mm.

1b. Két miésik téglaszinii dorzstél felsé részének toredékei; az egyiken a fontebbi példanyéval azonos
kiontd nyilds. A masik darabon (9. kép 6) a kihajl6 perem bels oldalin mélyen iil6 szegély fut kérbe.

2. Erdes feliilet(i, feketéssziirke mély til. Anyaga szemcsés, kvarchomokkal kevert. A vizszintesen
kihajlé és kissé lecsapott perem széleit valamint beliil a perem alatti sz4jrészt enyhén bemélyitett vonal kiséri.
Az als6 részében nyidlink, csonkakipos edénytest a magasan fekvd lekerekitett vallrész felett befelé ivel6dik.
A viéllrészen korbefutd bardzddk. M.: 81 mm. Szd.: 135 mm. Fa.: 44 mm (9. kép 1).

3. Vilagossziirke, jol iszapolt lap\os kis csésze legdmbolyitett és kiviil aldvagott peremmel Az edeny
feliiletét borit6 sotétsziirke bevonds a peremnél kopott. Kozvetleniil a lapos aljrész felett és a peremrészen
korbefuté bardzda. M.: 31 mm. Szd.: 95 mm (9. kép 3).

A rétegben taldlt és teljes edényforméra csak tébb-kevesebb valésziniiséggel kiegészithetd toredékek:

4. Erds valla, egyfiilii kidnt6s korsé felsd része tobb darabbol dsszeragasztva (9. kép 4). Anyaga szemcsés,
sargisbarna. A lekerekitett vallrész felett kérbefut6 barizdak. A legombolyitett perem alatt a bels oldalon
a szokisos bemélyitett vonal. Az edénytoredék feliilete sziirkésbarna és elnagyoltan simitott. M.: 136 mm.
Sza.: 62X 77 mm.

5. Tomott, sziirke anyagd és s6tétebb drnyalatd sziirke engébbal bevont félgombds t4l felsd része (44.
kép 1). A legombolyitett perem alatt, a kiilsé oldalon 2 cm-re, kérbefuté bardzda.

6. Drag. 36-os tédlka peremrésze, barbotine-technikdval felrakott V-alaka levél és indapar maradva-
nyaval (44. kép 2).

7. Sziirke anyagu, jol kiégetett vékony falu kis bégre talpgyliriis aljrésze. Kiilsg feliiletét tompa fényi
fekete méz boritja (44. kép 8).

8. Jol iszapolt, vildgos sargdsbarna fiist6l6 tdl fels6 része. Feliilete nyersen hagyott (44. kép 3. és 8.
kép 11).

9. Vildgos tégla anyagu félgdmbdos tal oldaltoredéke (44. kép 4. és 8. kép 12). Kiviil-beliil narancsviros
festés vonta be. Kiilsé oldalin két sorban benyomott diszités maradvanya: U-alaku rovitkolt keretbe foglalt
paizsban V-alaki levelek sora.

10. Sérgéssziirke, jol iszapolt pohér aljrésze, alacsony, gyliriis talpresszel Feliiletét kiviil-beliil barna
festés boritja. Kiils8 oldalét homokszemekkel szértdk tele. A kiilsé oldalon a lekopott festés alatt eziistosen
csillogé bevonat tiinik el§ (44. kép 7).

11—13. Vilagos tégla sziniire kiégetett, pordzus anyagi és narancsviros festéssel bevont tdlak, fiistols
serleg toredékei. A 11. szam toredék belsd oldaldn bemélyitett kurziv betiik: AI. .. A 12. szdmu tal fenék-
proﬁl;a egyezik a homokszemes pohdréval (44. kép 5—6., 9). o ;

14. Vildgos nyers szinf{i korsé hengeres nyaki része és oldaltoredékek. S Al e

15. Sargis, tégla szinli flst6l6 tdl darabjai (mint fontebb, a 8. szdmuw). B L

16. Narancs szinfi csillog(’) mézzal bevont lapos tdl aljrésze.

17. A fontebbi 11—13. szdmu darabokkal azonos festésti lapos til toredékei.

18. Sziirke tdlak oldaltdredékei. (Mmt fontebb, 5. szdm.) N R

19. Finoman iszapolt, kemény csengésii sziirke edényoldalak. Feliiletiik gondosan simitott. A toredekek
a bennsziilstt edénymiivesség legjobb hagyomanyait 6rzik. :

20. Két apr6 terra sigillata téredék. Az egyik Drag. 35-6s vagy 36-os csésze darabja. -

21. Durva anyagu fed6k peremrészei. ,

A betdltés apro leletei sordban a katonai anyagszertdr (Lokérhdz) melletti fazekasmiihelyek és a gaz-
gyari fazekastelep anyaga keveredik. A gizgyéri miihelyek anyagdhoz sorolhatjuk mindenekel6tt a majdnem
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15—16. kép. Basilica, 2. drok.
Nyugatrél a 2. kis pillér feltrdsa

Basilica, Graben Nr. 2.
Die Freilegung des 2.
kleinen Pfeilers

ép\cj@gzstélat (46. kép 4). Méretben is egyez testvérpé%dényét a 160—170 kozott épﬁlt\aquincumi tlizoltd
" székhdz pincéjébdl ismerjiik.*® Egy mdsik rokondarab/ Obudén, II. szdzadi leletegyiittessel keriilt el8.5°
/> Az el6bbiekkel azonos profilii és anyagii tovabbi 6budai

darabon a kiont8 nyils alatt a gdzgy4ri miihelyekre
~ - jellemz8 ,;szem” diszt is megtaldljuk.®* Kétségtelen ezekutdn, hogy a gdzgyéri mithelyek kozel egyidgben
a dorzstélak kiilonboz6 viltozatait készitették.2 A gizgyéri XI. szAmu kemence mellett taldlt keskeny
peremd, enyhén profildlt dorzstilak, V-alaku kiontd nyildssal,’® a fazekastelepen késziilt doérzstilaknak

if;)Nagy, L. : Laur. Aqu. IT (1941), 218 és XLVL. t., 6. kép.
\5">ﬁ\qu. Muz. Lt. sz.: 57. 71. 18. Kiadatlan.

T Aqu. Muz. Lt. sz.: 58: 4. 19. Kiadatlan,

2 Qelmann, Fr. :Die Keramik des Kastells Niederbieber (Materialien zur rém.-germ. Keramik). Frankfurt a.M.
1914. 69. figyelte ezt meg a Rajna-vidéki anyagon.

% Kuzsinszky : Bud. Rég. X1 (1932), 334 sk., 341. 4bra. A kozolt darabok jellemz&je a keskeny peremrész, amely
erdteljes, majdnem negyedkoros ivelSdéssel hajlik le. A talak belsd szélein tobbnyire egy-két vonalszerti bevagés fut,
amelyek inkébb csak jelzik, mintsem elkitlonitik a szokésos koriilfuté bordat. Altaldnos a kisntd nyilas eldl ferdén levagott
V-alaku kiképzése és a szdjrészen elhelyezett két kor alaki »szem”’-disz, melyet elvétve a peremen is megtalalunk.
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17. kép. A 10. szelvény
Ny-i része a ¢/g jelzésl
kofallal és az « bedsds

betoltésével

Der westliche Teil des
Schnittes Nr. 10 mit der
Steinmauer c/g

und der Auffiillung der mit
o bezeichneten Siedlungsreste

18. kép. Basilica, a ¢/g-jelzést
kéfal korondja a 10.
szelvényben

Basilica, die Mauerkrone
¢/g im Schnitt Nr. 10.

csak egyik véltozatit képviselik. E télak lelSkoriilményeit is tekintetbe véve nem kizirt, hogy a miihely
tevékenysége utolsé szakaszdban gyértotta ezeket a véltozatokat. Aquincumi vonatkozdsban kiilénben a
katonai anyagszertir melletti miihelyek anyaga is jol illusztrélja, hogy milyen viltozatos sorozatokban
allitottak el6 a dorzstilakat.5* A Basilica fels6 betoltési rétegének egyik toredékes dorzstéla (9. kép 6), anyaga
és gylir(isen lemélyitett belsd szegélyléce alapjin az utobb emlitett miihelyek készitményei sordban helyez-
het6 el.>®

Ugyancsak a gizgyéri fazekastelep egyik miihelyében késziilt a szemcsés anyagd mély tal®® (9. kép 1).
A Rajna-vidéken a II. szdzad utolsé negyedére keltezik a vizszintes perem{i mély tdlak hasonl6 lgyprofila

54 Sz. Péczy : Topferwerkstitten, 6. kép, 15—17. dbrék.
55 L. az el6bbi jegyzetben i. m. 6. kép, 15, 17. Peremkiképzésre uo. 6. dbra.
56 V5, Bud. Rég. XI (1932) 346. és 354. 4bra 5. kép. Sz. Pdczy : i. m. IX. t., 12. kép.
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19. kép. A Basilica 3. sz4mui helyiségében feltart 10. szelvény
K-i része; alul az « beédsds Kkitisztitott feliilete

Der ostliche Teil des Schnittes Nr. 10 im Raum Nr. 3
der Basilica; unten die bereinigte Fliche der mit o
bezeichneten Siedlungsresten

véltozatdt.5” A kelet-pannéniai tiborok és telepek II. sz4-
zadi anyagiban igen gyakori e konyhaedény hasznilata,
pl. Albertfalvéin egészen a III. szdzadig kovethets.® A
Keleti-Alpok vidékén viszont a Marcus-féle germén h4-
borik utdni idékben mér nem fordulnak el§.s® Néhany
III. szdzadi leletegyiittesben pl. Intercisdban®® & T4c-
Fovénypusztin®* felt{ing sziirke, érdes anyagt, ldgyprofilu
mély tilak mir nem hozhaték a fontebbi csoporttal kz-
vetlen kapcsolatba, de az Alf6ld szarmata kori edényanya-
gaval sem vethet8k Ossze.®* Méar régebben felismerték,
hogy a kora-csészéarkori, La Téne-gykerti mély télak kés6i
véltozatai ezek, melyek hasznilata helyenként a IV. sz4-
zad elsS évtizedeibe is 4tnyulik.®® Késéi felttinésiik ko-
riilményeit a kutatds azonban még nem tisztézta.

| A Basilica fels6 réteg anyaginak tobb darabja, mint
emlitettiik, ‘a katonai anyagszertér melletti miihelyekbél
keriilt ki. Ide sorolhat6k a porézus tégla anyagt és vorss
festésii talak, a barna festésti képoros csésze és a nyers
szindi fiistol6 tal toredékei (44. kép 3,5—17,9). Az utdbbi

darab megfelel6jét az\éranyhegyi drokmenti temetSnek a .~

mfihelyekb6l kikeriilt anyagbél ismerjiik.t A 44/6. kép
téljénak fenékprofilja 4ltaldban a korai aquincumi miihe-
lyek készitményein fordul el6, és nem kéthetd valamely
hatérozott miihelyhez. Megtal4ljuk pl. Resatus korai t4-

i
nyérjain, al Kiscelli utcai katonai miihelyek készitmé- »

nyein,* valamint a katonai anyagszertdr melletti gyar
anyagédban is. ¢

A 44/4. képen kozdlt benyomott disz(i téredék anyaga
és rétegesen levdl6 vérds festése mindenben egyezik a

57 Gose, E.: Gefisstypen der romischen Keramik im
Rheinland. 1950. 504. sz4m.

%8 Nagy, T.: Ant. Hung. III, 51.

59 Schorgendorfer: Keramik. 133,

60 Sz. Péczy : Intercisa. II (1957) 53. 1., 11. tipus és XIII.
t. 18—19.

1 B. Thomas, E.: Die rémerzeitliche Villa vom Téc-Fo-
venypuszta [Acta Arch. VI (1955)], 127. 1., 22, és 5. kép, 5;
7. kép, 3.

2 A Derekegyhdza, 2. sir edényére tortént hivatkozds nem
helytalls. Kozonséges félgombos kis talpas t4l fordul el az idé-
zett helyen. Pdrducz, M. : A szarmatakor emlékei Magyarorsz4-
gon. IT (Arch. Hung. XXVIII, 1944), X. t., 8.

% Bdnis : Edénymiivesség. 23—24. 11., és XXXIX. t., 10.

% Sz. Péczy : Topferwerkstitten. IV. t., 11.

% Nagy, L. : Laur. Aqu. II, 205. 1., és 5. kép, 9. 4bra. Sz.
Péczy : i.m., 3. t., 9. kép.

%6 Aqu. Muz. Lt. sz.: 50. 395. Vorss festésti kis kors.

20. kép. A c¢/g jelzésti kéfal csatlakozisa a Basilica
3. helyiségének els§ nagy falpilléréhez

Anschluss der Steinmauer ¢/g zum ersten Grosspfeiler
des Raumes Nr. 3 der Basilica



21. kép. A Ny-r6l szdmozott misodik nagy falpillér
és vele szervesen egybeépiilt csatornafal
a Basilica 3. helyiségében

Der zweite von Westen her numerierte grosse Pfeiler
und die damit fest zusammengebaute Kanalmauer
im Raum Nr. 3 der Basilica

44/6, 9. kép tiljaiéval. A benyomott diszités mintdi az
anyagszertir melletti miihelyek darabjain ugyan eddig
még nem fordultak el5.%” Az ugyancsak forgd kerékkel
eléallitott flizérmintik azonban e miihelyek kedvelt diszit6
elemei. '

Porézus anyaga utdn itélve a 9. kép 4. szdmu csiics-
kos sz4ju kifolyos korsdja is az anyagszertir melletti mii-
helyekben késziilhetett, ahol kiilésnben elég pontos for-
mai megfelel6jét is megtaldljuk.® Az ilyen S-profilt, sziik
nyakud és ers vélla kifolyés korsok kiilonben eléggé jel-
lemz8k Panndniédra az i. sz. I—II. szdzadban.®® A szom-
szédos Noricum teriiletén viszont nem terjedtek el ezek a
véltozatok.”® A Rajna-vidéken a szogletes-profilt (Hof-
heim, 54. tipust1) korsok az 4ltaldnosak,” melyek a Rajna-
vidéktdl fiiggetleniil Nyugat-Pannéniidban (Emona, Poe-
tovio, Savaria) is szép szdmmal eléfordulnak.?

A 10. szelvény felsé rétegébll elokeriilt t6bbi hazi-
edény-toredék hatdrozott mithelyhez nem kothet3. Néhény
kiegészithetd példiny ezek koziil, mint pl. a 9. kép 3.
szdm félgdmbds sziirke kis csésze,” vagy a 44/1. kép
sotétsziirke festéssel bevont félgémbis talja? a II. sz4-
zad els6 felében 4ltaldnosan elterjedt edényformét kép-
viseli. De ezekkel egyiitt a tobbi toredék is elhelyezhetd
az Aquincumban hasznédlatos II. szdzadi kerdmia anya-
géaban.

A 10. szelvény fels6 rétegében a katonai anyagszer-
tar melletti fazekasmiihelyek készitményei jelentik a ko-
rabbi edényanyagot. Az idézett miihelyek nagyjabdl i. sz.
110 és 140 kozott miikdtek ;7° edényei azonban helyen-

87 L. e mintdk osszedllitdsat Nagy L.: Bud. Tort. 1. 634.
1., 30. kép.

68 Sz. Pdczy : Topferwerkstitten. VI. t., 15. kép.

89 Bénis : Edénymitivesség. XXIX. 8—9, 12. Mdcsy ; Arch.
Ert. 1954, 186. — P. Budcz, T.: Arch. Ert. 88 (1961) 237. —
Barkdczi—Boénis : Adony. 28. kép, 4. Bud. Rég. XI (1932) 339.
1., és 352. kép, 7. — Sz. Péczy : i. m. 8. kép, 5. stb.

70 Schorgendorfer : Keramik. 448 sk., 464 sk. szamok.

1 Gose: i. m., 390. szdm. Stimpel : Bodendenkmalpflege.
Bericht 1956 (Mainzer Zeitschr. 1958). 17. kép.

72 Bonis : Edénymivesség. XXIX. 10.

%3 Bénis : Edénymiivesség. XXI. 48. szdmu t4l valtozata.
Aquincumban is igen gyakori. L. pl. Lt. sz.: 48. 129,

74 Errdl fontebb, 19. 1.

% Nagy, L.: Bud. Rég. XII (1937) 265. — U. ¢. : Laur.
Aqu. II. 204. és Bud. Tort. I. 639—640. — Sz. Pdczy : Topfer-
werkstétten. 101—102.

22. kép. A D-utca ké&falas csatornajanak kélapos alja
a Basilica 3. helyisége el6tt

Kanal aus Steinplatten und mit steinerner Wandung
in der Gasse D vor dem Raum Nr. 3 der Basilica




23—24. kép. A Basilica
2. helyiségében feltart
korai bolthelyiségek
falmaradvanyai a 3.
4rokban és az 5—6.
szelvényben

Mauerreste der im Raum
Nr. 2 der Basilica er-
schlossenen frithzeitigen
Tavernen im Graben
Nr. 3 und in den
Schnitten Nr. 5—6

ként még a szdzad kozépsd évtizedeiben is haszndlatban voltak.’® Az emlitett mithelyek a II. szdzad elsé
felében els6sorban a polgdrvaros lakoinak hézi- és diszedény szitkségletét fedezték, amint erre az aquin-
cumi tiizolt6 testiilet székhdza helyén, a szomszédos észak-déli féutca (C) bolthelyiségeiben, a Basilica
teriiletén és kiilondsen az Aranyhegyi drokmenti temet§ sirjaiban elSkeriilt anyag eléggé utal.”” A miihelyek
voros festésii, benyomott disz{i és sima fali edényeit azonban megtalaltdk az 6budai katonavéros teriiletén,
valamint az albertfalvai telepek anyagiban is.”®

76 Az Aranyhegyi drokmenti temet8 publikiciéja remélhetéleg ebbél a szempontbdl is tanulsdgokkal szolgél.
~ 2L fontebb, a 75. jegyzetben id. irodalmat.
7 8 A III. ker. Vihar u. 12. sz. hdz udvarén csatorndzés, illetve a 25. sz. haz épitése alkalmaval 1931-ben. Kiadatlan
anyag az Aquincumi Mdzeumban. Az egyik benyomott diszii edénytoredék mintéja a Bud. Tort. I. 30. kép, 4. 4bran
l4athat6 bélyeget mutatja.

7 Voros festésti talak toredékei az 1957—1959. évek 4satdsainak anyagébdl. Tobbszor szerepel a jobbra futé kis
nyul alakja: Bud. Tort. I. 30. kép, 8. dbra.
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25—26. kép. Kiszedett II.
szazadi falrészek a Basilica 3.
helyiségében huzott 4. szdmu

kutaté4rokban

Fundamentgruben aus dem 2.
Jahrhundert in dem Such-
graben Nr. 4 durch den Raum
Nr. 3 der Basilica

Valamivel kés6bb, valésziniileg Hadrianus uralkodésa idejében kezdték meg a mai Gézgyar teriiletén
egyes miihelyek a konyhaedények el6dllitdsat.®® A gézgyari nagy fazekastelep virdgzésa, \
beleértve, azonban Antoninus Pius és Marcus Aurelius évtizedeire esett.®* A fazekastelepen késziilt hdzi-
kerdmia piacteriilete mar nem szoritkozott az aquincumi polgéari és katonai telepekre. Az i. sz. II. szdzad
mésodik harmaddban a gézgyéari miihelyek héziedényei a Duna vizi tjan eljutottak a Fehér megyei limes-
s4v tdboraiba (Adony, Intercisa).®? Pacatus diszes edényei pedig a tartomédny belsejébe (T4c-Fovenypuszta)s?
és a Drava-menti vérosokba (Mursa), s6t stukkémintdi Moesidba is megtalaltik az utat.3*

80 §z. Pdczy : Arch. Ert. 79 (1952) 105 és XXI. t., 3. — U. ¢. : Topferwerkstitten. 103 sk.
\f@A Pacatus-gyér keltezésére alapvet§ Kiss K. példamutatd alapossiggal késziilt dolgozata: Laur. Aqu. I (1938)
188 sk. — L. még Nagy T. : Bud. Miiemlékei II. 97. 1., 170. jz.
82 Barkdczi—Bonis : Adony 171. — Sz. Pdéczy : Intercisa I1. 70.
83 B. Thomas : Acta Arch. VI (1955) 106‘:sk., XL.t. 4—6; XLIL t. 6.
8 Kiss, K. : i. m. 206 sk. — Alfoldi, A. : FA 1—II (1939), 97 sk.
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27—28. kép. A Basilica 2. helyiségében feltért bolthelyiségek
falmaradvinyai a 7—8. szelvényben. (A 28. kép bal oldalin
a Basilica zardfala 14thatd)

Mauerreste der im Raum Nr. 2 der Basilica erschlossenen
Schnitten Nr. 7—8. (In der Abb. 28 ist links die
Schlussmauer der Basilica zu sehen)

A helyi készitmény(i edényekhez hasonléan a Ba-
silica 10. szelvény fels§ rétegének sigillata leletei sorsban
sem taldlhat6 olyan darab, amely a II. szdzad utolsé év-
tizedeinél késébbi iddre utalna. A réteg mindhirom si-
gillata téredéke rheinzaberni készitmény, amint azt s6té-
tebb vords, fénytelen mézuk eldrulja. A 44/2. képen ko-
z6lt Drag. 36-os téredék a Duna menti telepeken igen
elterjedt disztdlak csoportjiba tartozik. A toredék felra-

kott ndvénydiszének kiegészitése az| Aranyhegyi 4rok- ¥,

menti_temet6,* az (Obuda Bécsi tt 86. szdmi telken,s
valamint a Sz6nyben®’ és a Gydr-nidorvérosi temetd-
ben®* el6keriilt teljesebb darabok alapjin kénnyen meg-
adhat6: az indadiszes levél mellett még szOl6flirt és
sziv alaku levélminta ismétl6dott a peremen. Egy ilyen
tél darabjait taldltuk meg a 6. blokkban is, a (h)-jelzésti
fal II. szdzad végi réfalazdsinak kdsora alatt.®® Hasonl6
disz{i toredékek a III. keriilet Vordsvari ut 22. szimu
telken rheinzabernialakos disz{i sigillata talak tarsasdgi-
ban keriiltek el8.*°

A Basilica agyagpadl6ja folotti réteg edényanyagiban
tehdt nincsen olyan apré lelet, amely a II. szdzad tizes-
hiszas éveinél kordbban, illetve a hatvan-hetvenes évek-
nél késdbb késziilt volna. A Basilica épitésével egykort
agyagpadld ezek szerint legkordbban Trajanus késéi évei-
ben, Hadrianus uralkod4sénak els6 felében johetett létre.
A javasolt keltezést aldtdmasztja, hogy az agyagpadlé
dongolt foldalapozasibél Traianus 98—99 kdzott vert
igen kopott eziist denarja keriilt el6,** amely foldbejutisa
elétt legalibb egy-két évtizedig forgalomban volt (11.
kép 1).

Az agyagpadl6s helyiség felhagyésa viszont val6szi-
niileg a hetvenes évek végén tortént, és taldn az Aquin-
cumra nézve kovetkezményeiben sulyos 178. évi nagy
szarmata betoréssel hozhaté kapcsolatba. o

A padlézaton, mint féntebb emlitettiik, a leégett és
beddlt tetézet gerenda- és téglamaradvényait talaltuk, ami
persze nemcsak valamely ellenséges betoréstdl kivaltott
tlizvész pusztitdsira utal.

85 Aqu. Muz. Lt. sz.: 50. 518.

86 Az Uij varosi hézak épitésénél 1927-ben, hamvasztasos
sirbél. Az elSkeriilt anyagot osszefoglaléan emliti Nagy, L.:
Bud. Rég. XII (1937) 268.

87 Fuhdsz, Gy.: A brigeti6i terra sigillatdk. XXXLt., 12.
kép.

88 Bird, E. : Arch. Ert. 88 (1961), 241. 1., 3. kép, 6 (sigil-
lata utanzat?).

A2 L. fontebb, 17. 1.
@qu. Muz. Lt. sz.: 57. 190. Kiadatlan. V6. még egy
Vihar ttcai téredéket: Aqu. Muz. Lt. sz.: 13. 904.

91 Mattingly H.—Sydenham Ed. A.: The Roman Impe-
rial Coinage tovdbbiakban: RIC II (1926) 17.
%2 L. erre fejtegetéseimet: Bud. Mtiemlékei. II. 40 sk.
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29. kép. A Basilica 2., 4. szamu helyiségeit elvalaszté fal
alapozdsi mélysége €s csatlakozdsa az éptilet Ny-i zaréfaldhoz
a 11. szelvényben

Tiefe der Grundierung der Trennungsmauer zwischen
den Riumen Nr. 2 und 4 der Basilica und ihr Anschluss
an die westliche Schlussmauer des Geb#iudes im Schnitt Nr. 11

30. kép. A kélapos udvarrész maradvénya a 10/a jelzésd
4rokban

Reste des mit Steinplatten ausgelegten Hofraumes
in dem mit 10/a bezeichneten Graben

Az elpusztult helyiség helyreéllitdsa és ezzel kapcso-
latban a padl6szint feltoltése a II. szdzad végéig vérat-
hatott magdra. Sajnélatos, hogy a betoltési rétegbdl széar-
maz6 helyi és Rajna-vidéki importedények haszndlatdnak
id6tartamat ma még mdsutt sem tudjuk évtizednyi pon-
tosséggal megadni.®® A polgéarvaros teriiletén az Gigyneve-

-/ zett\fest6-lakds anyaga megmutatta, hogy esetenként mi-
lyen erés retardaciéval szdmolhatunk.?* Felfigyelhetiink
azutdn a westerndorfi miihelyek hatvanas évek végével
megindult exportanyagdnak hidnydra is, éspedig nemcsak
a 10. szdmu blokkban, hanem a tobbi feltart feliilet fels
rétegeiben is. Ma me’g azonban ezt a hiényt a Basilica 1.

__anyaga mutatja meg, hogy ep1thetunk-e erre a negati-
+_/vumra. A gizgyari fazekastelepen,95 az aquincumi tiizolté
" székhaz épiiletében?® és az tigynevezett festSlakdsban®?
nagyobb szimban elSkeriilt, a polgarvircs mas épiiletei-
nél®® pedig szdm szerint még 4t nem tekinthetd, de jelentds

. westerndorfi sigillata anyag mindenesetre arra mutat, hogy

e miihely készitményei Marcus Aurelius éveiben komoly
felvevs piacra talaltak az aquincumi polgarvérosban, Ms-
részt az is kétségtelen, hogy a hatvanas évek végétsl kezdve

~ Westerndorf elsésorban a germén-szarmata haboruk ide-
_J ]en a Duna v&lgyébe 6sszpontositott katonasag szuksegle—
teit latta el. Ez tobbek kozott abbél is kitlinik, hogy ami-
kor Commodus defenziv politikdja kovetkeztében, a
nyolcvanas évek elején, a Duna vélgyébsl méshova vezé-
nyelték a méshonnan kordbban ide 6sszpontositott katona-

93 A sigillata edényekkel kapcsolatban a nehézségekre ra-
mutatott MacDonald, G.: The Dating-Value of Samian Ware
[JRSt XXV (1935)], 200 sk.

9% Nagy, T. : Bud. Rég. XVIII (1958), 160 sk.
95 Kuzsinszky : Bud. Rég. XI (1932) 375—376. 11., 58—
64. szamok.

96 Nagy, L.: Laur. Aqu. IL. (1941), 211 sk., 42—52.
szdmok.

97 Nagy, T.: Bud. Rég. XVIII (1958) 154.

98 Kiss, K.: Arch. Ert. 1946—48, 233 sk. kozzétett ka-
talégusa pontosabb lel6helyek szerint sajnilatosan nem valasz-
totta szét az anyagot. A ndla Obuda lelhellyel szerepl$ dara-
bok jelent8s szdzaléka azonban a polgarvaros tertiletérsl vals.
Westerndorfi bélyegeket kozoltek innen: Torma, K. : Arch. Ert.
11 (1882), 217 sk., I11 (1883), 3 sk. — Findly, H. : Bud. Rég. IX
(1906) 95 sk.




31. kép. Az n bedsds a 18. szdmu 4rokban Ny-felSl nézve

Die mit 7 bezeichneten Siedlungsreste im Graben Nr. 18,
von W gesehen

sagot, révidesen a legszdmottev6bb westerndorfi miihelyek
(Helenius, Onnio) is ledlltak.??
A 10. szelvénnyel szomszédos 4. 4rok agyagpadléja

feletti bet6ltésbdl Antoninus Pius igen kopott nagy bronza ¢

és egy ugyancsak olvashatatlan kozépbronz érme keriilt
ki.t® Egyik sem juthatott a II. szdzad utols6 harmadi-
nél korédbban a f6ld ald. A Basilica 4tépitésének, azaz a II.
(a teriilet IV.) peri6dusa kezdetének meghatirozisshoz
azonban a fontebbi érmek sem visznek sokkal kdzelebb.
Ennek a kérdésnek a vizsgélatdnal kiilondsen stlyos hat-
rdnyként érezziik a fels§ rétegeknek a kordbbi dsatdsok
folyamén tortént lehordésat. A Basilica 4tkutatott déli

részén a III. szézadi leletanyag mondhatni teljes hidnya |,

7 o

rendkiviili mértékben megneheziti a teriilet kés6bbi tor-
ténetének tisztizasit.

Gazdagabb lehet6ségek adédnak viszont a valbszi-
niileg II. szdzadvégi atépitést megel6z6 periédusok kuta-
tasdra. A 10. szelvényben, a fels6 agyagpadl6 alatti be-
t6ltésbol (5. réteg) ardnylag kevés és pontosabb korhat4-
rozas szempontjabol nem hasznélhat6 téglaszinii oldal és
néhdny durva edényalj atipikus toéredéke keriilt el6.

Jelentésebb mértékben hozzijarult viszont az id6-
rendi kérdések tisztdzdsihoz az alsé aprokoves-kavicsos
jaroszint, illetve lesdrozds (6. réteg) aldl elSkeriilt apréd
leletanyag.

Kozvetleniil az emlitett aprokoves jaroszint alatt
Drag. 24/5-6s formira kiegészithetd Po-vidéki sigillata
utdnzat fels6 részének kisebb téredéke fekiidt. A felrakott
diszitésbdl delfin téredéke maradt meg. Valamivel mé-
lyebb szintbdl, mar a 7. szdmu réteg felsd részébdl, fino-
man iszapolt sirgds anyagl korséoldalak és egy Drag.
35-0s csésze sima peremrésze érdemel figyelmet.

Az emlitett leletek vildgosan jelzik, hogy az «-bedsdst
még az 1. szdzad végén tolt6tték be s rovidesen ezt kove-
téen (i. sz. 100 koriil) alakitottdk ki a Basilica épitését
megel6z6 1. (praebasilikalis) periédus jar6- illetve padlé-
szintjét. Az ut6bbit rovid ideig, alig egy-két évtizedig
hasznéltdk. A Basilica 1. periédusihoz tartoz6 agyagpadlé
(3—4. réteg) ugyanis, mint fontebb lattuk, a II. szdzad
tizes-hiszas éveire mar elkésziilt. Mindezek utén a legalsd

99 Knorr, R.: Die Westerndorf-Sigillaten des Museums
Stuttgart. Fundberichte aus Schwaben XV (1906), 89 4ltaliban
Commodus els§ éveivel, Kiss : i. m. 200 pontosabban a 182/3-as
évekkel zdrja a westerndorfi miihelyek tevékenységét. Oswald,
F.: Index of Potters Stamps on Terra Sigillata (Samian Wa-
re). Margidunum, 1931. XIX és Comfort, H. : RE. VII. Suppl.
13311332, és mé4sok i. sz. 200 koriili keltezése Kiss, i. h. adott
alapos elemzése utdn nem fogadhaté el.

100 Mindkett8 meghatérozésa az elSlap portréja alapjan le-
hetséges.

32. kép. A p bedsds K-i zéréddsa a 12. szdmid 4rokban

Ostlicher Abschluss der mit p bezeichneten eingetieften
Siedlungsreste im Graben Nr. 12



33. kép. A § bedsasba stippedt kéfalas csatorna
a 12. szdmu 4rok déli felében

In die mit & bezeichnete Grube eingesunkener Kanal
mit steinerner Wandung im siidlichen Trakt
des Grabens Nr. 12

A

telepiilési szint, a timdrm{hely tartozékdnak felismert o~
bedsas hasznilata az i. sz. 90-es éveivel zdrulhat ; kezdetei
viszont még a korai Flaviusok idejébe nyilnanak vissza.

A miihely felhagydsa utén jott létre, egyidejii betol-
tésbil, az Osszetételében egységes 7. szdmu réteg. Ennek
alsé részébdl allati csontok, apré iivegtoredékek, elszene-
sedett deszkamaradvanyok és ardnylag sok edénytoredék
keriilt ki. Az utobbiak sordbdl rovidebb méltatdst érde-
melnek a kovetkez§ darabok:

‘1. Drag. 37-es kisebb sigillata til oldaltéredéke (46.
kép 3., 8. kép 7). Az edény fels6 részének sévos diszitésé-
bol sima palcikardl lecsiingd harmasivil fiizér és efslott
hatszirmt rozettdban végz8d6 spirdlinda maradt meg.

Mint a sigillata edények annyi sok més diszit6 eleme,
toredékiink hirmas simaivii girlanddisze is els6 izben
Claudius idejében tiinik fel.1** Tovébbi példéit a kés6-
Nero—Flavius-kori sigillata edényeken taldljuk meg. Er-
dekes, hogy a jérészt Mommo és Vitalis miihelyeib&l ki-
keriilt pompeji edénylelet taljain a fiizérek hdromives
valtozata még nem szerepel.1°? M4s Nero—Vespasianus-
kori dél-galliai fazekasmiihelyek felsG-itdliai,’°® rajnavi-
déki* 4 és britanniai' % exportanyagiban viszont ijbol meg-
jelennek a simaivii hirmas fiizérsorokkal diszitett edé-
nyek. A Drag. 29-es télak sdvos diszitésével egyiitt!®® a
hérmasivii girland is 4t6roklédik a Drag. 37-es formdju
talakra, ahol a darabunkon is l4thatd elnagyolt kidolgozast
a Domitianus-kori kés-graufesenquei korben taldljuk
meg.107

2. Drag. 37-es t4l kisebb oldaltéredéke (46. kép 2., 8.
kép 4). Feliil tojassor, alatta sima lécekkel mez8kre osztott
metépas dekordcié. A bal oldali mez&ben jobbra futd nydl.
A toredéket vildgosabb drnyalatii barndsvords, csillogod
maéz fedi.

101 Glasbergen, W.: Versierde claudisch-neronische terra
sigillata van Valkenburg. (XXV-XXVIII. Jaarverslag, Gronin-
gen, é. n.). 58. kép, 4 (Aquitanus).

102 1., fontebb, 38. jz.

103 Lamboglia, N. : Gli scavi di Albintimilium. Bordighera,
1950. 62. kép, 14.

104 Rnorr, R. : Topfer- - - 87TE.

105 May, Th. : Catalogue- - - XII. t., 42. kép.

108 Résdi girlanddisszel: Curle, ¥.: A Roman Frontier
Post and its People (Newstead). Glasgow, 1911, 205, 3. — Fa-
cobs, ¥.: Sigillatafunde aus einem romischen Keller zu Bregenz.
Jahrbuch fiir Altertumskunde VI (1912) IV. t. 27. (Knorr, 78-as
forma4jt csészén).

107 May : Catalogue- - - XXV. t. 175. V.5., u.o0.: 174, 176.

34. kép. A kélapos udvarrész feltart szakasza K-fel6l nézve

Freigelegter Abschnitt des mit Steinplatten ausgelegten
Hofraumes von Ost gesehen




lécekkel torténd tagoldsa eldrulja, hogy a dél-galliai mii
szemben. Az als6 résziikben enyhén bal felé ivel6d6 leve
tianus-kori burladingeni tdbor egyik sigillata-téredék

A tojéstagok jobb oldalihoz simul6 hirmaslevelii p4

f35. kép. Az « beasds
betoltésére épiilt I1. szdzad
eleji kéfal maradvénya.
Jobbrél a Basilica 1. szdmu
nagy falpillére

Zu Beginn des 2. Jahr-
hunderts erbaute Stein-
mauerreste in der Auf-
fullung der mit « bezeichne-
ten Siedlungsresten.
Rechts der grosse Pfeiler
Nr. 1. der Basilica

36. kép. A korai kélapos
udvartér réteges kavicsoldsa

Die schichtenweise
Beschotterung des frithen,
mit Steinplatten bedeckten
Hofraumes

Icatagok,°® valamint a diszitett edényfeliilet sima
helyek késGbbi csoportjiba tartozé darabbal &llunk
les pélcatagok megtaldlhatok tobbek kozott a Domi-
€n,'% tovabbd Aislingenben''® és két ventimigliai

darabon.’’* A jobbra futé, hosszu fiilii nyal — Oswald indexe szerint (2075,1) — Banassacban fordul el
Domitianus-kori edényen.!!* A banassaci miihelyek kdrére utal toredékiink barnsvérss maza és a metdpds

38

108 V.8, Hermet : i. m., 73: ,, Tous les dards trilobes indiquent la période de transition o1 de décadence.”

109 Rnorr, R. : Topfer- -+ 99B.
10 Rnorr, R. : Aislingen, XXI. t., 3 (kés8-Vespasianus—kora-Domitianus).
U Lamboglia, N. : i.m. 121, 62. kép 12 (eltér tojéssorral) ; 184. 1., 107. kép 5.

12 Oswald, F. : Index of Figure-Types in Terra Sigillata (Samian Ware). Liverpool, 1936—37, 131.



37. kép. Az ¢ bedsés profilja
a 16. szelvény déli faldban

Profil der mit ¢ bezeichneten
Gruben in der Siidwand
des Schnittes Nr. 16

38. kép. Az 7 beésss,
folotte a korai udvartér
kavicsrétegei

Die mit n bezeichnete
Gruben dariiber

die Schotterschichten
des frithen Hofraumes

beosztisti mez6k sima léckeretelése. A bregenzi pincelelet anyagiban L. Cosius, de kiilondsen Cornutus
met6pas diszii tiljain uralkod6 a sima palcds mezBbeosztis.’** Ehhez a Domitianus-kori banassaci korhoz
sorolhaté edénytoredékiink is.

3. J6l iszapolt, vildgos tégla szinfi egyfiilii korsé toredékei. Az S-profili galléros szdjrészt harom koriil-
fut6 borda tagolja. A villrészen, a fiiltd felett, két enyhén bemélyitett bardzda fut kérbe. A fiilrész hdrmas
tagoldsu.

A tolcséresen kiszélesedd S-profili tagolt korsoperemek az i. sz. 1. szdzad 50—60-as éveiben alakultak
ki. El6zményei a hofheimi levélkehelyszer(i korséperem-kiképzésében (Hofheim, 53, 3. tipus) kereshetdk.!*

s Faeobs, ¥. : i. m., 175. 1., és I. t., 7—8; II. t., 9—10, 13—14, stb.
14 Ritterling : Hofheim. 283. 1., 64. kép. 4—5. — A Kiscelli u. 10. sz4m alatt feltdrt korai szemétgddor egyik fehér
anyagu korsépereme még erre emlékeztet (Aqu. Muz. Lt. sz.: 48. 911).
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39. kép. A korai kélapos
udvart délrdl lezard
helyiségsor falmaradvényai

Mauerreste der Raumflucht,
die den frithzeitigen,

mit Steinplatten ausgelegten
Hof von S abgeschliesst

40. kép. Agyagpadls
maradvdnya a Basilica K-i
savjaban feltart helyiségsor
egyik szob4jabél

Lehmbodeniiberreste
aus einem Raum

der im &stlichen Teil
der Basilica freigelegten
Raumflucht

A laposabb galléru, fiatalabb valtozatok nélunk is (féként Savaria korzetében)'*s és a Rajna-vidéken is''® az
L. szdzad végén és a I1. szézad elején kedveltek. Az aquincumi korsé még a Flaviusok kor4ba tartozik.

4. A f6z6edényekre tipikus szemcsés anyagbol késziilt feketéssziirke 1ébastdl. A vallrész két bordaval
tagolt. A befelé hiizott szijrészen lécszertien koriilfuté perem legombolyitett. Az edénytest félgomb alak.
A lébrész kivigdsa hdromszog(i. M.: 110 mm. Sz4.: 220 mm 9. kép 9., 12. kép).

z

A libastilak el6zményei Kelet-Pannénia késé La Teéne-keramikajiban eddig hidnyoznak. A Flaviusok

idejében feltiinG libastalak kiilonbézé formai korabban megtaldlhaték Nyugat-Pannénidban és a keleti
Alpok regi6jdban, ahol pl. a ndlunk kedvelt szégletes 14bt félgémbos télforma Magdalensbergen mér az

15 Bénis : Edénymiivesség. XXIX. 1. — Mdesy : Arch. Ert, 1954, 186 (az egyik sirban Nerva-éremmel fordult
eld).

116 Ritterling, E. : Das Kastell Wiesbaden. ORLi. Lief. 31 (1909), 114, és XIII. t., 23. — Gose : i.m., 371. szém.

40



41. kép.

Kofalas csatorna

a Basilica teriiletének

-1 részén

Steingemauerte Kanal
aus dem nordlichen Teil
der Basilica

42. kép.

Kéfalas csatorna

a Basilica teriiletének

~-i részén

Steingemauerte Kanal
aus dem nordlichen Teil
der Basilica

i. e. L. szdzad kozepén kimutathat6.!1%2 Igen val6szinii ezért, hogy a félgémb alaku ldbastdlak a hallstatti
elemeket meg6rz6 kelet-alpi bennsziilott edénymiivességben alakultak kil'? és onnan terjedtek el az i. sz. 1.

7 o

szdzad folyaméin Nyugat-Pannéniidban, majd valamivel kés6bb a Duna-konyok vidékén.

; Eddigi adataink szerint a ldbastdlak hasznslata Kelet-Pannénisban elsésorban Aquincum, de kiiléndsen
() Albertfalva kérzetében mutathaté ki. A Basilica teriiletén el6keriilt darabhoz hasonlé behtizott széjperem,

1168 Mossler, G. M. : Bericht iiber den V. Internat. Kongress fiir Vor- und Frithgeschichte Hamburg 1958. Berlin,
1961. 184 sk., 30. t., 2.

U7 Schmid, W.: OJh. XXV (1929), Beibl. 146. — Schirgendorfer: Keramik. 74. Mossler : i, h. — Gallidra és
Rajna-vidékre 1. Ritterling : Hofheim. 322. — Ettlinger : Die Keramik d. Augster Thermen. 94. — Oelmann: Nieder-
bieber. 79. — A Lamboglia-t6] kozzétett fels§-itdliai anyagban nem talslhato.
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43, kép.
1—7: 1. szdzadi leletegyiittes Albertfalvardl (1959. évi 4satds, 0 bedsds anyaga). 1/1

1—7: Fundkomplex aus dem 1. Jahrhundert aus Albertfalva.
(Ausgrabung des Jahres, 1959, Material der mit o bezeichneten Grube). 1/1

) ! A
csak kisebb méretii libastélak ismertek az Aranyhegy1 arokmenu temetd sirjaibol.® Egy simatestii példdny
a polgéarviros nyugati sz€lén az 1895. évi vasutepltkezesnel keriilt el6.1® Toredékes ldbastdlakat tartunk
nyilvin Obud4rdl, az 1949. évi Sz616 utcai csatorndzds'2® és az 1950. évi Pacsirta utcai dsatds'®! anyagiban.
Igen nagyszdmban és véltozatos formédkban Kkeriiltek el labastdlak az albertfalvai kora csdszdrkori telepen,
ahol mondhatni minden egyes héztartds edénykészletében megtaldlhatok.'>* Haszndlatuk a Flaviusoktél a
Marcus-féle markomann-szarmata héborukig terjedd id6ben kovethetd.

Az albertfalvai telept6l délre (Nagytétényt nem érintve), Fejér megye teriiletén és annak kozvetlen szom-
szédsdgidban mdr csak szérvdnyosan taldlkozunk ldbastilakkal. Mindossze egy-két példényt ismeriink
Adonybdl és Intercisibdl ;*2® egyetlen egyet sem kozoltek a Tdc-fovenypusztai villa teriiletérdl.’*t Az i. sz.
I. szdzad végével indulé balatonaligai (Veszprém m.) bennsziilstt telepen is szérvinyos az el6forduld-

118 FM1t1 Kuzsinszky: Bud. Rég. XI (1932) 346. U. o. 354. 4bra, 1. kép a gézgyari fazekastelep anyagébél kozolt
egy hengeres testli éles profili példanyt (Bdnis : Edénymiivesség. XXIV. 17).

(4 Aqu Muz. Lt. sz.: 50. 267. Kiadatlan.
_120¢ Aqu. Muz. Lt. sz.: 43. 521 (négyszogletes dtmetszetd ldbrész). 42. 985—87 (aljrész).
1 Aqu. Muz. Lt. sz.: 58. 492 (négyszogletes dtmetszetti librész).

) 122 Kiadatlan anyag a BTM. R. O. gytijteményében. V6. Ant. Hung. III. 53,

123 Barkdczi—Bonis : Adony. 155 sk., 20. kép, 14. — Bénis: Edénymiivesség. XXIV. 22/1.

124 B. Thomas : i. m. — ErdeklGdéssel varjuk, hogy a folyamatban levé tjabb Téc-fovenypusztai 4satdsok anyagé-
ban el6fordul-e nagyobb szimban a labastal. Az eddigi beszdmolok Fitz, ¥.: Arch. Ert. 87 (1960) 235 ; 88 (1961) 289
290. Ué. : Gorsium (Istvén kiraly Muzeum Kiadvanyai, 1961) részletekre nem térhettek ki.
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44. kép.
1—9: II. szézadi leletegyiittes az aquincumi Basilica teriiletén feltart 10. szelvénybdl. 1/1

Fundkomplex aus dem 2. Jahrhundert, aus dem Schnitt Nr. 10, im Gelinde der Basilica von Aquincum. 1/1

43



4

45. kép.
1, 4: Edénytoredékek a Basilica 1. szdmu helyiségének agyagpadléja alél. — 2, 3, 6: Edénytoredékek az n bedsasbol. —
5: Fenékbélyeges agyagmécses toredéke a 10. szelvénybsl. — Meéret: 1, 4: valamivel kisebb, mint 1/1. —

2, 4: 1/1. — 5: nagyobb, mint 1/1. — 6: 1/2

1, 4: Gefissbruchstiicke aus dem Grund des Lehmfussbodens des Raumes Nr. 1 der Basilica. —
2, 3, 6: Gefassbruchstiicke aus den mit 7 bezeichneten eingetieften Siedlungsresten. —
5: Bruchstiick einer Tonlampe mit Bodenstempel aus dem Schnitt Nr. 10, —
Masstab bei 1, 4: etwas Kkleiner als 1/1. — 2, 4: 1/1. — 5: grosser als 1/1. — 6: 1/2

suk.?s Délebbre, a Keszthely-tjmajori temet anyagiban hirom viltozatban is megtaldlhat6k,'2¢ ami a
temetének Poetoviéval val6 kapcsolatait ismerve, nem megleps. De az alig 10 km-re fekvd és a nyugat-
pannéniai romanizdciés kozpontoktél arinylag elzdrtan €16 cserszegtomaji telep és temet6jének régészeti
hagyatékéban?” mir ismeretlen ez a konyhaedény. A bicsérdi (Baranya m.) kora-csaszérkori telep és a vasasi
hamvasztdsos temet8 anyagéban is hidnyzik eddig.?® Nem emlitenek libastilat a régebben feldsott Fejér
megyei tumulusokbél (Pitka,'?® Alsészentiviny,'s® Mez6szilas'®). Hidnyoznak a Felsécikoldn tjabban
feltért 8 halomsir mellékletei kozott is.?** Erdekes, hogy a Fejér megyei tumulusok népével Osszefiiggésbe

125 Bonis E. szives sz6beli kozlése.

126 Kuzsinszky : A Balaton kornyékének archael6gidja. Budapest, 1920. 82. 111. 4bra. — Bénis : Edénymiivesség.
KXIV. 5/139/7; 19.

127 Szdntd, I. : Arch. Ert. 80 (1953) 53 sk., kiilondsen 59 sk.

128 Barkdczi, L. : Folia Arch. VIII (1956) 69 sk. Fiilep, F. : i. m. 103 skov.

129 Henszlmann, I.: Arch. Ert. IX (1875) 77. — Rdmer, FI. : Compte-rendu II (1879) 141 sk. — A tumulusok
teljes anyagat Bénis E. dolgozza fel.

130 Nagy, G. : Arch. Ert. XIII (1893) 28 sk. — Bénis : Edénymtivesség. 264. 1.

181 Kiss, A. : Arch. Ert. 84 (1957) 40 sk.

132 Bonis E. szives szobeli kozlése. Régebbi anyagot kozolt innen: Edénymiivesség. XXII. 11 és XXIX. 8/12.
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46. kép.

1—3: L. szézadi leletegylttes a Basilica terliletén feltdrt 10. szelvénybsl. — 4: Dorzstdl a 10. szelvénybél
(11, szézad). — Méret: 1: valamivel kisebb, mint 1/4. — 2—3: az eredetinél valamivel nagyobb. —
4: valamivel nagyobb, mint 1/4

1—3: Fundkomplex aus dem 1. Jahrhundert aus dem Schnitt Nr. 10 im Gelinde der Basilica. —
4: Reibschiissel aus dem Schnitt 10 (2. Jahrhundert). — Masstab: 1: etwas Kleiner als 1/4. —
2—3: etwas grosser als das Original. — 4: etwas grosser als 1/4

hozott'** nyugat-pannéniai csdszérkori halomsirok Fert6 t6—Lajta-vidéki csoportjdban ugyancsak majd-
nem teljesen hidnyoznak a libastalak,'** ugyanakkor viszont a Riba és a Rébca kozott siirlisodd Savaria-
koriili csoportban, a tumulusok elég gyakori melléklete a l4bastdl.’s Mindebbél a telepitésre vonat-
kozdan egyenldre 6vakodnénk levonni messzebbmend kovetkeztetéseket. De annyi kétségtelennek latszik,
hogy a rémai fazekas technikdval késziilt 1ibastil Kelet-Pannénidban az I. szdzad utolsé harmadéig idegen
¢s val6szinfileg Nyugat (Délnyugat)-Pannénidbol idekeriilt konyhaedény. II. szézadi elforduldsai eddig
Adquincum és kiilsnosen Albertfalva korzetében stirlisédnek.

5. Szemcsés, durva rozsdabarnds anyagi, elnagyoltan korongolt nyuldnk fazék (46. kép 1., 9. kép 7).
Szine alul s6tétebb barna és barndssziirke, fels§ részében tiizt8] feketére égett; széjperem deformalédott.
A magasan fekv§ véllrészen sima borda és alatta bemélyitett hullémvonal, az aljrészen hirom barézda fut
korbe. Az edény kiilsS oldalét, a vallrészt6l az aljrész bardzdélt feliiletéig, balrél jobbra ivel6d6 finom vonalt
befésiilés boritja, az alsé részen vizszintes fésiilésekkel 4thtzva. M.: 310 mm. Sz4.: 224 mm. F4.: 123 mm.

A fontebb, 45/4. képen bemutatott fekete szinii fazékkal egyiitt mindkét edény az aquincumi vicus
keramikdjdnak a helyi agyagmdivességtSl szinezett provincidlis-rémai rétegét képviseli. Az aquincumi
nagyobb, kiegészitett fazék formai szempontbol az i. sz. I. szdzadban 4ltalénosan elterjedt hiziedényfajta,
melyet sima fald véltozatokban kiiléndsen Carnuntumban gyértottak nagy témegben.'®¢ Hasznalatuk idejére
Nyugat-Pannénidban révildgit T. F1. Draccus sirja Domitianus korébél, ahol a mellékletek soriban egy
ilyen urndnak haszndlt sima fald fazék is el8keriilt.'3?

E durva anyagl kerdmia 4lland6 kiséréje Aquincumban (Obuda) és Albertfalvn is az i. sz. I—IL.
szdzadi leleteknek. Az I. szdzadban a vastagabb falti nagyobb hombérok, urnék szine inkédbb vordsesbarnés,

188 V6. Sdgi K.: Soproni Szemle 9 (1955) 132 sk. — Barkdczi, L.: FA VIII (1956) 78 sk, — Mdesy, A. : Die
Bevolkerung von Pannonien bis zu den Markomannenkriegen. Budapest, 1959. 61 sk.

13¢ Egyediil a védenyi (Weiden am See) I. szdmti tumulusbdl leirt toredékek tartozhatnak ide. Barb, A. : Frih-
rémische Gréber von Burgenland [Diss. Pann. II. 6 (1938)]. 178. szerint az anyagban eléfordulnak: ,,Scherben mit
eingezogenem Rand und treppenformig abgesetzter Aussenwand”, melyek ldbastélakra egészithet8k ki.

185 Bernstein (Borosty4nkd), Konigsdorf (Kirdlyfalva), Oberkohlstitte (Felsészénégets), Drumling (Drumoly),
Rax (Raks) tumulusaira utalunk. Bdnis : Edénymiivesség. XXIV. 9/3, 14/1—2; 16/1—2; 16/3 5 14/6—1, 22/4; 14/4;
12/4. — L. még Ivanc, II. tumulus: Sdgs : Arch. Ert. 1943, 124.

136 Bdnis : Edénymtivesség. V. 5/6—46.

137 Hofmann, H. : Rémische Militirgrabsteine der Donauldnder. Wien. 1905. 99 — Bénis : i. m., 12.
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47. kép. 1—T: Kever§ tégely és edénytoredékek az Glommdazas edényeket készit§ mihely anyagabdl. Kb. 1/1

1—7: Tiegel und Geféssbruchstiicke aus dem Material einer Werkstatt, wo Bleiglasurgefisse hergestellt wurden.
Etwa 1/1

a II. szdzadban sziirkés drnyalatd. A vékonyabb falt fazekakndl és bogréknél sététsziirke, fekete. Az edények
belseje mindig gyengébben kiégetett, mint a kiils§ és a belsd oldal, melyek vékony rétegként fogjak kozbiil
a belsé agyagmagot. Az edények torésfeliilete ezért réteges.

A fontebbiekkel jellemezhet§ durva, szemcsés anyagu hdzikerdmia sima fala és fésiisdisz{i valtozataiban
megtaldlhat6 Pannénia minden kora csészarkori telepének és temetSjének anyagéban. Széles korii elterjedé-
sére a hazai kutatds mar ismételten rAmutatott.’®® A szomszédos osztrik kutatds is behatéan foglalkozott a
durva csészérkori edények technikéjaval.'®® A keramia 4llandé kisérSje a durvabb vagy finomabb fésiis disz,
amelyhez nagyon gyakran kiérémmel vagy pélcikdval bemélyitett diszités parosul. A koromesipéses-fésiis
diszii urndk, fazekak kiilonGsen a Fejér megyei telepek és tumulusok anyagira jellemzéek, de ugyanakkor
délebbre, pl. a bicsérdi telepen is megtaldlhat6k.#® A II. szdzad végéig kovethetSk Albertfalvan és a Sz6ny-
sorhézkerti temet6 anyagdban.'* A steierorszdgi Gleisdorfban kelta technik4val, forgékerékkel benyomott
négyszogli pontsorok helyettesitették a kelet-pannéniai fésiisdiszii edények feliiletén gyakori koromnyoms-
sos diszitést."** Gleisdorfban ezzel parhuzamosan, tébbnyire a ferdén kihajlé peremii konyhaedényeken,
a bemélyitett hullimvonal és fésiis disz egyiittes alkalmazasa is gyakori,’#* amit valamivel késébb a nyugat-
pannéniai urndk féként Savaria és Scarabantia korzetében elterjedt csoportjén taldlunk meg. 44

Aquincum kérzetében mindkét utébb emlitett diszitd elem a helyi, késé La Téne-edénymiivességben
gyﬁkerezilg,L A XI. ker. Kemenes utcai, a Rudas fiird§ mellett feltirt eraviszkusz vermek és lak6godrok,#s

L P

138 Barkdczi—Bdnis : Adony. 150 sk. — Barkdczi : FA. i. k. 72, T4. Bonis E. Stridévér (Strigova) teriiletérsl mu-
tat be hasonld anyagot (,,Mesterjegyes urnék egy délnyugat-panndniai fazekasmiihelybs1”) [FA XIV (1962), 23 sk.]

189 Schmid, W. : 1. m., 74 sk. — Schérgendorfer : Keramik, 107 sk. — Mossler : i. m. 558 sk.

140 1. fontebb, a 138. jegyzetben id. irodalmat.

41 Nagy, T. : Ant. Hung. 111, 151. — Barkdczi—Bénis : Adony. i.h.

142 Schmid, W. : i. m. 79 h. 39. kép.

143 Schmid, W. : i. m. 82—83hh., 40, 43—45. kép.

144 Bonis : Edénymifvesség. IV. t., 1—3.

\(143) Sz. Péczy : Arch. Ert. 85 (1959) 63 sk., 3—4. kép.
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valamint az ezekkel hasonlé kori 6budai egyiittesek4® vildgosan mutatjak a két diszit6 elem kés6bbi alkal-
mazisit az 1. szdzad végéig. Azonban mind a LT D-horizont helyi anyagiban, mindpedig ennek kora-
csészarkori utdnvirdgzdsdban a kétféle diszités parhuzamosan fut egymés mellett, és nem keveredik vagy
tarsul, mint mir nagyon korin Gleisdorfban, Gurinin és misutt t&liink nyugatabbra Az aquincumi kor-
zetben az 1. szdzad utolsé harmaddban megjelend hullimvonalas-befésiilt fazekak és urndk diszitésében,
a fontebbiek szem el6tt tartdséval, Gjabb anyag elSkeriiléséig Nyugat-Pannénia fel6l érkezett Osztonzést )
latndnk.

A korai darabokon, mint a Basilica ép példinydn, még csak az edény alsé részén jelentkezik a fiiggs-
leges. és vizszintes fésiiléssel gyékényfonat-mintdhoz hasonld diszités, amely a II. szdzadban kilénosen
a nagyobb gabonatdrold edényeken, a hullimvonal alatt mir az egész feliiletet elboritja. A tabani 77. szdmu
verem hombdredényei,4? Albertfalvirdl a 43/4. képen bemutatott toredék és még nagyon sok publikilatlan
darab meggy6z8en illusztrilja, hogy a II. szdzadban Budapest korzetében mdér ez a gyékényfonat-mintds
diszités vélt uralkodévi. A minta La Téne D-el6zményeit szépen mutatja a Vindobona teriiletén, a mai
Engelsberg- és Riesgasse sarkdn el6keriilt féstisdisz{i urna diszitése.'4?2

A 10. blokk 7. szdmu rétegének a fontebbiekben 4ttekintett edényanyaga id6ben nem lépi til az I.
szdzad végét, amikorra a timirmiihely felhagydsdt, illetve elplanirozédsit tehetjilk. A kovetkez8, 8. réteg
leletanyaga mar nem bet5ltésbdl szdrmazik, hanem a még funkciondlé mfihely nyitvalevS drkdba behullott
vagy bedobott leletekbSl. EbbSl az iszapos rétegbdl ardnylag kevés anyag keriilt ki.

(Homokk8b8] faragott kisebb kdgolyo. Atméréje: 67 mm. Téglaszinii amphora alsé részének darabjai.
Fehér anyagt korsé oldaltéredékei. Néhany allatcsont; két dunai Uni6-kagylé.

Kiilén emlitést érdemel a szdjrész kivételével Gsszedllithatd mérvanyozott agyagkorsé (9. kép 8., 10. Lj
kép).14s Az edény feliiletét sivokba rendezett barndsvords festés boritja, amely mérvinyozést uténoz
Mirvényozott korsénk megfelelsi f6ként Emonabol Poetoviébél ismertek ; egy példényt Gydrbél tartunk
szdmon.'? A korsé Emondban olyan ivelt fali szurke bogrével tirsul, amely a Rajna-vidéken Claudius-Nero-
kori's és haszndlatuk nilunk sem 1épi tdl a korai Flavius-kort.®* A sdvosan marvanyozott korsok divatja
az emlitett sziirke bogréknél valamivel tovébb tartott. Az I. sz. végével z4r6d6 6budai és albertfalvai egyut—
tesekben még megtalalhatok (43. kép 5, T) és egyes példényok hasznédlata Albertfalvin, Adonyban®s? és
miésutt a II. szdzadba is stnyilik. Az aquincumi Basilica teriiletén a 100 koriil z4rédé 7. réteg alél, a huza-
mosabb idén keresztiil hasznalt miihelyrész még be nem t6ltott, iszapos rétegbtl (8. réteg) kikeriilt marva-
nyozott korsé legaldbb Vespasianus éveire keltezhetd.

I A 10. szelvény régészeti jelenségei és apré leletei alapjn a Basilica délkeleti sévjdnak a teriilet nagyobb
© | |részére érvényes periédizécijit a kovetkezékben vézolhatjuk fel:
Az I. periédusban timirmiihely miikodott a Vespasianustél-Domitianusig terjed$ id6ben. A miihely
| felhagydsa, illetve betoltése, az i. sz. 1. szdzad végén, 100 koriil torténhetett.
j A betoltott és elplanirozott miihely folott a I1. periddusban agyagba rakott k&sorokkal alapozott valyog-
} téglds épiilet 4llott fenn egy-két évtizedig (II. szdzad elsd évtizedei).
| A III. periédusban, Traianus uralkoddsa végén vagy Hadrianus uralkodésa els6 éveiben a vilyog-
,’ téglés épiiletet elbontottak és az elplanirozott réteg folé épiilt a Basilicdnak nevezett épiilet délkeleti szarnya.
¢ A TII. periédus élettartama pontosabban nem ismert, de a fels6 agyagpadlé leletanyaga szerint legkorab-
| ban a II. szdzad hatvan-hetvenes éveivel zdrult.
| A III. peri6dus zdrédésa és a IV. periédus induldsa kozott egy-két évtizednyi id6 vehetd fel. A korabbi
padlézat feltoltése és nagyjabodl a jelenlegi gyepszényeg magassagiban a kés6-romai padldszint kialakitisa
valészinfileg csak a I1. szdzad végén tortént meg. A IV. periédus nyilvanvaléan kitoltotte a II1. szdzad elsd
felét, amint erre az 4satdsi teriilet északi részén feltart kofalas csatorna tetején taldlt Gordianus érem (11.
kép 3) is utalt.1%® A teriilet sorsdnak tovabbi alakuldsat, a fels6 rétegek lehorddsa miatt, nem kovethetjiik.
A peri6édizici6é pontosabb id6beli koriilhatdroldsa mellett egyéb tanulsdgokat is adott a 10. szelvényben,
valamint a Basilica nyugati és északi részén feltirt e, -y, 0, & és 7-jelzésii korai beasisok anyaga.

-

- 146 K, Kaba : Bud. Rég. XVI (1955) 272 sk., 19. kép 4, 6.

147 Nagy, L.: Bud. Rég. XIII (1943) 448 1., 1. kép. — Ugyaninnen még tovabbi kézoletlen plthosdarabok a
BTM. R: O. raktdrdban. Lt. sz.: T. 36. 59. 2. :

147a A Historisches Museum der Stadt Wien anyagaban. Lelt. sz.: F. W. 1926/2. :

148 J¢) iszapolt, vilagos tégla szinlire kiégetett. A vallrészen két bardzda fut kérbe. Alacsony gydrtis talp A nyaki
résztdl felfelé kiegészitett. M.: 285 mm. Legnagyobb 6blosodés: 203 mm. F4.: 95 mm.

149 Bdnis : Edénymitivesség. XXVII. 7 és XXXIV. 12,

150 Hofheim, 113. tipus. Gose : i. m., 318. szdm.

151 Bénis : i. m., 16.

152 V&.: Barkdczi—Bonis : Adony. 154.

158 243—244-ben vert antoninianus. Az elSlap korirata: IMP GORDIANVS PIVS FEL AVG A hétlapon
SECVRI-T PERP [RIC. IV. 3 (1949) 7. L, és 151. szdm.] L .
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A y-bedsds, hossznégyszogli formdija és mérete (3,5 2,5 m) alapjin lehetséges, hogy lakdgodorhoz
tartozott. Csupén a délnyugati részét bontottuk ki. A kisebb koralakti format mutatd 6 és 7-jelzésii bedsasok
szemétgddornek, illetve raktirveremnek tekinthetSk. Az e-bedsast éppen csak atvagtuk (31-32., 37-38. kép).
Mind az 6t bedsés alsé részébdl csaszarkori provincidlis keramia (45. kép 2,3,6), illetve ezzel keverten joi
iszapolt sziirke edénytoredékek keriiltek el6. Egyik helyen sem taldltuk meg azonban zirtan, a rémai
kori anyagt6l elkiiloniilten az autochton lakossdg La Téne miiveltségére visszavezethet§ emlékanyagit.
Tudomdsunk szerint a polgdrvdros teriiletén a kordbbi kutatisok alkalmaval sem taliltak, még kevésbé
kozoltek romai kori kerdmidval nem kevert La Téne D-jellegii egyiittest. Mindezek alapjn, gy véljiik,
jogosan 4llithatd, hogy Aquincum helyén a rémai foglalds el6tti id6ben elképzelt eraviszkusz falura vonat-
kozoan eddig minden tdrgyi, régészeti bizonyité anyag hidnyzik. Ismereteink jelenlegi 4llisa mellett, a
Domitianus-Traianus-kori feliratos emlékeken szereplS aquincumi wicus's* csak az i. sz. I. szdzad masodik
felében, a jelek szerint Vespasianus éveiben alakult ki, illetve kezdett benépesiilni.?s

A periédusok rog21teset kovetSen a 11. szdzad tizes-hiszas éveiben épiilt Basilica eredeti alaprajzi el-

"i‘endezeset igyekeztiink tisztdzni a 2—4. szdmu helyiségekben és azokt6l északra.

A korabbi alaprajz a 2. szdmu helyiséget nagyobb osztatlan négyszogii teremnek tiintette fel. Kétség-
teleniil az is volt a I1. szdzad végétdl kezd6dBen, a Basilica 4tépitése utdni idSkben. Az dtépitést megel6zéen
azonban két kisebb agyagpadlos helyiség foglalta el a terem nyugati szdrnyit.

E kordbbi helyiségek kozos keleti zaréfalat (s), a felmen6 falrész utols6 késordig kiszedve taldltuk meg
a 3. szdmu keresztarokban, valamint az 5—7. szdmi blokkban (23. kép). Mérhet6 falvastagsdg dtlagosan

" 45 cm. A felmend falrész agyagba rakott mész- és homokkovekbdl épiilt. A falszegélyeknél helyezték el

egy-egy sorban a nagyobb koéveket, mig a falmagot kisebb kovekkel, k6tormelékkel toltétték ki. Azonos
falazési technika egészen kozonseges a Basilica 1. épitési penoduséba tartoz6 vélaszfalaknil. De ilyen fal-
technikat figyeltek meg pl. Obudan is, a cella trichora 1. és 2. penodusba sorolt falaindl.’®® A Raktdr utcai
&piileteknél a Marcus-féle hébortk utin kezd8d6 3. periédus falai mar habarcsos kotéssel késziiltek. A
Basilica 11. periddusdban az agyagba rakott falakat ugyancsak a habarcsos kotés véltotta fel.

Az (s)-falrész keleti oldaldn tobb méter hosszt sdvban még eredeti helyén taldltuk a szines falvakolat
labazati részét, amely fliggbleges vords sdvokkal felosztott fehér-alapi mez6k induldsit jelezte. A faltor-
melékbdl ezen kiviil nagyobb sirga mezbk toredékei is elbjottek.

A falvakolat mogotti falrész koveit kiszedték. Igen gyakori jelenség ez a csdszédrkori telepek dtépitett
kéépiileteinél. Az (s)-fal nyugati oldaldhoz kemény agyagpadlo csatlakozott. Teteje dtlagban 104,70 m tszf.
hazoédott. A padld nyugat felé a Basilica zdrdfaldig terjedt. A kofalat dltaldban az agyagpadlé szintjéig
szedték ki.

Déli végében az (s)-fal szervesen bekot az 1., és 2. helyiségeket elvilaszté (%)-fal alap)aba (24. kép).
Eszak felé viszont kozvetleniil az (7)-fal eltt nyugatnak fordul (z) és a Basilica nyugati zdréfalanak (a)
irdnydba halad (27. kép). A (z)-fal nyugati szakaszit egészen az alapokig kiszedték. A faltérmeléket sem
kovethettiik a Basilica zarofaldig. A kiszedett fal alja: 104,48 m tszf.

A vilaszfalbél (v) csak az alap utolsé kovei maradtak meg (28. kép). A két kisebb helyiség fennélldsakor
a kés6bbi 2. és 4. szamu termeket elvalaszté vilaszfal (7) nem létezett. Az (i) és az (a)-falak csatlakozasat
megvizsgalva kitiint, hogy az (i) vilaszfal alapjaiban sem épiilt Ossze a Basilica nyugati zdréfaldval, hanem
csak az utoébbi mellé raktdk (29. kép).

A régebbi 4satdsok az (i)-falt6l északra kisebb tabernaszeri helyiséget tirtak fel (4. szdmu helyiség).
Ez utobbi méretei nagyjabdl megfelelnek az (i)-faltdl délre elGjott két kisebb helyiségnek, melyekhez
harmadiknak az 1. szdmu teremben valdsziniileg még egy tovabbi kisebb helyiség is csatlakozhatott. Az utobb
emlitett hdrom helyiségr6l igazolhatd, hogy a Basilica 1. periédusdban épiiltek. Az épiilet nyugati frontjit
ezek szerint eredetileg az A-utcira nézd taberna-sor foglalta el. A II. szdzad végén a taberna-sort lebontottdk,
és az elplanirozott felilleten az 1. és 2. szdmu nagyobb osztatlan termeket alakitottik ki.

Hasonloképp nagyobb teret képeztek ki a Basilica atépitésekor a keleti szarnyat elfoglalé 3. szamu
helyiségben. Eredetileg ugyanis ez sem volt osztatlan. A helyiségben meghtizott E-D-i irdnyt 4. sz4dmu
kutaté arokban két korabbi, NY-K-i irdnya valaszfal (# és x) er8sen kiszedett maradvéanyait taldltuk meg
(25—26. kép). A 26. képen remélhet6leg jol kivehets az (x)-jelzésii fal északi oldalshoz csatlakozé 4—>5 cm
vastag agyagpadlé is.

A 3. szdmu terem eredeti térbeosztdsdra az (f 1)-faltél északra részben feltart épliletszérny f&bb vonésai-
ban megismert alaprajzi elrendezése vethet fényt. A kordbbi 4satdsok, az emlitett feliileten, minden Ossze-
fiiggés nélkiili falcsonkokat jeleztek (3. kép). Az uj dsatdsok két helyiségsor maradvanyait taldltdk meg.
A nyugati és a keleti helylsegsor kozos, E-D-i iranyn valaszfala kozel 12 m hossztisigban szeli 4t a feliiletet.
Falvastagsig: 60 cm és a felmend falreszek technikaja itt is agyagba rakott kéfalazdst mutat. A vélaszfal
nyugati és keleti oldaldn két-két, kereken 5 m széles agyagpadlds helyiség és délen még egy kisebb, mélyebben

158 CIL XVI 61. — Fiilep, F. : Intercisa. I (1954) K. 45 s hozzd: Nagy, T. : Arch. Ert. 82 (1955) 212 sk.
155 Domitianus évei mellett érvelt Nagy, L. : Bud. Tort. I, 372, 374.
156 Nuagy L. : Az ébudai 6keresztény cella trichora a Raktdr utcdban. Budapest, 1931. 4 sk.
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48—49. kép. Csdszdrfej a régebbi 4satdsok anyagdbdl. Valamivel nagyobb mint 1/3

Kaiserkopf aus dem Material fritherer Ausgrabungen. Etwa grosser als 1 /3

fekv® harmadik helyiség foglal helyet, egyméstol 45—48 cm széles kozfalakkal elkiilonitve (40. kép). A keleti
helyiségsor a modern, fasoros tttest ald hizodik, ahol minden bizonnyal az (e)-fal észak felé meghosszab-
bitott szakaszdval zérul. A nyugati helyiségsor zéréfala a (¢ )-fal meghosszabbitdséban l4thaté fal vonaldban
jelolhetd ki.’s” Mindkét helyiségsort a Basilica 11. szdzad végi 4tépitésekor kiiktattik. A széban forgé feliilet
ettd] kezdve az északi nagy udvarra nyil6 szabad tér volt, amelyet két oldalt, a (c)-fal és valésziniileg az (e)-
fal északi végében, nagyméretli diszes falpillér oldalazott.

Az emlitett udvarrész a Basilica 1. periédusban a helyiségsorok északi zérofaldig terjedt (39. kép).
E korai udvar északi hatdrdt pontosan még nem jelélhetjiik ki. Az udvar jarészintjét kavicsolt egysoros
kdalapozéssal lattdk el (30., 34. kép). A Basilica 4tépitésekor az udvar szintjét is megemelték, és feliiletét
nagyobb kélapokkal burkolték. A kélapok helyenként még kildtszanak a jelenlegi gyepszényegb6l. A késs-
rémai udvar, illetve tér kiterjedését északi irdnyba a 12. szdmt kutat6 drkunkban 20 m hosszan kévethettiik.
A szabad teret a II. peridusban észak fel8l épiilet, legaldbbis a Keled utca vonalitél délre, nem zérta le.

A szabad tér északi végében, NY-K-i irdnyt szennyviz levezetd csatornat talaltunk (41-42. kép).
A gondosan kifalazott csatorna belvildga egy rémai 14bnyi (29—30 cm) széles volt. Aljat a keleti szakaszon
3040 cm méretli peremes tégldkkal (zegulae), a nyugati szakaszon viszont vékonyabb mészk§lapokkal
rakték ki. Minthogy az emlitett két szakaszon a csatornafalak épitési technikéja is eltérd, bizonyosra vehet6,
hogy az egyik szakaszt egy izben 4tépitették. A fontebb emlitett Gordianus-érem talin ezzel hozhaté kap~
csolatba. A kéfalas csatorna az 4-utca nagy gylijtcsatorndjéba torkollik.’s® Esése, 24 m hosszt szakaszon:
5 cm. Keleti végében északnak fordul. Tovibbi futésit azonban modern bedsis elvigta.

A Basilica 1. periéduséra vonatkozé tjabb régészeti adalékok fontebbi osszefoglalé 4ttekintésébdl is
remélhetdleg kitiinik, hogy a Basilicdnak nevezett épiilet teriiletét a I1. szdzadban északon nagyobb kiktivezett\ 3
nyitott tér, délen pedig kisebb négyszogli, tilnyomé részben agyagpadlés szobdkbol 4116 helyiségsorok |
foglalték el. Olyan nagyobb terem, amely ebben a periédusban basilikélis funkciét jatszhatott volna, az 4 3

187 Az 1962. évi dsatdsaink folyamadn ez el§ is keriilt.

158 Bekotését mér Torma megtaldlta. A betorkolds mogotti feliiletet az akkori 4satds szétrombolta,
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50. kép.
Csészarfej a régebbi 4satdsok anyagébol,
Valamivel nagyobb mint 1/3

Kaiserkopf aus dem Material fritherer
Ausgrabungen. Etwa grosser als 1/3

és B-utcdktél hatdrolt II. szdzadi épiiletben nem mutathat6 ki. A kereskedelmi tevékenység és vérosi jog-
szolgaltatds céljait szolgdld Basilica helyét azért nem a feltért épiiletrész teriiletén, hanem a II. szézadi
polgarvaros mis részén kell keresniink. Teriiletiinkon egyediil a II. szdzad végi 4tépités utdni id6ben
alakultak ki olyan nagyobb, fedett helyiségek, elsGsorban a kozel 25 m hosszti hirom nagypilléres
3. szdmu terem, amely mint fedett vasarcsarnok, illetve mint a birdskodas helye szoba johet.’s® A II. sz.
végén azonban ennek a kés6bbi osztatlan teremnek kozéps6 részén rovid ideig még 6lommadzas edényeket
készit6 mithely (B-jelzés)'¢° miikodott (47. kép). A 3. szdmu nagy terem esetleg basilikdlis célii kialakitds4ra
tehét legkordbban a II/III. sz. fordul6jén keriilhetett sor. A II. szdzadi ipari tevékenység emlékanyaga
mellett a Basilica teriiletén taldlhaté t6bbi, parataktikusan elrendezett kisebb helyiség viszont olyan iizlet-
sorokhoz tartozhatott, mint amilyet a C-utvonal nyugati oldalén tartak fel.!6* Az itt taldlhaté 5—6 m széles
bolthelyiségeket, melyek nyugat felé a pilléres romai vizvezeték szomszédsdgéban zdrulnak,'®? pl. hasonlé
keskeny (1,2—1,4 m) kozok vélasztjak el egymastél, mint a Basilica A-utcira néz8 frontjdn feltirt taberna-
sor {lizleteit.

A II. szdzadban a Basilica teriilete a polgarvaros ipari és kereskedelmi életének egyik kozpontja volt.
Eszaki részében mir ekkor nagyobb, legalibb 20 m széles, szabad tér teriilt el. Az utébbi feliilet térfunk-
cidja a III. szdzad folyamin sem sziint meg, s6t a jelek szerint feler8sodott. A III. szdzadban legaldbb
30 20 m*-nyi feliiletet foglalt el. E szabad térre ekkor dél fel6l nagyobb, basilikdlis célokra is alkalmas
termek nyiltak. A szomszédos, Gigynevezett Palaestra déli, kikovezett udvaratol eltekintve, a polgrviros
teriiletén eddig sehol maéshol nem keriilt napviligra hasonld, a provincidlis székviros arinyaihoz mérten
nagyléptékii szabad tér. Jelentségére utal kiilonben az is, hogy az udvarszer{i tér nagyjabol E-D-i irdnyt
tengelyében az egyik csdszarszobor talapzatdul szolgédlt 3,3X2,2 m-es k8bazis taldlhatd. A csdszirszobor

199 A Basilica e két legfontosabb funkcidjira 1. pl. RE. V. HB (1897) 83 sk (Mau). — Daremberg—Saglio : Dic-
tionnaire d’archéologique, I (1909) 677 sk (Guadet). — Mau, Aug.: Pompeji in Leben und Kunst. Leipzig, 1908.
68. — Noack, F.: Die Baukunst des Altertums, Berlin é. n. 72 stb.

160 Az Slommaéz készitéséhez haszndlt nyersanyag mellett kever$ tégely, edénytoredékek rafolyatott zomdanccal
stb. taldlhat6k az emlékanyagban.

161 Ruzsinszky : Bud. Rég. IV (1892) 91, 108 &s (1899) 23 sk. U. a. : Aquincum (1934), 43 sk.

162 Nagy, L. : Bud. Rég. XII, 264 és Bud. Tort. I, 377.
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és nagyobb tér, valamint dél feldl e térre nyilé és kétségteleniil kozépiilethez tartoz nagyobb osztatlan
termek Osszessége az aquincumi Forum korzetét sejteti. A teriilet kézvetlen kérnyezete is hasonlé utmuta—
tasokkal szolgil.

A csészirszobor nemcsak a tér északi felének diszes lezardsit jelentette. Mogotte, a jelenlegi Keled
utca sdvjiban, Gjabb kozépiilet, templom kereshetd. A szobortalapzat koriil észlelt falmaradvinyok és az
északi irdnyba vezetd sokdgll csatornahalézat arulkodik errél.

A szomszédos Palaestra északi sdvjdban az Aquincumbél ismert szobortalapzatok méreteit joval meg-
haladd tomér k&épitményt tart szdmon a kutatds.'®® E falalapban a magunk részér6l udvaros térbe épiilt
rémai tipust kisebb szentély pédium-részének maradvanyat litndnk. A Szentendrei uti csatorndzasok
alkalméval, a Palaestra vonaldban mindeniitt, hatalmas falak, tovibb4 aranyozott terrakotta diszek keriiltek
elé, és a nagyobb falmaradvanyok meg a BHEV pélyateste alatt is folytatodtak 164 A Palaestrdnak nevezett
epulet monumentilis jellege tehit mar az Cddlgl adatok vildgandl is kézenfekvs. -

Az épiilet k6lapos, déli udvardban taldltdk még a mult szdzad végén azt a III. szdzadi 6lomkorongot,
amely a dunai lovasistenségek kultuszdnak eddig egyetlen emléke a polgarvéros-teriiletén.®® Természetesen
semmi koze ennek a fogadalmi tirgynak a thrék gladidtorokhoz vagy a Palaestraba képzelt birkéz6 ifjakhoz,
mint azt az emlék publikdldsakor felvetették. Az ilyen kis korongot akédr hivé hordhatta talizménként, akér
fogadalma beviltdsaként felajinlhatta valamelyik szentélynek.'¢¢ Hogy ilyen szentélyt eddig még mds-
honnan nem ismeriink, annak az lehet a valészin{i magyardzata, hogy a Dioskurok alakjaival Gsszefonddott
lovasistenségek mas, elsGsorban Iuppiter kultuszéval térsultak. Az emlitett aquincumi 6lomkorongot ma
még taldn merészségnek tiinne fel a néhany méterrel északabbra fekvd és vele nagyjabol egyids podium-
templommal kapcsolatba hozni. Annyi azonban mindenesetre 4llithat6, hogy a jelenlegi alaprajzi elrende-
zésben és bels6 kiképzésben Palaestra céljaira alkalmatlan épiilet teriiletén Aquincum valldsos életének mar
eddig is olyan jelent8s épitészeti és tirgyi emlékei keriiltek el§, amelyek a monumentilis épiiletkomp-
lexus egyes részeinek kultikus rendeltetését a III. szizadban kétségtelenné teszik.

Mind a Baszlzca, mindpedig a Palaestra ]elenlegl, impozins méretekben tortént kiépiilése az i. sz.
I1. szézad végén, II/III szdzad forduldjan tortént és aligha valaszthat6 el a polgéarvéros colonia-rangra
emelését kovetd nagyardnyu varosépitési periodustol.?¢? A III. szdzadtdl kezdve mindkét épiilet a nagyobb
terek és kozépiiletek, szentélyek és szobrok aquincumi keretben méshonnan nem ismert olyan gazdag
egyiittesét 4llitja elénk, amely Osszefiiggéseiben nézve egyediil csak az aquincumi Forum teriiletén kép-
zelhet§ el.1%8 A régebbi szohasznilatban Basilica és Palaestra néven megjelolt és egyuttal szétvilasztott
épiiletek, terek és utcdk a jovében egymdssal szorosan Osszefiiggh telepiilési egységnek tekinthetk.

A Forum-korzetet az A-utca osztia két nagyobb részre. A nyugati részen (Palaestra) kereshetk a
III. szédzadi Aquincum hivatalos allami és vérosi kultuszainak epuletel és taldn a viros politikai és vallasi
eletcnek kézpontjait osszekapcsolo Forum tere is. A Basilicdnak ismert épiilet terulete, amely kelet felé
a jelenlegi fasoros 1t alatt és annak szomszédsdgiban hitiz6d6 épiiletmaradvinyokat is magiba foglalja,
az igazsagszolgiltatds és a kereskedelmi tevékenység székhelyének szdmithat, északi részében a nyitott
csarnoktérrel vagy kisebb Forummal.'¢? Az utdbbit kelet fel6l, részben a fasoros modern uttest ald huizbdva,
IT1. szdzadban épiilt taberna-sor zirta le.!?® Nagyon val6szin{i, hogy amikor a II. szdzad végi nagyardnya
trendezés alkalmdval a hérompilléres Basilica-szérny sivjdban megsziintették az iizletsorokat és miihe-
lyeket, ez utébbiak helyét valamivel keletebbre, a mai fasoros 1t sdviiban jelolték ki.

163 Kuzsinszky : Bud. Rég. 1I (1890) 105 és 9. kép a) — Utolsé izben emliti Horler—Szildgyi : Bud. Miiemlékei,
11, 470 (Egy részét Sz. Péczy 1jbdl feldsatta).

164 L. fontebb, 162. jegyzetben adott irodalmat.

agy, T.: Bud. Tort. I, 431, tov4bbi irodalommal.

166 V. 6. Tudor, D. : 1 cavalieri danubiani (Ephem. Dacorom. VII [1937], 336).

167 1.. megjegyzéseimet a Bud. Miiemlékei. I1. 52.

168 A Palaestrdra szoritkozva més érveléssel 1. Horler—Szildgyi : i.m. 456, 470,

169 A tartoményi vdrosokban nem ritka a varosi kozpont hasonl$ elrendezése. L. pl. Augusta Rauriaca példéjat.
Stéhelin, F.: Die Schweiz in romischer Zeit.3 Basel, 1948, II. térkép. Gazdag Osszehasonlité anyag taldlhaté ¥. Ch.
Balty cikkében : Basilique et curie du forum de Glanum [Latomus, XXI (1962), 279—319 11.].

170 Ennek déli szdrnydt még 1947-ben feldstdk. Alaprajzat 1. pl. Bud. Miiemlékei. I1. 427. kép. (A taberna-sor
északi folytatdsat 1962-ben taldltuk meg.)
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TIBOR NAGY

ERFORSCHUNG DER PERIODEN IM ZENTRAL-GEBIETE
DER ZIVILSTADT VON AQUINCUM

Im Mittelpunkt der Zivilstadt von Aquincum wo der decumanus (D) und der cardo (C) die beiden
Hauptverkehrsstrassen der Stadt sich kreuzen, steht das Gebdude (Abb. 1, 3), welches im Schrifttum stets
mit dem Namen ,,Basilika” bezeichnet wird. Die friiheren, in den Jahren 1884 und 1896 durchgefiihrten
Ausgrabungen erschlossen lediglich jene Ridume des Gebdudes die auch nach dem, im 3. Jahrhundert
erfolgten Umbau in Gebrauch standen (Abb. 2—3, 13). Die spirliche Dokumentation der damaligen
Grabungen und ihre wortkargen Beschreibung?® klirte weder die urspriingliche Bestimmung des Gebdudes
noch die einzelnen Bauperioden. Es kann daher kaum iiberraschen, dass die traditionelle Bezeichnung
des Gebidudes als Basilica neuerdings immer hiufiger in Zweifel gezogen wurde. Ausser dem einzigen
grosseren Raum, der im Gebiet des Gebdudes nachgewiesen werden konnte (Abb. 3/3), sprach nidmlich
nichts fiir eine basilikale Verwendung des Gebiudes.

Als 1961 die endgiiltige, denkmalpflegerische Regelung des Ruinenfeldes von Aquincum beschlossen
wurde, war die Denkmalplanung durch die Unzulidnglichkeit der friiheren archiologischen Freilegungen
und in geringem Masse dadurch, dass die damals bereits erschlossenen Mauerreste mittlerweile verfielen,
die Fussbodenniveaus sich abwetzten bzw. auffiillten, vor fast unlosbare Aufgaben gestellt. Es wurde offen-
kundig, dass die Denkmalregelung, ohne einer neueren archiologischen Untersuchung des Gebietes der
,-Basilica nich durchzufiihrbar sei. Die Ausgrabungen die zwischen dem 26. Juli und dem 15. September
1961 durchgefithrt wurden, bezweckten eine Losung des weiter oben gestreiften Problems. Die Ergebnisse
dieser sind im vorliegenden Aufsatz kurz zusammengefasst. Es sei jedoch erwihnt, dass die archéologischen
Forschungen noch nicht abgeschlossen sind und auch in folgenden Jahren fortgesetzt werden.

Die Ausgrabung im Jahre 1961 konnte bereits feststellen, dass die im Fachschriftum ausgesprochene
Ansicht, wonach an der Stelle der Zivilstadt von Aquincum vor der Rémerherrschaft ein Dorf der Eravis-
ker gestanden hitte, jeglicher archiologischen Grundlage entbehrt. Das Zentrum der spiteren Zivilstadt,
der Bereich der ,,Basilica”, war sowohl im 1. Jahrhundert vor u. Z. als auch zur Zeit der julisch-claudischen
Dynastie ein unbewohntes Geldnde. Erst im letzten Drittel des 1. Jahrhunderts u. Z., zur Flavierzeit
bevolkerte sich dieses Gebiet.

Im Gelinde der Basilika ist der &lteste Siedlungshorizont (Periode I) von den in der gewachsenen
Erde eingetieften Siedlungsresten der Flavierzeit vertreten. Im SO-Teil der spiteren Basilika war im
letzten Drittel des 1. Jahrhunderts, wahrscheinlich bereits seit der Regierungszeit des Vespasians, eine
Gerberwerkstitte in Betrieb (Abb. 4, mit « bezeichnete Siedlungsreste; Abb. 7, 19/1). Noérdlicher war
das Gebiet in den rohen Lehm vertiefte Wohngruben, Vorratsgruben und Miillgruben besetzt (Abb. 4,
v,0, 8,73 Abb. 31—32, 37—38). Es sind die Reste jener armseligen, in der Art der Eingeborenen gebauten
Siedlung, die in den schriftlichen Quellen der Domitian-Trajanzeit unter dem Namen wvicus Acincum
erwihnt ist.!>

Maoglicherweise ging ein Teil der Siedelung der Eingeborenen am Ende des 1. Jahrhunderts, zur
Zeit der Donaukriege, die unter dem Kaiser von Domitian gefiihrt worden sind, zugrunde. Am Grund der
Ausfiillung, welche die aufgelassene Gerberwerkstitte bedeckte, kam ein archiologisches Fundmaterial
(mit « bezeichnete Siedlungsreste) zum Vorschein, welches nidmlich nicht das Ende des 1. Jahrhunderts
tiberschreitet (Abb. 46, 10, 12, 9/7—9). Das tibrige Material der bisher nur zum Teil freigelegten, in der
gewachsenen Erde emgetleften Siedlungsreste stammt ebenfalls noch aus der Zeit vor Tra)an—Hadnan
(Abb. 45/2, 3, 6). -

Zur Wende des 1—2. Jahrhunderts wurde die Gerberwerkstitte bis zur Oberfliche aufgefiillt und
planiert. An ihre Stelle errichtete man ein kleineres Gebdude mit Steingrundmauerung und am aufgehenden
Mauerwerk mit Lehmziegeln (Periode II). Dieses kleine, aus Lehmrziegeln erbaute Gebdude bestand,
wie es vom hinzugeh6renden Fundmaterial bezeugt wird, nicht linger als ein-zwei Jahrzehnte. Die kurz
befristete Periode II. vermochte man bislang nur an der Stelle der Gerberwerkstitte -abzusondern. In
den iibrigen untersuchten Geldnde begegneten wir bisher nur dem Material dreier Perioden (1., I11., IV.).

Zur Zeit Hadrians, als der vicus Aquincum auf den Rang eines Munizipiums erhoben wurde, waren
im Bereich der Basilika grossangelegte Terrainregelungsarbeiten im Gange. Die fritheren Gebidude, die
aus Lehmziegeln in der Art der Eingeborenen gebaut waren, hatte man damals abgetragen; hiernach
wurde das Basilika benannte Steingebidude erbaut (Periode III).
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Urspriinglich fehlten im Gelinde der Basilika die grosseren, fiir basilikale Zwecke geeigneten unge-
teilten Ridume. Den W-Fliigel des Gebdudes nahm eine Tabernenreihe ein (Abb. 4, 23—24, 27—28).

Auch der spitere ungeteilte, grossere Raum 3 gliederte sich damals noch in drei kleinere Raumlich-
keiten. Abb. 25—26 zeigen die Reste der Ende des 2. Jahrhunderts abgerissenen friiheren Zwischenmauer
des Raumes 3 an. Dem letztgenannten dreiteiligen Raum schloss sich nach Norden ebenfalls eine Taber-
nenreihe an (Abb. 4, 30—40). Am nordlichen Ende der Fliche, an der Stelle der friiheren, eingetieften
Siedlungsresten y—» wurde ein rund 20X 16 m grosser, freier Raum ausgebildet (Abb. 4, 30,
33—34, 36), der auch von Norden her mit einer kleineren Flucht von Rdumen abgeschlossen war. Die
Plananordnung des von zwei Seiten mit Tabernen umfassten freien Platzes weist darauf hin, dass im 2.
Jahrhundert sich auf diesem Geldnde ein Marktplatz (forum) befand, der als Mittelpunkt des Wirtschafts-
und Handelslebens der Stadt bezeichnet werden kann. Die aus dem 2. Jahrhundert stammende ,,Basilica®
der Stadt diirfte in der unmittelbaren ostlichen oder nordlichen Nachbarschaft des durchforschten Gebietes
zu suchen sein.

Die oben iiberblickte Periode III ist auf Grund des Denkmalmaterials (Abb. 44, 46/4, 8/11—12, 9/1,
9/3—6) mit den 60—70er Jahren des 2. Jahrhunderts zu schliessen. Die eng aneinandergebauten Tabernen
wurden zu dieser Zeit von einem Brand zerstort.

Es ist nicht ausgeschlossen, dass der Gebdudekomplex — worauf auch die an mehreren anderen
Stellen der Biirgerstadt beobachteten Erscheinungen verweisen — dem grossen Sarmateneinbruch im
Jahre 178 zum Opfer gefallen ist.

Mit dem nach dem neuen Plan erfolgten Wlederaufbau des Gebidudes (Periode IV ) wurde erst Ende
des 2. Jahrhunderts begonnen. Es scheint ziemlich sicher, dass zu diesem grossangelegten Wiederaufbau
- in entscheidender Weise der Umstand beigetragen hat, dass Aquincum den Rang einer colonia einnahm
(194 u. Z.). Vorhergehend (Periode II1b) sind noch in den letzten Jahrzehnten des 2. Jahrhunderts die
Spuren einer gewerblichen Tétigkeit z. B. im Raum 3 anzutreffen. Auf der mit f-bezeichneten Fliche
legten wir zum Teil das Material einer Werkstétte frei, die kurze Zeit hindurch bleiglasierte Gefisse
erzeugte (Abb. 47).

Ende des 2. Jahrhunderts als der Wiederaufbau in Angriff genommen wurde, sind die fritheren und
bereits baufilligen Tabernen abgetragen, ausserdem die Fussbodenniveaus im ganzen Gebiet um 15—20
cm gehoben worden.

An der Stelle der Werkstitten und der Tabernen, am Siidteil des Gebdudes wurde ein grdsserer
ungeteilter Raum ausgebildet (Abb. 4/3), der von diesem Zeitpunkt an auch basilikalen Zwecken zu dienen
vermochte. Der friihere freie Platz wurde nach Norden zu erweitert und der gekieselte Fussbodenniveau
gehoben. Am néordlichen Ende des Platzes stand eine 3,3 2,2 m grosse Steinbasis mit einer Kaiserstatue,
von der lediglich der 32 cm hohe und aus einem marmorihnlichen Kalkstein gehauener Kaiserkopf erhalten
blieb (Abb. 48—50).

Die Kaiserstatue und der grossere Platz, der an beiden Seiten mit S#ulenhallen ausgestattet war,
sowie die Gesamtheit der von Siiden auf diesen Platz ausgehenden grosseren ungeteilten Riume weisen
auf den Bereich des Aquincumer Forums hin.

Nach Westen zu gehdrte dem Forum der durch den cardo getrennte Gebidudekomplex an, welcher im
Schrifttum unter dem Namen Paldstra bekannt ist. Auch dieses Gebdude ist uns in seiner im 3. Jahr-
hundert umgebauten Form bekannt, als es zu Zwecken eines Paldstra keineswegs geeignet sein konnte.

Im Nordteil des Gebides kennen wir einen von der Forschung bislang noch nicht bestimmten massi-
ven viereckigen Steinbau, dessen Masse die aus Aquincum gekannten Statuenbasen weit iibertreffen.!s*
Unsrerseits wiirden wir in diesem massiven Sockel den Rest des Podiums eines kleineren Heiligtums romi-
schen Typs erblicken.

In der Nihe, siidlich von diesem Heiligtum, in dem mit Steinplatten bedeckten, siidlich gelegenen Hof
des Gebiudes, wurde noch Ende des vorigen Jahrhunderts eine in den Kreis des Kultes der sog. ,,donau~
lindischen Reitergottheiten® angehérende bleierne Scheibe gefunden.’®® Es konnte vielleicht als kiihner
Gedanke gelten, wenn man zwischen dieser Scheibe aus dem 3. Jahrhundert und dem von ihrer Fund-
stelle um einige Meter nordlicher gelegenen gleichaltrigen Heiligtum einen Zusammenhang entdecken
wollte. Der Umstand dass uns bisher ein solches Heiligtum von einem anderen Orte noch nicht bekannt
ist, wird am wahrscheinlichsten damit erklért, dass der Kult der mit den Gestalten der Dioskuren ver-
flochtenen Reitergottheiten sich mit anderen, in erster Linie mit dem von Jupiter gesellte,2®® dessen
Moglichkeit wir auch im Gebiete der Biirgerstadt von Aquincum in Betracht ziehen kénnen.

Auf jedem Fall kamen im Geldnde des in der gegenwirtigen Anordnung des Planes und in der inneren
Ausbildung fiir Palistrazwecke ungeeigneten Gebdudes so bedeutungsvolle architektonische und andere

Denkmiler des religiosen Lebens von Aquincum zum Vorschein, dass die kultische Bestimmung einzelner |

Teile dieses monumentalen Gebiudekomplexes im 3. Jahrhundert bereits zweifellos ist.

Der gegenwirtige, in imposanten Dimensionen erfolgte Ausbau des Gebidudes, das unter dem Namen
,,Basilica” oder Palistra bekannt sind, wurde zur Wende des 2—3. Jahrhunderts vorgenommen nachdem
Aquincum den Rang einer colomia eingenommen hat.
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Vom 3. Jahrhundert an stellen uns die beiden Gebédude, Heiligtiimer und Statuen einen so reichen Kom-
plex dar, der im Bereich von Aquincum allein steht, und die Zusammenhinge in Betracht gezogen, sich
. bloss im Bereich des Forums von Aquincum vorstellen Idsst.

Unseres Erachtens teilt der cardo das Forum von Aquincum in zwei grossere Teile. Im westlichen Teil
(im Gebicte der sog. Palistra) sind die Gebdude der amtlichen, staatlichen und stiddtischen Kulte und
vielleicht auch der in politischer und kultischer Hinsicht Zentral gelegene, gréssere Forumplatz von Aquin-
cum des 3. Jahrhunderts zu suchen.

Das Gelidnde des als ,,Basilica’ bezeichneten Gebidudes kommt moglicherweise als Sitz der Rechts-
sprechung und der Handelstitigkeit in Betracht, an dessen nordlichen Teil ein offener Platz oder ein
kleines Forum, an beiden Seiten mit Sdulenhallen abgegrenzt, errichtet war. Fiir dhnliche Anordnung
konnen ausser Italien auch aus dem Gebiete von Rétien und Gallien Beispiele angefiihrt werden.!®?

54



