ZOLNAY LASZLO

A KOZEPKORI BUDAVARI SZENT LASZLO-
ES SZENT MIHALY-KAPOLNA

ADATOK A NAGYBOLDOGASSZONY-TEMPLOM DELI -
OLDALKAPOLNAINAK TORTENETEHEZ

Csemegi Jozsef emlékének
A szent Ldszlé-kdpolna (1334)

Domenico Fontana, 1686. évi budai ostrom-metszetének felsd, jobb sarkdban a budai Varnak — kissé
elnagyolt — térképét rogzitette.! A térképen a Nagyboldogasszony-templomtdl délre — a mai Szenthdrom-
sag tér és Téarnok utca keleti sarkin — a jelenleg 6.529. helyrajzi szama telek helyén, vagy annak kozvetlen
1élkeleti kornyékén egy egyhajds kdpolna alaprajzat latjuk. A kdpolna hossza — a 1éptékek dtszdmitdsaval —
lizenot-hasz méter, homlokzata hat-nyolc méter lehet (1. kép).

Fontana ezt a templom-alaprajzot, a domonkos rendiek Szent Miklos-kolostordval és a mai Szent
Gyorgy téren allt Szent Zsigmond-templommal egyiitt ,,zrois églises des chrestiens ruinées” megjeldléssel,
a térkép 37. szamjelzésével értelmezi. Nem kérdés tehit az, hogy a Fontana-metszetnek ez a — mds térképen
sehol nem édbrazolt — alaprajza egy torokvildg el6tti, kozépkori templomhelyet jel6l.

Az alaprajz felting sajitossiga az, hogy — Buda valamennyi mds koézépkori templomdtdl eltéréen —
nem keletelték. Kapuja északnak, a Nagyboldogasszony-templom déli hosszfala, illetve a f6templom egykori
déli-keleti oldalkapuja felé tekint; szentélye délnek esik.

A Rabatta hagyaték Haiiy-rajzolta budai térképéhez, vagy De la Vigne felméréséhez képest a Fontana-
féle kisméretii helyszinrajz nem szabatos s azt a kutatds régészeti célra hasznositani nem tudta. Képolninkat
azonban mégis egyediil ez a térkép jelzi,s az dbrézolds helyszini hitelességéhez kétség nem fér. gy tehat
Fontana metszetének ez az adata felveti a kérdést: mi lehetett ennek az 1686-ban romjaiban még 4116 kozép-
kori képolndnak a neve? Milyen tituléciét viselt? Okleveles emlékeinknek melyik budavéri képolndjdval
azonositsuk ? A fent megjelolt teriileten a régész csikdnya milyen varakozassal vigjon a féldte?

Schier Xystus dgostonrendi szerzetes 1774-ben, Bécsben megjelentetett poszthumusz miivében — a
»Buda sacra” helyrajzi rekonstrukciéjdban — a Fontana-metszet térképén indult el. Ezt a kdpolnaromot
Schier miive sacellum in coemeterio jelzéssel kézli is.?

(A romot azonban Schier nem azonositja a témdnkként megjelolt budavari Szent Lészlé-kdpolndval.
A Szent Liszlo-kipolnardl Schier mindéssze ennyit mond: sub Turcis {si non antea] penitus periit, adeo
ut Fontana ne locum eius indicarit.? Vagyis a budai térokkor végére a hajdani Szent ILaszlé-kdpolna fenn-
jlldsanak emlékezete elenyészett: sem Fontana — 1686-88., — sem Schier Xystus — 1774 el6tt — nem
volt biztos az oklevelekben emlitett Szent L4szl6-képolna helyével s azt a Fontana-jeldlte romtemplommal
azonositani nem merte.)

A Fontana-metszetnek e temlomromja felderitésére irdnyul6 kutatdst — vagyis annak tisztdzdsat, hogy
melyik kozépkori templommal azonosithatd ez a rom —, megneheziti az, hogy kézépkori irott adataink,
a Nagyboldogasszony-templom déli oldala tdjan, nem kevesebb, mint négy kézépkori kipolnit emlegetnek,
anélkiil, hogy egykénnyen vildgossd valnék: a fétemplomnak oldalkdpolndi-e ezek a capelldk, vagy attdl —
egyhizjogilag és épitészetileg — kiilonallo objektumok-e. .

A Fontana-metszet elhanyagolt kis helyrajzi adata igy egyszeriben azt a feladatot réja rank, hogy meg-
prébéljunk eligazodni a fétemplom déli oldalkdpolndinak kronoldgiai és helyrajzi kérdéseiben. Igy talin
majd fény deril arra: mi volt az a — Nagyboldogasszony-templom testétdl — délebbre 4ll6 magénos.
kdpolna, amelyet, Buda 1686-os visszafoglaldsa utdn, Fontana romjaiban még latott és felmért.

! Budapesti Torténeti Miizeum Ujkori Osztalya (Kiscelli Miuzeum): L. 93., ill. 15.923. jelz. metszet. Ugyan~
ennek masik intakt példénya az Egyetemi Konyvtar f8igazgato6i szobsjaban. (Dr Mitrai L4szl6 szives hozzé]éruléséval )

* Schier Xystus: Buda sacra. Bécs, 1774, 118. Melléklet. :

8 Schier X.: i. m. 45.
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A k6zépkori Nagyboldogasszony-templom temetdije

Ismeretes az, hogy a budavari fétemplomot a XIII—XIV. szdzadban — taldn észak feldl is, de — dél
fel6] bizonyosan temetd Svezte.* Ez a temet6, a Varhegy fokozatos benépesedésével, a XIV. szizadra megtelt.
Alkalmasint mdar a XIV. szdzad végére dtlépte a Var — Nagyboldogasszony-templom kériili — béstyait
és lehuizddott a Varhegy keleti, vizivirosi oldaldra, a mai Jezsuita-1épcs6 és a Haldszbdstya alatti teriiletre.®
Nyomait még a XVII. szazadvégi budai metszetek is jelzik.

A f6templom koriil a temetd terjedését a viros fokozodo népesedése és beépitése gatolta meg. De
vertikdlisan is nehéz lett volna megvaldsitani itt azt a soros ratemetkezési rendszert, amelytSl a kozépkor
embere egyaltalin nem idegenkedett. A f6templomot minden irdnyban mészkd boritdsu sziklapincélzat
vette koriil: a sirdsas itt valosdgos kéfaragémunka volt.®

Az 1686. évi Fontana-metszet emlitett rom-kipolndja a kozépkori Nagyboldogasszony-templomtol
délre elteriild, XIII—XIV. szdzadi temetd teriiletére esik. Ez a koriilmény és az a tény, hogy a kipolnat
homlokzatival a fétemplom déli-keleti fGkapuja felé forditottdk (mell6zve a szentélykeletelésnek szinte
kotelez6 hagyomany4t), azt mutatja, hogy a Fontana altal romjaiban még litott kézépkori sacellum eredetileg
sirkdpolndnak épiilt.

Szent Mihédly-kdpolna a budai Védrban

Emlitettem, hogy a f6templom déli oldalin a kozépkor okleveles emlékei négy olyan kdpolnit emlitenek,
amelyeknek a Fontana-féle rommal valé azonositdisa munkahipotézisiil szolgdlhat. Vegyiik sorra Gket!

Pataki Vidor budai topografidja feltételezi, hogy a kozépkori budai Varban mind a Méria Magdolna-
plébénia, mind pedig a Nagyboldogasszony-plébania temet6jének is volt egy-egy Szent Mihalyrél nevezett
temetSkapolndja.” E munkimrdl irt lektori véleményében mind Kumorovitz Lajos, mind Kubinyi Andrés
arra mutatott r4, hogy a Méria Magdolna-templom koézelében, az Olasz utcdban 1498-ban emlitett s a
Szent Mihdly arkangyal kapolndjanak tulajdondban 4116 épiilet nem sziikségképpen a Mdria Magdolna-
plébania temetdkapolndjira vonatkozik, amelyre egyébként semmi més adat nem utal. gy tehat valészinii,
hogy a kozépkori Virban csak egy Szent Mihdly-kdpolna allt, ez pedig, mint adataink is mutatjik, a Nagy-
boldogasszony-templom temetSjének a gyalogkapu kozelében 4116 temetSkapolnéja volt.® A pesti plébania-
templomnak is volt egy Szent Mihdly-temetSképolndja; romjait a XIX. szdzad mésodik felében Romer
Fléris agnoszkalta.®

Néhiny kozépkori forrdsunk a budai Nagyboldogasszony-templom temetSjével kapcsolatban emliti
a Szent Mihdly-kdpolnit. Mi sem lenne tehit kézenfekvébb dolog, mint a Fontana-jelezte romkipolna
azonositdsa ezzel a Szent Mihélyrdl nevezett temetSkipolnaval.

Szent Mihdly arkangyal a halottak véd6je: mi més 4llhatna a f6templom temetSkertjében, mint a
Szent Mihdly nevét viselé kdpolna?

A budaviri Nagyboldogasszony-plébéniatemplom temetdjénck Szent Mihély-kipolndjarol két — illetve
hiarom — okleveles adat ismeretes. 1443-ban Senftenberger Miklos, a bécsi egyetem didkja, a budai Szent
Mihdly-kipolna rektora.!® 1498-ban a kipolna Olasz utcai hdzit emliti Pataki Vidor topografidja. 1505-ben
a veszprémi piispokség budai dézsmafizetdi kozt szerepel Saor Tamds, akinek lakéhelye ,,penes Sanctum
Michaelem” ; Zeucz Jakab — lakéhelye ,,penes parvam portam” ; ,,ex opposito Kysaytho ; Miklés borbély,
Zab6 Istvin ,,in cimiterio Beate Marie Virginis” ; Spelez Mérton 6zvegye ,,in cimiterio Beate Marie Virginis
circa Harangozone”.}!

Tudott dolog, hogy a keleti vérfal fel6l a Nagyboldogasszony-templom hajdani temet6jét, a mai Jezsuita-
1épcs6 helyén egy, csak gyalogszerrel jarhatd 1épcs6, a budai béstyédk egyik gyalogkapuja torte 4t. A temetSnek

4 Gomori Havas S.: A Nagyboldogasszonyrdl nevezett budavari féegyhdz. Bud. Rég. V (1899) 32. — Schier
X.:i. m. 45. — Némethy L.: A Nagyboldogasszonyrél nevezett budapest-vari fétemplom. Esztergom, 1876. 99—
100. — Pataki V.: A budai vir kozépkori helyrajza. Bud. Rég. XV. kotet, 251. — Salamon F.: Budapest tér-
ténete. Budapest, 1885. II. kotet, 412.

5 Pataki V.: i. m. 251. — Fehér ¥.: Budapest temetSinek torténete. Budapest, 1934. 37—38.

6 Némethy L.: i. m. 99—100.

? Pataki V.: i. m. 251. és 286. 23. sz. jegyzet, 261. 50. jegyzet.

8 Pataki V.: i. m. 251—252.

% Romer F.: A régi Pest. Pest, 1873. 72. — Divald K.: Budapest miivészete a torok hdédoltsig elétt. Buda-
pest, é.n. 23. A pesti Szent Mihily-temetSkdpolnat magabafoglald ,,legrégibb pesti hdaz” képét Schickedanz Albert
festette meg: Budapesti Torténeti Muizeum Ujkori Osztdlya: 1311, lelt. szdm.

10 Schrauf K.: Magyarorszagi tanulék kiilfsldon, II. Budapest, 1892. 139.

1 Patgki V.: i. m. 286. 23. jegyzet.
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1. kép. A budavéri fétemplom (35. sz.) koérnyéke Domenico Fontana 1686-ban készitett felmérésén
A 37. szdmmal jelzett maradvanyok romm4 lett keresztény templomhelyeket jelolnek. A nyillal megjelslt romépiilet
a Szent Laszlé-kdpolna

Les environs de la cathédrale de Budavér (n° 35) sur le relevé de plan de Domenico Fontana, faite en 1686.
Les fragments n° 37 marquent les emplacements d’églises chrétiennes tombées en ruines. L’édifice en ruines est la
chapelle Saint Ladislas
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ez veszélyét is jelentette, s ezért a temetdt, a Stadtrecht (Prologus D. 241.) szerint, veszély esetén a polgir—
sag rendszeresen Orizte. Ez az a ,,kysaytho”, amelyet az 1505. évi dézsmadsszeirds emlit. Ugyanerrdl a kis—
ajtorol — a mai Jezsuita-1épcs6 el6dér6l irja azt Szerémi Gy6rgy XVI. szdzadeleji emlékirata, hogy 1456-ban,
elfogatasa elétt Hunyadi L4szI6 ezen 4t kisérelte meg a budai Varbol valo elmenekiilést: Hunyadi ,,quatro-
cucurrit ad cimiterium janue”.1? 1541-b6l t6bb hiteles egykoru leirds emliti, hogy a Budit ostromld csd~
szari csapatok egyik csoportja, az ifjabb Roggendorf gréf vezetésével a Nagyboldogasszony-templom
temet§jénél 4ll6 Szent Mihdly-kdpolna kiskapujandl csellel beosont a Frater Gyorgy-védte virba. (El is jutot-
tak a Tandcshdz — ma Szenthdromsig utca 2. — el6tt 4ll6 pellengérig ; itt azonban a magyar 6rség észre-
vette és kiverte &ket.)*?

Adatainkbdl latnivald: a XV. szdzad mésodik felét6l a budavari ftemplom temet&jének volt egy kiilon~
allo, Szent Mihélyrol nevezett sirkdpolndja. A kdpolndnak javadalma és 6ndllé hazbirtoka is volt. A sir-
kipolna a temetSben, a gyalogkapu, a Kysaytho, a mai Jezsuita-lépcs6 kozvetlen kozelében 4llt. Arrol
azonban, hogy ez a Szent Mihély-kdpolna a varbdstydkon beliili, vagy pedig a kés6bbi, a virbistydkon
kiviili temetShoz tartozott-e, az irdsos emlékek mit sem mondanak.

Pataki Vidor Janos gy véli, hogy a Szent Mihaly-kdpolna a vizivdrosi hegyoldalon, vagyis a vérfalon
kiviil 4llt, s akkor keletkezett, amikor a f6templom nekropoliszdnak lakossdgét a vizivarosi hegyoldal bastydkon
kiviili temet&jébe temették.* Ezt a nézetet valotta — jelen munkidmmal kapcsolatos lektori véleményében —
Kubinyi Andras és — Pataki, valamint Kubinyi, de magam is, mindaddig, amig 1961. juniusiban Gers
Gydz6 a Haldszbéastya déli szakaszdnak északi tornya alatt — Matthey mérnékkari kapitdny 1730. évi budai
véarfelmérése nyomdn'® — a gyalogkapuhoz kozel es6 Szent Mihaly-kipolna gétikus altemplomit fel nem
fedezte.

Kérésemre, ¢ tanulmdny masodik részeként Ger8 Gy6z6 — a részletes feltardst megeléz6 — rovid leirdst:
ad a Szent Mihaly-kipolnardl, hozzicsatolva munkdjéhoz Schauschek Jinosnak a képolna maig fenn-
maradt altemplomardl készitett felmérését.

A Szent Mihdly-kdpolnédn kiviil, kozépkori irott emlékeink hirom m4s, olyan kipolndrél emlékeznek
meg, amely Fontana romtemplomaval esetleg azonosithaté. E képolnikat alapitdsuk idérendjében vesz-
sziik sorra.

A Szent Laszlé-kdpolna. 1334.

1334-ben XXII. Janos pipa Wrungus — mdsutt Ulvingus — comes budaviéri polgér (comes Wrungus
oppidanus Budensis) kérelmére szdznapos bucstit engedélyez azoknak a hivBknek, akik a Wrungus comes
altal — Szent Istvan, Szent L4sz16, Szent Imre kirdlyok, tovibba Boldog Ferenc hitvalld, a Tizenegyezer
Sziiz és Boldog Ilona tiszteletére — a budai varban emelt kipolndt felkeresik, oda zardndokolnak. (Capella,
quam. ..Wrungus in oppido Budensi. . .sub honore et vocabulis sanctorum Stephani, Ladislai et Emerici
regum ac beati Francisci confessoris et sanctorum Undecim Millium Virginum, necnon beate Elene de
bonis suis propriis canonice fundasse et construxisse.) A kdpolnaalapit6 Wrungus, — madsutt Ulvingus —
comes a papai bulla szerint e — sok védszentli — képolndnak négy képlanja ellatdsat biztositja.*®

1344-ben a visegradi bencés monostor apitja szupplikdciot intéz a papahoz arrél, hogy néhai Wulfingus
budai polgar, a visegradi bencés apatsdg partfogéja, aki a budavari Nagyboldogasszony-templom temet&je
mellert képolnat alapitott s annak ellitdsat Adrom presbiterrel kivanta biztositani, meghalalozott, s most
annak veje, Miklés mester budai polgdr novelni kivinja a budai kipolna oltirmestereinek szdmat. (Wul-
fingus quondam civis Budensis. . .capellam quandam, dum vixit, iuxta cimiterium parrochialis ecclesie
beate Marie Virginis in dicto loco Buda...)'* A pépa a kérelemhez hozzjirult.’s

1347-ben feljegyzik, hogy Buda-Felhévizen, a Szent LélekrSl nevezett ispotdly forrdsvizeinél néhai
Ulving comes, I. Kéroly kirdlytol, érdemeiért, adoményban egy fél malmot kapott. Ez az adomdny élete
végéig szOlt. Mivel azonban ezt a malomrészt Ulvingus az dltala alapitott — Szent Istvin, Szent LaszIo és
Szent Imre tiszteletére szentelt — budaviri kdpolnara hagyta, haldla utin Buda véros tanicsa a malomrészt

12 Szerémi: De perdicione Regni Hungariae. Monumenta Hung. Hist. II. osztdly. Scriptores, I. kotet. 6.

13 Verancsics Antal 6sszes munkai, IT. kotet, 201, 239. 259, — (Bornemissza Gergely budai emlékirata.) — Fekete
L. : Budapest a t6rok korban. Budapest, 1944. 16. — Veress E. : Izabella kirdlyné. Budapest, 1901. 163. — Garady e
kisajtét, illetve annak folytatdsat a Csénak utca 2. sz. telek akndjaban vélte megtaldlni: Budapest Régiségei, XIII.
kotet, 411.

4 Pataki V.: i. m. 251.

15 Budapesti Torténeti Muzeum, fényképtar. 443/951.

16 Monumenta romana episcopatus Vesprimiensis. II. kotet, Budapest, 1899. 85. — Theiner. 1. kétet, 600.

17 Mon. rom. epp. Vespr. II. koétet, 105—107. i ' )

18 Theiner. 1. kotet 675.
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: 1686— 1848 kz5tti épitkezések 1876-ban. Schulek J4nos felmérése

(Schulek és Csemegi dacal4sa) La cathédrale de Budavir en 1876,
avant d’étre démolie. Relevé de plan de J4nos Schulek
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visszaitélte Nagy Lajos kirdlynak. A kdpolndt ekkor Joannes Rector Capelle Comitis Vlwengy bone memorie
in honorem sanctorum Regum Stephani et Ladislai beatorum, ac Sanctissimi Ducis Emerici dedicate, képviselte.!®
(Ugyanennek az oklevélnek mis meghatirozdsa a kipolnardl: capella sanctorum Regum.)

Ulving comes pénzverd kamaraispdn, budai polgdr.1318 — 1341.

Okleveles emlékeinkben Ulvingus comes 1318—1341 kozott, mint Budavar polgdra, 1322. és 1333-ban
Wolueng, illetve Ulvingus néven, mint budaviri eskiidt szerepel.?®° Tekintélyes ember volt; 1335-ben a
kirdly compaterének nevezi;*' valamikor a kirdlyi pénzver$-kamaraispani tisztet is viselte.?? 1339-ben
Budan jartdban az § hazaban id6zik Petrus Gervasius, a papa magyarorszdgi tizedszedGje. 23

Ulvingus 1335 el6tt készpénzen vasarolta meg a Pest megyei Térnok és Horhi falvakat, valamint a
Pestvaros déli varosfala mellett fekvd Szentfalvit, vagy Szenterzsébetfalvit, kordbban a ducatus kivéltsigos
varosat.?* Buda varaban tobb hédza volt. Ezek egyike, a Nagyboldogasszony-templom kizelében, a mai Szent-
hdromsdg téren dll.*® (Képolndja tehdt otthondhoz koézel esett.) Még a XIV—XV. szdzad forduldjan is
olvasunk egy mdsik budavari hdzirdl; ez a mai Hess Andris téren 4ll, s kornyékét a XIV. szdzad végén
Ulving utcdjdnak nevezték.?® Ulving ispin egy harmadik budaviri hidzit még életében a Szent L4szl6-
kipolndra hagyta ; 1392-ben e hdz gondozdjaként emlitik a Szent Laszl6-kdpolna budai karidjanak gond-
viselGjét, Janost.?” Az épiilet, amelyhez egy posztokészité miihely is tartozott, a Mindszent utca keleti
(amai Disz tér—T4rnok utca nyugati) oldaldn 4llt s még 1454-ben is a Szent Lészlo-kdpolna tulajdona volt.2#

1334: Ulving budavari kapolnaépitésének id6pontja annyiban figyelemre mélto, hogy Budavar épités-
torténetének arra a holt idGszakara esik, amikor itt, a déli kirdlyi palota épitéskezdete elStt, egyhazi, vagy
jelentSsebb vildgi épitkezés — a kirdlyi udvar tavolléte okan — alig volt.

Ulving comes vagyonit — fia nem lévén —, két lednya Orokolte. Egyik lednyit Miklos mester —
Nicolaus gener Ulvingi — budai eskiidt polgar vette feleségiil. A mdsik ledny Dunajeci vagy Hundfalvi
(de villa Canis) Polydnfi Andras fidnak, felvidéki aranybdnya-bérlének?® felesége lett. Ulving Pest megyei
birtokait — Horhit, Térnokot és Szenterzsébetet — kirdlyi engedéllyel Margit lednyédra, annak férjére,
illetve gyermekeikre, Jinosra, a késGbbi kirdlyi tirnokmesterre és Péterre — lednyigon a Berzeviceiek
Gsére — hagyta. Ezeket a joszdgokat a Dunajeci-Hundfalviak ivadékai, a Berzeviceick, a Csetneki, Serkei
Loérantfi, Agardi To6ke, Rozgonyi, Déczi és Szapolyai csalddok, Ulvingus jogan, a tér6k korig birtokoltdk.3®

Muisik lednya, akire budavéri hézait s a Szent Laszlo-kipolna kegyuri jogit hagyta, Miklos mesternek,
Cegléd zilogbirtokosanak neje volt. Budai birdsigot is viselt egyik fiuk, Ulvingus: ennek két fisban azonban
a csaldd kihalt. Lednyégi ivadékaik a Somiak voltak, akiknek utolsé sarja — a kdpolnaalapité Ulvingus
ispan orokén — egészen 1521-ig birta a Szent Liszlé-kdpolna kegyuri jogat.®!

Taldn nem érdektelen megemliteniink azt, hogy Ulving comes idején a vele rokoni viszonyban dllé Hiin-
falvi v. Dunajeci Poldnfi Andrdsnak Miklds mester nevii fia volt a budavdri Nagyboldogasszony egyhdz plébd-
nosa, ki utdbb, mint szepesi prépost 1356-ban halt meg.®

A Szent Liszl6-kdpolna a budai kézépkorban

Mint emlitettiik, 1392-ben sz6 esik a budavari Szent Laszlo-kdpolna budaviri kiridjanak rektorarol,
J4nosrol.?3 1398-ban vir honorabilis Petrus rector capelle Sancti Ladislai regis in cymiterio ecclesie beate

19 Fejér Codex IX/1. kotet 556.
20 Magyar Tort. Tar, IV, évf. 126. — Szézadok, 1906. 687.
21 Szazadok, 1893. 20—21. — O. L. DIl 2932.
22 Numizmatikai Kozlony, 1956. évf. 24. (Horvath Tibor Antal—Huszér Lajos gytijt.) — Zichy okmt. XII. kétet, 137,
28 Magyar Tort. Tar, IV. évf. 1371.
24 Sz4zadok, 1893. 19.
25 Pataki V.: Bud. Rég. XV. kotet, 253.
26 Schier X.: i. m. 45.
27 Schier X.: i. m. 45.
28 Pataki V.: i. m. Bud. Rég. XV. évf. 242.
29 Turul, 1911. évf. 136. — Anjou kori okmt. II. kétet, 305.
30 Szdzadok, 1893. 19—21. — Turul, 1911, évf. 136.
w 3t Turul, 1911. évf. 118. és 136. lap. — L. a fiiggelékként csatolt nemzedékrend adatait.
32 Andrasfia Hundfalvi Miklés mester (1326—1356) egykori budai NBA-plébdnos, majd szepesi nagyprépost
sirkdve Hunfalvdn, 1356-bél. Turul, 1903. évf. 97., Turul, 1911. évf. 136.
33 Schier X.: i. m. 45.
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Marie Virginis. .. constructe, Buda tanicsa el6tt tantisigot tesz — a kdpolna kegyurdnak — néhai Petrus
Wulfingusnak végrendelkezésér6l.?¢ 1430/33-ban a budai Szent Liszl6-kdpolnidnak (capella Sancti Regis
Ladislai sita in cimiterio parochiali ecclesie beate Marie Virginis) név szerint meg nem nevezett laikusok a
kegyurai ; a kipolna salliriumat Cherdi Imre pécsi kanonok, a késbbi vatikdni magyar gyéntaté élvezte.®
1433-ban Herestyeni Boldizsir Benedek, esztergomi kanonok nyeri el a papatdl a budai Szent Laszl6-kdpolna
Szent Imre-oltidrdnak rektordtusit. (... de rectoratu altaris Sancti Emerici fundati in capella Sancti
Ladislai Regis de Buda.)?® 1435-ben Pél, a budaviri Szent Laszl6-kdpolna kiplanja a budai — sasadi —
dézsmak iigyében tantiskodik.®?

1436-ban a Nagyboldogasszony-templom temet&jében allé Szent Imre herceg-kdpolna Szent Ldszlo-
oltdrdnak rectoraként olvassuk Albert mestert.?® 1447-ben Hunyadi Jédnos korményz6 el6tt Somi Jdnos
emel panaszt Cyby Janos és Somogyi Imre ellen, a budai Szent Laszl6-kdpolna (capelle Sancti Ladislai
Regis ad latus ecclesie parochialis Beate Marie Virginis in civitate Budensi habite) kegyuri jogdban valé
megsértése miatt. Somi panasza szerint a kipolna kegytri jogét, az elmtilt zavaros id6kben Cyby és Somogyi
t6le jogtalanul bitoroltdk el. Pesti Benedek és Adorjan, a Szent Laszl6-kdpolna kdplinjai, a vizsgilat sordn
azt vallottdk, hogy a kdpolnit Somi Jénos &satyja, ,,Wiluengh fundasset” ; igy nyilatkoztak Logod hospesei
is ; Logddi Tamas budai bird pedig azt vallotta, hogy a kdpolna alapitéja, Ulving comes egyenes &se volt a
panaszos Somi J4nosnak ; Somi a patrondtust iure hereditario birta.?® 1454-ben a kdpolna budavari hztulaj-
donédval kapcsolatban emlitik annak rektorat Janost (Johannes Rector capelle beati Ladislai Regis in Cimiterio
parochialis ecclesie beate Marie Virginis de Castro seu civitate Budensi).*® 1469-ben wjra a kipolna Szent
Imre-oltirmesterségérél esik sz6: Andreas rector altaris sancti Emerici ducis in capella Sancti Ladislai
regis et confessoris in cimiterio beate Marie Virginis Budensis.*! 1470-ben Karai Lészl6 budai nagyprépost
kér papai blicstt a Szent Liszl6-kdpolna hivei szdmdra ;** meglehet tehdt, hogy 6 élvezi a kipolna — mint
aldbb latjuk: igen szdmottevé — javadalmat. A XV. szdzad utols6 éveiben Georgius de Rans, a bolognai
egyetem magyar hallgatdja szerepel e kipolna oltirmestereként.*? :

1510 kériil jogvita tdmad a Nagyboldogasszony-egyhdz plébanosa és Janos, a Nagyboldogasszony—
egyhiz temet&jében 4116 Szent Laszl6-kipolna rectora kozott. A pertirgy: egy hdzrész, a kér egyhiz budavari
hézai kozott. A vitds hzrészt mind a két pap sajat egyhdzdénak vallja.** 1520-ban a pipa Csézi Andrist,
az esztergomi nagyprépostot (1520—1539)* megerSsiti a budaviri temet6 Szent Ldszl6-kdpolndjinak
— évi hatvan aranyat jévedelmez6 — javadalméban. A javadalmat Csézi a kipolna kegyuratdl, Somi Géspar
temesi ispantdl kapta.*® (Gaspar de Som... ad quem ius patronatus et prestandi personam ydoneam ad
capellam Sancti Ladislai regis in cimiterio parochiali ecclesie. .. pertinere dinoscitur.)

1521-ben Somi Géspir a papa engedélyével, megismételve 1519-ben II. Lajos kirdly el6tt tett adoma-
nyét, az ipolysgi konventre ruhdzza 4t a budai Szent Laszl6-kdpolna kegyuri jogit. Az adoménylevél meg-
emliti, hogy a kdpolndt Somi Gdéspar &sei alapitottdk. A képolna épiiletén kiviil annak minden jogéra,
felszerelési targyara, foldjére, hdzdra, bérletére, vamjira kiterjed az adoményozés, amely II. Lajos kirdly
elétt Budin megy végbe.t?

Somi Géspér temesi ispan — a Kinizsi Pal neveltfiaként ismeretes — Somi J6zsa temesi ispdnnak és
szOrényi bannak fia,*8 I1. Lajos orszdgnagyjainak egyike, mint azt a hivatkozott 1447. évi oklevél is mutatja,
Ulvingus comesnak egyenes — nd-dgi — ivadéka volt.4?

34 Q. L. Méridssy cs. lt. (Miivészettort. Dokumentdciés Kézpont).

35 Mon. rom. epp. Vespr. III. kotet, 69. — Lukcsies P. : XV. szdzadi papak oklevelei. Budapest, 1938. I1. kotet,
92., 106., 116. szdm.

36 Mon. rom. epp. Vespr. III. kotet, 84. — Lukesics P.: i. m. II. kotet, 138.

37 Bdrtfai Szabé L.: Pest megye torténetének okleveles emlékei, 167.

38 Gdrdonyi A.: Buda kozépkori helyrajza. Tanulményok Budapest multjabdl, IV. kotet, 66.

3% Q. L. DI1. 14.054.

40 Pagaki V.: Bud. Rég. XV. 242, és 281.

1 Gdrdonyi A.: Tanulm. Bpest multjabol, IV. kétet, 66.

42 Mon. rom. epp. Vespr. III. kotet, 206.

43 Veress E.: Olasz egyetemeken jart magyar tanulék. Budapest, 1941. 376—377.

4 Pataki V.: Bud. Rég. XV. 271. és 296. 88. sz. jegyzet.

45 Kolldnyi F.: Esztergomi kanonokok. Esztergom, 1900. 130.

46 Mon. rom. epp. Vespr. IV. kotet, 275.

47 Mon. rom. epp. Vespr. IV. kotet, 288. O. L. D1. 23.222 és 23.227. Egyetemi konyvtir, Hevenessi gytijtemény,
VII kotet, 435., 537.

48 Mon. rom. epp. Vespr. IV. kotet, 288. Nagy Ivdn : Magyarorszdg csalddjai, X. kotet, 282, Turul, V. évf, 59,
Entz Géza : Kozépkori végrendeletek. Mivészettorténeti Ertesits, 1953. évf. 171.

49 Csemegi F.: i. m. 149. . . . - -




3. kép. A budaviri f6templom
mai kérnyéke

1. A f6templom

2. A Szent Mihédly-képolna altemploma
3. A Szent Laszl6-kdpolna valészint-
helye

Les environs d’aujourd’hui de la
cathédrale de Budavar

1. La cathédrale

2. La crypte de la chapelle Saint Michel
3. L’emplacement probable de la
chapelle Saint Ladislas

A Hiromkirdlyok kdpolndja, 1402—1406

1433-ban — de Paradiso Jdnos oltirmester elhaltdval — Teschin-i Baran Miklds, boroszl6i presbiter
a budai Nagyboldogasszony-egyhdz Héromkirilyokr6l nevezett kipolnéjanak rectoritusdt kéri. (A képolna
megjelolése: capella sancrorum trium regum ecclesie parochialis beate Marie Virginis Budensis. . . per guon-
dam Fohannem Ellenpeck oppidanum Budensem. . . constructa.)®® A kdpolna alapit6jarél, az 1433 elétt elhalt
Ellenpeck Jénosrdl megallapithatd, hogy 1402-ben budai polgir volt, 1406-ban pedig, mint a budavari
Nagyboldogasszony-egyhdz gondnoka (vitricus) a fétemplom egyik buda-alvarosi hazat adta bérbe.®* 1469~
ben Budai Lérinc, a budai Nagyboldogasszony-egyhdzban alapitott Hirom szent kirdly-kdpolna rectora
(rector capelle sanctorum trium regum in ecclesia beate Marie virginis in dicta Buda fundate) oklevelet bocsat
ki.’2 1517-ben Nyasi Demeter santorini piispok — 1504 és 1525 kozott esztergomi kanonok, érseki vika-
rius —, Komdri Kovics Laszl6t a budai Nagyboldogasszony-templom jobb oldalan 4116 Haromkirilyok-
kapolngjaban szenteli pappi. (... in capella sanctorum trium regum, que est collateralis ad latus dexterum
ecclesie Beate Marie Virginis Budensis.)3?

A Szent Laszl6-kidpolna és a Hiromkiralyok-képolndjinak okleveles emlitései s az alapitdk személyének
kiilénbozGsége eldonti azt, hogy itt két kiilonféle kdpolndrdl van sz, s a kettd egymassal §ssze nem téveszt-
het6. Ellenpeck Janosnak szabatosan meghatdrozott életideje, 1402—1406 kozott s 1433 eldtt bekovetkezett
haldla, a kipolnaalapitds idejét is meghatdrozza. Az, hogy a f6templomnak gondnoka volt, egymaga is
valdszin{isiti azt, hogy ha kdpolnit emelt, a gondozisdban 4llt fétemplomot gazdagitotta azzal.

A Sziiz Mdria mennybemenetelére szentelt oldalkdpolna 1476

1476-ban Cséktornyai Ernusth Jénos, Szlavénia binja, végrendeletében meghagyja azt, hogy az altala
a budavéari Nagyboldogasszony-templom temet&jében emelt kipolndban temessék el. Elrendeli, hogy a
végrendelet idejére mar felépiilt kipolndt Sziiz Mdria mennybemenetelének tiszteletére szenteljék fel.
A dondtor a kipolndt egyhazi szerelvényekkel is ellitta; ezeket a Nagyboldogasszony-templom Krisztus
testérdl nevezett konfraternitisra, a templomcéhre bizta. A kegyszerek az 0j kipolna sekrestyéjében Srzend6k.
Ernusth azt is meghagyja, hogy a kdpolna miséit a Nagyboldogasszony-egyhaz plébanosa s annak kaplénjai
tartsak. Sirkdpolndjira a végrendeletben 4700 forintot hagy. Ebbél az sszegb6l a végrendelet végrehajtoi
— koztiik Ilkusch Mirton, a fétemplom plébénosa — Stven forintot a fétemplom hézainak javitésara kell,
hogy forditsanak. Meghagyja, hogy ekkorira mér a temet6be vitt marvanylapra cimerét vésessék, s gondos-
kodik arrédl is, hogy megfaragtassik a kipolna oltdrasztalat, s a kdpolna szdmara falkirpitokat, teritSket va-
siroljanak. Az Ernusth-végrendeletnek épitészettorténeti érdekessége az, hogy szdz aranyforintot hagy a
Nagyboldogasszony-temlplom #; tornyanak épitésére is.5* :

50 Mon. rom. epp. Vespr. IIl. kotet, 85.

51 Zsigmondkori oklevéltir, II. kotet, 1882. és 5025. szdm.

52 Tanulmanyok Bpest multjabdl, IV. évf. 66. (Gardonyi). — Budai Lérinc 1453-ban esztergom—szentgyorgy-
mezei kanonok volt. L.: Kolldny: i. m.

52 Mon. rom. epp. Vespr. IV. kotet, 247—248. — Kolldnyi i. m. 124.

54 Zala varmegye torténete. Oklevéltar, I1. kotet, Budapest, 1890. 605. Madzsar Imre : Ernusth Janos haza Budién.
Szézadok, 1918. évf. 59. Entz i. m. Miivészettorténeti ErtesitS, 1953, évf. 171.
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. rozta.

4. kép. A fStemplom kornyéke Joseph de Haiiy
térképén. 1687

Les environs de la cathédrale sur la carte de Joseph
de Haty. 1687

A déli kdpolndk kronologidja és helyrajza

A felsorolt okleveles emlékek — az épitészettorténetickkel egybevetve — arra mutatnak, hogy a Fon-
tana-metszet budavéri térképén dbrazolt, XVII. szdzad végi templomrom az Ulvingus comes 4ltal alapitott
— sok védszentil — képolndval azonos.

A Szent Mihily-kdpolna XV. szdzad eleji épitéskordt és helyét Gerd Gydz8 megnyugtatdéan meghatd-

Az Ellenpeck Jinos alapitotta Hiromkiralyok kdpolnija a f6templomnak 1402 utin s 1423 elStt épiilt
déli mellékkapolnaja volt, s ugyanigy a f6templom déli oldalkdpolnéja volt Ernusth Janos fékincstarté 1476-ra
elkésziilt sirkdpolndja is, Maéria mennybemenetelének tiszteletére.

Felsoroldsunk igy fényt derit a felsorolt kdpolndk épitésének kordra is. A Szent Liszlé-kdpolna 1334-re
épiilt fel, Ellenpeck Janos Haromkiralyokrol nevezett mellékkdpolndjat 1402—1433 kozott, valosziniileg a
szézad els6 tizedében épitették. A Szent Mihdly-kdpolna épitését adatai és miiformai a XV. szdzad els§ felére
dataljak. Ernusth Jinos végrendelete pedig az Ernusth-képolna épitéskorat az 1476. év terminus ante quem;jé-
vel hatdrozza meg.

Az a tény, hogy a hirom-négy kédpliannal — tehdt ardnylag nagy egyhdzi személyzettel — rendelkez6
Szent Laszlé-kapolna magas javadalommal dotélt rectoritusit a felsé klérus tagjaival toltik be, s hogy a
Szent Laszlo-kdpolna épiilete, hazai, jogai, f6ldjoszdgai teriiletileg és jogilag olyannyira fiiggetlenek a szom-
szédos Nagyboldogasszony-egyhdztél, hogy a kér egyhdz papjai egymdssal még perbe is keveredhettek
{ami egy oldalkdpolna oltirmestere s a plébanos kézitt meg nem eshetett), azt jelzi: a Szent Lészlé (vagy
Szent Istvén, ill. Szent Imre)-kdpolna a Nagyboldogasszony-templomtdl mind épitészetileg, mind egyhdz-
jogilag fiiggetlen intézmény, 6ndllé egyhdzjogi személy volt. Ugyanezt mutatjsk a Szent Lészlé-kdpolna
patronatusdra vonatkozé adatok is. E kdpolna kegytri joga, amelyet Ulvingus, majd 6rokén veje, annak fiai
s végiil azok lednyagi leszdrmazottai a Somiak, utoljdra Somi Gdspér temesi ispin, a torok korig birtak,
minden id6kben figgetlen volt a Nagyboldogasszony-templom kegyurasigatol. (Ezt a kegyurasigot ugyanis
a kirdly, majd annak adomény4bdl a Nyulak-szigeti dominikandkat kovetve, a XVI. szdzad 6ta Buda véros
polgirsiga szerezte meg.)®® Vagyis megforditva: ha a Szent L4szl6-kdpolna a fétemplom egyik oldalkdpolndja
Jett volna, e kdpolna kegyurai az Ulving-ivadékok sosem lehettek volna.

A kegyurasag kérdése donti el s bizonyitja azt is, hogy a felsorolt négy képolna koziil — a Szent Lasz16-
képolnit kivéve — a t6bbi mind a Nagyboldogasszony-templom épitészeti, vagy egyhdzjogi tartozéka volt.
Noha a Haromkiralyok kdpolnéjat maganember, Ellenpeck Janos alapitotta, s ugyanigy maginszemély, Ernusth
Jénos volt a Mdria mennybemenetelére szentelt kipolna fundétora, sem ezeknél a kdpolndkndl, sem a Nagy-
boldogasszony-templomhoz észak feldl iziil Garai-féle kipolndndl nincs nyoma annak, hogy e mellék-
kapolndk kegyuri jogat az alapitdk, vagy azok ivadékai megtarthattik, vagy gyakorolhattik volna. A temet6-
ben 4116 Szent Mihély-kdpolnanak épittet6jét nem ismerjiik, de az alkalmasint maga Buda virosa, mint a
Nagyboldogasszony-egyhdz kegyura volt. Hogy az Olasz utcai hdz birtokdt (1498) miképpen szerezte e ké-
polna, nem tudjuk.

A Hiaromkiralyok kdpolndja helyrajzi lokalizélasa tekintetében az irodalomban s a f6templom lebontésa
el6tti archeolégidjaban kétség nincs. Effel6l a hivatkozott 1517. évi oklevél minden kétséget eloszlat: ez az
épitmény a f§templom jobb (déli) oldaldhoz tapadé oldalkipolna volt.

55 1346. Bdrtfai Szabs L.: i. m.
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TARNOIHK

5. kép. A Téarnok utca 9—11. sz. hdzak kornyéke 1730-ban. Johann Matthey felmérése
A nyillal megjelolt éptiilet az 1730 koriil épitett Szent Borbéla-16portar. Feltehet§, hogy a 18portér épitésekor elbontott:
— s az ezen az alaprajzon még jelzett — épiiletmaradvanyok a Szent L4szl6-kdpolna maradvanyai

Les environs, en 1730, des maisons 9—11, rue T4rnok. Relevé de plan de Johann Matthey
L’édifice marqué d’une fleche est la soute aux poudres Sainte Barbe, construite vers 1730. On suppose que les restes.
d’édifices démolis lors de la construction de la soute aux poudres — sur le plan présent encore marqués — soient les.
ruines de la chapelle Saint Ladislas

Azt, hogy az Ernusth-kdpolna szintén oldalkdpolna volt, minden mdis meggondoldsnil erdsebben az
bizonyitja, hogy — az Ulving alapitotta Szent Laszl6-képolndval ellentétben — e kdpolndnak egyhédzi szol-
galatdit nem 6nall6 egyhdzi testiilet litta el, hanem a Nagyboldogasszony-templom plébanosa és annak
kaplanjai. Az Ernusth-kdpolnit éppugy a Nagyboldogasszony-templom épiiletét gondozé Krisztus teste
templomcéh Grizte, mint ahogyan ez a konfraternitds gondoskodott a templom északi oldaldn emelt Garai-
féle kapolna fenntartisardl is.®®

Az épitészetileg és egyhézjogilag — a Nagyboldogasszony-templomtél — kiilonallé Szent Laszlo-kdpol-
ndnak szdmos rectorat és kdplanjit ismerjiik. Az Ernusth-képolndnak egyetlen papjit sem.

Ezek a meggondoldsok elvigjik a kovetkeztetéseknek utjit, amelyek szerint a Fontana-jelezte rom az
Ernusth-kdpolna lehetne, s a Szent Lészl6-kdpolniban a Nagyboldogasszony-templom egyik oldalkdpolnéjat
kereshetndk.

Fogalomtisztdz4si kisérletiink csak akkor szolgélhat régészeti és torténeti Gtmutatdssal, ha adatainkat
Osszevetjiik a Nagyboldogasszony-templom 4tépités el6tti archeolégidjaval, s a fétemplomroél szol6 — eléggé
gazdag — irodalommal.

A f6templom mult szédzadi lebontdsakor Schulek Frigyes a templom déli oldaldn a kovetkezd épiilet-
toldalékokat talalta:

1. A fétemplom déli oldaldnak 4. boltszakaszdhoz egy igen kis méretli, 4,5 5 méter belvildgt oldal-
kipolna iziilt. Ez a kdpolna tugy épiilt, hogy takarta a f6templom régebbi, déli—keleti oldalkapujit s azt a
hasznélatbdl kikapcsolta.

2. Ehhez a — 4. boltszakaszhoz iziil6 — oldalkdpolnihoz dél fel6l egy falcsonk csatlakozott. A fal-
csonkot Schulek XIV. szdzadinak vélte. Csemegi feltételezte, hogy a falcsonk egy tovabbi oldalkdpolna
maradvénya.

56 O. L. DI 15.670.
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3. Schulek 1876. évi felmérése a fétemplom 5. és 6. boltszakaszdnil egy nagyméretii, szerinte XV’
- sz4zadi kés6 gotikus oldalépitmény maradvényait jelzi.” ’

A 4. boltszakaszhoz csatlakozé kdpolna fel6l vitdnak helye aligha lehet: a Haromkirdlyoknak szentelt
Ellenpeck-féle kipolna az, amely — adataink szerint — a XV. szédzad els6 évtizedében épiilt.

Az a tovébbi épiilettoldat, amely ehhez az oldalkdpolndhoz dél fel6l hozzicsatlakozott — ha ugyan
kipolna volt —, nem igen lehetett mas, mint az Ernusth Janos 4ltal 1476-ban épitett kdpolna. (Annak ellenére,
hogy Schulek ezt a toldatot XIV. szdzadinak vélte!)

. Az 5. és 6. boltszakaszhoz csatlakozd emeletmagas oldalépitményrl — amelyben Madzsar Imre az

Ernusth-képolndt, Némethy Lajos Matyas kirily oratoriumdt sejtette — Csemegi Jozsef ezeket irja:®®
* a templom déli oldalédhoz, az 5—6 boltszakaszhoz épiilt toldalék: ,,térbéviilet”, amely teljes magassigéban
egybenyilott a déli szentéllyel, Girmagassdga kozel azonos volt a déli szentéllyel. Ez tehédt sirkdpolnanak
semmiképpen sem tekinthet§. E feltevés kiilonben is ellentétbe jut a Schedel-metszettel.

(A Schedel kronika metszetét 1470-re, vagy nyomban azt megel6z5 id6szakra az datalja, hogy e metszet
a Mityés-templom déli tornyat még alig egy emelet magassdgban dbrdzolja, holott e torony harmademeletnyi
magassigdban — a mult szdzadi bontdskor — Métyds kiraly 1470-es évszdmmal elldtott cimerét taldltik meg.
E metszeten felismerhetd az az emlitett oldalépitmény, amelyet a Héromkirdlyok kipolndjaval azono-
sitottunk ; de azon befejezetten, készen megjelenik az 5. és 6. boltszakaszhoz simuld, emeletmagas oldal-
épitmény is: a kirdlyi oratorium.)

Osszefoglalds

E munkidmban kozolt meggondoldsaimat — Csemegi Jozsef ,,A budaviri fétemplom™ c. miivében fel-
sorolt adatokkal s Csemegi J6zsef Gjabb e targyu szives kozléseivel megegyeztetve — igy Osszegezhetem:

1. Az Ulvingus ispan 4ltal 1334-ben alapitott kipolna — amely a kezdeti szdmos tituldris nevét elhagyva,
a kozépkoron 4t Szent Laszl6-kdpolna néven szerepelt —, a fétemplomtol kiilén 4llt s minden bizonnyal
azonos azzal a k6zépkori templomrommal, amelyet Fontana 1686. évi metszete megjelsl.

Ami Csemegi kitlin6 monografidjdnak ezzel kapcsolatos feltevés-varidnsait illeti, azok koziil a most
kozolt feltevés allja ki a valosdg probakévét. Munkdmhoz csatolom Ulvingus ispan leszdrmazasit, amely
kikiisz6boli annak lehet8ségét, hogy e Szent Laszl6-kipolna alapitéja I1. Ulvingus (1364—1385) budai bir6,
I. Ulvingus (1318—1341) unokdja lett volna. Ez eloszlatja tehat a Csemegi-féle monografidnak e képolna-
alapité személye és az alapitds kora tekintetében érezhetd bizonytalansigit.s®

Csemegi ugyanis feltételezte, hogy a Szent Laszlo-kipolna nem 6ndllo, a Matyas-templomtd] kilon-
allé épiilet, hanem oldalkipolna, s ezért ugy vélte, hogy esetleg azonos a Héromkiralyok oldalkipolndjihoz
- dél fel6l csatlakozé6 — Schulek 4ltal jelzett — rommal.

2. A 4. boltszakaszhoz iziil§ oldalkédpolna a Haromkirdlyok kdpolndjaval, Ellenpeck Janos budai polgér
(1402 koriil) alapitdsival azonos. Ezt a kdpolnat, amelyet 1433-ban mdr mint fenndllét emlitenek, a XV.
szdzad els6 tizedében — s nem 1350—1370 kozott®® — épitették.

Ezzel megd6l az a kovetkeztetés, hogy Ellenpeck 1402 koriil épitett oldalkipolndja lenne az dsszekotd
épitmény a fétemplom ¢€s a vele Gsszeépitett délebbi, allitdlag XIV. szdzadi épiilet kozott. Az az esetleges
tovabbi déli kdpolna, amely ehhez a Haromkirdlyok képolnéjihoz csatlakozott, semmiképpen nem lehet
Ulvingus comes 1334-ben épitett Szent L4szl6-kdpolndja. Csakis egy olyan toldat iziilhetett dél fel6l a Hirom-
kirdlyok kipolndjdhoz, amely késSbbi, mint az 1402. koriil épitett Ellenpeck-kdpolna.

3. Mirmost, ha — Némethy nyomdin — elfogadjuk Csemegi J6zsef érvelését arrdl, az 5. és 6. déli
boltszakaszhoz iziil§ batalmas térbbviilet — épitészeti karakterénél fogva — semmiképpen nem lehet azon-
egy az Ernusth-féle sirkipolndval, hanem az igenis a — 1470 el6tt megépiilt — kirdlyi oratorium volt,
akkor az Ernusth-féle kdpolndt nem kereshetjitk egyebiitt, mint abban a toldalék-épiiletben, amely a
Haromkirélyok kipolndjdhoz dél fel8l csatlakozott. Ilyen médon — annak ellenére, hogy e toldalék romjait
a joszemii Schulek XIV. szdzadinak vélte — itt kell keresniink az Ernusth-képoln4t s nem kell azt kikapcsol-

-~ nunk a fétemplom déli kdpolndinak vizsgalatibol® (2. kép).

Végezetiil a fogalmak tisztdzdsat igényli az is, hogy az Ellenpeck-féle oldalkdpolna titulrisai, a bibliabéli
Hiromkirdlyok — Géspéar, Menyhért, Boldizsdr —, semmiképpen nem azonosak az Ulvingus-féle hdrom
— ugynevezett — magyar szentkirdllyal. Csemegi ugyanis felveti, hogy a Mityas-templom kériil talin hirom
Héromkirdlyok képolnaja is 4llott volna.®?

57 Csemegi ¥.: i. m. 95. — Mellékelve munkimhoz is.

Csemegi J6zsefnek e munkirdl irt lektori véleményében.
59 Csemegi F.: 1. m. 148—149.

58

80 Csemegi F.: i. m. 51.
81 Csemegi ¥.: i. m. 150.
62 Csemegi F.: 1. m. 149.
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Az Ujszdvetségben szereplé hdrom napkeleti bolcs, vagy magus ikonografidja azt mutatja, hogy a harom
magus kultusza mir az Okereszténység idején jelentds fogalomvaltozason ment 4t. Tertullianusnal (160—240)
a magusok mar mint kirdlyok jelennek meg (nam et Magos reges habuit fere Oriens). A XI. szdzadi Césaire
d’Arles-nal: illi Magi tres reges dicuntur. L. Réau adatai szerint a kdzépkor Eurdpa-szerte szentként és ki-
rdlyként tiszteli a Harom Mdagust ; a kultuszt — kevéssel a budai Ellenpeck-féle kipolna alapitisa el6tt —
Hildesheimi Jdnos karmelita Liber Trium Regum c. miive népszeriisiti.*?

A magyar Szent Istvin és Lészl6 kirdly és Szent Imre herceg kultusza a Hiromkirdlyokénal joval
késbbbi tehat, s bar a kézépkori koznyelv — Imrét is beleértve — magyar szentkirdlyoknak nevezte is Gket,
kultuszuk s mint tituldrisuknak egylittes megjelenése, soha nem téveszthetd Ossze a Hirom Magusbol
alakult Haromkiralyok kultuszéval. A budai Ulvingus-képolnit, vagyis a Szent Lasz]6-kdpolnit mind6ssze
egy alkalommal emliti oklevél capella Sanctorum Regum néven, azonban ugyanez az oklevél viligosan
kifejezi: rector capelle Comitis Wiwengi bone memorie in honorem sanctorum Regum Stephani et Ladislai
beatorum et sanctissimi Ducis Emerici dedicate.® gy tehat a kézépkor budai embere nem tévesztette Sssze
Ulvingus kipolnajanak tituldris szentjeit: a magyar szentkirdlyokat a Haromkiralyokkal! S erre késGbb
sem keriilhetett sor, hiszen Ellenpeck (1402—1406) Haromkirdlyok kdpolndjinak alapitdsa idején a sok-
védszentli Ulvingus-képolnit mir egyértelmiien Szent Ldszl6-kédpolninak nevezték.

A Szent Liaszlé-kdpolna helye

1686 utdn az a kapolna, amelyet Fontana megjeldl s amelyet dolgozatom az 1334-ben alapitott Ulvmgus—
féle kapolnanak vél, a jezsuita rend birtokaba keriilt. U)]aepltesere nem keriilt sor; rendeltetését — csak-
ugy, mint szdmos mds kozépkori romma lett egyhdzi intézmény — végleg elve521tette Az tjkori térképek
azt mutatjék, hogy a jezsuitdk épitkezései, ha taldn le is hordtdk e kdpolna felmené falait, annak helyére
nem terjedtek ki. Ez reményt ad arra, hogy e XIV. szdzadi épiilet maradvinyait — s vele alkalmasint
Ulvingus csalddjinak temetkez6-helyét — megtaldljuk. Feltdrasival Buddnak egy olyan korszakbél vald
épitészeti emlékére akadhatunk, amelyben a nagyobb épitkezések — a déli kiralyi palota épitésének erds
item{i megkezdéséig — sziineteltek. Azokra a hipotetikus adatokra, hogy vajon a fStemplommal &ssze-
fiigg6 toldatok, val6jdban ott dlltak-e, ahol azt tobb-kevesebb eltéréssel Némethy Lajos, Madzsar, Csemegi
és e sorok irdja véli, érdemi, végleges valaszt ugyancsak a régészet adhat (3. kép).

E sorok ir6jaban még mindig maradt bizonyos kétely abban a tekintetben: a f6templom 5—6. boltsza-
kaszdhoz iziil6 ,,térbvités” valéban kirdlyi oratorium volt-e ; hiszen ennek irott nyoma nincsen s eszméjét
el6szor Némethy 1876. évi f6templom-monografidja vetette fel. Ez a térbviilet ugyanis, az alaprajzok
szerint ondllo sekrestyével rendelkezett, csakiigy, mint az 1476-ban emlitett Ernusth-kdpolna. De meg azzal a
gondolattal sem kénnyii megbardtkozni, hogy a templomtest déli hosszfala mellett iiresen maradjanak a torzs-
fal egyes szakaszai s az Ernusth-kipolnit — mint Csemegi véli — egy mdr fenndllé déli oldalképolndhoz
tovabbi délre es6, masodlagos toldatként fiizzék hozza. Ellentmond ezeknek a feltevéseknek az is, hogy a
XVILI. szdzadi metszetek a ftemplom déli hosszfala mentén egybefiiggd oldalkdpolna-sort jeleznek, s e met-
szeteken nyoma sincs semmiféle tovibbi déli kipolna-toldatnak. De la Vigne, Haiiy 1686/87. évi térképei a
fétemplom déli oldaldn a torony melletti oldalkaputél a szentélyig egy -—— mintegy négy kapolndbol 4116 ~
Osszefiiggd oldalkdpolna-sort mutatnak; ez lehet6vé teszi azt, hogy mind a Némethy és Csemegi 4ltal
feltételezett kirdlyi oratériumot, mind a Hiromkirdlyok kipolnit, mindpedig Ernusth kincstarté sirkapol-
ndjat ezek sordban keressiik (4. kép).

Mindezekre a kérdésekre t6bb fény deriil, ha megvalésul a f6templom koriil tervbe vett nagyardnytd
talajsiillyesztés.

A Szent Laszlé-képolna azonban jéval délebbre esvén a fétemplom testétdl, e talajsiillyesztés sordn
felszinre nem keriilhet, annak felderitése tehat 6ndllé régészeti feladat.

A XVIIIL szédzadi Szent Borbdla-l6portar

A f6étemplomtél délre esS teriilet mai helyszinét és a XVIII. szdzadi felméréseket megtekintve, a Szent
Liészl6-kapolna helye tekintetében felmeriil annak a lehet8sége, hogy ezt a kozépkori, 1686-ban romként
abrazolt templomot azonosnak vegyilk a jelenleg gyermekjitszétérnek haszndlt mélyebb szintli kiugré
béastya Sankt Barbara Pulvermagazinnak jelzett XVIII. szdzadi épiiletével® (5. kép).

63 Réau, L.: Iconographie de I’ art chritérien II/2. kotet, Parizs, 1957. 231—249.

64 Magyar Tort. Tar, IV. évf. 141,

8 fgy a bécsi Kriegsarchiv 1741-ben és 1774-ben készitett budavéri helyszinrajzait. Fotokdpidk: Budapestl Tort.
Muzeum Kozépkori osztilya: 269/1951. és 21/1953. jelzet.
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~ Ez a 16portar a XVIII. szdzadi szabatos felmérések szerint egy észak-déli irany1, tégla-alaprajza, két
oldaldn hirom—hdrom tdmpillérrel megerSsitett, déli végén — szentélyszerii — toldattal megnévelt épiilet,
amely nagyjabdl ugyanoda esik, ahovd a Fontana-metszet 1686.évi romtemploma. A Szent Borbila-16por-
raktir meglepd szerkezeti egyezést mutat a Fontana-jelolte rommal: tengelye észak-déli fekvésii, homlok-
zata északnak fordul, s az épiilet déli végén szentélyszer(i kiugras jelentkezik. Igy tehét, a Fontana-térkép
pontatlansigara tekintettel is, megvan a remény arra, hogy a XVIII. szdzadi 16portdr — ma nyomtalan —
alapfalaiban, a gyermekjtszotér alatt a Szent Laszlé-kdpolna maradvanyait taldljuk meg. A l6portoronynak
haszn4lt épiilet — taldn a Szent Ldszl6-kipolna maradvinya — 1849. méjus 13-4n l6porrobbands kivetkez-
tében semmisiilt meg.%¢

NEMZETSEG TABLAZAT

ULVINGUS COMES®¥’

(1322. 1333. Ulvingus) 1318-—1341. pénzver6 kamara-

ispan, budavari eskiidt és polgar. Szentfalva, Téarnok,

Horhi, budai hézak s egy felhévizi malomrész tulaj-

donosa. A visegradi bencések partfogéja. 1334. a buda-

vari Szent Istvidn és Szent Laszlérdl nevezett kdpolnat
alapitja. 1344 elétt.

MARGITS®8
a Dunajeci, Hunfalvi csalddbol ered8 Polanfi Andrds
fidnak, Péter mesternek neje. Férje szepességi birtokos,
aranybdnya-bérls. 1335-ben gyermekeivel egyiitt atyja-
nak Pest megyei birtokait orokli.

DUNAJECI v. HUNFALVIAK:

Fdnos?® Péter™
1335—1376. kir. tér- 1335—1364. a Berzevi-
nokmester ceiek lednyigi Gse

Ulving ispdn Pest megyei birtokainak 6rokosei

Leanyégi ivadékaik, a Tarkdi, Berzevicei, Serkei L6~

rantfi, ‘Agirdi Téke, Rozgonyi, Déczi, Szapolyai cs.

tagjai a torok korig. — Ulvingus jogdn — birtokoljak
Horhit, T4rnokot, Szentfalvat.

3

S Némethy L.: i. m. 216.

7 Adatait 1. szovegiinkben.

68 Szézadok, 1893, 19—-21.

59 Bdrtfai Szabdé L.: i. m. 348.
% Turul 1911. 136.

1 Zichy okt. III. 259.

o

~1

N. LEANY®

férje: Miklds mester 1434—47. budai polgéar, 1358-ban
Cegléd viros zalogbirtokosa. Ulving budaviri javait s a
Szent Laszlé-kapolna kegyurasagit oroklik.

ULVINGUSOK:
Istvdn digk™ Ulvingus™ Ldszlé™
1364. 1364—1385. 1364.
Tobb izben
budai iudex
Petrus Ulvingus™ Ldszlé™
(1398-ban Hunfalvi né- budai héztulajdonos.
ven: de villa Canis) Neje, Kratzer Frigyes

budai héztulajdonos, a
Szt. Lészlé-kdpolna
kegyura. Ozvegye : Kuni-
gunda, 1398.

kamaraispdn lanya,
Anna. 1395,

Leanyégi utédaiak a Somiak ; e csaladd utolsé sarja, Somi

Géspér temesi ispan 1521-ig Ulvingus ispan jogén a

budai Szt. L4szlé-kdpolna kegyura.

2 M. Tort. Tar. IV. 155., 156. O. L. D1 6378. és 7158.

-

? Turul, 1911. 136. Bud. Rég. XV. 286.
74 Budapest Régiségei XV. 289. O. L. DL 8111.
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LASZLO ZOLNAY

LES CHAPELLES SAINT LADISLAS
ET SAINT MICHEL DE BUDAVAR

DONNEES SUR L’HISTOIRE DES CHAPELLES LATERALES DE L’EGLISE
NOTRE-DAME DE BUDE

Les recherches de Lészl6 Zolnay prend a tiche de déterminer Pemplacement d’une église figurant
sur une gravure exécutée en 1686 par Domenico Fontana et représentant le si¢ge de Bude. La gravure
présente dans espace situé au sud de Péglise Notre-Dame un ancien édifice dont les dimensions sont celles
d’une chapelle, et qui est marqué sur la feuille comme église. La place de la ruine fixée par Fontana se
trouve sur le terrain actuel dans la rue T4rnok portent le numéro de cadastre 6529, ol s’élévent les anciennes
maisons Esterhdzy. Fontana n’indique pas le nom du saint titulaire de la chapelle. D’ailleurs, 1’édifice
ne figure que dans le lever de plan de Fontana. Sur les cartes de la forteresse de Buda du XVIII® siécle,
la ruine n’est plus présente. Ses restes sont sans doute identiques au batiment orienté vers I’est qui se trouve
développé sur la carte dessinée en 1730, par Matthey, capitaine du corps des ingénieurs, sur le terrain
s’étendant au sud de I'église Notre-Dame. D’aprés cela, on démolit les restes de la chapelle pour pouvoir
élever, vers 1730, la poudri¢re Sainte Barbe.

Prenant pour la base les chartes médiévales, Zolnay considére la ruine indiquée par Fontana, comme
identique 2 la chapelle dite Saint Ladislas, fondée en 1334 par le comes Ulvingus, citoyen de Buda et
comte de la Chambre de I'Hétel de la Monnaie. Etant donné que selon les chartes cette chapelle s’éléva
4 cOté de I’église Notre-Dame, dans le cimetiére de celle-ci, il était nécessaire, en vue de Péclaircissement
de la topographie, de mettre au clair aussi la file de chapelles latérales méridionales d’autrefois de I'église
Notre-Dame.

L’auteur cherche donc & déterminer Pépoque de la construction des chapelles latérales sud de la
cathédrale. Les données permettent d’arriver 4 des résultats partiels jusqu’a présent inconnus. Il constate
entre autres que la chapelle des Trois Mages adossée a la nef latérale sud de la cathédrale fut fondée par
Janos Ellenpeck, citoyen de Buda, vitricus de P'église dans la premiére décade du XVe siécle. L’auteur
sépare nettement Les Trois Mages, titulaires de la chapelles de la nomination hongroise des Trois Saint
Rois. (En effet, le roi Etienne I. et le prince Emeric font figure, eux aussi, parmi les patrons de la chapelle
de Saint Ladislas; c’est pourquoi notre littérature confondit quelquefois la chapelle Saint Ladislas avec
celle des Trois Mages fondée par Ellenpeck.) L’auteur date la construction de la chapelle Saint Michel
adossée au corps de la cathédrale (ou s’élevant dans la proximité de celle-ci — voir I’étude de Gy8z6 Ger6
dans ce méme volume pp. ..... ) des années 1440. A Popposée de la monographie de la cathédrale par
Jozsef Csemegi et Lajos Némethy, ’auteur voit reconnaitre dans la bitisse énorme flanquant le sanctuaire
méridional et awjourd’hui disparue, considérée par les experts susdits comme Poratoire du roi Métyés,
la chapelle funéraire de Jean Ernusth, ban de Slavonie, vouée en 1476 4 I’Ascension de la Vierge. (Ses
données de Pannée 1476 relatives a I’histoire de Parchitecture de la tour méridionale, se rattachent aux
questions de la chronologie de la gravure dite de Schedel.)

Selon les données de Pauteur, parmi les chapelles énumerées, seule la chapelle Saint Ladislas jouit
d’une autonomie de droit canonique ; il semble évident que c’est chapelle isolée dont les murs de fondation
figurent sur la gravure de Fontana, de 1686, mais qui, sur la carte de Matthey est présenté, en 1730, au
temps ol elle fut démolie.

Zolnay propose de dégager les murs de fondations — probablement subsistant — de la chapelle Saint
Ladislas.
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GERO GYGZG

ADATOK A BUDAVARI SZENT MIHALY KAPOLNA
TOPOGRAFIAJAHOZ

A budai Vérnegyed kézépkori topogréfidjanak még ma is szdmos megoldatlan kérdése van. Az oklevelek-
ben szerepld és elsGsorban egyhdzi vonatkozast épiileteknek csak igen kis része az, amelyeknek pontos
topogréfiai elhelyezését ismerjiik.! Biztos helymeghatdrozésaink els6sorban azokra a nagyobb objektumokra
korlatozédnak, mint amilyen a Nagyboldogasszony-templom, a domonkosok Szent Miklésrdl elnevezett
temploma, vagy a Méaria Magdolna-templom. Nyitott kérdés marad azonban azoknak a kisebb kédpolniknak a
lokalizaldsa, amelyek nem csatlakoznak a mdr felsorolt templomokhoz, illetSleg azokkal nincsenek szervesen
egybeépitve, hanem, mint 6n4ll6 épitmények jelentkeznek. Ezeknek egyike a Szent Mihély-képolna is, amely-
nek helyét kutatéink csupin az oklevelek alapjin kisérelték meghatdrozni és azt hol a falakon beliilre, hol
pedig azokon kiviil igyekeznek elhelyezni.?

Nem kivdnok e helyen részletesen foglalkozni az eddigi feltevések helyes vagy helytelen voltdnak
bizonyitgatdsdval, még kevésbé az oklevelek helyrajzi vonatkozast értékelésével. Az emlitett feladatokat az
el6z6 cikk keretében Zolnay Léaszl6 mér elvégezte. A kérdést inkdbb a régészeti, helyesebben az épitészeti
maradvinyok és a XVII—XVIII. szdzadi helyszinrajzok egybevetésével kisérlem meg tovibb vinni és
amennyire ez lehetséges, végleges megoldasként a Szent Mihaly-kdpolna pontos helyét egyértelmiien meg-
hatérozni.

A XVII. sz4zadtd] kezd6dGen egyre gyakoribbak lesznek a Budt dbrdzol6 vérosképek, amelyek rendesen
a hadi események illusztricidiként jelennek meg. Ezeknek szdma az 1686-os visszafoglalast kovetGen szinte
ugrdsszerfien megnd. A vdrosképi dbrdzoldsok mellett azonban mdr megjelennek a helyszinrajzok is,
amelyek a legtobb esetben léptékhelyesen igyekeznek rogziteni a vir er6ditményeit, és azon beliil az egyes
jelent&sebb épiiletek helyét. A varosképi dbrizoldsok leginkabb csak a nagyobb objektumokat emelik ki és
nem mindig torekednek azok hii 4brdzoldsdra. A helyszinrajzokat illetSen a topogréfiai kutatdsok szempont-
jabdl joval szerencsésebb helyzetben vagyunk. Ezek koziil elsGsorban azt a néhdnyat kivinjuk megemliteni,
amelyek kdzvetlen a visszafoglalds utdni években késziiltek. Buda kozépkori topografidjanak kutatisdhoz a
Iegnagyobb segitséget elsGsorban Haiiy,? De la Vigne? és Fontana® helyszinrajzai nytjtjik, amelyek jérészt a
torok korban is fennallott, vagy csak a kevéssé médositott kozépkori allapotokat rogzitik. A Szent Mihély-
kipolna helyzetének meghatdrozdsa esetében azonban sajnos az emlitett helyszinrajzok nem nytjtanak
semmiféle timpontot. Bar Haily helyszinrajza még az egyes telkek szdmozdsat is jelzi, a kérdéses kipolnanak
a legkisebb nyomat sem tiinteti fel. E kérdésben a helyszinrajzokat vizsgélva, a fordulépontot Matthey
mérnokkari kapitdny 1730-as évi budai varfelmérése jelentette.® A felmérésnek a mai Haldsztbasya és a Ma-
tyds-templom kornyékét bemutatd részlete a keleti varfalnak az eddigi helyszinrajzoktdl eltérs és igen rész-
letes dbrézolasit nytjtja a kdzépkori 4llapot pontos feltlintetésével. Itt tiinik fel elsé izben a Métyds-templom
déli oldalkipolndjdnak keleti meghosszabbitdsaban, de attdl teljesen fiiggetleniil 4116, a béstyafalra kiiild és a
nyolcszog harom oldalaval zar6doé épiilet, melyet az oklevelekben emlitett Szent Mihaly-kdpolnéval azonosit-
hatunk (1. kép). Az alaprajz — melyet készitGje D-vel jelol?” — egy szabdlyosan keletelt épiiletet mutat,
amelyet lépték hidnydban Gsszehasonlitva a Matyds-templom méreteivel, ardnylag kis kiterjedéstinek kell fel-
Lo
Kevés az olyan egyhdzi vonatkozéasii épiilet, amelyrSl tudjuk, hogy pontosan hol 4llott a kézépkorban. :ﬁ!
Léasd Zolnay dolgozatdnak 7. és 8. jegyzetét.

Budapest mitiemlékei, I. kotet, Budapest, 1955. 45.

Eredetije a Budapesti Torténeti Muzeum Kozépkori osztlydnak kidllitdsdn.
5 Eredetije a Budapesti Torténeti Mtzeum Kozépkori osztalydnak kiallitdsan.
¢ Budapesti Torténeti Miuzeum fényképtira 443/1951. sz. alatt.

? Mellékelve dolgozatomhoz.
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1. kép. A budai vir keleti oldala 1741-ben. A 10. sz.
kortil jelzi a Szent Mih4ly-kdpolna altemplomat —
immadr, mint a béstyarendszer kazamatjit —; a 21.
szdmmal jelolt Szent Borbila-l6portar a Szent Lészlé-
képolna romjaira épiilt

La fagade est du chiteau de Bude en 1741. Le no 10
marque la crypte de la chapelle Saint Michel —
utilisée alors comme casemate de la courtine; la soute
aux poudres Sainte Barbe, marquée du no 21 a été
construite sur les ruines de la chapelle Saint Ladislas

tételezniink. Az épiilet északi oldalfalén, az apszis és az oldalfal csatlakozdsinil erfsen kiugré tdmpillért
jelez. Hasonlé timpillért taldlunk ett6l nyugati irdnyban is. Alaprajza és mérete alapjin kétségteleniil
gbtikus képolna. A vérfalra kiiil§ szentélye sem egyediildllé a budai templomok kézott. Hasonlé meg-
oldst litunk a kozelében 4116 domonkosok temploma, vagy akér a palotdban levd kirlyi hézikédpolna ese-
tében. Az emlitett templomokhoz hasonlé elhelyezése esetlegesen bizonyos témpontot jelenthet a kor-
meghatdrozast illetSen is. Epltesenek idejét az emlitett analogidk alapjén a XV. szdzad elejére tehetjiik. E fel-
tevésiinket egyébként az oklevelek is teljes mértékben alitdmasztjik.

Helyszinrajzunk a képolnitol délre, de att6l nem messze a C jelzet alatt egy kaputorony alaprajzat
tiinteti fel, amelytdl egy, a falakon kiviilre vezet Iépcsélejérat indul. Ez a mai Jezsuita-1épcsé se volt, amely
annak helyen épiilt. Ezt a gyalogbejéaratot, amely a varfalon kiviil fekvS temet8be vezetett Zolnay az oklevelek—
ben szerepl6 ,,kisajt6”’-val azonositja.® Koztudomdsii, hogy a Maty4s-templomhoz tartozé kdzépkori temetd
a vérfalon kiviil, a hegy lejt6jén teriilt el. E helyen még a t6rok korban is temet8 volt, amint azt az egyes
metszetek is bizonyitjik. Bar e teriileten is a fels szint alatt hamarosan mar szikla kévetkezik, kétségtelen,
hogy e teriilet sokkal inkdbb alkalmas volt temetkezés céljira, mint a varfalakon beliili rész. Az 1541-es
csdszari ostrommal kapcsolatban is torténik emlités a Nagyboldogasszony-templom temet&jénél 4116 Szent
Mihily-kipolna kisajtajarél. Mindezek az adatok kétségtelenné teszik a Matthey-féle helyszinrajzon lathat6
képolndnak a Szent Mihély-kipolndval valé azonossigit. Szent Mih4ly a halottak véddszentje volt, az 6
tiszteletére €piiltek a kézépkori temetSképolndk, és neviiket is t6le nyerték. Ha a jelen esetben a terep adott-
sdgai nem is tették lehetdvé, hogy a kdpolna magéban a falakon kiviil fekvs temet8ben épiiljon fel, szentélye és
északi oldalfala igy is szerves kapcsolatban 4llott azzal.

A kés6bbi helyszinrajzokon mir nem taldljuk meg kipolnink ilyen részletes alaprajzit. Az egyik 1741-
b6l szdrmazé helyszinrajz® mir csak az északi oldal két tdmpillérét jelzi, amely mellett a varfalon beliil
szaggatott vonallal taldn a kidpolna keresztboltozatit tiinteti fel. (Iisd Zolnay tanulményénak 5. képén.)
Néhany évtizeddel kés6bb, 1774-ben mir mindossze a két tdmpillért 14tjuk.°

Az eddig elmondottak alapjin kitiinik, hogy a Szent Mihdly-kdpolna helyét a mai Jezsuita-lépcs6tél
északra, a Matyéas-templom déli oldalképolnamak vonaldban kell keresniink. A kérdéses hely a Halaszbéstya
déli szakaszdnak északi tornya ald, illetSleg attél nyugatra hiz6d6 teriiletre esik.

8 Ugyene kotetben megjelent munkéjaban.
® Budapesti Torténeti Muzeum Kozépkori osztdlyanak fényképtara: 269/1951. sz.
10 Uo.: 21/1953. sz.
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2. kép. A Szent Mihaly-kdpolna altemplomanak maradvinyai ma, a Hal4szbéstya testében. Schauschek Jénos felmérése
1961

Les restes de la crypte de la chapelle Saint Michel, encastrés aujourd’hui dans le Bastion des Pécheurs. Relevé de
plan de Janos Schauschek, de 1961
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Schulek az emlitett teriileten, a Haldszbastya épitése alkalmaval feltdrdsokat is végzett.!* A Mdtyds-
templom kornyékének rendezési tervében a teriiletr§l csak igen roviden emlékszik meg és az itt feltért
épiiletet, mint ,,kazamatat” emliti. Mint a tovabbiakbél kitiinik, a Schulek &ltal kazamatinak vélt helyiség
nem mas, mint a Szent Mihaly-kdpolna altemploma. Felhaszndldsdra tSbb javaslatot tesz, melyek kozott a
lapiddrium is szerepel.

Ezek utdn a mér ismertetett Matthey-helyszinrajz e terepszakaszdnak birtokdban a Haldszbistya déli
traktusa alatti varfal-szakaszon terepbejirdst végeztiink, amelynek eredményérdl az aldbbiakban szdmo-
lunk be:

A Halaszbastya déli f8lépcsbje alatt a mai északi béstyafal és az észak-déli irAnyban hdz46dé sziklafal
talalkozasinal egy szépen faragott nagyméreti kvaderekb6l épiilt csonka tdmpillért taldltunk. E tdmpillér
a béstya északi oldalfaldhoz tdmaszkodik, amelyet ma az als6 szakaszdn 0j kvaderkd, felsd részén pedig
téglakopeny burkol. A Schulek 4ltal ily médon kialakitott homlokzaton mintegy 3 m magassigban félkor-
ives zdrodasa kicsiny bejarati nyilds ldthat6. A tampillér helyzetét tekintve a hozzitartoz6 épiiletet, illetve
annak bels§ terét e bejarat mogott kell keresniink. Az tjonnan kialakitott bejdrat arra engedett kovetkez-
tetni, hogy az épités kapcsan felszinre keriilt kzépkori épiiletmaradvéanyt, valamilyen forméban maga Schu-
lek is fenn akarta tartani. Erre vonatkozéan mér kordbban is emlitést tettiinka ,,kazamat4’-val kapcsolatosan.

A bejératon 4dthaladva zGzott kbl falazott, elsd latdsra téglalap alaku helyiségbe jutunk. A helyiség
kelet-nyugati irdnyd, a keleti végében a nyolcszog hdrom oldalaval képzett lezardssal. Ez a lezdrds csak a dél-
keleti sarokndl észlelhet$, mivel az északkeleti sarokban a Haldszbéstya déli tornydnak a Schulek éltal épitett
téglaalapja 41l. A déli falban és az apszis délkeleti oldalfaliban egy-egy ablaknyildsnak ugyancsak zuzott
kovekbd! elfalazott nyomdt figyelhetjiik meg. A nyugati zdrdfal északi felének fels§ szakaszdn egy elfalazott
téglabol épitett néhiny lépcsSfoka, valamint egy gbtikus ablaknyilds kékeretének ,,in situ” kényoklSparkinya
és részben elfalazott nyildsa lathat6. Az északi zaréfalban a jelenlegi bejdrati nyilds és a homlokzaton lithatd
tampillér kozotti szakaszon egy 16rést taldlunk, részben elfalazva. Ezt azonban a feltoltés egy darabon elfedi.
Az apszis keleti falabdl és a nyugati zar6falbol azokkal szervesen egybeépiilt egy-egy félpillér ugrik ki, sar-
kajkon armirozdssal. A kdzépen 4llé pillér sarkai ugyancsak armirozottak. A rajtuk nyugvé monumentélis
két heveder szépen faragott kvaderekbdl késziilt és csucsives kialakitis (2. kép). A helyiség boltozatarol
még nem volt teljes mértékben megillapithatd, hogy az egészében barokk eredetii-e, avagy egy részét
Schulek készitette-e. Igen valdszinii, hogy a boltozat egy része barokk kori. Azeredeti belsé szint jelenleg nem
volt meghatdrozhatd, mivel a bejirat kiiszobétdl szamitva mintegy 2 m magassigban tormelékes betoltés
hiazédik.

A tampillér mellett, att6l kissé nyugatra a 1épcs6 alatt huz6dé sziklafal £f6l6tti homlokzaton ugyancsak
van egy Schulek éltal kialakitott félkorives bejirat, amely mogott a kipolna kiils6, homlokzati faldnak foly-
tatdsa lathat6.

Az itt elmondottakat, illetSleg a targyalt kozépkori épiiletrész jelenlegi alaprajzit egybevetve a Matthey-
féle helyszinrajz e teriileten jelzett alaprajzdval, megillapithatjuk, hogy az minden kétséget kizdréan azonos
objektum ¢s nem mds, mint a XV. szdzadi oklevelekben szereplé Szent Mihdly-képolna altemploma, helye-
sebben csonthdza.'?

A feltirdsok nem kifejezetten régészeti jellegiiek voltak, hanem a haldszbdstya épitésével kapcsolatosak.

12 A Szt. Mihaly-kipolna nyugati bejarata és déli fala a Szt. Istvan-szobortdl északra a ,,Vezérek 1épcsSje’ mellett
a szobor koriili térre esik. A tovébbiakban célszerti lenne az altemplom, illetSleg a csonthéz feltardsa és abban egy kdtar
1étesitése, melyben a mizeum gazdag kozépkori sirkGanyagit lehetne bemutatni.
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GYOZS GERO

DONNEES RELATIVES A LA TOPOGRAPHIE
DE LA CHAPELLE SAINT MICHEL DE BUDAVAR

L’étude de Gy8z5 Gerd, en étudiant une carte géographique de la forteresse de Buda, dessinée en 1730
par Matthey, capitaine du corps des ingénieurs — a découvert sur 'emplacement du secteur sud-est du
Bastion des Pécheurs d’aujourd’hui une chapelle & une nef. Lors du siége de 1686, les murs montant de
la chapelle furent détruits et les murs latéraux démolés, mais la crypte gothique de la chapelle du XVe
siécle subsiste aujourd’hui encore. La crypte fut encastrée dans le complexe du Bastion des Pécheurs pour
faire fonction de casemate.

Gy6z6 Gerd identifie de fagon convaincante Pancienne de la crypte gothique, 4 la chapelle Saint Michel
datant du XVe siécle. (C’est d’aprés celle-ci que la porte des piétons, située & proximité des celle-ci — sur
Pemplacement de Pescalier des Jésuites d’aujourd’hui fut, Porte Saint Michel.)

Lauteur souléve le nécessité de dégager et de donner 'accés 4 cette crypte gothique et propose d’amé-
nager dans cette crypte gothique mise au jour un musée lapidaire abritant les pierres tombales médiévales
de Bude.
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