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Zolnay Laszl6: Kincses Magyarorszag
Magvets Konyvkiad6, Budapest, 1976-77. 552 1.

A Kincses Magyarorszdg sajdtos, kiilonos konyv: egy-
szerre tudomdnyos igény(i és publicisztikus.

Zolnay Laszl6 irdsa — stilusa, szerkesztése — ember-
kozponty, a letiint korok embereinek életérdl, munka-
jdrél, hétkoznapjirdl, tnnepérdl szél a mai kor embe-
rének. A kozvetlen, érzékletes iréi stilus hozzaférhet§vé
teszi a magyar kOzépkor torténetét azok szdmdra is,
akik nem akarnak, vagy nem tudnak a szigorian tudomd-
nyos publikdcickban vagy régi monogrifidkban
elmélyedni. A Zolnay életmid tudomdnytorténeti stlyit
tekintve Szerb Antal szellemtSrténészségéhez mérhetd;
sokoldalisiga pedig az egykori polihisztorokkal kel ver-
senyre.

A Kincses Magyarorszdg markol a civilizdci6 és a szel-
lemi miveltség, a kultira szférdjiba. J6l kivélasztott
szemelvények részletesen kimunkdlt mozaikjai egységes
kozépkor-képpé dllnak Gssze a figyelmes olvaséban, még-
ha a szerz6 elGszava szerint: ,,Témdim .... egész teriile-
tiik dtkaroldsdra képtelenek”.

A mozaikok elemzése kilon figyelmet érdemel, hi-
szen ezekben rejlik a lattatds vardzsos titka. Elsg olva-
sdsra felt(inik, hogy a konnyed, anekdotdzé stilusi el-
beszélések mérhetetlen sok tényre, forrdsra épiilnek fel.

A konyv els6 fejezete Magyarorszag hagyomdnyos é1-
telemben vett kincseit, aranydt, eziistjét, ékszermiivé-
szetét dicséri a honfoglalistél a kozépkorig, a mohécsi
vészt kovetS elszegényedésig. Leirja a korabeli
nemesfémtargyakat — roviden megemlékezik a magyar
alkimistdkrél —, ir az 6tvosségrdl, a pénzforgalom kez-
detérdl, a kirdlyi jovedelmekr$l, az aranymiivesekrdl.
Ugyanilyen értékes kincsek ,,A magyar f6ld” cimi fe-
jezetben leirt novénykultiira kincsei.

A gyimélesfdk mellett a gyogynovényes, virdgos és
fliszeres kertek kozépkori képét festi meg. Helyet ka-
pott a konyvben az éllatvildg is, a lovaink, a gulydk, a
ménesek.

Erdekes, hogy ugyanebben a fejezetben esik sz6 a
X1I. szdzadi rabszolgasigrdl: a rabszolgand drat az apré
dllat drdval veti Ossze a szerz§. Igaz, ez utébbibdl ...
hisz darab dra egy dindr, ... egy rabszolgand 4ra pedig tiz
dindr. De hdbortis idSkben j6 rabszolganGt vehetsz mar
hirom dindrért is.” idézi Abu Hamid moér kereskedd fel-
jegyzéseit.

A kihalt egykori dllatéridsok, az Gstulok, a bolény és
a Duna 6ridsa, a viza; a medvék, vaddisznok és farkasok
mellett az apré ragadozékkal is megismerkedhetiink.
A hermelin (régi magyar nevén ,holgy”) 'vaddszai a
hégyészek csaldd és helységneveinkben élnek tovibb.

A halak és haldszok fejezete, a ,,Dundrul fij a szél”
emléket 4llit a vizafogdsnak, amely kirdlyi felségjog volt.
A hal azonban nem fejedelmi étel, hanem népélelmezési
cikk volt a kozépkorban, a gyakori bojtok étele. Zolnay
Ldszl6 temérdek halast6rdl ir, amelyekre fizetett t6- és

halérok vigydztak, néha sikertelenil: a budai begindk
halastavit az Gbudai klarisszdk jobbéagyai haldsztdk le
id6nként. '

Az ésatdsi anyagban gyakran felbukkané osztrigahéj a
sésvizes szdllitékocsikban nagy tomegben Buddra érkezd
tengeri kagylékrol taniskodik. Lehetetlen, hogy Maétyds
olasz és II. Uldszlé francia feleségének étkezései ered-
ményezték volna a nagyszdmi Kkagylohéjat. A leletek
szerint a budai ferences és domonkos baritok, st Buda
tehetGsebb polgirai sem vetették meg a tenger inyenc
falatait.

Meteoroldgia-torténeti ismereteink is gyarapodnak a
konyv olvasisa kozben. Az idGjdrds periodikus viltozdsa
miatt a jégkorszak utdn ie. 3000-ig tarté folyamatos
melegedést kovetSen 1200 koril kezdett ismét siillyed-
ni Eurépa hémérséklete. Ez a tény, mint majd latjuk,
még a torténelmi eseményeket is befolydsolhatja. 1241
42 telén Rogerius siralmas éneke igy irja le a tatdrok t4-
maddsit Esztergom alatt: ,ezen a télen a Duna, ami mdr
régen nem esett meg... befagyott... A tatdr és magyar
gyalogosok naponta csatdztak a jégen. Am a tatérok ...lo-
vaikkal mégsem mertek dtkelni... Sok lovat és Okrot te-
reltek a Duna partjira és azok &rizetére hdrom napig
senkit sem hagytak hdtra... A magyarok azt hitték,
hogy a tatdrok visszavonultak. Ezért aztdn dtkeltek a
jégen s dthajtottdk az osszes 4llatot. Eszre vették ezt a
tatdrok s innen megtudtdk, a jég olyan szilird, hogy azon
immaér Gk is batran dtkelhetnek... egy rohamra annyian
itkeltek, hogy a Duna jobb partjén még a fold szinét is
elboritottdk.”

Nem hozott t6bb szerencsét az 1463-as esztend§ hi-
dege sem: ,,Az iszldm serege Magyarorszag ellen a Duna
kristalyhidjin vonult fel.”

A hiéborus viszdlyok sorin nem csak kiilss ellenség ir-
totta a nemzetet: a helyi villongdsok, magdnhdborik is
sok emberéletet koveteltek. Nevezetes Breznébéanya
felégetésének torténete. Zolyomlipese vdrurai, a Nagylu-
cseiek 1517. mdjus elsején hatszaz fegyveres élén megro-
hantidk a banydszvirost. A dics§ hadjarat befejezéseként
a plébénidra terelt asszonyokra és gyermekekre ragyuj-
tottdk az épiiletet. A kirdly, II. Lajos a tetteseket felség-
drulénak nyilvénitja és fejvesztésre itéli — tdvollétiikben.
Azért tavollétiikben, mert a Nagylucseiek a kirdly idézé
levelére nem jelennek meg. A torténelmi tanmese befeje-
zése: a tdmadok koziil egy jobbagyot lefejeznek, majd
hat évvel kés6bb a kirdly megsziinteti az eljdrdst a viros
leromboldi ellen.

A fejezet l4bjegyzete utal arra is, hogy kisebb, de ha-
sonl6 véres onkényeskedések szdzszdmra estek meg.

A fentiek utdn elgondolkodtat a Mivészetek a kozép-
korban cimii fejezet tétele: ,,A miivészet a kozépkori élet
egészét dthatja”. Bizonyos néprétegekre ez feltétlentil
igaz, de hogy éltaldban igy lett volna, ez legaldbbis vitds.
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A kézépmagyarorszdgi korabeli miivészet emlékanya-
ga nagyon kevés, oklevelekbdl is alig rekonstrudthaté.
Kivételt jelent a szerz§ pératlanul gazdag — immdr vi-
l4ghiri — szobor leletanyaga: a kozel 6tven gétikus bu-
davéri szobor-torzé. A lelet miivészettorténeti értéke fel-
becsiilhetetlen: bizonyitja egy kirdlyi mihely tartés
fenndllisdt. A szobrok keletkezésének pontos datédldsa
és a miihely eredetének, mivészeinek folderitése még
tovibbi kutatémunka feladata.

A Kincses Magyarorszdg 550 konyvoldala kincset rejt
az olvas6 szamdra. Ismertet, gondolkodtat, segithet ,ha-
zdnk szellemi birtokbavételének — néha nem konnyli —
munkdjdban is.”

Gopcsa Agnes

Zolnay Laszlo: Az elatkozott Buda
— Buda aranykora

Magvetd Konyvkiadé, Budapest 1982. 606 oldal,
tobb mint 250 szovegkozi foté és reprodukcid, tdbb
mint 30 rajz és csaknem 20 térkép, alaprajz, épitészeti
rajz

Zolnay L4szl6 immdr hatodik torténelmi tdrgyd mi-
vét foghatja kézbe a szélesebb olvasokozonség, s ezek ko-
ziil a harmadikat, amelynek kézponti témdja Buda mult-
ja. Nehéz lenne e miiveket tudomdnyi és miifaji hatdrok
kozé szoritani, hiszen a sziikebb értelemben vett torté-
nelem mellett egyformdn helyet kap benniik a régészet, a
miivészettorténet és a miiveldéstorténet. Mindezek sze-
mélyes élmények, emlékek és tapasztalatok nyomdn
nyernek szintézist. — Taldn a szerzének egy kordbbi mii-
véhez irt bevezetd soraival lehetne e miiveket jellemezni:
,,A sz6 nemesebb értelmében vett népkonyv irdsira to-
rekedtem, mert olyan fegyvernek becsilom az irdst,
amely szellemi javak birtokbavételéhez segiti az olvasé
embert. — Olyanfajta torténelmet igyekeztem irni,
amelybdl megelevenedik a hajdanvolt élet.” (Unnep és
hétkoznap... 11. kiadds 1977. 10. 0.) A jelen ismertetés
tdrgyat képez6 konyv azonban bizonyos szempontbdl
tGbb is ennél...

Kézbevéve a konyvet, az olvas6 minden bizonnyal
meglepédik, mert a konyv foldrajzi teriilet és téma
szempontjdbol valGjdban szélesebb kort fog 4t, mint azt
a cim alapjdn vdrnd.

A mii az El6hangon és a Bevezetésen kiviil hat nagy
részre oszlik. (E kett§ célja az dltaldnos témabevezetés
mellett egyfajta lélektani bevezetés-rdhangolds is a szerzé
sajitos egyéni stiluséra.)

A tdj hagyatéka — A magyarok hozomdnya” c. fe-
jezet rovid taglaldsa a mai f6vdrosi terillet hajdani ter-
mészetfoldrajzi viszonyainak és a magyar honfoglaldsig
tart6 mintegy félmillié éves elGtorténetének. Megem-
1ékezik a honfoglalék karakterérél, az dltaluk itt taldlt
viszonyokrél és a kozépkor folyamdn itt élt kiilonbozd
néciékrol.
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Az , Ahol foldrajzzd vilt a térténelem” c. fejezet is-
mét tirgyalja a természetfoldrajzi viszonyokat, ezek ha-
tdsat a honfoglalds utdni telepiilésszerkezetre és a gazda-
ségi viszonyokra (révek, malmok, piackorzetek, stb.). —
Ugyanebben a fejezetben kapott helyet a vildgi és egyha-
zj teriileti rendszer, a plébdnidk kialakuldsa és a filidcié.
Utdbbi kett6 vizsgalatdval a szerzs igen szellemes — ere-
deti mddszert taldlt a viros ill. telepiiléstorténet megol-
datlan, és hagyomdnyos mddszerekkel nem kutathaté
kérdéseinek megvélaszoldsdra.

A ,Kié a f6ld? Kié a juss? Kié¢ a pénz?” c. fejezet a
kiilonbozd vildgi és egyhdzi birtokok birtoklastorténeti
dttekintése. Ugyanitt kerilt emlitésre a pénzgazddlkodds
kialakuldsa.

»Az események forgatokonyve” ez a fejezet a tatdrjd-
rds lefrdsdval kezdddik, majd a szerz6 hosszan taglalja
Buda alapitdsinak koriilményeit és korai torténetét.
Févirosunk torténetének megannyi alapkérdését s a
szerzének ezekrdl alkotott véleményét ismerheti meg az
olvasé. Taldn ez az els6 alkalom, amikor a szélesebb ko-
zOnség részleteiben is hallhat a $zakirodalomban immar
tobb, mint 30 éve megindult ,,budai vitardl”.

A |, Leletek és emberek” c. fejezet a fGviros kozép-
kori torténetének trgyiasult formdirél az épiiletekrél, a
kisebb és nagyobb leletanyagrdl és ezekhez kapcsolédva
egyes emberi torténetekrsl mesél.

Az utolsé ,,Buda Pagana — Buda sacra” fejezet sokkal
»emelkedettebb” témdba visz 4t: a valldstorténet és a
miivelGdéstorténet egy-egy részletét villantja fel az olva-
s6 el6tt.

A fenti rovid tartalmi ismertetéshez hozza kell fiiz-
ni, hogy csak nagy vonalakban jelenti a tényleges tartal-
mat, hiszen e szertedgazo, és sok apré részletet targyald
mivet igy pdr széban Osszefoglalni aligha lehet. Kii-
I6n emlitést érdemel viszont az a szerzGre jellemzG meg-
oldds, hogy a kiillonb6z8, komolyabb témdji vagy hang-
vételd részek kozé mintegy olddsként konnyebb hang-
vételli, anekdotisztikus részeket vegyit. (Pontosan ez a
megoldds és a szubjektiv stilus teszi annyira szuggesz-
tivvd és hitelessé a szerzé miiveit a nagykozonség szamd-
ra, amelynek egyébként a birmilyen részletesen megirt
,Jkomoly szaktudomdnyos miivek” esetleg nem monda-
nak semmit.)

Szinessé, érdekessé teszi a miivet a nagyszdmu s szép
illusztricié is, ezek azonban sajnos nem mindig vannak
szinkronban a témdkkal. (A képaldirdsok koziil néhdny
téves.) Tekintettel a konyv Gsszefoglalé jellegére, hasznos
lett volna még egy-egy Budit és a fgvaros teljes kozépko-
ri telepiiléshalozatat dbrazolé térkép, mint amilyen pl.
az ,,ﬁnnep és hétkoznap...” kotetben mar volt. Igaz, ez-
uttal viszont jéval tobb hajdani vdrosdbrazoldst és mii-
emléki alaprajzot lathat az olvasG, nem is szélva a leg-
frissebb dsatdsokbdl szdrmazd, részben még publikdlat-
lan leletanyagrol késziilt illusztriciordl, amely a szak-
emberek érdeklGdésére kiilon is szdmottarthat.

Ami a miivet a sok egyében kiviil a szakember szdma-
ra még érdekessé teszi, a jegyzetanyag. A szerzd budai
témdji konyvei koziil ez az els§, amely ilyet ad. A bib-
liogrifidban szerepld tobb mint 570 (1) md (koéziiliik 41
a szerzGé!) a konyv igen széles és 'up to date’ tudoma-




nyos bdzisir6l tamiskodik. Sajndlatos, hogy a jegyzetek
kozil néhiny — valészinlileg nyomdai figyelmetlenség
miatt — nem a megfeleld szovegrészhez kerilt; ennek
kovetkeztében a jegyzetanyagban csiszds van.

Roviden 6sszefoglalva, az olvasé ismét egy szép kidl-
litdsu, tartalmas Zolnay konyvet mondhat magdénak,
amely egyben a szerzd t6bb mint hirom évtizede megin-
dult budai régészeti munkdjinak Osszefoglaldsa az ,el6-
dok s a kortdrs régészek-torténészek eredményeibe”
agyazva.

Magyar Kdroly

Katalin H. Gy(irky: Das mittelalteriche
Dominikanerkloster in Buda

,,JFontes Archaeologici Hungariae”. Akadémiai Kiadd,
Budapest 1981. 202 1. 182 kép, 34 tdbla

A budaviri domonkos kolostor — a Miklds torony, a
templom félkérives romédn ablakokkal dttort egyik fala
és a bdstyafalak kozo6tt elGreugré sokszogii szentélye — a
Viérnegyed egyik legjelentGsebb miiemléke volt mdr az j
feltdrdsok megkezdése eltti id6ben is. A templom terii-
letén 1906-ban a Haldszbdstya épitésekor végeztek nagy-
ardnyu feltdrdsokat, melynek sordn felszinre keriilt t6b-
bek kozott egy sor sirkG, melyek a Horvith Henriktdl
berendezett és az ezerkilencszdzharmincas években meg-
nyitott Haldszbdstya KGtar egyik legjelent8sebb anyag-
csoportjidt képezték. Ugyanitt Keriilt bemutatdsra a
templom sokszogil szentélyének falpillére s néhdny
egyéb gétikus épitészeti toredék is. Nem csoda tehdt, ha
a kolostor maradvényai f6lé emelt Gjabbkori épiilet pusz-
tuldsa utdn tobbek érdeklSdése fordult e teriilet felé,

A teljes régészeti feltdrds elvégzésére azonban csak a
Hilton Szdllé felépitése elGtti idGszakban nyilt lehetd-
sége H. Gyiirky Katalinnak, aki 1962-t6l kozel 15 éves
munkaval hozta felszinre a kolostor maradvényait s dol-
gozta fel eredményeit a ,Fontes Archaeologici
Hungariae” sorozat 1981. évi kotetében. A mésok dltal
koribban végzett kutatisokat csak ott haszndita fel
— kell§ kritikdval — ahol ez feltétleniil sziikséges volt.

H. Gyiirky Katalin dsatdsi publikiciéja a kezdeti elGké-
szit6 munkidktol és az 4satds mddszertani kérdéseitSl
kezdve részletesen ismerteti és értékeli a feltdrds ered-
ményeit, majd a tdrgyi és torténeti anyag Gsszevetésével,
s b8séges kiilfoldi anyag bevondsival vonja le végss ko-
vetkeztetéseit. Az egész munka folyamdn kévetkeze-
tesen érvényesiil az a bevezetGjében is hangsiilyozott
elsGdleges szempont, hogy a feldolgozds mindég a ré-
gészeti leletanyagbdl indul ki és a régészeti feltdrds ered-
ményeit hitelesiti, magyardzza és b&viti a rendelkezésre
4116 torténeti, varostorténeti adatokkal. Hangsiilyozza,
hogy munkdja sordn nem torekszik a teljes torténeti
anyag kozlésére, hanem abbél — nagyon helyesen — csak
azt haszndlja fel, ami mondanivaldjdnak hitelesitéséhez,
kutatdsi eredményeinek meggy&z3 igazoldsihoz sziiksé-

ges. A kiil- és belf6ldi domonkos kolostorok analégidit
nem csak a budavéri kolostor egyes épiiletrészei rendel-
tetésének, kordnak, kapcsolatainak meghatdrozdsa miatt
tdrgyalja, hanem azért is, hogy széleskor kitekintést
nytjtson az altalinos domonkos szokdsokra, melyek
ugyancsak sok szempontbdl befolydsoltdk dltaliban és
Budidn is a kolostor telepitések helyét, épiileteik alaku-
ldsat. Utal arra a szerepviltdsra, ami a kezdeti térit6 te-
vékenység utdn inkdbb az oktatds és szellemi tevékeny-
ség felé tereli a rend tagjait, s ennek a valtozdsnak a tiik-
10z6dését is kimutatja magdnak a kolostornak az alap-
rajzin.

A budaviri domonkos kolostor dsatdsi feldolgozdsa
jelents 1j adatokkal b&vitette Buda virostorténetére, s
foként annak legkordbbi periédusdra vonatkozo ismere-
teinket. A kolostor épiiletei alatt u.is az 4saté egy korai,
feltehetSen még a tatdrjaras elStti teleptilés hazmaradva-
nyait taldlta meg. A késgbbi véri utcarendszert6l teljesen
eliitd elhelyezkedésii hizak megtaldlt maradvanyai k6b6l
késziiltek, de az dsatds adataibol arra lehetett kovetkez-
tetni, hogy a hdzak felépitménye fibél volt, ami val6-
szinfileg a tatdrjdrds alatt teljesen leégett. A hdzakhoz
tartozé leletanyag nagy része importdrukbdl dliott. A ta-
tdrjdrds utdn visszatért lakék vagy régi hdzaikatjavitottdk
ki, vagy a romokon tjat épitettek, s tovdbb haszndltdk
azokat. Mindez azonban még a tulajdonképpeni virosépi-
tést megel6zGen tortént (hasonlé koru telepiilés nyomait
taldlta meg utébb Zolnay Lisz16 a Vérhegy déli felében).
E korai telepiilés a szerz6 megdllapitdsai szerint a Vizi-
véros fel6l hizédott a Virhegy oldaldba, s kozpontjit a
mai Csaloginy-, Iskola- és Medve utca tdjin, fontos ke-
reskedelmi ttvonalak taldlkozisi pontjaba helyezi. En-
nek az Osszefiiggs telepiilésnek a fejl6dését vigta ketté a
tatdrjards utdni vdrhegyi varosalapitds, s az utébbinak
fallal val6 koriilvétele; igy fejlGdott ki a telepiilés als ré-
széb0l a Szent Péter kiilviros, mig a vdrosfalakon beliili
rész beolvadt az vj vdrosba. Ennek a telepiilésnek a régi
lakéibdl keriilt ki a szerz$ szerint a Mdria-Magdolna plé-
bdniatemplomhoz tartozé magyar lakossig egy része.
A magyarok teriiletére telepiilt a domonkosok els6 kolos-
tora is, valdsziniileg még a vdrosalapitds elGtt, azaz mi-
el6tt a németek feltelepiiltek volna a Virhegyre. Az bi-
zonyos, hogy 1254-ben mdr 4llt a kolostor, mert ekkor a
rendi nagykdptalan ilését mdr itt tartottdk.

Az gsatds felszinre hozta a legkordbbi — kisméret{ —
kolostor maradvényait, és bebizonyosodott, hogy a ko-
lostor temploma, ill. hajéja 2 épitési periédust rejt maga-
ban. A templom korai, 13. sz.- djjdépitésérdl, ill. a gyors
atépités okdrdl a szerzének tobb elképzelése is van: el-
képzelhetSnek tartja, hogy a domonkosok megkaptik
a kordbbi telepiilés templomdt (ami azonos lehet a Nagy-
boldogasszony templom elGdeként emlitett, Mdridnak
szentelt kirdlyi kdpolndval), hisz — mint ezt példikkal
illusztrilja — a legkordbbi domonkos alapitdsokndl a
szerzetesek soha nem épitenek maguknak templomot,
hanem meglevé templomokat vesznek 4t. Elképzelhetd-
nek tartja azonban azt a véltozatot is, hogy a tatdrjdrds
el6tt megkezdett és félbeszakadt templomépitést foly-
tatjdk késdbb, a veszély elmiiltdval. Az dtépités okdnak
harmadik magyardzata, hogy az eredetileg nem a szigoru
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elirasoknak megfelelGen épiilt templomot lebontottdk
és tujjaépitették — amint erre is volt nem egy példa a
domonkosok torténetében. Minthogy mindhdrom viélto-
zat mellett tobb érv szél, és a régészeti kutatds nem
szolgiltatott bizonyitékot egyik mellett sem, a szerzd
végiil is nyitva hagyta a vilaszt a kérdésre.

- Az els6 — kisméreti — kolostorépiilet vizsgilatakor
lényeges megdllapitdsokat tesz a szerzd az els§ kolostor
kapcsolatait illetGen. Kimutatja mind az épitészeti rész-
letformdkban, mindpedig a szigorti bencés épitési szaba-
lyok alkalmazisiban a bolognai anyakolostor kdzvetlen
hatdsdt. Megdllapitja, hogy a budai elsé kolostor s a 13.
szazadban német nyelvterilleten felépiilt domonkos
kolostorok k6zott semmiféle kapcsolat nem mutathaté ki.

Az elsG kolostorépiilet leromboldsinak és dtalakitd-
sdnak idGpontja jol leolvashaté a régészeti eredmények-
b6l: az u.is szoros kapcsolatban dllott a kolostori iskola
felépitésével (1304).

A kolostornak a régészeti adatokbdl jol kovethetd
14. szdzadi fellendiilését aldtdmasztjdk és igazoljdk a
kiilsS tényez6k: a domonkosok, akik a 14. szdzad elsd
éveinek budai eseményei sordn a polgirsiggal szemben a
tréonkovetels Kdroly Rébert pértjan voltak, az Anjouk
messzemend partfogdsdt élvezték, s ez latszik meg a valé-
szinllleg a kirdlyi mihely kozremiikddésével végzett
nagyardnyu épitkezéseken is, melyek befejez6 dllomdsdt
a szdzad 60—70-es éveiben a szentély tjjaépitése jelenti.
A reprezentdciés igények mellett j épitészeti megolda-
sokat kovetel a szerzetesek mar emlitett szerepvdltdsa is:
a'szellemi tevékenység a szerzetesek szdmdra kisebb sze-
pardlt celldk épitését teszi szilkségessé — ezek az jjé-
épiilt keleti szdrny emeletén lehettek — s ezzel kapcsola-
tos az iskola, a ,studium generale”’ felépitése is.

Kiilonds gondot fordit a szerz$ a kordbbi épitési pe-
riédusok, az épiiletek tirgyaldsin tdl a kolostor Ny-i
szdrnydban, ill. a domonkos iskola épiilete alatt taldlt
fit6kemencék részletes ismertetésére, szerkezetiik, ren-
deltetésiik és koruk meghatdrozdsira. Megdllapitja, hogy
a kemencék a 13. és 14. szdzadban épiiltek, késGbb
— mint mésutt is — a divatbdl kiment fiitési mddot a
»modernebb” kdlyhdk viltjdk fel.

A 14. szizadban indulnak meg nagyobb ardnyokban a
temetkezések is a kolostor templomaban. Erdekes meg-
figyelés, hogy a sirkGvek alatt — két kivételtsl eltekint-
ve — nem nyugodtak német polgirok. Ez a tény is aldtd-
masztja a domonkosok és a magyar lakossdg mdr az el6b-
biekben emlitett kapcsolatit; ugyanennek tovdbbi iga-
zoldsa, hogy a 14. szdzad végén, ill. a 15. szdzadban a do-
monkosok a magyarok teriilete irinydban terjeszkednek.

A sirkovekkel kapcsolatban vitatja a szerz Horvith
Henriknek a domonkosok sirkéfaragé miihelyérdl vallott
elképzelését. Bir az dsatds kozvetlen bizonyitékot sem
pro, sem contra nem szolgéltatott, gy véli, hogy a do-
monkosokndl taldlt sirkévek {6 tipusai — néhdny egyedi
darabtdl eltekintve — megegyeznek a megfeleld korszak
egyebiitt is taldlt sirks tipusaival, s a mithely 1étezésének
az is ellene mond, hogy szerzeteseik elsGdlegesen szelle-
mi tevékenységgel voltak elfoglalva. A sirk6vek készit&it
— egy a palotiban is elgfordulé mesterjeggyel elldtott
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sirk6 alapjdn — inkdbb a kirdlyi k6faragémiihely lapi-
ciddi kozott keresi.

A 15. szdzadban végzett épitkezések: kolostorbsvités,
a kerengG boltozdsa a domonkosok, a templom bgvitése
a hivék szimdnak novekedésérsl taniiskodik. Az uj do-
monkos épitkezések piarhuzamba dllithaték a teljes vir
fejlédésével: az vj vérosfalak, s a rdjuk telepiilé uj épi-
letek bdvitik mind a vdrosnak, mind a domonkos kolos-
tornak a terilletét. A 15, szdzad mdsodik felének rene-
szansz épitkezéseirSl csak a leletanyagban elSkeriilt fa-
ragvinyok tanuskodnak, igy valdszinii, hogy ez idSben
csak az azdta teljesen lepusztult emeleteken épitkeztek,
,;modernizaltak”.

A munka roviden kitér a kolostor késGbbi torténeté-
nek és a késGkozépkori és torokkori leleteknek ismerte-
tésére is. Igen érdekes az a leletanyagbol vildgosan kide-
rild megfigyelés, hogy az els6 térok ostromok utén a
bardtok egy nagyobb restaurdldst készitettek els, amely-
hez épitGanyagot és szerszdmokat halmoztak fel, s
ugyancsak a restaurdlds céljdra tették félre a régi épiile-
tekb&8l megmaradt padlGtégldkat is. A tervezett restau-
rldsra azonban a torok foglalds miatt nem keriilt sor.

Osszefoglaldsképp elmondhatjuk, hogy H. Gyiirky
Katalin munkdja mintaszerd példdja egy kozépkori ré-
gészeti kutatds feldolgozdsdnak. Atfogé és teljes képet
ad témdjarol, de gy, hogy a feltirds eredményeire ala-
pozza mondanival6jit, s erre épiti fel a széleskorid 4t-
és kitekintéssel megfogalmazott végkovetkeztetéseket.
Asatdsi és régészeti feldolgozdsi médszerei: a terepala-
kulds figyelembe vétele s az atfogd, jo dttekintést nyujté
metszetrajzok készitése — melyeket miive elején részle-
tesen is ismertet — lehet&vé tették a jo eligazoddst az
dsatds teriiletén, rétegeiben, jirdszintjeiben, periodizi-
cidjaban. Mondanival6jit jol kiegésziti a szerencsésen
vdlogatott képanyag: az dsatdsi rajzok onmagukért be-
szélnek, a jol osszedllitott lelettdbldk allitdsai hitelessé-
gének igazoldsa mellett j6 tdimpontot nyijtanak mds dsa-
tdsok hasonlé jellegli anyagdnak feldolgozdséhoz, meg-
hatdrozédsdhoz is.

Az 4satdsi feldolgozdst kiegésziti a kotet végén Ma-
tolesi Jdnos éllatcsont feldolgozdsa (,,Die Tierknochen
aus dem Dominikanerkloster von Buda™). E vizsgilatok
eredményei jol egészitik ki az dsatdsi feldolgozdsnak a
mindennapi életre vonatkozé részét.

Nagy Emese

Imre Holl—Néandor Parédi:
Das Mittelalterliche Dorf Sarvaly

Fontes Arcaheologici Hungariae, Budapest 1982,
2351., 185 fénykép és rajz, 4 térkép.

A magyar telepiiléstorténeti kutatdsok egyik f6 célki-
tlizése a kozépkori falvak felkutatdsa, lehetGség szerinti
feltardsa, a régészeti eredmények komplex tudominyos
feldolgozdsa. A Siimeg kozelében 1évd, kozépkori Sar-
valy falu romjai jol latszottak a Bakony Ny-i szélét bo-




rité erdében, s mivel a teriilet nem 4llt mez&gazdasagi
miivelés alatt, a régészeti kutatds sok értékes telepiilés-
torténeti adatot eredményezett.

A késBkozépkori, 15—16. sz.-i falut teljes egészében
feltdrtdk a szerz6k Holl Imre és Parddi Nandor. K6zosen
irt monogrifidjuk médszertani kézikonyv is, megismer-
jlik faludsatds korszeri, technikai médszereit, és a lelet-
anyag feldolgozdsdnak olyan 1j szempontjait, amelyek a
magyar telepiiléstorténeti kutatisokban eddig nem sze-
repeltek. Felszinre keriilt a falu temploma, korilotte
sirokkal, 13 lak6hdz, két 6ndll6 pince, 5 gazdasdgi épi-
let, egy kovdcsmiihely, és még 4 hiz nyoma. Az 4satdst
kiegészitették a fémkutaté miiszerrel végzett vizsgdla-
tokkal, 9 épiiletnél a teljes felszint dtvizsgiltdk. A mii-
szer a fémleletek mellett kimutatta az itteni bazaltbdl
faragott hdzalapozdsokat, és az erfsen dtégett patics-
réteget is.

Sarvaly leghosszabb életli, 400 éves épitménye a
templom volt. A legkordbbi épitési periédus, a templom
szentélyének elsé formdja vettette fel a legfontosabb tu-
domdnyos kérdést. A kiviil félkor alaku, belil patkéives
z4réddsi szentélyeket eddig nem 6néllé csoportként tar-
totta nyilvin a tudomdnyos irodalom, bir igaz, hogy
ennél a szentélyformdndl két épitészeti alapelem egyiit-
tes alkalmazdsdrél van sz6. A Kérpdtmedencében a 11.
sz. 2. felét6l a 13. sz. 2. feléig a falusi templomok fél-
korives szentéllyel, a rotunddk dltaldban patkdalaki
szentéllyel épiiitek. A sarvalyihoz hasonlé szentélyii
templomok épitését a 12—13. sz.-ra hatdroztdk meg, de
éppen a sarvalyi templom bizonyitja, hogy hazinkban
mind a hirom szentélyforma egyszerre alakult ki, egy-
idében terjedt el. A sarvalyi templom kordnak megil-
lapitdsit a zirci 11. sz.- kirdlyi udvarhidz temploma, és
egy sarvalyi szalagfonatos k§toredék 11—-12. sz.-i analé-
gidi tették lehet6vé. Mindezek alapjan kideriilt, hogy a
legkordbbi sarvalyi templom a 11. sz. 2. felében, vagy a
12. sz.-ban épiilt. Beigazol6édott az a kordbbi tudomd-
nyos nézet is, mely szerint a Kozép-Dundntilon az egye-
nes ziréddsu szentélyek a 13. sz.ban épiiltek. Erre az
idGszakra, a 13. sz. 2. felére tehetd a sarvalyi templom
szentélyének egyenes zdréddsira valé atépitése, ekkor
épiilt a keritofal is.

A falu lakdinak gazdasdgi és tdrsadalmi helyzetére vo-
natkozé els$ adatok is a templom feltdrdsdbdl szdrmaz-
tak. Eri Istvin mér kordbban megillapitotta, hogy a Du-
nantil kozépsd részén az ivelt szentélyli templomok a
szabad jogdlldsi nemzetségek, a kés6bbi kisnemesek
telepiilésein épiiltek fel, a kérnyezd monostorok minti-
jra. Sarvaly késGbbi, tehet&sebb népességére utalt a
templomban feltirt hirom oltdr is, amelyek miikodé-
séhez jelent&sebb Osszegli alapitviny, vagy hagyaték biz-
tositotta az anyagi fedezetet.

A falu épitményeinek épitészeti jellegzetességeit.
pontos megfigyelések, szemléletes rajzok tirjdk elénk.
Az egyes épiiletek, lakéhdzak alaprajzdnak meghatdro-
zdsa mellett a kutatds egyik legnagyobb eredménye a
régészeti leletek, a mindennapi élet tdrgyai, elkeriilési
helyének épitményen beliili pontos megfigyelése. A lele-
tek kétféleképpen maradtak rink. A hirtelen, egyszerre
leégett hdzakbél nem volt lehet6ség a tdrgyak kimenté-

- sére, azok eredeti, k6zépkori helyiikon maradtak. A le-

letek mdsik csoportja a hdzak koriili szemétrétegekben
volt. Ez utébbiak a falu felépitési idejéhez adtak tdm-
pontot, a leégett hdzak leletei pedig a csalidok élet-
modjarél vallanak.

Az épitészeti emlékek kozott jol elkilonithetSen ki-
rajzolédik a jellegzetes sarvalyi hdzak két csoportja.
Pincével egybeépitett hdzak és pince nélkiili hdzak vol-
tak. Azonban mindkét csoport pince nélkiili lakéhdz
része azonos alaprajzi elrendezGdéssel, a Ny-i jellegi,
magyar falusi hdzak jellegzetes csoportjiba sorolhaté.
A hazak els6 helyisége a kemencés lakékonyha, a leg-
tobb hidzndl itt van az egyetlen tiizel6berendezés. A tob-
bi helyiség funkciéjit nehéz lenne pontosan meghatiroz-
ni, de az biztos, akdrhdny helyiségbdl is 4llt egy-egy hdz,
nem alakitottak ki fiisttelenitett, filithets lakoszobdt.
A pincés hdzakndl az utolsé, egyik oldaldn nyitott helyi-
ségbdl vezetett a pince lejarat.

A pincék hiromnegyedrészben féldbemélyitett
borospincék voltak, padlisukon mds terményt, felsze-
relési targyat is tartottak.

Hérom hdz, a 12.—26, 17. és a 23. hdz, alaprajzdban,
régészeti leleteiben kiemelkedik a t6bbi koziil. A leggaz-
dagabb csalddok, illetve a templom melletti 23.-ban a
plébdnos lakott. E hdrom kisnemesi kiiridnak a falu
alaprajzdban nincs meghatirozé szerepe, az dsatdsi
alaprajzbdl kideriil, hogy a t5bbi, j6val szegényebb kis-
nemesi 'hdz kozé illeszkednek. A falu épitményei, a
régészeti leletek részletesen szemléltetik az egyik du-
nantili kisnemesi falu mindennapi életét. A csalddok
mezbgazdasigi munkit végeztek, legjelentGsebb volt a
gabona és a sz§lGtermelés. Az dllattartds mellett jelen-
t6s mértékben vaddsztak is. — A régészeti leletként fel-
tirt dllatcsont egyiittes tudomdnyos feldolgozdsit
ugyanebben a kotetben Matolcsi Jdnos adja kozre. —
Minden héztartdsban volt 16 és szekér is. A lakossig
életmédja, telke, hdza a jobbdgyparasztéhoz hasonult,
egy dologban azonban kiilonboztek a jobbagyoktol,
katondskodniuk kellett. Sarvalyon 10 hdzban volt
fegyver, éltaldban konny(i fegyverzetli, lovas harci fegy-
verei voltak, a 26. hdz tulajdonosa volt az egyetlen ne-
héz fegyverzetii, pincélos lovag.

A monogriéfia tirgycsoportok szerint tdrgyalja a falu
teriiletén elSkeriilt régészeti leleteket. Béar egyetlen falu
emlékanyagédrdl van sz6, mégis az egész magyar kozép-
kori leletegyiittes tudomdnyos feldolgozdsinak 1ényeges
kérdéseit targyaljak.

A leletek elSkeriilési helyének pontos megfigyelését
ha egybevetik a leletek dllag szerinti szétvilasztisdval,
meg lehet hatdrozni egy-egy épiiletrész, helyiség funk-
ci6jdt, aszerint, hogy a leletek pusztuldsi, vagy szemétré-
tegekben keriilteke elg. A leletek statisztikai feldolgo-
z4sdbol kideriil a népesség gazdasdgi és tdrsadalmi réteg-
zGdése, az egyes csalddok kozosségen beliili vagyoni
helyzete. A targyak tipologiai szétvilasztdsa pedig a kro-
nolégiai kérdések mellett a mindennapi élet egyes kor-
szakokra jellemz§ targyait sorolja fel.

Sarvalyon nagy mennyiségben vas és kerdmia leletek
keriiltek elG. A falusi élet vastirgyairdl dltaldban azt tar-
totta a kutatds, hogy azok nagyrésze a falu kovicsmiihe-
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lyében késziilt. Sarvalyon is volt kovdcsmihely, de az
igen nagy szdmban el6keriilt tirgyak koziil szinte semmi
sem késziilt itt. Taldn a korszeriibb fémrestaurdldsi tech-
nikdnak koészonhetd, hogy a sarvalyi vaseszkozok egy ré-
szén megmaradt a mesterjegy, olyannyira, hogy néme-
lyiket ismert jeggyel is lehetett azonositani. A kereske-
delmi dton idekeriilt késeken Steyr ausztriai viros ké-
seinek jegyei fordulnak elS. A magyar késSkozépkori le-
letanyagban iltaldban jellegtelennek tartott kovacsoltvas
targyakrdl eddig kevés tanulmany jelent meg, ezért egyes
tdrgyak, pl. lakatok, sarl6k, olldk csoportjdnal a sarvalyi
feldolgozas kiinduldsi alapul szolgdl6 tipoldgiai rendszer.
A mis teriilleteken elGkeriilt leletek feldolgozdsdhoz
nagy segitséget jelentenek a sarvalyi vasleletek tipologiai
rajzos tdbldi, és a leletek lelShelyek szerinti fényképes
tdbldi. A magyar kozépkori fémleletegytittesek sarvalyi-
hoz hasonlé gondos restauralisaval és tipolégiai rendsze-
rezésével még igen sok Uj adat keriilhet felszinre, és lehe-
téség nyilik fémiparunk, fémkereskedelmiink szélesebb-
korii attekintésére.

A sarvalyi kerdmialeletek feldolgozdsindl is a tipolo-
giai médszert alkalmazta a szerzd. El6szor volt lehetSség
egy késGkozépkori falu teljes edénykészletének megis-
merésére. Kiillonosen a leégett hizak leletei voltak fon-
tosak, kideriilt, hogy mennyi és milyen edényt hasznal-
tak a mindennapi élet sordn. Mds teriiletek, falvak, viro-
si hdztartdsok edénykészletére is jellemzs adatokat nyer-
tiink, csalddonként atlag 1—2 nagy, 4—6 kozepes, 4—6
kisméretii fazék, 13 korsd, 1—2 cseréppohir volt hasz-
ndlatban.

Ma mdr nagy vonalakban kirajzolédnak a Kdrpat-
medence fazekas kdzpontjai, s az egyre szaporodé dsa-
tasi leletekbdl kezdjiikk megismerni a tdjegységek szerinti
fazekasdru f6bb formai és technikai jegyeit is. A sarva-
lyi kerdmia Osszeségében jellegzetes kozép-dundntuli le-
letegyiittes. A rendkivill viltozatos sarvalyi edények
minden f&bb tipusa vords kerdmidbol késziilt, egy mii-
hely gyakorlata szerint. Okleveles adatok szerint a sar-
valyi edényeket valésziniileg a kozeli Dedki falu jobbagy-
fazekasai készitették, akik a veszprémi pispok szdmédra is
kotelezs szolgiltatisként fazekasdrut is készitettek.

Jobb min&ségii edények, mézas kerdmia, néhdny olasz
majolika edény toredéke csak két sarvalyi hazban keriilt
el6, a 17. sz. kisnemesi kuridban és a 23. sz. templom
melletti hdzban. Csak az utébbi hdzban volt figurdlis di-
szitésli kalyhaszemekbdl all6 kélyha. A 15. sz.-i kdlyha
egyik csempéjén Matyds kirdly cimerét dbrizoltdk, egy
mdsik csempén pedig Szent Gyorgy alakja lithaté. A hdz
kés6bbi, 16. sz.-i kdlyhdjin a kornyékre jellemz6 népi
kélyhamiivesség figurilis és novényi diszités(i csempéi he-
lyezkedtek el.

A régészeti leletek tanusdga szerint a falu hdzai valo-
szinfileg mdr a 14. sz. végén felépiiltek, és véltozatlan
formdban élltak a 16. sz. 40-es éveiben bekovetkezett
pusztuldsig. Sajnos a falu kordbbi épiileteibdl a templo-
mon kiviil nem keriilt el6 semmi, igy nem lehetett meg-
dllapitani, hogy a 15. sz.-i hdzak milyen tipolégiai fejls-
dés eredményeként alakultak ki, mik voltak az alaprajzi
viltozdsok lényeges, eltérd, a végs§ forma kialakuldsa
felé mutatd, jellegzetes vondsai. Sarvaly ennek ellenére
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igen fontos telepiiléstorténeti emlék, mert megismer-
hettiik a kés6kozépkori kisnemesi falvak jellegzetes ko-
zép-dundntili tipusdt, a kisnemesi csalidok mindennapi
életét.

Irdsné Melis Katalin

Matthias Corvinus und die Renaissance
in Ungarn 1458—1541
Wien, 1982. XXXI, 768 1.

A Melk kozelében emelkedd Schallaburg reneszdnsz
kastélydban 1982. mdjus 8 és november 1 kozott nagy-
szabdsu kidllitds mutatta be a magyar reneszansz kultira
és miivészet elsG szakaszit, amelyet kereken 900 mii-
targy és torténeti emlék képviselt. Szemben az eddigi hi-
bori utdn rendezett kilfoldi kidllitdsokkal, e tarlat nem
a magyar miivészet egészének vagy nagyobb, évszdzadok-
ra kiterjed§ fejlédésének osszképérdl szamolt be, hanem
tiizte ki célként. Anndl is indokoltabbnak tarthat6 e vél-
tds, mert a XV. szdzad végén Kkivirdgzé és a kovetkezs
szdzév els6 felében kiterebélyesed§ hazai reneszinsz vi-
tathatatlanul eurdpai jelent6ségii, mégpedig tartalmaban
csakugy mind korai megjelenésében. A Firenze kdzpon-
tu Toszkdna volt forrdsa, tehdt elsGdleges kiatf6bsl me-
ritett. F§ mozgat6 ereje — mint késSbb madshol is — a
kozponti hatalomban gyokerezett. Megjelenése azonban
nem hirtelen a semmibg] ragyogott fel, hosszu évtizedek
helyi elézményeinek Osztonzésére és eredményeire ta-
maszkodott. E tekintetben legnagyobb jeletGségli a mir
Zsigmond uralkodidsa idején kialakult nagyviradi huma-
nista kozpont, amely 6sszefoglaléan Andrea Scolari, Pier
Paolo Vergerio és Vitéz Janos nevével jellemezhetd. Ma-
tyds kirdly Vitéz Jinos neveltje, aki humanista mesteré-
nek nyomdba lépve ad hatalmas lendiiletet a firenzei ere-
detli reneszdnsznak s ezt udvardban az élet minden te-
riiletén kifejleszti. Maga pedig [tdlidn kiviil az els6 rene-
szansz fejedelemmé vilik. Az 4j, modern miiveltség mar
Mityds életében fokozatosan kiterjed kozvetlen kornye-
zetére, majd a szdzadforduldn egyre szélesebben gyiiri-
zik szét a tdrsadalom minden rétegébe. Amikor Eurépa
kirdlyai és féméltGsagai a 16. sz. elején, Mdtydsndl mint-
egy emberoltével késGbb rilépnek az & dltala kezdemé-
nyezett Uj vtra, Magyarorszdgon a reneszdnsz miiveltség
€s miivészet mdr a falvakig hatolt le. S e korilmény je-
lentSsége felér a kirdlyi kezdeményezés torténeti silya-
val. Mindez pedig az orszdg torténeti viszonyainak Md-
tyds haldla utdni gyors és végzetessé vilo hanyatldsa elle-
nére alakul igy.

Az elmondottak vildgossd teszik, mennyire helyénvalo
volt e kidllitds ilyen nemzetkozi szempontbdl is rangos
keretekben tortént megrendezése akkor, amikor még él-
hetett a szakmabeliek és a miivelt kozonség emlékezé-
sében is az 1969-ben Budapesten megrendezett nemzet-
kozi miivészettorténeti kongresszus azonos jellegii tema-
tikdja. A schallaburgi kastély pedig mint korabeli épité-




szeti alkotds és mint eurépai szinvonali, 4ltaldnosan is-
mert és becsiilt kidllité helyiség egyként mélté és
elényos keretet adott a fél éven 4t megtekinthetd ma-
gyar bemutatdsnak. A hazai reneszinsz e seregszemléje
Alséausztria és a Magyar Népkoztdrsasig Mlivel6dési Mi-
nisztériuménak egyiittmiikodésébsl jott létre. Magyar és
osztrdk szakember-gdrda k6zos Osszefogdsinak eredmé-
nye a szinvonalas rendezés csakugy mint a tudomdnyos
feldolgozds. A kidllitds anyagdnak z6me ugyan Magyar-
orszdgrol vald, de a kilfold gyGjteményeibdl szdrmazé
igen értékes kolcsonok nemcsak kiegészitették, hanem
szinte teljessé tették a korszak ma meglévé tirgyakbol
osszedllithat6 képét. A tartalmdban és miivészi megjele-
nésében legmagasabb szintet jelentd 48 korvina méltéan
képviselte Mdty4s nagyszer(i konyvtirat, hogy csak a ta-
lin legértékesebb és legjellemz8bb emlékcsoportrdl es-
sék sz6. A legnagyobb szdmu kolcsontdrgy természete-
sen Ausztridbdl szdrmazott. Ezek mellé sorakoztak az
Amerikai Egyesiilt Allamok, Anglia, Csehszlovékia, Fran-
ciaorszdg, Jugoszldvia, Lengyelorszdg, a Német Demok-
ratikus és a Német Szovetségi Koztdrsasig, Olaszorszig
és Svijc gylijteményeinek vilogatott mikincsei is. Meg-
szerzésiik elsGsorban a rendezd osztrak fél érdeme.

A kidllitdshoz csoddlatosan szép, hatalmas tudomd-
nyos apparitust felvonultaté katalégus késziilt Bécsben,
amely a kidllitott tdrgyak részletes magyardzata és érté-
kelése mellett magas szinvonalli, a korszak minden 1énye-
ges vondsit korszer(ien osszefoglalé tanulméanysorozatot
tartalmaz. Ehhez csatolhat6k az egyes termekben bemu-
tatott témdk tomoér feldolgozdsai, amelyek dtfogé képet
nytjtanak az ott kidllitott miitdrgy-csoportokrél. Ez dt-
tekinthets szerkezet mellé tdrsul az olvasmdnyosan meg-
fogalmazott szakmai széveg a tudomdnyos igényeket tel-
jesen kielégits jegyzetekkel, illusztriciokkal illetve a
targyleirdsokhoz csatolt irodalommal. Kilén kiemelen-
dd a széveget kisér6 képanyag gazdagsdga és mindsége.
Els8sorban a szines illusztriciék érdemelnek minden el-
ismerést. Ezek nemcsak esztétikai szempontot szolgdl-
nak, hanem a benyomds hitelességét is megteremtik.
Nagyon hasznosak a kotet végén a Hunyadi csalddra és a
Habsburg- és Jagello-hdzra vonatkozo leszdrmazasi tabld-
zatok valamint a korszak f6 torténeti Osszefliggéseinek
térképes dbrazoldsai.

A tartalmi mondanivalé megyvildgitdsa két oldalrél tor-
ténik. A katalégus t6mor bevezetd fejezetei a korszak
dltaldnos miivelddéstorténeti képét nyujtjdk, a szinte
900 kidllitott tdrgy gondos szakszer(iséggel megirt rész-
letes ismertetése és értékelése viszont a torténeti és mii-
vészeti, miivel6dési viszonyok legaprobb rezdiiléseire is
rdirdnyitjdk a figyelmet. Ez ut6bbi, b6ven illusztrilt és
magukkal a bemutatott tdrgyakkal foglalkozé hinyad a
vaskos kiadviny hdromnegyedét tolti meg. A miivels-
dés minden dgdra kiterjed anyagot a rendezés 23 helyi-
ségben sorakoztatta fel. Az els§ a magyar kirdlyok M4-
tydsig terjedd rendjét, az utols6 pedig a mohdcsi csata és
Buda elfoglalisa kozotti mdsfél évtizedet érzékeltette.
E kett6 fogta kozre a kidllitds mondanivaléjdnak lénye-
gét: a magyarorszagi reneszansz sokszind kibontakozdsat.
Az el6zményeket Zsigmond kezdeményez$ korszaka és
a hazai humanizmus eurdpai jelentdségd két féalakja

Vitéz J4nos és Janus Pannonius képviselte. Ebb6l az in-
ditdsbdl sarjadt ki Matyds tevékenysége. Csak helyesel-
het6, hogy az & személye a kidllitisban kiilénleges
hangsilyt kapott, hiszen egyénisége déntSen meghatd-
rozta a magyarorszagi reneszdnsz és humanizmus egész
fejlddését. Az is természetes, hogy a budai kézpont ki-
emelkedd szerepet kapott, hiszen a kirdly széleskor(i mii-
vészetpdrtoldsa az épitkezésektsl a miigytjtésig a huma-
nista tudomanyok meggyokereztetésével és terjesztésével
egyiitt ott indult el, ott izmosodott és onnan sugdrzott
szét rovid id6 alatt megtermékenyitve a tdrsadalom min-
den rétegét. Ezt a fejedelmi kezdeményezésbél kiinduld
és Midtyds haldla utdn is tovdbb gy(iriz6 folyamatot je-
leniti meg a kidllitds a miivészet és a tudomédny még to-
redékeikben is jelentds emlékeivel.

Kozismert, hogy a széban forgé kor miivészeti tevé-
kenységében a késGgétika még teljes mértékben virdg-
zott, tehdt két stilus egyiittes megléte, pirhuzamos és
sokban dsszefon6dé mozgdsa hatdrozza meg a 15-16.
szizad széles értelemben vett fordul6janak teljes miivé-
szeti életét. A kidllitds a reneszdnszra Osszpontositott, a
fentebb emlitett jelenséget a kismiivészetekben, a sir-
emlékszobrdszatban és a festészetben mégis visszatiik-
rozte. Az épitészetben erre azért nem Keriilhetett sor,
mert a gétika az egyhdzi vonalon maradt, az 1j stilus pe-
dig elsGsorban a vildgi épitészet teriiletén alakitja ki
szerkezeteit és formdit, az egyhdzi épiileteken ekkor még
inkdbb csak jirulékos elemként (ajtokeret, szentségfiilke
stb.) jelenik meg. A kidllitds a miivészet két nagy rendel-
tetési korének e korszakra kiilénben is jellemzs szét-
valdsdrdl ugyancsak tandsdgot tesz.

A reneszdnsz miivészet korai meginduldsa és meggyo-
kerezése arrdl is drulkodik, hogy a befogaddk izlésében,
miivészi igényében természetes visszhangra tallt. Ennek
maradandé6sdgit a reneszinsz tovibbi hazai 1itja egyértel-
mien bizonyitja.

A schallaburgi kastély termeiben megrendezett tarlat
egésze csakugy, mint részletei nemcsak az egykori ma-
gyarorszagi miivel6dést és miivészi tevékenységet vilagit-
jdk meg, hanem annak nem lebecsiilendd eurépai
szerepét is. Cime: Korvin Mdityds és a reneszdnsz Ma-
gyarorszagon 1458—1541. A kirdly neve méltin az elsG
helyen szerepel. O valéban mindent megtett, hogy e mii-
velédési fellendiilést megalapozza. A kidllitds ragyogé
inditdsa és folyamata a mohdcsi csatavesztés és Buda to-
rok kézre jutdsdnak tragikus eseményébe torkollik. E s6-
tét fordulatot a kidllitds kevéssé érezteti. S e ponton kap
kiilonleges nyomatékot a bevezetd tanulmdnysorozat,
amlybd] vildgosan kitlinik, hogy e paratlan miiveltségi
felvirdgzdsnak torténeti megalapozdsa mennyire csak
Mityds személyéhez kotGdott, a térsadalom ehhez nem
volt elég érett. A kor teljes valésdgéhoz ez a fesziiltség
hozzitartozik. A tanulmédnysorozat kivalé szerzGi Gszin-
tén feltartdk azt, amit a tirgyak csak kevéssé tudtak el-
mondani. De ugyanakkor arra is rdmutattak, hogy Hu-
nyadi Métyds vardzslatos alakja nemcsak a reneszénsz
miivészet tovdbblendiilésében jitszott donts szerepet,
hanem a nemzeti irodalom kialakuldsdban is, ami pedig a
nemzeti ontudat kibontakozdsinak egyik legbGvebben
buzgé forrisa.
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A schallaburgi virban 1982. oktéberében tartott ha-
rom napos tandcskozds is legféképpen a humanista iro-
dalom és Mityds kordnak torténeti kérdéseit helyezte
elGtérbe.

A kidllitdst csekély vdltozdsokkal, az Otvgsanyag te-
kintetében jelentGsen kiegészitve a Magyar Nemzeti Ga-

Abbildungen

Abb. 1. Ein Teil der Ausstellung in Schallaburg
Abb. 2. Ein Teil der in der Ungarischen National-
galerie veranstalteten Ausstellung

Képjegyzék

1.kép A schallaburgi kidllitds részlete
2.kép A Magyar Nemzeti Galéridban megrendezett ki-
dllitas részlete
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léridban is bemutattdk , Matyds kirdly és a magyarorszdgi
reneszansz 1458—1541” cimmel 1983. februir 24 és ji-
nius 26 kozott. A magyarorszdgi sikerhez nem kis mér-
tékben jarult hozzd a szokatlanul gazdag kolcsénanyag.

Entz Géza
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