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D. MATUZ EDIT

ADATOK ROMER FLORIS KEZIRATOS HAGYATEKABOL
PEST-BUDA KOZEPKORI TORTENETEHEZ

Rémer Fioris Ferenc (1815-1889) régészet- és miivé-
szettorténet-tudomanyunk kiemelkedd. jelentGségd, sok-
rétd és nagyszabdsd kutatd, leird és szervezd munkét
végz6 alakja. Gazdag ¢letmiivébdl kéziratos hagyatéka-
nak — elsdsorban jegyzékonyveinek — Budapestre és kor-
nyékére vonatkoz6 kzépkori adatait ismertetjiik, roviden
foglalkozunk Pesten t51tott Eveivel €s a kdzépkorkutatds
teriiletén elért eredményeivel.

Az 1860-as évektdl gyors gazdasagi fejladésnek induld
Pest-Buda a tudomdny megidjuld, vagy kiépild intéz-
ményrendszerei — Magyar Tudoményos Akadémia, kii-
16nb6z6 tudoményos tirsasigok, foly6biratok szerkeszts-
ségei, egyetem stb. — dltal a szellemi élet kozpontjava valt.
Az eddig vidéken tandroskodd &s gydjté-kutatd munkat
végzG bencés szerzetes, Rémer Floris 1861 §szén kolto-
z6tt Gy6rbol Pestre.! Eletének legjelentdsebb, legtermé-
kenyebb 16 évét a f§varasban toltstte. 1861-ben Hunfalvi
Pdljavaslatira a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirat-
és Eremtaranak 6révé nevezték ki. 1862-ben a pesti Kira-
lyi Katholikus F§gimnazium igazgatoja lett, ezt a tisztsé-
get 1868-ig tltotte be. Tanari évei alatt folytatta vidéken
elkezdett gydjtémunkdjat, jegyzGkonyvei tanulsdga sze-
rint mar 1861-ben papirra vetette févarosi megfigyeléseit
is (Varbeli lakdhazak), ,,A Bakony terményrajzi és régé-
szeti vdzlat” cimi mdvéért 1860-ban a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelez§ tagjainak sordba valasziottak.
Ekkor keriilt az Archeoldgiai Bizottsagba is. 1863-ban a
Bizottsdg addigi elGaddja, Ipolyi Arnold Egerbe k6ltozott,
utédanak Romer Florist vilasztottak, aki 10 éven keresztiil
intézte a Bizottsag iigyeit. Erdekl6dése donten a régészet
felé fordult, céljaul tiizte ki az orszag régészeti, épitészet-

torténeti emlékeinek ponios feltérképezését, a targyi
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anyag leirdsat és 9sszegy(jtését. Az 1863-as év jelentds
pesti vonatkozdsi adatgy(jtést is hozott, ekkor kertiltek
jegyz6konyvébe a kdposztasmegyeri és békdsmegyeri
pusztatemplomrél, az alagi templomrol, a nagykovécsi
romokr6l €s a pesti varosfal maradvanyairdl sz616 leira-
sok. Az 1864-es v, a XIII. jegyzGkonyv anyaga kiemel-
kedG jelentGségii vizsgalt tirgyunk szempontjabol. Rémer
megtekintette és papirra vetette a budaszentlSrinci pdlos
kolostor maradvényait, lerajzolta vagy leirta az albertfal-
vai, szentdienesi, kerepesi és kistarcsai templomromokat,
a cinkotai templom gétikus maradvényait, a rdkosszent-
mihalyi templomrdl sz616 ériesiilését, valamint az ¢érdi és
a harosi épiiletmaradvanyokat. 1864-ben fedezte fel Pest
egyik legrégibb kozépkori emlékét, a plébaniatemplom
torny4ban fennmaradt X111 sz.-i falrészletet.” Gyiijt6mun-
kdjanak eredményeképpen 1866-ban jelent meg az elsd
jelentSs régészeti kézikonyv, a ,, Milrégészeti kalauz kiilo-
nos tekintettel Magyarorszdgra,” ennek az Gskori és 6kori

részét Romer irta, a kozépkori Henszlmann Imre munkdja.
Romer 1867-68-as években irott jegyzGkdnyvei hiien tiik-
rozik a romai kori emlékek megmentése érdekében vég-
zett hatalmas munk4jat. JelentSs dsatdsokat vezetett Obu-
dén és szekérszdmra hordatta be a koryékr6l a feliratos
koveket a Nemzeti Midizeumba, Kozben egy-egy kozépko-
ri emlékre is felfigyelt. 1866-ban a kistétényi romokrodl €s

a Svabhegyen taldlt épiiletmaradvanyokrdl it jegyz&kOny--

ve oldalain.
Rémer mdr gimndzium igazgatdi évei alatt az archeo~

16gia és a numizmatika magantanéra volt a pesti egyete~*

men, 1866-ban rendkiviili tan4rra, 1868-ban pedig a régi-
ségtan rendes egyetemi tandrdva ¢és kirdlyi tanicsossa
nevezték ki. A kozépkori miivészet targykorébdl tartott

elGadasai kiilondsen népszeriek voliak. 1868-ban inditot-
ta meg az Archeolégiai Ertesit6t, amit kezdetben a szer-.

kesztés mellett dontSen § irt. 1869-ben nevezték ki a
Nemzeti Mizeum Régiségtiardnak Orévé, igy kezében
osszpontosult régészettudomanyunknak ma is alapkovét
képezS négy intézmény — az Archeoldégiai Bizottsig, a
Nemzeti Mizeum Régiségtara, az egyetemi katedra €s az
Archeolégiai Ertesitd — irdnyitdsa. Tudomdnyszervezd

ténykedése mellett sokrétd kutaté és publikalé munkat

végzett, kozépkori kutatasait kiemelve elmendhatjuk,
hogy orszagjarasai soran felkereste, megfigyelte, leirta,
lemérte és lerajzolta a kiilonbozd épitészeti emlékeket,
templom- &s kolostorromokat, épiiletmaradvanyokat.
Felfigyelt a megmaradt épitészeti tagozatokra, szobrokra,

falfestményekre. Osszegyijtotte és leirta a harangokat,

Kk6zépkori 6tvosségiink kiilonbozs targyait, a sirkoveket.
Kozleményeket irt a pénztorténetrdl, a pecséttanrol, cime-

res emlékeinkrSl és viselettorténetiinkr6l is. Hatalmas -

munkat végzett a corvindk dsszegyijiése €s kozlése érde-
kében, emellett tobb kbzépkori oklevél és céhirat lefrdsa
fiiz6dik nevéhez. Tillépve az egyszerii targyleirdson, a
régészeti adatokat Hssze akarta egyeztetni a torténeti for-
rdsok, oklevelek adataival, életmddkutatésra, falu-€s va-
rostorténet megirasara torekedett. o
1869-ben irta le a Viktéria tégiagyar teriiletén. feltart
kozépkori templomromot, hozz4sz6lva ezzel a kibontako-
26 Fehéregyhaza-vitdhoz, A tovabbiakban sz6rvinyosan
ir Pestr8l, 1871-ben a pesti varosfalrdl, valamint a Varban
talalt feliratos kovekrdl, 1874-ben az 6budai kirdlyndi var
maradvanyairdl olvashatunk jegyz8konyvei lapjain.
Ezekben az években sziilettek viszont Pesttel foglalkozé
cikkei, tsbbek kozoti: Egy gdth templom alapjai O-Buddn.
(Budapesti Kozlony 94. sz. 1869.); A régi Pestrdl. (Aka-
démiai Ertesitd 1871. 107-113.); Budapestnek régi ldtké-
pe. (AE 1872. 169-171.). 1873-ban jelent meg kicmelke-
d§ jelentGségi varostorténeti monografidja ,, A régi Pest.
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Torténeti tanulmdny.” Korabeli méltatbja, Fraknoi Vil-
mos igy irréla: ,,A vdros régibb toriénetének és kézépkori
épiiletei csekély maradvinyainak vdzlatos ismertetése
utdn, tulajdonképpenifeladatdul azt tiizi ki, hogy a térokok
kiilzetését kdvetd iddszakot, a vdros tjjdsziiletésének vi-
szonyait, a XVII. szdzad végétol a XVIII. szdzad kOzepéig
dllitsa szemiink elé.” 6 &rdeme, hogy ,, Erre nézve akko-
rig még felhaszndlatlan bo forrdst nyitott meg a régi
telekkinyvekben és egyéb jegyzokonyvekben, melyeket a
Xill. szdzad végétdl kezdve a vdros levéltdra megdrizte-
tett, s & elészor kivonatozott.”* Pesti, Pest kornyéki emlé-
keket is leiré jelentds kozépkori vonatkozdsi tanul-
méinyai: Régi falképek Magyarorszdgon. (Magyarorszag
régészeti emlékei I11., Bp. 1874.); Romdn- és dtmenetkorii
épitmények hazdnk teriiletén. (Arch Kozl. 11. 1876.); Ada-
1ék a budai varnak a térék foglalds el6tti helyszineléséhez.
(1877.)

Roémer Fldris crszagjardsai, jelentds dsatdsai, tudo-
minyszervezd, mizeumalapité ténykedése mellett min-
dent megtett a magyar régészet kiilfoldi népszerisitése
érdekében is. Részt vett a Nemzetkozi Osrégészeti és
Anthropolégiai Kongresszus 1867-es pdrizsi és 1874-es
stockholmi iilésein, a régészeti anyagrol katalégusokat
készitett és elGadasokat tartott. Szervezd és népszerdsits
munkéjinak csiicspontja a kongresszus budapesti megren-
dezése volt 1876-ban. Rémer szerkesztésében, a kong-
resszus kiadvanyaként jelent meg a hazai régészet fél
évszdzados eredményeit Osszefoglalé elGadasok gyiijte-
ménye, amelyben Rémer tanulménya kiemelkedd jelentd-
ségii munka (Résultats généraux du mouvement archéolo-
gique en Hongrie. Compte Rendu de la huitiéme session.
Budapest, 1876. II. Bp. 1878.). 1877-ben Rémer Fléris
lemondott f&varosi dllasair6l, elhagyta Pestet. Elnyerte a
nagyvaradi irodalmi kanonoksdgot, élete hdtraléve részét
Nagyvéaradon oltotie, 1889. mércius 18-4n itt halt meg.

Roémer Floris asatdsain, orszagjardsain, kiilfoldi tjain
mindent megfigyelt, leirt vagy lerajzolt, ami régészeti,
miivészetitriéneii, esetleg torténeti, néprajzi vagy termé-
szettudomanyos szempontbdl fontos lehetett. Ezt Grzik
jegyzBkonyvei, azok a kisméretd noteszek, amiket 1858
és 1888 kozott magdval hordott, amelyekbe dnmaga sz4-
mdra jegyzetelt. A legtobb adat, a jegyz6konyvek nagy
része az 1861-1877 kozotti idGszak termése. Azeredetileg
46 kotetbdl S db (a 25., 28., 31., 41., 43, kotet) elveszett,
a 45. kotet a Kiralyi Katholikus Gimnaziumban és az
egyetemen tolidtt tandri éveinek feljegyzéseit tartalmazza,
az utoisé pedig hidnyos bibliografiat ad jegyz6konyveinek
tartalmdrél. A koteteket az Orszdgos Miemléki Feliigye-
16ség Konyvtara Orzi. Jelentdségiikre tobben felhiviik a
figyelmet, egyes részleteit publikaltdk mar, tervezik teljes
kiad4sukat is. Ennek ellenére értékes forrasanyagnak tart-
hatjuk a jegyzGkonyveket, mert aminek publikaldsdra R6-
mer életében vagy a késdbbiekben nem keriilt sor, az maig
kutatdstorténeti kuriézium. A Rémer dltal leirt, pontos
méreiekkel, rajzokkal rogzitett €pitészeti emlékek egy
része elpusztult vagy 4tépiteiték, a tArgyi anyag nagy része
pedig elkallddott az évek sordn. A jegyzGkonyvekben
taldlhatd, fotdt pétld rajzok kiilonosen értékesek, mert a
hozzdjuk csatolt sz6veg sok esetben megjelent, a rajz
viszont nem. Nehéz elolvasni a tobb mint szazéves, ceru-
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zdval irt, helyenként mdr elhalvdnyodott sorokat, kiillénd-
sen azért, mert sokszor németiil, itt-ott latinul vagy fran-
cidul ir, esetleg rovidit valamit Romer. Ezért tekinthetjiik
kiilonodsen fontosnak a hagyatéki anyag X VII. csomagja-
nak iratanyagat, ahol megyék szerint csoportositva meg-
talalhatjuk a jegyzSkonyvi adatok nagy részének kijegy-
zetelését, esetenként 4tfogalmazdsat. Az OMF Konyvtara
Orzi ezt és a hagyatéki anyag nagy részét, ami kéziratban
maradt cikkeket, kijegyzetelt olvasmanyokat, elGadasok
anyagai, rajzokat stb. tartalmaz. Az Orszdgos Széchényi
Konyvtir Kézirattara 6rzi a hagyatéki anyag masik részét,
ahol tobbek kozott Romer egyes cikkeinek kéziratat, a
publikiciokhoz gydjtott cédulaanyagat, elszamolasokat,
rajzokat, térképeket és a levelez€sét taldljuk meg. Az MTA
Kézirattara €s a Nemzeti Miizeum Adattra is 6riz néhany
hasonlé jellegi iratot Romer Fl6ristol.® Romer az dliala
megfigyelt dolgok nagy részét publikalta, t6bb mint 300
kisebb-nagyobb tanulményt irt kilonbdz6 témakorokben.
Ezek nagyrészt az dltala inditott vagy szerkesztett szakfolyo-
iratok — Gydri Torténelmi és Régészeti Fiizetck (1861-68),
Archeol6giai Kozlemények (1864—-73), Archeolégiai Ertesi-
16 (1868-72) —, esctleg a kiilonbdzd napi- és hetilapok ha-
sabjain, valamint 6ndll6 koteteiben jelentck meg.

A kovetkezdkben a mai topogrifiai viszonyoknak meg-
felelden idézziikk a jegyz&konyvekben és a hagyatéki
anyagban leirt, a kozépkori Pest-Budéra, majd kornyékére
vonatkozo6 adatokat, ha elkésziilt ¢s ma is megtalalhatd,
akkor Romer cikkeinek kéziratat, illetve az anyag publi-
kélasdnak helyét és idejét. A késGbbi feldolgozasokbol
azokkal foglalkozunk, amelyek hivatkoznak Rémer jegy-
zeteire €s végiil utalunk a témakort feldolgozo, dsszefog-
lalé irodalomra. Elsérendii célunk az épiiletekre vonatko-
z6 adatok kozlése, esetenként megemlitjiik Rémer egyéb
megfligyeléseit is. [dézGjelbe téve kozoljiik az eredeti sz6-
vegrészeket, egy olvashatatlan sz6t hdrom ponttal, tobbet
»olvashatatlan szavak™ megjegyzéssel, a bizonytalan ol-
vasatot zarojelbe tett kérdgijellel jeloltiik.”

I. keriilet
Uri utca 61.

No. 61. tiszta goth, ... afalban, a hdz oldalfala négy-
5z0gU kdvekbdl, foliil ablak maradvinyokkal.”

(IL. Jegyzdkonyv, tovdbbiakban Jkv. 64. 0.)

. Budai hdzak 42, 61. Uri utczdban.

Régi virkapu, goth régi falak és tornyok.

Jkv. 64. 11"

(R6mer hagyaték XVII. csomag 396/118. irat)

Var

»Budai vdr jil. 10-én” Feliratos k6 (1. tdbla i.)

A mdrvanyfaragvdny egészen elmdlott volt egyes apré
mdrvdnydarabokra, ez hasdn fekiidt és lapos részén jdrtak
az emberek, taldltdk middn a kamarai épiiletet beliil dtala-
kitottdk 1867-ben, taldltatott a délkeleti szogletben.”

(XXIV. Jkv. 179.0.)

,» 2-dik k& Feliratos k& (1. iabla 2.)

(XX1V. Jkv. 180. 0.)
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I tabla 1. XXIV. Jkv. 179. 0. ésa 2. XXIV. Jkv. 180. 0., a
budai varban taldlt feliratos kbvek.

Taf 1. 1. XXIV. Notizbuch, S. 179., und
2. XXIV. Notizbuch, S. 180., die in der Burg von Buda
gefundenen Inschriftensteine.

II. keriilet

Budakeszi it 51/a., volt Kalmdrffy villa

Budakeszi tit 51/b., Sziiz Mdria kdpoina

Budakeszi it 91-93., budaszentlérinci pdlos kolostor
Budakeszi it 97., Szép Juhdszné vendégld

,» 1864 mdj. 29. Ferenchalom, Buda (Ofen)

Kalmdrffy vdrosbirdja lerontotta a régi templomot,
egyes tiredéke egyike az igen diszes hatszirmi, szives
leveli kettds rozsa, mely hajdan zdrdkdiil haszndltatott, a
gerinc ezek maradvinya, melyek tompa korte alakilak
valdnak, mintegy féllabnyira megvannak. Ezen rozsa je-
lenleg a fogadé konyha ajtaja folétt be van falazva.” (I1.
téblal.)

wAfelsd emelet bemenetelénél régilépcsd 10’ magas.”

(. tébla2.) ‘

(XIIL, Jkv. 117. 0.)

Hatul az épiilet faldban” Goétikus szentséghiz toredé-
kének rajza (/1. tdbla 3.)

A tornyok gombjai régiek, oszlopfejek (?). Kereszt az
djabb, minden stil nélkili ékitmény, esetlen és a régi
Sfaragvény diszétdl és miivészetétdl messzeesd.”

(XIIL Jkv. 118.0.)

» 1864 mdj. 29-én

Padlat tégla haragos veres 112’ -nyivastag,igen czifra,
egyéb méreteit nem vehetiem.” Néhany olvashatatlan sz6,
majd a felirat kovetkezik. ({I1. tdbla 1.)

(XIIL Jkv. 119.0.)

Rajzok (I1. tdbla 4.)

wFalvay Janos a Szép Juhdszné tulajdonosa a kivet
ajanlja.” (néhany olvashatatlan sz6) ,, Faragott kévek”

(XIIL Jkv. 120. 0.)

»Bugdt féle kertben” Feliratos k& (I11. tdbla 2.)

»lgen szépen ... soha nem ldttam oly tiszta irdst, zdrko-
vek, faldiszités ... lapos gumckkal” (I1. tdbla 5.)

(X1 Jkv. 121. 0.).

A mostani Bugdt féle iiveghdz helyén dllt a sz6szék
mintegy 20 év eldtt — a vdrosé volt elébb — emlékeznek a
templomra, folyoséra (?), oltdrtdbla, faragvdnyok. A hdz
12 -nyil] -sz0g i kovekkel kirakva — széles mint a pannon-
halmi ciszterna. A monostor romjainak alapfalai sokfelé
ldtszanak a kertekben, a tobbi faragvdnyok csak akkor
fognak napvildgot ldini, ha majd ha szdzadok, v. ezer évek
ezutdn mostani lakjaibol Isten tudja hdnyadik nemzedék
fogja lakdsdt emelni.”

(néhany olvashatatlan sz4)

(XIII. Jkv. 122. 0.)

XII. keriilet
Szabadsdghegy
(Svdbhegy)

»Svdbhegyen okt 15-én :

A kerthdz ablakja mindenféle tagozatokbdl dsszedllitva,
a capitelek dllatokbdl dlinak, vannak ... oszloptalapok egy
... le kellene rajzolni valosziniileg ... Sz. Lorinczi kolos-
torbol.”

(XI1I. Jkv. 93.0.)

oBuddn til Budakeszire vezetd iton, az ligynevezett
Ferencmagaslatdn (...) Kalmdrfy vérosbirdja lerontatvdn
a pdlosok régi templomdt, Sz. Lérinc hirneves kolostord-
val, egyes fennmaradt szebb darabokat sajdat nyaraldja
falaibarakatta. Igy a vendégld's konyhdja folott egy szives
leveldl, kétszeresen hatszirmit zdrkd van befalazva, a felsé
emelet bemenetelénél 5’ 9"’ hosszi 10"’ magas lépcsdvan
alkalmazva. Az épiilet hdtso faldba diszes halholyagos
tagozat iil, a tornyok gombjai az ij templomban régi
oszlopfejek. (?) Ellenben az idjabb izlési ékitmények
egydltalin kevés helyes felfogdsrdl taniiskodnak és a ré-
giség milvészetének kivitelétdl igen messze esnek.

Jkv. XIII. 118.”

(Rémer hagyaték XVIL. csomag 396/122. irat)

»A mai Szép Juhdsznéndl vords sima 1/2 olnyi vastag,
lefelé kevésbé behiizott padlatiéglikon kiviil befalazva
taldltam keresztbe fektetett 8 1/2 magas 3’ 10" széles
mdrvdny sirtdbldt, 5’ -nyi szavas kéziratial, melynek sza-
vai ezek” (I11. tdbla 1.)

A hdromszdgii pajzs kdzepén széles pélya van, a sisak-
disz emberfej csiicsos kalappal helyettesiti.

Jkv. XIIT. 120.” (II. tdbla 4.)

(Rémer hagyaték XVIL. csomag 396/122. irat)

»Falvay Jdnos, ki 1864-ben a »Szép Juhdszré«-nak
tulajdonosa volt e kdvet, mint tulajdonosa a m. n. miize-
umnak felajdnlotia, de akkor middn a telket Borsos Jozsef
fényképész iir megvette, valoban di is vitetett és a milze-
umban fel is lett dllitva.

A dr. Bugdt féle telken mely egészen a kolostorhoz
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II. tabla 1. XII. Jkv. 117. 0. és a 2. XIII. Jkv. 117. 0., a budaszentldrinci pdlos kolostor Kalmarffy villdba beépitett kovei. 3. XII1.
Jkv. 118. 0., a szeniséghdz toredéke. 4. XIII. Jkv. 120. 0. és az 5. X1Il. Jkv. 121. 0. Mehlmeister Henrik sirkive.

Taf il. 1. XIiI. Notizbuch, S. 117 und 2. XIII. Notizbuch, S. 117., die in die Kalmdrffy-Villa eingebauten Steine des Paulinerklosters
von Budaszentlérinc 3. XIII. Notizbuch, S. 118. Fragment des Sanktuariums 4. XIII. Notizbuch, S. 120.
und 5. XIII. Notizbuch, S. 121., Grabstein von Henrik Mehlmeister.

tartozott ma mdr kevés a dicsé hajdannak emléke. Vastag
romok kizt tégldk 1'° 8'°' -5"" -10""-nyiak némelyiknek a
XVI. sz. jellemzd vdlus hiizdsaival. Vannak faragott kovek
és ezek kozt egy pdratlan tisztasdgil felivds” (I11. tdbla 2.)
,»A2 Utolso sor csak bajjal kivehetd.”

It ott hevernek a zdrokévek, faldiszitmények, lapos
gumokkal a mostani Bugdt féle hdz elején még 20 év elott

dllt a szoszék, még a templomnak, folyosénak, oltértdblik-
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nak a mélyedésével, a 12 “-nyi kiit mint a pannonhalmi
ciszierna kobds kovekkel kirakva és sokfelé a monostor
terjedelmes oldalfalai ldiszanak. Az alapokra temetett ta-
gozatok pedig csak akkor fognak ismét napfényre keriilni,
midén e telken Isten tudja hanyadik nemzedék fog ismét
épitkezni, valtoztatni.”

(Rémer hagyaték XVIL csomag 396/123. irat)

Rémer Floris 1864-ben részletesen leirta és néhany
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HI. tabla 1. XIII. Jkv. 119. 0. Mehimeister Henrik sirkove
2.XII.Jkv. 121. o. a kolostorbdl szdrmazé kdtoredék.

Taf III. 1. XIII. Notizbuch, S. 119., Grabstein von Henrik
Mehlmeister, 2. XIII. Notizbuch, S. 121., aus dem Kloster
stammendes Steinfragment.

-rajzon megorokitette a budaszentldrinci palos kolostor
maradvanyainak korabeli allapotit. Feljegyzéseire utal
Gerecze Péter és megemliti Agosthdzi Ldszlé tanulmanya
is, de megfigyeléseinek publikdldsdra eddig nem keriilt
sor? A felsorolt kdvek jelenleg a Budapesti Torténeti
Miizeum kétaraban taldlhatdk: a négysoros feliratd ho-
mokkd (I11. tébla 2.) 610. leltari szam, Mehimeister Hen-
rik 1410-b6l szarmaz6 sirkove (I1. tdbla 4.; 111. tdbla 1.)
636. lelt. szam, a mészkd szentséghdz toredéke, Kassai
Istvan 1486-92-b6l szarmaz6 mive’® (/1. tdbla 3.) 55. 36.
leltdri szam alatt.

Rupp Jakab és Garddy Sdandor tanulmanyaikban emli-
tik, hogy a palos kolostor romjaibdl épitette fel Kalmarffy
a Harshegyi iton 4ll6 nyaral6jat, a vendéglGépiiletet, a
Ferenchalmi kipolnat, ezeket a kdveket hasznaltik fel a
Szé&p Juhdszné-féle vendégld régi épiiletének és a Bugat-
féle telken épiilt nyaralok épitésénél is.'® Kutatdstorténeti
megdllapitdsok szerint a palos kolostor romjainak t&bb
gotikus faragott kovét épitetick be a volt Kalmarffy villa,
illetve a vendéglGépiilet falaiba 1820, a melléképiilet falai-
ba 1850 koriil.

Kalmérffy Ignac bird épittette részben szintén a ko-
lostor koveibdl a korabeli Ferenchalmon 4116 Sziiz Ma-
ria kdpolnat 1820-22-ben klasszicizald, neogdtikus sti-

1. kép. XXVII. Jkv. 33. 0., Bécsi iit 166, volt Viktoria
téglagydr teriiletén feltdrt templomrom.

Abb. 1.XXVII. Notizbuch, S. 33., Bécsi it 166, die auf dem
Gebiet der einstigen Viltoria-Ziegelfabrik erschiossene
Kirchenruine.

lusban.!’ Ezt a képiinket egészitik ki Romer idézett
sorai is.

IIL. keriilet
Bécsi iit 166, volt Viktoria téglagydr

,»O-Buda Fehér Mdria (IV. tdbla2.)

Lackner Jozsef Krizsanics (?) ir szivessége dltal érte-
siiltem, hogy a szentély ki van dsva a diadaiivig, az egyik
szdrnyasoltdr ldtszik, a szentélyben hdrom hulldt taldliak.
Rupp Jakab ir 2 fiaval kint volt és a fehér templomnak
alapjait a Békdsmegyeri hatdrban fogja keresni. Ezen
épiiletet a Clarissdk klastromdnak tartja. A békdsmegyeri
alapokat, ha vannak ki kellene dsatni.”

(XXVIL Jkv. 29.0.)

,»869 jin. 3-dn Alt-Ofen Sprazgasse (?)”

A templom alaprajza a kovetkezd feliratokkal: ,, kelet,
oltdr, oltdr, ezen vége még nincs kidsva.”

Alatta ,, Mauer” az alsé vézlatokon ,, Postament Stein-
fries (?) Grab,” a tobbi olvashatatlan. (1. kép).

(XXVIL Jkv. 33. 0.)

»Alba Maria. Az egészen keletelt XIV-ik szdzadbéli
emlék a mennyire kidstdk ezen méretekkel birt: A szentély
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hossza a diadalivig 8 °, szélessége 4 °, a diadaliv vastagsd-
ga 5’, nyildsa 2°2’, a falak vastagsdga 3’. A sokszogii
zdradék szélessége 1'S, a kiugré pillérek vastagsdga és
szélessége 3°5’. A szentély déli oldaldn hdrom pillér van,
az északin a vastag alapfalak valésziniilleg a kolostorhoz
tartoztak. A szentély északi felében majdnem a polygon
2drokd alatt egy csontvdz fekiidt ldbaival dél felé helyezve.
A kereszthajonak csak a 2dik ... végéig jutottak az dsatds-
sal vagy is a diadalivtdl S “nyire, a hajo szélessége 5 °2"’
a fal vastagsdga 1°, a diadalivnél mind a két oldalon
egy-egy oltdr alapja, és a baloldali el6tt egy ldbaival kelet
felé irdnyzott hulla csontvadzat leltek. A diadalivtél 17 ‘nyi-
re keletfelé egy rézsut futé 3’ széles keritésfalat taldltunk,
melynél hdrom keletelt sirnak nyomaira akadtak. A felvé-
tel Zsigmondy Gusztdv kir. mérnok érdeme.”

(XVIL. csomag 396/40. irat)

18609. 4prilis 25-én Rémer igy ir a Budapesti K6z16ny-
ben ,,az O-Buddtél nyugatra emelkedd szél6dombok
alatt” megtaldlt romokrol: ,, egy kdzépnagysdgii, polygon
zdradékii, szogletein pillérekkel erdsitett szentélyre akad-
tak, melyet eddig mintegy egy dlnyire a foldtdl tisztitottak
meg ... A XIV-XV. szdzadbeli templom, mely néhdny ol-
nyire nyilik csontvdzakkal van koriilvéve, déli oldaldn
tobb egyenkozilen fekvd fal teriil el, alkalmasint a régi
kolostor maradvdnyai, valamint hogy a majdani kerités
falai is elébukkannak.” '*

Rupp Jakab figyelmébe ajanlja a romot, amit vélemé-
nye szerint azonositani kellene. 1869. jinius 3-4n Rémer
ismét a helyszinen jart, felmérte, lerajzolta és leirta a
Viktoria téglagyar teriiletén elkeriilt gétikus templom
szentélyét, a hajd részletét és a kolostor inditdsat. Rajzat
és az ezt magyaraz0 leirast tarthatjuk az 1869-es asatdsok
rajza Romer rajzahoz képest mar a feltaras egy késGbbi
dllapotat tiikkrozi, ez utébbin hét pillért, a szentélyben
kilenc csontvazat, jobban feltart kerités- és kolostorma-
radvanyokat lathatunk."”® Zsigmondy tobbi, 1877-ben a
MOB-nak (Milemlékek Orszagos Bizottsiga) beterjesz-
tett felvételi rajza pedig mar az egész templom és a kolos-
tor nagy részének feltarasit tartalmazza, ezt tehit egy
késGbbi 4satds (1877 ?) eredményének valészinisithet-
jilk."* Rémer kéziratos hagyatékaban nem talaltunk utaldst
arra, hogy 1877-ben dsott vagy jart volna a teriileten.
Roémer Floris Alba Maridnak, Fehér Maria templomnak,
de XIV-XV. szdzadinak tartotta a romokat. A legijabb
kutatdsok szerint a fejéregyhdzi palosok kolostordnak
(Matyas kiraly alapitotta 1483-ban) maradvanyai voltak
az itt feltart romok."®

Békdsmegyer

»Térrajzi vdziata,” 1°° = 2000° jelzés nélkiili tollrajz.
Roémer éltal készitett szines térképvazlat Békasmegyer
teriiletérdl az utcak, hazcsoportok feltiintetésével.

(OSZK Kézirattdra Fol. Hung. 1110. Tom. V. 230. irat)

Békdsmegyer

WJitl. 1. 1866. A pusztatemplom alatt a parton igen sok
k& (termés) régi faluhely (?), nincs rom, tégla.”
(XX.Jkv.23.0.)
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Békdsmegyer — Pusztatemplom
(Kossuth Lajos iidiilopart)

,,Békds Megyer” egy csicsives ablak rajza (IV. tdbla 1.)

. Risson (?) und terméskd, aug. 15-én 1863.

O-Buddn egyenes utczaavamtél roppant nagy oszlopok
az utcdn.” Néhany olvashatatlan sz6. ,, Termés kébol —
torony a szentély folott, kozben tégla, pdrkdnyozott is
412-2112-1112"

(XIL. Jkv. 10. 0.)

A templom alaprajzat kozli Romer néhény felirattal (2.
kép; V. tabla 1.) JArok a fal elmosva, gerenddk helye,

ot ntlilin ol ot

2. kép. XII. Jkv. 11. 0., Békdsmegyer, a Pusztatemplom
alaprajza.
Abb. 2.XII. Notizbuch, S. 11., Békasmegyer, Grundrif3
der Puszta-Kirche.

kerités, fent emeletben ablak volt a kozepén, ablak, fara-
gott k&, fadarab, fal, a torony élei faragott kébol.”

(XIIL. Jkv. 11. 0.)

»Sdrga, virdsbarna, veresbarna, a szentélyben falfest-
mény nyoma sdrga veres hiizdsokban (?) igen zavaros
rajz, romlott falon ki nem vehetd.” (A szentély rajza: 3.
kép) ,, Thurmhdhe 36’ , muf3 hoher gewesen sein—denn das
Fenster gegen Siiden ist nur halb. Hohe der Wolbung c)
vom Schulter 14’ ohne Mauer 13’, Bogenweite 2’ 1"’ —
GibelhGhe bei d) 4 1/12°. Mauer beie) 2°3’"

(XII. Jkv. 12.0.)
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IV. tabla 1. XII. Jkv. 10. o. Békdsmegyer — Pusztatemplom, az ablak rajza. 2. XXVII. Jkv. 29. o. Bécsi it 166, volt Viktéria
téglagydr, kdfaragé jegyek. 3. II. Jkv. 86. o. Héros sziget, kdtoredékek. 4. XII1. Jkv. 156. o., Kerepes, kbtoredékek. 5. XII1. Jkv.
e " 175-176. 0., Kistarcsa.

Taf. IV. 1. XII. Notizbuch, S. 10., Békdsmegyer — Puszta-Kirche, Zeichnung des Fensters 2. XXVII. Notizbuch, S. 29., Bécsi it 166,
einstige Viktoria-Ziegelfabrik, Steinmetzzeichen 3. II. Notizbuch, S. 86., Hdros-Insel, Steinfragmente 4. XIII. Notizbuch, S. 156.,
Kerepes, Steinfragmente 5. XIII. Notizbuch, S. 175-176., Kistarcsa.

A békasmegyeri pusztatemplom tavlati képe (4. kép)

. Békds Megyer XIV. szdzad ?" felirattal.

(XII. Jkv. 13.0.)

. Békdsmegyeri rom, falképek Jkv. X1I. 10.”

(XVIL. csomag 396/47. irat)

Roémer jegyzetei tanulsaga szerint 1863. augusztus 15-
én latta és rajzolta le a templomot. Megfigyeléseit részle-
tesen lefrta cikkében'®, ehhez nyujt illusztracidt a most
ko6zolt képanyag, rajzai. Néhany kutatastorténeti pontosi-

tds: Garady Séandor, aki 1930,.1933-ban feltarist végzett
itt, 4satdsi beszdmoldja bevezetGjében azt irja, hogy R6-
mer 1869. aug. 18-4n mérte fel és irta le a romokat.!” Erre
utaldsunk nincs, feltchetGen az 1863. aug. 15. ddtum a
helyes. Garady hivatkozott a XII. jegyzGkonyvre (,,Ld. a
Miemlékek Orsz. Biz. 12, sz. a. letétbe helyezett jegyz6-
konyvecske 1-13. lapjdt” )'®, de nem hasznalta fel adatait,
rajzait, csak Romer megjelent cikkét ismertette. Hivatko-
zasa tévesen ment 4t a koztudatba, Horler Miklos kutatas-
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3. kép. XII. Jkv. 12. 0., Békdsmegyer, a Pusztatemplom
szentélye.

Abb. 3.XII. Notizbuch, S. 12., Békdsmegyer, Chor der
Puszta-Kirche.

torténeti Osszefoglaldsaban mar igy ir ,, MOB iratok. 1869,
12.sz. Romer Floris feljegyzései, ill. felmérése aromokrol.
(Az irattdrban ma nem taldlhato, az adatot Garddy alap-
jdn a teljesség kedvéért kozoljiik.)"*® Lécsy Erzsébet meg-
emliti, hogy ROmer alaprajzi vazlatot is készitett a temp-
lomrdl, de ezt nem kozli. Részletesen ismerteti viszont
(Garady madsolata nyoman) Ardnyi Lajos 1876-bdl szar-
maz0, elveszettnek hitt jelentéseit és rajzait.”® Aranyi meg-
figyelései — cikke és az OMF Tervtirdban megtaldlhatd
felmérése alapjan — egészen mds képet mutatnak a pusz-
tatemplomr6l, mint amit Rémernél lattunk. Aranyi szerint
,a még fonndllé 1 és fél ablak kerekivii,” , taldn a XIII.
szdzad kozepén keletkezett” ,besoroljaa templomota ,,fél-
korivvel zdrodo szentéllyel” rendelkez@, a ,, rombaddlt” és
az ,, dtmeneti idoszakbol (félig romdn, félig mar gotbol)” .
szarmazG templomok kozé.?* Mivel Ar4nyi rajzat ismerték,
a kormeghatarozdsnal az 6 megfigyeléseit tartottik hitele-
sebbnek, ennek alapjan datltdk XIIL. sz.-ra a templomot.”
Garady asatdsai Rémer alaprajzi megfigyeléseit igazoltik. Ez
hitelesitheti Romernek egy mdsik allitisat is, § a megmaradt
ablakot egyértelmien csticsivesnek rajzolta le, ami XIV. sza-
zadi datalasat timasztja ald. Locsy E. feltételezi, hogy a patak
partjan 4llott rémai Grtorony legaldbbis részben azonos a Pusz-
tatemplom szentélytornyaval.” A legijabb kutatdsok Kissing
kozépkori falu temploménak tartjak a romokat.?*

Kdlvin kiz 2-4., Obudai kirdlynéi vér

»mdj. 23-dn. Megnéztiik a castrum Regiensist, a refor-
mdtus templomndl még a sdncok 2 oldalt igen megvannak,
2 oldalrol mdr részben be vannak temetve. A paplakndl a
tagozott kovek ldthatdk a régi varbdl, az egyhdzfi lakdban
pedig mindenféle faragott és irdsos k& van befalazva. Az

4. kép. XII. Jkv. 13. 0., Békdsmegyer, a Pusztatemplom tavlati képe.
18 Abb. 4. XII. Notizbuch, S. 13., Békdasmegyer, perspektivische Ansicht der Puszta-Kirche.




5. kép. XI. Jkv. 90. o., Kdposztdsmegyer, templomalaprajz.

Abb. 5.XI. Notizbuch, S. 90., Kdposztdsmegyer,
Kirchengrundrifs.

egyhdzfi mondja, hogy tornahelyen (?) egy vords mdr-
vdnylap irdssal és faragvdnnyal van eltemetve azon a
helyen, ahol hajdan a ref. pap drnyékszéke dllott — ki kell
dsni.”

(XXXVIIL. Jkv. 84.0.)

.O-Buda Kirdlyi vdar a reformdtus templomndl.”

,,O-Buddn a kirdlyné vara.”

(Rémer hagyaték XVIIL. csomag 396/128. irat, 129.
irat)

Az 6budai reformétus lelkészlak alapozasanal, a Kalvin
utcdban €s a templom komyékén elSkeriilt romok azono-
sitdsa sokdig vitds volt, Lux Kalman 4satisai (1908-11)
nyoman a kutatck tobbsége az Obudai kaptalannak tekin-
tette. Ezen a teriileten az Arpad-kori alapitasi, a XIV-XV.
szdzadban atépitett kirdlynéi var maradvanyai taldlhat6-
ak.® Figyelemre mélt6, hogy 1874-ben Rémer castrum
Regiensisrél, vagyis kirdlyi varrél sz6l a romok kapcsan.

IV. keriilet
Kadposztdsmegyer

»Kdposztds megyeri pusztin, a fasortél mintegy 15 -
nyire.”

Templom alaprajza (5. kép, V. tdbla 2.) a kovetkezd
feliratokkal: ,,ajtd, a fal 1 1/2' magas, faragott és termés-
ko, tégla nélkiil, semmi tagozat, a szentély magasabb
lehetett, alap a szentély eldtt, dmpolna, tdm nélkiil, c,
dmpolna helyei” .

(XI.Jkv.90.0.)

A kdposztds-megyeri pusztdn, a fasortol mintegy 15 *
nyire dll a keletelt kdpolna, melynek tobbszogii zdradéka
a szentélyt képezi és hdrom oldaldn kiviilrél 1 ° mér, min-
den tdmfal nélkiil van, a délkeleti oldalon beliil még az
dmpolndk helye ldtszik. A fenndllo falakon tagozatot nem
latni, anyagjok faragott és termés mészkd minden tégla
nélkiil. A falak 2’ 5" -nyi vastagok. A hajo belseje 21’ 6’
hosszil, és 18’ 6" belsd vildgossdgi, mig a nyugati fal
hossza 23’ 6’ teszen. A diadalivtél 8' ldbnyira, a déli
oldalon, mely még 1 1/2 magas, az ajté volt, melynek a
szélessége 4’ 7' -nyi. Jkv. XI. 90.”

(OSZK Kézirattara Quart. Hung. 1413. 5. 56. lap)

Ezeket a megfigyeléseket publikdlta Rémer Floris.”
Aranyi a romba d6lt, de részben még fennallé romankori
templomok kozé sorolta,” a templom romjai még a malt
szdzadban megvoltak.® A romok az 1960-as évek fold-
munkalatai sordn megsemmisiiltek,? ezért fontosnak tart-
juk leirdsa mellett alaprajzanak ismertetését is.

V. keriilet
Marcius 15. tér

1863 mdj. 7-én. A Sz. Hdromsdg szobor alapja dsatd-
sdndl a Piaristdk épiilete foldszinti 2. és 3-ik ajté kozt, de
inkdbb a mdsodik irdnydban, a foldszint alatt 1 1/2 élnyi
taldltatott a vdrosfal, mely a Piarista épiilet alatt is foly-
tatédott — a plébdnia épiilet felé a Kaputorony (bejdrds-
hoz) irdnylik.”

Rajza ,, piaristdk, fal, kidll6 ko, plébania, faldarabok”
felirattal (VI. tabla 1.)

(XI.Jkv. 73.0.)

Kecskeméti utca

15 mdj. 868. Kecskeméti utcza utolsé koz, a két eme-
letes hdz hdtso faldan.” Rajz a kovetkezd feliratokkal: ,,a
lorések téglaval berakva, termés, némileg nagy fehér
kovel felépitve” . (VI. tdbla 2. )

(XXIV. Jkv. 121.0.)

. Pesten jil. 20. Rakovszkyné hdzdndl a varoshdz fald-
ban taldltam.” Rajz (VI. tabla 3.).

»Mauer ist nicht am Ende, ist noch tiefer« »viele (?)«
»ein Graben gelegen... Ecke der Basteigasse Seidlitsches
Haus vor 14 Jahren innerhalb d. Stadtmauer viele (?)
durcheinander« »auf die dem Grunde Tiefe des Grabens
und dessen Breite nicht zu ersehen (?) ... ist 34" hochx.
Stein d Mauern durchlochert mit Flintenkugeln” (olvas-
hatatlan szavak)

»Berghrajza ezenfalrol valo, a falakai foliil leszedik és
alkalmanként bevakoljik, igy a l6rések és 16kozok tobbé
nem ldtszanak, kivéve a kisebb hdzaknal.”

(XXXII. Jkv. 98-99. 0.)

Roémer értekezik Pest erdditéseirdl és régi falairdl, de
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V. tdbla 1. XII. Jkv. 11. o., Békdsmegyer, a Pusztatemplom alaprajza. 2. XI. Jkv. 90. o., Kdposztdsmegyer, templomalaprajz
3.XII. Jkv. 116. 0., Szentdienes, templomalaprajz. 4. XI. Jkv. 89. 0., Dunakeszi-Alagi major, templomalaprajz.

Taf. V. 1. XII. Notizbuch, S. 11., Békdsmegyer, Grundrif} der Puszta-Kirche 2. XI. Notizbuch, S. 90., Kdposztdsmegyer,
Kirchengrundrif$ 3. XIII. Notizbuch, S. 116., Szentdienes, Kirchengrundrif 4. XI. Notizbuch, S.
89., Dunakeszi-Alagi-Meierei, Kirchengrundrifi.
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PIARISTAK
PLERAWNIA

KIRLLO FALDRARABOK

BUDAPESTEN

[

VI. iabla 1. XI. Jkv. 73. 0. ésa 2. XXIV. Jkv. 121. 0. és a 3. XXXII. Jkv. 98. 0. a pesti varosfal maradvdnyai.

Taf. VI. i. XI. Notizbuch, S.73. und 2. XXIV. Notizbuch, S. 121, sowie 3. XXXII. Notizbuch, S.
08., die Reste der Stadtmauer von Pest.
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ezeketaz adatokat nem kozli. Ide vonatkozd megjegyzése:
»mellékelem Bergh bardtom tudésitdsat, fentartin ma-
gamnak a Pest bdstydiravonatkozo s még emlékezetemben
és jegyzokonyveimben 1évé adatok kizlését.”™

Irdsné Melis Katalin tobb tanulmanyéban részletesen
foglalkozott a pesti kozépkori varosfal kutatasaval, a for-
rasokbol €s a régészeti adatokbdl levonhaté kovetkezteté-
sekkel > Ehhez szolgaltat egy tjabb adatot Rémer ismer-
tetett harom rajza és leirasa.

XI. keriilet
Albertfalva

»An...inSassnfeld (?) gegendie Donau zuin der Mitte,
an der Grenze (?) des Ofner ..."

Az alaprajz jobb oldalan: ,,ganz Bruchstein, Mortel mit
vielem Kiesel” a diadaliv mellett: ... ,Stiege” Alaprajz (6.
kép).

(XIIL. Jkv. 178. 0.)

»Der Damm wurde erst neurer Zeit aufgefiihrt, es stand

... ganz frei so das 3 man nicht zum Bach (Loch ?) ... langen
konnte, viel durch Uberschwemmung gelitten. Vom Grenz-
graben siidlich iiberall die Romerstraf3e sichtbar — sitz iiber
der Briicke gegen ofen fort, ganz mit Bruchstein beworfen —
Anton Maier in Csepel ackert (?) verschiednes auf seinem
Grunde aus. A promontori urasdg a til Gllé rom szétrombo-
ldsdt nem engedé 3 év eldtt. Vivdt!
- Vor dem Magazin geht die Strafie wieder (?) in die
Richtung des Palat. Gartens wieder zum Vorschein, bei
der Sandgrube (?) wo der ... gefunden worden iiberall
sichtbar.”

(XIIL Jkv. 179. 0.)

»Albertfalvdn, afalutél északra, a Dunafelé, az 6budai
és promontori hatdr kdzepén ldtni egy templomrom ma-
radvdnyait, melyek keletelve vannak. A szentély zdradéka
egyenes, belill 23’ mér, mig hossza 29° 6"’ — a hajé
szélessége 32 6'’, hossza 45’ 6’’, a falak 4’ 3"’ - 3’
2" -nyiak. A szentély szogletein rézsut 4’ 9'’ vastag tdm-
falak nyilnak ki 6’ 8’ -nyira, hasonlélag a hajé mind a
négy szogletén ugranak ki délnek és északnak 6’ 8'’, a
nyugati falbol pedig d—k és é-ny 4’ 7'’ -nyi tdmfalak. A
nyugati falon nincsen bejdrads, a fal pedig e helyen 1 1/12°
magas, hasonlé magassdgii még a 1obbi fal is, kivéve a
délit, mely csak 1/2 “-re emelkedik. Az anyag terméskd, a
ragasz sok kaviccsal van keverve.

Jkv. X111, 178-179.”

(OSZK Kézirattdra Ouart. Hung. 1413. Tom. V. 5. irat)

»Castrum ez? Tegnap taldltam Albertfalvdn. Ez géth
templomnak alaprajza.” -

Vazlatosan az idézett templomalaprajzot kozli Rémer.

A jegyzetlap hétoldalan a kovetkez§ szoveg talalhato:

» Templomfundamentum Albertfalvdn aNddorkertnél.”

(OSZK Kézirattdra Fol. Hung. 1110. Tom V. 147. irat)

Rémer ,,A promontori plébdnia teriiletén fekszik” b6-
vitéssel kozli megfigyeléseit.*® Genthon és Zakarids meg-
emlitik, hogy a XIV-XV. sz.-i templomot Nagy Tibor
azonositotta 1941-ben, azéta be van temetve.>

Lécsy Erzsébet Romer cikke nyoman feltételezi, hogy
ez a templom is példa lehet arra, hogy rémai kori Grtor-
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6. kép. XIII. Jkv. 178. o., Albertfalva, templomalaprajz.
Abb. 6. XIII. Notizbuch, S. 178., Albertfalva, Kirchengrundrif3.

nyokat haszndltak fel, épitettek at templomma4 a kozépkor
folyaméan.*® Az Gjabb kutatasok ,, részlegesen feltdrt var-
fallal 6vezett nemzetiségi var” -nak tekintik a romot.*®

XVI. keriilet
Rdkosszentmihdly

»8z. Mihdlyi puszta templom alapja ... mint az alagi.”

(XIIL Jkv. 161. 0.)

»A puszta Sz. Mihdlyi templom alapjdt mdr 1864-ben
koriilszdntottdk. Alakjdra nézve az Alagihoz hasonlitott.
Halldm Gdollén Lics (?) csalddndl. Jkv. X111, 161.”

(Rémer hagyaték XVII. csomag 396/86 irat)

Cinkota

,» Czinkotdn 1864 jiin. 28-dn.

Ev. templom tornya, allja régi, dél felé valé nyildsa
csicsiv, keletelt. A torony nyugati alsé ablaka nyildsos.”
(7. kép)

(XTIL Jkv. 155.)

A XVIILI. szdzadban 4tépitett templomban ma is lithatd
a kozépkori templom tornya a befalazott romén ablakok-
kal és gotikus kapuverettel.”” Rémer — eddig még nem
publikalt — rajza és megjegyzése kiegészitheti a templom
kutatastorténeti képét.




7. kép. XIII. Jkv. 155. o., Cinkota, templomrészlet.
Abb. 7.XIII. Notizbuch, S. 155., Cinkota, Kirchendetail.

XX. keriilet
Szentdienes (Millenniumi telep)

»Haraszti 26. mdj. 864.

Sz. Dénesi helység valaha dllt a németek bejovetele elott
1695-ben, ez a plébdnia létezett 7 filigval.”

(XTI Jkv. 115. 0.)

»Az orszdgiitrél iij ... Haraszti kozepe tdjdn. Keresztiil
vonul a t6ltés — termés kobol -

A templom alaprajza (8. kép; V. tdbla 3.) a kovetkezl
feliratokkal: ,,Sz. Dienes, drok k& nélkiil, 1 1/2 ° magas,
négyszogil kdvekbdl, fundament, kerités nyomok”

(XIIL Jkv. 116. 0.)

»38z. Dénesi helység valaha Soroksdr tdjdn dllt, a néme-
tek bejotte elott, t.i. 1695 koriil még mint plébdnia létezett
hét fiok egyhdzzal, ma csak puszta templomdnak alakjdt ki
lehet venni. A rom keletelt, szentélye tobbszogii tamfalak
nélkiil, alakjat csak a fennmaradt drok mutatja. A hajo
4[ “nyi, déirél még 1 1/2 -nyi magasak. A déli falat
délnek nézd végtamok tartjdk, az északi falon nyugat felé
és a nyugati fal végén van egy-egy tamfal. A rom koriil
kerekded kerités volt, alapjai még itt-ott felismerhetok.
Jkv. XHI. 116.”

(OSZK Kézirattar Quart. Hung. 1413. 5. 115. lap)

8. kép. XIIl. Jkv. 116. 0., Szentdienes, templomalaprajz.

Abb. 8. XIII. Notizbuch., S. 116., Szentdienes,
Kirchengrundrif3.

Rémer 1876-ban publikalta megfigyeléseit.*® Hivat-
kozik Rémer jegyzGkonyvére és idézi kéziratat Papp
Gézdné, aki munkdjiban kitinGen osszefoglalta a rémai
katonai tabor romjaira épiilt kozépkori falu és templom
torténetét.* Rémer rajzat nem kozli, ezért — még ha ez
vazlatos is — fontosnak tartjuk ismertetését. A legiijabb
kutatdsok eredménye: Melis Katalin megtaldlta Szent-
dienes falu nyomait,”® Peté Mdridval egyiitt pedig ku-
tatasokat folytat a kézépkori templom és a rémai cast-
rum hitelesitésére.*

XXII. keriilet
Hadros sziget

»Hdros sziget kolostor Vaddszlak,,

(IL. Jkv.3.0.)

»Hdrosi sziget 1864. mdj. 8-dn.” Alaprajz (9. kép).

Megjegyzések: ,, kiviil faragott k&, beliil kavics és ter-
méskd a) iiveg, folotte ablak x) késobbi pillér, v) fal lement
aDundba m)vaddszlak, iij fal, régifal, beliil veresre festve
és igen apré kavicsokhoz kevert malter, faragott kd, to-
rony, hall, hof hall (?).”

(IL. Jkv. 85.0.)
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9. kép.Il. Jkv. 85. 0., Haros sziget, kolostorromok.
Abb. 9.1I. Notizbuch, S. 85., Haros-Insel, Klosterruinen.

. g0th, faragott kébol, szépen faragva” Bordainditas és
bordarészlet rajzai (IV. tdbla 3.).

(1. Jkv. 86. 0.)

U alaka épiilet alaprajza (10. kép) a kovetkezS megjegy-
zésekkel: ,,Hdrosi épiilet, Duna, tovabb is ezen épiilet nyo-
ma, a kertben nyomai avaddszlakig, pincelejdrds, nincs fal.”

(1. Jkv. 87.0.)

. Harosi vaddszlak szdmos olajjegenye hdttérrel, a 10b-
bi erds ritkds egy két magldfaval — a gozgép néhdny
dlnyire robog el eldite és az... drnyait (a csendes lakokat
ziigdsa dltal felverheti) a vaddszlak tagja hdtul a régi fal
északrét védi az alacsony épiiletet, a vaddszlak alatt siirii
az erdé benne fiillemiile és a zenészek serege tarka hang-
vegyiilete hallhaté. Vasdrnapon épp a Vasdrnapi Nap volt
kezembe middn erre utaztam és a kis sziget kellemeiben
gyonyorkidtem. A Duna parton egy ép szikla van —eldtér-
ben a szép z6ld mez6ség, ezen elszort tanydk, faluk, hat-
térben a meredek parton a simdn lenyilé dombok alatt
boronahdzak, tornyok, kastélyok, minden fordulatra mds
kép, nyugszanak a malmok.”

(XIIL. Jkv. 98. 0.)

. Hdros falu mej 1575-ben még dllott”

(XXII. Jkv. 135. 0.)

LA Tétény eldtt fekvd Hdrosi sziget keleti oldaldhoz
kiizel a gézhajéval wtazok alig fogjdk gyanitani, hogy a
Dundba lenyilld kéfalak egy régi kolostortemplom részle-

teit teszik. A mai. .. hdz a zdrda temlomdban dll, magdnak
a zdrddnak alapfalai az udvarban ldthatéak. Természetes,
hogy ebben némileg gyakorlott szem sziikséges, miszerint
a valtoztatdsok kozt eligazodhassék. A templom keletelt,
falai terméskébdl és kaviccsal kevert falragaszbol rakvdk,
kiviil pedig faragott kével fodvék. A vaddszlak és a szentély
apsisa kijzt vezet ma a pesti iit, s szentély végét alkalmasint
a Duna drja elmosta. Mig a vaddszlak a régi kolostor
kereszifolydsoja egy részébe bele van épitve, addig a
szentélybe, melyen még vords festett, szépen faragott vdll-
kovek és borda végét ldtni lakhelyiségek tétettek dt, a
szélesebb hajé pedig faczdn, 16 és tehénistdllonak szolgdl
és taldn ezen koriilményeknek lehet kiszonni, hogy vala-
mint a kolostort a foldszinéig le nem romboltdk. A térmé-
reteket nem lehetett folvenni. Jkv. XIII. 98. XXII. 135.
mivel csak az északi falakat lehet tisztdn ldtni és magas-
sdgukat 3’ -nak constatdlndm. A szentélyfal mai hossza 3’
4", a hajé adiadalivnél 10 -nyire kiriig a pillérével egyiitt,
magdba véve pedig csak 4 6’ -val szélesebb ezen oldalon
a szentélynél, mai hossza pedig 7"

A kolostor délkeleti szdrnya részén a vaddszlak dll, a
régi hajlékok irdnya 4° széles 2 ° mély helyiségek alapjai
tisztdn kivehet6k. A négyszog déli szdrnydban van egy 3°
2’ széles és 4 °4’ mély hajlék alapja, taldn az ebédld, mert
mellette a 2 ° 1’ mély pincelejdrds kivetkezik mely e szdr-

10. kép. Il. Jkv. 87. 0., Hdrosi épiiletmaradvanyok.
Abb. 10. II. Notizbuch, S. 87., Gebiudereste in Haros.



nyat zdrja. Innen a templomig vissza a nyugati szdrny
nyomai a kertben fennvannak, de még délre a kolostoron
til is. Az udvarban még a régi kiit, mely faragott kévekkel
van kirakva ldthato. Megérdemelné ezen kolostor, hogy
még addig mig nyomait ennyire ldtni lehet tiizetesen fol-
mérettessék. A hdrosi sziget déli szogletén van egy 6’ -nyi
széles faldarab melyben sok salak, rossz tégla van pozdor-
Jja és szalma nyomokkal.

Jkv. XVI. 129. Jkv. I1.85.”

(Rémer hagyaték X VII. csomag 369/60. irat)

»Sziget Sz. Mikl6s hatdrdban Hdros és Sz613s elpusztult
kozségek templomromjai.

A régi Hdros faluval szemkdzt az ligynevezett Fdczd-
nyos szigetben régi zdrdamaradvdnyok.

Galgoczi akadémiai tagtdrstol kaptam mdrc. 20. 876."

(Romer hagyaték X VII. csomag 396/23. irat)

A kozépkori Csit (Chut, Csdt), a mai Haros sziget
teriiletén, a dunai oldalon alapitotta IV. Béla 1264-ben a
premontrei prépostsdgot Szent Leustdk (Eusztach), a va-
daszok egyik véddszentje tiszteletére. IV. Sixtus papa
Matyas kirdly kérelmére 1475-ben a palosoknak adta, a
XVIL szdzadban elnéptelenedett.*? Pesti Frigyes 1864—
65-0s lefrasdban megemliti, hogy a Dunaban fekvs Haros
szigeten régi kolostorok romjai lathat6ak.*® Rémer Floris
1864-ben ezeket aromokat nézte meg és irta le, megfigye-
léseit nem publikalta, masok sem hivatkoznak ra, igy
kutatastorténeti szempontb6l jelentGsnek tarthatjuk. A
monostor fennmaradt falai elpusztultak, Zolnay LdszIlo
1961-es terepbejardsi megfigyelései szerint felszini ma-
radvanyai nem lathatdak. Az épiiletek a sziget keleti part-
vonalédnak kozéps@ részén, a templom az 1910-es években
épiilt raktdr alatt helyezkedhetett el, egy részét a Duna
draddsai elmostdk. A falut a monostorral 6sszekotd hid
feltételezett maradvanya 1961-ben, a Duna alacsony viz-
allasa miatt még lathaté volt.*

Budatétény

1866 jiin. 3-dn. Kistétény iranydban a Duna mellett a
legmagasabb ponton a régi falu, a templom fala, pillérjei
ldthatoak, az utczdk és hdzak helyei igen jél ldtszanak, a
...terem keritése, a templom legmagasabb helyen.”

(XVL Jkv. 129.0.)

. Tétény 1866. jin. 3-dn, a templom keletelve volt, fun-
damentum, faragott ké és a tobbi ... is,a ... fundamentuma
csupa terméskd, ... tégla.

Hadros falu volt itt, melyhez a sziget tartozott.”

(XVL Jkv. 130.0.)

»Kis Tétény irdnydban a Duna mellett a legmagasabb
ponton még arégi falunak a helye tisztdn kivehetd. Latha-
tok a templom faldnak tdmjainak helyei, valamint az uicdk
és hdzak helyei igen jol kivehetSk. A templom két legma-
gasabb pontjdndllésa... szentélyeis kivehetd. A templom
keletelve volt, alapja és a talap feddk faragott kébél dllot-
tak, a hdzak alapjai pedig terméskébdl voltak rakva, a
tégldk nyomait nem taldltam. Vajjon Hdros falu dllott-e
itten, melyhez a sziget is tartozott? Jkv. 129, 130. 1., Bél
Matyds Pest m.”

(Rémer hagyaték X VII. csomag 369/59. irat)

Tombor I. néhany sort idéz a XVI. Jkv. 129. oldalarél

és megallapitja, hogy az Gjabb kutatds ezen a helyen tarta
fel Csiit falut.* Csiit (Chut, Csdt) kozépkori falu a hatszog
harom oldaldval zar6dé szentélyi, egytornyos, koragéti-
kus, a XIIL. sz.-ban épitett, a X V. sz.-ban kibdvitett temp-
lomat és a telepiilés temet§jét Gerevich LaszI6 tarta fel
1942-ben.*® Az (it menti soros telepiilésii falu hdrom-négy
sejtes hazai k6b6l épiiltek, melyeket agyaggal, sarral ta-
pasztottak Ossze.” Mindezek R6mer megfigyeléseinek
helyességét igazoljak.

Dunakeszi
Alagi major

»Dunakeszi hatdrdban foti kert mellett templomrom,
dits alag”

(XI.Jkv. 82.0.)

A templom alaprajza (11. kép, V. tdbla 4.) a kbvetkezd
megjegyzésekkel: ,,Alag mdj. 26-dn 1863, orientdlt, ter-
méskd, feliil sok helyen faragott kG, conzolokba végzédé
hevederek, kizbe virds cseréptégla, a) szentélyben c)
helyen magassdgban a falban gmbélyii oszlopdarab fek-
ve befalazva, taldn fej, romdnkori faragott kovii épiilet,

11. kép.XI. Jkv. 89. o., Dunakeszi-Alagi major,
templomalaprajz.

Abb. 11. XI. Notizbuch, S. 89., Dunakeszi-Alagi-Meierei,
Kirchengrundrif3.
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mdsodrendii épiilet rom, primitiv, kerités, ablakbdl cse-
kély darab, tagozat,... talapzat kbvel fédve, tdmok tégld-
bol letorve, falvastagsdga (2° 6), magassdga 3 °, szentély
lyuk.”

(XL Jkv. 89.0.)

»Alagi pusztdn hajdan bizonyosan falu dllott e helyen,
arégib. ...féle majortol északnak mintegy 200 inyire dll
a templomrom, melyet még 1863-ban megvizsgdltam. A
rom keletelt, és csak 10bbszogil szentélye dlit fenn. A falak
vastagsdga 2’ 6”°, a polygon keleti falu beliil 6’ 7'’ , a két
oldaliak 6’ 6", az északi fal melyben még a szentségtarto
ldthaté 7 6", de mdr az dtellenes le van rombolva. Az
ablakok kéziil egyediil a délkeleti szentségfalon maradt
fenn nyoma. A szentélyben kétszeres tagozata, vallkovek-
bdl emelkedd borddk vordsre vannak festve, a kiilfalakat
témogaté téglamaradvdnyok t6bbnyire le vannak térve, de
valamint a tdmfalak feddi faragott kovekbsl vannak. A
tégldk 8 1/2°'=71/2°-9"" 11"’ hossziiak,4’’ szélességliek,
2" 2"’ vastagok, sziniik veres és sdrgds. A templomnak,
mely ... fallal volt keritve eredeti hossza 8° 2’ lehetett,
3 ‘nyi magassdag mellett. A templom alig maradt fenn ere-
detiségében, mert a szentély keleti faldban 2’ nyi magas-
sdgban, fekve taldltam oszlopdarabot, mely annak elsé
épitményébdl fen maradhatott. Jkv. XI. 88.”

(Rémer hagyaték XVII. csomag 396/53. irat)

Szabo Erzsébet emliti Romer rajzat és feljegyzéseit,
de nem ezt, hanem Ardnyi Lajos 1876-bdl szarmazd
felvételi rajzat koz1i.*® Rémer 1863-ban papirra vetett
alaprajzi vazlata €s Ardnyirajza eltér egymastol. Ardnyi
nem dbrazolta a nyolcszog harom oldaldval zar6dé
szentély sarkain a négy faragott kével fedett tégla tim-
pillért. Az ett6l E-ra all6 négyszogletes helyiség, valé-
szinileg sekrestye sem szerepel Aranyi rajzan. Ger-
vers-Molndr Vera felmérése® egyértelmiden Rémer
megfigyeléseit igazolta. Ugyanakkor Rémer nem jelol-
te a kerek templom maradvanyait — bar utal rd, hogy a
szentélyben beépitve taldlt a templom elsé periddusébdl
szarmaz0 oszlopdarabot — amit Aranyi rajzan (bar sz6g-
letesebb) sejthetiink. Ugyanakkor elképzelhetd, hogy
Arényi is a sekrestye még 4llo falait akarta lerajzolni,
csak megfigyelései pontatlanabbak, mint Rémeré. Ara-
nyiaromota,, gét, vagyis a XIV-XV. sz.-bl szdrmazé”
templomok kozé sorolta. Legiijabb kutatdsok szerint a
XI. szdzadbdl szdrmaz6 apszis nélkiili rotundat a XV.
szdzadban atépitették, ekkor kapta gétikus szentélyét,
ezt a bovitést feltehetden nem fejezték be.*

4

Erd
Minaret

w16 52086 felsd kémény része (hulldmvonalas rajz)
alaki. Ajto 8 -nyi magassdgban keletnek, 49° 3 magas,
alapjénak egy oldala 9" alul2’ 2"’ egy oldal, ajié magas-
sdga 1 °széles 2’ talaj magassdga ' 8’ 1 grddics magas-
sdga 8’ széles 2’ . Jelenleg egészen restaurdltatott meg-
lehetdsen hit Varcsdnyié. Torokok ide jdrtak tisztitjdk és
err6l bizonyitvanyt kérnek.” >

(XIII. Jkv. 152.0.)
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Kutyavar

(XIII. Jkv. 160. 0., XVII. csomag 369/37. irat)

Az érdi Kutyavarrdl szol6 Romer leirdst és rajzot Torma
Istvdn ismertette, az épiiletmaradvanyt a kdzépkori Diédi
castellummal azonositotta.”

Kerepes

. Kerepes — oszlopok régi a torony ablakok kijon a k&
iilépadka”

(XIIL Jkv. 155. 0.)

. Kerepes — a torony elején két pillér, alul szobrok,
kordskoriil a régi temetd kdkeritése, kettds dg, belsejét
nem ldthatjuk. A torony alul réssel, follebb” ablak rajza
(IV.tdbla4.).

S0k és kettds kerités, erdditett templom, vagy taldn
hajdan erdditmény, a diadaliv még megvan géth korbél, a
szentély meghosszabbitva — kereszthajok hozzd épitve
1753—4-ben.”

(XIII. Jkv. 156. 0.)

. Kerepesen a templom erdditettnek ldtszik, mert arégi
temetd kdkeritésén kiviil még ketts drok és kerités van
meg. A régi kapuzat kétszeresen tagozott 6’ 8’ magas a
torony elején két tdmfal Gll, melyek 4 47 kirtignak és a
szokott esvetbkkel birnak. A torony egyenes szemoldokii
ablakai kozt még a hajdani k& iildkék ldthatok.

A régi diadaliv még ma is dll, a szentély még ma is dll,
a szentély meg van hosszabbitva, a kereszthajok 1753-ban
hozzdépitve. A kereszteld kiit és a perselkd régiek.”

(Rémer hagyaték X VII. csomag 396/95. irat)

A templom Ardnyi szerint got, a XIV-XV. sz.-bél
szarmazik, melyet a XVIIL. szdzadban atalakitottak.™
Miklés Zsuzsa emliti, de nem idézi Rémer feljegyzéseit.
Véleménye szerint akerepesi Kalvaridn kisméret( foldvar
allhatott, melyet pusztuldsa, elhagydsa utdn templomma
alakithattak 4t.>° Kutatastorténetéhez talin nem haszonta-

lan Rémer ercdeti szovegének ismerete sem.
.

Kistarcsa

» 1864. jiun. 30-dn.

Kis-tarcsai romdnkori omladék a falu déli végén, alsé
falrészek és az eld-hozzd toldott pillérek nagy faragott
kovekbdl, all még a kerek ivii diadaliv — a kerek apsis
pillérjével és részenként oldalfalak is. Egyeneskovek 2’
6’'-1'7'-1'1""-2'3"-1' 8 39”’-1"10", beliil termés-
k&, kiviil faragottal bélelve, kordskoriil kerités volt, bolt-
hdz 4' -1I', a k& mogyorddi vords homokkd, orientdlt, -
dombocskdn fekszik. A cseréptégldk és vdlyis téglik a
kozépkorbdl valok és a falhoz toldva van, csak apsis és a
diadaliv tdmja eredeti.”

(IV.tdbla5.)

(XHI Jkv. 175-176.0.)

»Kis-Tarcsdn afalu déli végén dombocskdn egy romdn-
kori keletelt templom omladék dll. Az alsé falrészek és az
eldl hozzd ragasztott pillérek nagy faragott kévekbdl va-
lok. Mai napig még fenn van a kerek diadaliv, a kerek




szentélyzdradék tdmjaival és részben az oldalfalak is. A
kis egyhdz beliil terméskdbol épiilt, kiviilrél faragott kével
van burkolva. Az egyes kovek 2'6’'-1'7""-1'1"" 2° 3"’ 1"
8 39'-1'10"" méretiiek és vords mogyorddi fajtabol
valok. A vdlyis és cserép téglak kézépkoriiak, a kerek
zdradék és a diadalivet tamaszt6 falpillérek eredetiek.
Hajdan kordoskoriil kerités volt. Jkv. XIII. 175.”

(Rémer hagyaték X VII. csomag 396/68. irat)

Tombor llona egy részét idézi Roémer feljegyzéseinek
és megjegyzi, hogy ebbdl a templombdl méira nem maradt
semmi.*® Ardnyi még a rombadélt, de részben fennallé
roméankori templomok k6zé sorolta.”” A milemléki topog-
rafia leirdsa is csak a canonica visitatiok emlitéseit és
szérvany irodalmi adatokat k6z6l a templomr6l,*® ezért
egyetlen korabeli hiteles, részletes leirdsanak Rémer sora-
it tarthatjuk.

Pomaz

»a helységen kiviil kliszai, kdszikla diiloben a domb
tetején — keletnek a falutél néhdny puskalévésnyire — a
foldeken sok régi cserép (sziirke, veres) ... (XIV., XV .-i)
tégldk, sok szép voros, iszapolt 7’—1 1/2-? hosszil, 4’ —szé-
les 2’2 bardzdds” ‘

(XII. Jkv. 18. 0.)

»Pomdzirom, gorgeteg terméskd, romai tégldaval kever-
ve — hajdan faluhely, kelet, szentély, pohdrfenék”

(XIL. Jkv. 19.)

»alul — dlcsoviczdn (?) dreg temetd volt, csontokat a
rom alatt, pdrkdnyozott tégla és mdsok — egészen csiszol-
tak, szederjesek.”

»atoronytol délnek alapok, tdn erddités, téglik — 6 9"’
quadradt — 1 1/2 vastag. Itt az emberiség minden korszaka
egyiitt el van temetve, e helyen csiszolt ... Palota-e? vdr-e?

egy darab finom csiszolt — zoldes eri foltban mdrvdny.
Sokféle tégla és cserép, két darab faragott kG, homok”

(XIL Jkv. 20. 0.)

»Pomdz és Kaldsz kozt a foldek kozt pusztatemplom
egyediil helye van félszdntatlan — rom semmi.”

(XIL. Jkv. 24.0.)

»1863. aug. 16. Nagy Kovdcsi kliszdn (kbszikldn). Nagy
kiterjedésii kbomladékok Nagy Kovdcsi pusztdn, a pomdzi
hatdrban terméskobol és némely darabja faragott k&. Po-
mdzt6l NY-i irdnyban fekszik ezen kolostor...”

(XII. Jkv. 25. 0.)

Epiiletmaradvanyok rajza (12. kép.) Felirata: ,,falak
1-1¥2 “nyiek, faragott ki kevés, az egész 40 éves fikkal
bendve,egyediil egy vdlus tégla, vords, Kovdcsi Clastru-
ma?”

(XII. Jkv. 26.0.)

»Nagy-Kovdcsi Kliszdn, a bdré Pronay-féle majortol
nyugati irdnyban fekszik ettol két puskalovésnyire a régi
legaldbb 50 éves fdaktol bendve a nagy kiterjedésii kolos-
tor, mely nagy részt terméskobél, de sok faragott k6bdl is
épiilt. Mondjdk, hogy a budai pdlosoké lett volna. Amit

12. kép.XII. Jkv. 26. 0., Nagykovdcsi (Pomdz)
épiiletmaradvdnyok.

Abb. 12. XII. Notizbuch, S. 26., Nagykovdcsi (Pomdz)
Gebdudereste.

még ki lehetett venni ebbdl dllott: A nagy kozépsd térnek
(udvarnak?) hossza keletrél nyugatra 22° 4’ , szélessége
18° volt, a falak 1-1 1/2’nyiak. Eszakra egy nagyobb
hossziitkds terem volt erds kiilsd falakkal, nyugatra ettdl
egy kisebb hajlék keresztben fekiidt. Az udvar nyugati
oldaldn 17 ‘nyi hosszii, négy ol széles lakhelyek voltak, 26,
12,24 és 32 ldbnyi szélességgel. A kiilsé fal nyugaton még
6 -lel megvolt hosszabbitva. Az udvar déli faldhoz befele
szintén egy lakosztdly lehetett 10 ° hosszii, 5’ széles, a déli
rész egész hosszdt 2 ° széles helyiség foglalta el, a belsé
rész 20’ hossza 3. Kis hajlékokra volt osztva. Alig hogy
ezen méreteket aug. 16-Gn 1863-ban megtettem, arrél
értesiiltem, hogy ezen régi épitménynek koveit bontjdk és
emlékét elpusztitidk. Mire ennek ... is a Vasdrnapi Ujsdg-
ban megirtam. Jkv. XII. 25.”

(Rémer hagyaték X VII. csomag 396/91. irat) -

A Roémer 4ltal leirtak feltehetSen azonosithat6k a Po-
maz-Klissza lelShelyen feltart épiiletmaradvanyokkal.*
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JEGYZETEK

Eletrajzir6i: Hampel J.: Emlékbeszéd Rémer Fléris rendes
tagrél. Az MTA elhunyt tagjai f5lott tartott emlékbeszédek
V1. koét. 13. szdm Bp., 1891. 48-64. Fraknsi V. 1891. 177-
199. Szinnyei J.: Magyar irék élete és munkai. XI. két. Bp.,
1906. 1118-1131. Kwnlik E.: Romer Floris Ferenc élete és
mikddése. Pozsony, 1907. Birzsonyi A.: Romer Floris Fe-
renc. Gyér. 1911. Bardoly I.: Rémer Fléris élete. Milem1ék-
védelem, 1988. 4. 223-240.

. Rémer F.: Pest virosanak legrégibb milemléke. Pesti Napl6

1864. nov. 10. Rémer F.: 1873.36-39., 1. dbra

. Munkdssigéval foglalkozik tobbek kézott: R Dolg 1. Bp.

1958. kotetében megjelent tanulmanyok sorozata: Banner/J :
Rémer Fléris emlékezete (1-22.) Béna I.; Rémer Floris az
Gsrégész (23-31.) Kanozsay M.: Rémer az epigrafus (33—
43.) Ldsz16 Gy.: Emlékezés akozépkor kutaté Rémer Floris-
ra (45-48.) Erdélyi G.: Rémer Fldris jegyzeteibdl (49-56.)
Oroszldn Z.: Rémer Fléris, a tanar (57-69.) Rémer Fléris —
Ipolyi Arnold — Fraknéi Vilmos. Egyhdz, miveltség, t6rté-
netirds. (Valogatta, sajté ald rendezte és a bevezetfket irta:
Rottler Ferenc) Toriénetirok Tdra Bp. 1981.

A Miemlékvédelem 1988. 4. sz. cikkei: Entz G.: Rémer
Fléris emlékezete (1815-1889). (205-208)

Péczy K.: Rémer Aquincum romjaiért. (209-213)

Marosi E.: Rémer Fléris mivészettorténete. (214-222)

Az AE 1990. 1. szaméanak cikkei: Fitz J.: Rémer Fléris
emlékezete. 103-104., Moskovszky E.: Romer Fléris
(1815-1889). 104-106.

A Pest-budai rémai kori emlékek megmentése érdekében
kifejtett tevékenységétismerteti Poczy K. cikke: Gondolatok
Rémer Fléris emléktabldjanal halalanak 100. évforduléjan
az Aquincumi mdizeumban. BpR XXVII. 1991. 191-197.
Fraknsi V.: 1891. 191-192.

A konyv megirasdhoz Osszegylijtott adatok, feljegyzések,
kézirattdredékek az OSZK Kézirattardban talalhatéak Oct.
Hung. 501. XXVII-XXIX. két. ,,A régi Pest” cim alatt.
Reprint kiad4s: Bp. 1988. *

. Tombor I. 1954. 276-278. Erdélyi G. Rémer Fléris jegyze-

teibdl. R Dolg 1. 1958. 49-56. Semsey A.: Romer Florissal
a Balaton kérnyék pusztulé memlékei nyomaban. Miem-
1ékvédelem 1959.111. 129-134. G. Sdndor M.: Rémer Fléris
munkdssiga amiemléki kutatdsok tiikrében. Miemlékvéde-
lem 1960. 1. 7-10. Bolla V. szakmérnéki dolgozata (kézirat)
Rémer Fléris dtjait topogréfiai szempontbdl, katalégussze-
rien dolgozza fel. Megjelent Sédor A. kiegészitésével: Ro-
mer Fléris 1ti jegyzetkényvei cimmel a Budapesti Miszaki
Egyetem Epitészettorténeti és Elméleti Intézete kiadvéanya-
ként, Magyar Epitészettdrténeti Dokumentécié 1. Bp., 1980.
D.Matuz E.: Rémer Fléris kéziratos hagyatékdnak Csongrad
megyére vonatkozd adatai. MFME 1986-1. Szeged, 1986.
31-48., D. Matuz E.: Rémer Fléris kéziratos hagyatékanak
Heves megyére vonatkozé adatai. Agria XXIV. 1990. 89—
105.D. Matuz E.: Megemlékezés Rémer Florisrdl haldldnak
szdzadik évforduléja alkalméabol. MKCsM (sajté alatt). Bar-
doly Losszefoglalja a réla sz616 irodalmat (Midemlékvéde-
lem, 1988. 4.240-241.) A jegyzdkonyvek kiadasanak terve
az OMF részérdl a Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat
1989. nov. 17.4 iilésén hangzott el.

. A Rémer hagyaték Budapestre és komyékére vonatkozd

kigytijtott régészeti adatai megtaldlhatéak a BTM Régészeti
Adattaraban.

. A fotdkat Barka Gdbor (OMF), a rajz masolatokat a szerz8

készitette. Megemlitjiik, hogy a rajzokon a kénnyebb érthe-
tség kedvéért a szdmok és a megjegyzések nem Rémer
kézirdsanak mésolatdval késziiltek.

. Gerecze P. 1906. 585., 606.; Agosthdzi L.: A budaszentl§-

rinci pélos kolostor. Milemlékvédelem 1979. XXIIL évf. 1.
szam 24-35. 14. jegyzet.

. Fauerné Toth R.: Kassai Istvan Budan. BpR XVI. 1955.

135-145., 4., 5., 10. kép.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Rupp J.: Buda-Pest és kdryékének helyrajzi torténete. Pest,
1868. 207., Garddy S.: A Szent Ldrincr6] elnevezett Buda-
melléki pélos kolostor. TBM III. 1934, 151.; Garddy S.:
Budapest székesf6varos teriiletén végzett kozépkori dsati-
sok osszefoglald ismertetése 1931-1941.

2. A Szent Lérincrdl elnevezett budamelléki pdlos-templom
és kolostor. BpR XIII. 1943, 175. Rémer a svabhegyi ma-
radvéanyokat is a kolostorbdl szarmaztatta. Rémer F.: Egy-
veleg AE 1870. 215. Garady cifolta ezt, feltételezte, hogy
Viaroskit teriiletén egy kolostor volt. Garddy S.: Jelentés az
1936-1942. évben végzett dsatdsokrdél. BpR XIII. 1943. 406.
Genthon 1. 1951. 31.; Zakarids G. S. 1961. 67.; Horler M.
MMT VL, Bp. memlékeiIl. 1962. 175-178.,71-74. kép (a
villa és a kdpolna részletes leirdsa); Nagy E.: A budaszent-
18rinci palos kolostor romjai. MMT VI. Bp. milemlékei IL
1962. 183-192, 82-91. kép. (a palos kolostor leirdsa); Gere-
vich L. 1973. 11. 243. 44-45. kép.

Rémer F.: Egy géth templom alapjai O-Budén. Budapesti
Kozlony 1869. 94. szam 1232. o. Megjegyzéseire utal Ge-
recze P. 1906. 605.

OMF Tervtar 10 890. szdm alatt. Ezt a rajzot publikilta
Zsigmondy G. az. AE 1886 VL. évf. 87. oldalin (Az Orsz.
Régészeti és Embertani Tarsulat 1885. decz. 29-1 kdzgyiilé-
sének jegyzdkonyve).

Zsigmondy 1877-bdl szarmazd felvételi rajzai: Horler M.
1962. 494, 495. kép

Horler M. 1962. 499-502. 494-496. kép. Részletes kutatds-
torténeti Gsszefoglaldsaban megtaldlhaté a kérdésre vonat-
kozé irodalom. Bertalan Vilmosné: A kdzépkori dsatisok-
kutatdsok tériénete Obudan (1850-1975). BpR XXIV. 1976.

31-37.; Gerevich L. 1973. 1. 353. 170. kép; Gyorffy Gy. "

1973.1.264-265. A téglagyar épitésekor a kbzépkori épiile-
tek megsemmisiiltek. Csorba Cs. Rég. Fiiz. 1. 32/1979. 113.
Rémer F.: Régi Falképek Magyarorszagon. Magyarorszig
régészeti emlékei III. Bp., 1874. 100-101. ,,Azon pataknak
a Dundba valé omldsdndl, mely Kaldsz- és Békdsmegyer
kozt a hatdrt képezi, déli szogleténél, a mély drok partjan,
mintegy 100 épésnyire aDundtdl éll egy rom, melyet a dunai
g0zhajokrél anndl inkabb lehet ldtni, mivel a sajdtsdgosan
aszentély folott emelkedd és bdr nem egész, mégis 36’ magas
tornya igen feltiind. Az egyhajoji, szentélyben egyenes zdra-
dékii rom falai tobbnyire terméskobél késziiltek, mig a kiilsé
szogletek more italico faragott kivekbél rakattak. A szentély
hossza 15" 4°°, szélessége 14’ , a diadalivnél jobbra-balra
szélesedvén teszen a hajoban 20’ 3", mig hossza 36" szém-
14l Tdmaknak semmi nyoma, az ablakok keskenyek és csiics-
ivesek, egészen a XIV. szdzad jellegével birnak. Legépebben
all a szentély déli, valamint a hajénak déinyugati, és délé-
szaki része 4’ 5 “nyi falakkal, melyeken a zenekar felé még
a régi gerenda-pdholyoknak lyukai jol ldthaték. A régi czin-
terem keritd faldnak nyomai kbroskoril tinnek fel, csak az
északi oldalon hidnyoznak, mert a vizdrokba omlottak. Mi
minket legjobban érdekelhet, az, hogy a szentély mindenféle
sdrga és voros vonalak kozt a régi festésnek nyomai foltin-
nek, bar a 13’ magas bolthajids alatt védve valdnak, az ottan
tanydzé dunai molndrok dltal annyira elrontattak, miszerint
valami egészet épen nem lehet kivenni. A déli oldalon a
boltivmezd vorosbarna vonalakkal van foglalva, és az itten
még épen dGll6 csicsives ablakon dt is hasonlé vizszintes
vonal ldtszik, azonban a zdradék felé esd mezdnyon alul,
mintegy négy malomkerek tinik fel, sdrga fogazattal és a
tdavolban kisebbedve, mit mind nagyon zavarosan lehet az
egészen romlott falon kivenni, miért is a festésnek az épit-
ménnyel valé egykoriisdgdt bajos meghatdrozni, bar az dl-
taldnos divat miatt fel lehet tenni, hogy ezen istenhdza sem
nélkilozte a festészeti diszitést.” Utal rajzéra, cikkére: Ge-
recze P. 1906. 583., 584., a Pusztatemplomra Pesti Frigyes,
Létay M. 1986. 13.

Garddy §. 1950. 437.




18.
19.

20.
21.

22.

33.

34.

35.
. Gerevich L. 1973.1. 398. 242. kép
37.

38.
39.

40.

Agria

Ardnyi 1877

Garddy S. 1950. 2. jegyzet

Horler M. 1962. 328. (a templom ismertetése: 327-328.,
258, 259. kép). Megjegyzendd, hogy a X1I. jegyzGkonyv az
utébbi években keriilt el§, hidnya fokozhatta a félreértést.
Lécsy E. 1967. Romer emlitése: 206.; Ardnyi idézése: 206—
207. 10. kép.

Ardnyi L. felmérése (MOB 1876/33. torzsiv) az OMF Terv-
taraban a 10823. sz. alatt talalhaté meg, Aranyi L. 1877. 1-2.
Garddy S. 1950. 439-440.; Zakarids G. S. 1961. 78.; Lécsy
E. 1967. 206.; Horler M. 1962. 328. Megemlitendd, hogy
Genthon XV. szazadinak tartotta a templomot. Genthon I.
1951. 37.

. Lécsy E. 1967. 209-210.
. Gyorffy Gy. 1973. 1. 317.; Kubinyi A. 1973.11. 26.
. Gerevich L. MMT VI. Bp. memlékei II. 1962. Kélvin koz

2-3-4. Az 6budai kirdlynéi var maradvényai 372-382.,313~
325. kép; Gerevich L. 1973. 1. 364-368., 185-188. kép,
Gerevich L. 1973. 11. 246-248.

. Rémer F. 1876. 25., emliti Gerecze P. 1906. 625.
. Ardnyi L. 1877.5., 6. Aranyi felmérése 1874-b31 (33/1876.

t6rzsiv) OMF Tervtar 2692. sz.

. Létay M. 1986. 33.; Kubinyi A. 1973.11. 31.

. Irdsné Melis K. 1983. 21.

. Romer F. 1873.33-36., 74-78.

. Rémer F. 1873. 75-717., Bergh K.: A pestvirosi régi fal

utolsé maradvanya. AE III. 1870. 46-49.

. Irdsné Melis K.: Beszamolé a kozépkori Pest vros teriiletén

végzett régészeti kutatdsok eredményeirSl. BpR. 24.; 1976.
1. 313-348,; Irdsné Melis K.: 1983. 17-21., 36-39.; Irdsné
Melis K.: Régészeti kutatasok az Arpad-kori Pest kiilvarosai
teriiletén (Budapest V. Belvidros), BpR 26., 1984. 63-96.;
Irdsné Melis K .: A pesti késSkozépkori vérosfal kutatasa. AE
1987-88/2. 199-225.

Rémer F. 1876. 3., Utal rd Gerecze P. 1906. 581. Az OSZK
Kézirattardban 1évg rajz mésolata a BTM Kozépkori Osz-
tilydnak Rajztdrdban 370-371/1943. ltsz. alatt taldlhatd
meg.

Genthon 1. 1951. 84.; Zakarids G. S. 1961. 176. Konig A.
terepbejarasi jelentése 1958-b6l (BTM Ad. ltsz.: 689-78) a
kdzépkori varkastély” veszélyeztetettségérdl szol. Nagy E.:
Budapest teriiletén 1évé mileml1éki és dsatdsi teriiletek. 1957,
1961 (BTM Ad. Itsz.: 1540-88) Felhivja a figyelmet a RS-
mer altal leirtakkal feltehetSen azonosithaté kozépkori épii-
letmaradvéanyok feltardsanak sziikségességére.

Locsy E. 1967. 212. 64. jegyzet

Rémer feljegyzéseire utal Gerecze P. 1906. 620.; emliti:
Ardnyi L. 1871. 6.; Genthon 1. 1951. 89.; részletesen ismer-
teti: Irdsné Melis K. 1983. 16-17., 21-22., 7-17. kép, 1-5.
abra

Romer F. 1876. 49.

Papp G.: Dél-Pest és kornyéke a kdzépkorban. Pesterzsébeti
Muzeumi Fiizetek 2. 1983. 19-20. (14sd tovéabbi irodalom)
Irdsné Melis K.: A XX. keriiletrégészeti emlékei. Pesterzsé-
bet, Soroksar, Budapest XX. keriiletének miltja és jelene.
Bp. 1972. 25.

41.

42.

43.

45.

46.

47.

48.

49.
51.
52.

53.

54.

Petd Maria leletmentése, 1989. FelichetGen a templom ke-
leti zar6faldt és egy bizonytalan rendeltetésii kézépkori épit-
mény tobb falmaradvanyat lokalizélia. Szives szdbeli kozlé-
sét eziiton is koszénom.

Cserei E. 1962. 624.; Mezey L. 1963. T-42.; Gyorffy Gy.
1973.1. 318.; Kubinyi A. 1973.11. 29.

Létay M. 1986.21., 23.

. Cserei E. 1962. 624.; Mezey L. 1963.7. Zolnay L.: Jelentés

a Hérosszigeten végzett terepbejirdsrdl, 1961. (BTM Ad.
Itsz.: 1067-79); Kénig A. terepbejarasi napléja (1965) felte-
hetSen ugyanerre utal (BTM Ad. ltsz.: 680-78.) A hidat
emliti: M. Geszti E. Rég. Fiiz. 1. 15/1962. 83-84.

Tombor 1. 1954. 278.; Romer jegyzeteit emliti: Gerecze P.
1906. 628.

Gerevich L.: A csuti kézépkori sfrmezd. BpR. XIII. 1943.
103-166. (a templom ismertetése: 105-106., 2. kép); Gere-
vich L.: A kézépkori mizeum kutatdsai az 1941-1942. év-
ben. BpR. XIII. 1943. 439-444. Garddy S. IX. ésatési nap-
16ja tanulsdga szerint 1941-ben, a templom megtalaldsakor
jart a helyszinen és lerajzolia a szentélyt. (105-106. o.)
(BTM Ad. ltsz.: H. 171-79.); Genthon 1. 1951.91.; Zakarids
G.S5.1961.192.; Cserei E. 1962.624.627.644. kép.; Gyorffy
Gy. 1973.1. 318., Gerevich L. 1973. 1. 398.; 238-240. kép.;
Kubinyi A. 1973.11. 29.

Gerevich L. 1973. 1. 398. 241. kép. Gerevich L. 1941-44
kozott asott a teriileten, Gerd Gydz8 1953-ban (BTM Ad.
Itsz.: 545-77) és 1955-ben, Méri Istvan 1957-ben (BTM
Ad. ltsz.: 504-77., Rég. Fiiz. I. 10/1958. 46.) és Irdsné
Melis Katalin 1973-ban (BTM Ad. ltsz.: 53-75) végzett
feltarasi munkakat. A leletanyag a BTM-ben taldlhatd,
publikalatlan.

Szabé E. MMT V. Pest megye milemlékei I. 1958.346-347.
(lasd tovabbi irodalom) 279. kép, az eredeti rajz és felmérés
az OMF Tervtardban 13640 sz. alatt taldlhatd. Utal Rémer
megjegyzéscire Gerecze P. 1906. 582.

Gervers-Molndr V. 1972. 26/1. kép.

. ArdnyiL.1877.6., 8.

Gervers-Molnar V. 1972. 40., Irdsné Melis K. 1983. 17.
21.

A minaret ismertetése: Erd-Ofalu, Mecset u. MRT 7. 1986.
98-99. (Rémer leirasat nem kozlik) .

Tormal.: Az érdi Kutyavar. Adatok Didsd és Erd komyéké-
nek kézépkori ielepiiléstoriénetéhez. StComit 9. 1980. 251~
266., Erd-Kutyavar MRT 7. 1986. 99-101., 11. kép 65. 1. 4.
fotd (lasd tovabbi irod).

Ardnyi L. 1877. 6., 8. OMF Tervtdr 1876/33. tdrzsiv
13638. sz.

. Mikiés Zs.: A g6dollsi dombvidék varai. Mizeumi Fiizetek

21. Aszéd, 1982. 48-50.,32., 51/1-5, 55/4-15. kép (tovéabbi
részletes irodalommal)

. Tombor I.1954. 278.

. Ardnyi L. 1871.5., 6., 1876/33. torzsiv, OMF Tervtar

. Agghdzy M. MMT. V. Pest megye milemlékei I. 1958. 460.
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EDIT D. MATUZ

ANGABEN ZUR MITTELALTERLICHEN GESCHICHTE VON PEST-BUDA
AUS DER HANDSCHRIFTLICHEN NACHLASSENSCHAFT

VON FLORIS ROMER

Flo6ris Ferenc Rémer (1815-1889) ist in unserer Alter-
tumswissenschaft und Kunstgeschichte eine Gestalt von
hervorragender Bedeutung. In unserer vorliegenden Ab-
handlung geben wir aus seinem reichen Oeuvre die sich
auf Budapest und seine Umgebung beziehenden, mit dem
Mittelalter in Zusammenhang stehenden Daten aus seiner
handschriftlichen Nachlassenschaft bekannt. Wir befas-
sen uns kurz mit seinen in Pest verbrachten Jahren und auf
dem Gebiete der Erforschung des Mittelalters erreichten
Ergebnissen.l

Fléris Rémer hat wahrend seinen Ausgrabungen, Be-
gehungen des Landes alles beobachtet, niedergeschrie-
ben oder abgezeichnet, was aus archédologischem,
kunsthistorischem, eventucll geschichtlichem Ge-
sichtspunkt wichtig sein konnte. All dies bewahren
seine Merkbiicher, jene kleinen Notizen, in welche er
zwischen 1858 und 1888 fiir sich selbst Aufzeichnun-
gen gemacht hat. Von den urspriinglichen 46 Bénden
sind fiinf abhanden gekommen, die erhalten gebliebe-
nen werden in der Bibliothek des Landesamtes fiir
Denkmalpflege aufbewahrt. Hier sind auch eine grofie
Menge seiner Nachlassenschaft, das Manuskript einzel-
ner Aufsitze, das Material von seinen Vortrigen, Zeich-
nungen, Karten usw. zu finden. Im Handschriftenarchiv
der Nationalbibliothek Széchényi befindet sich ein
anderer Teil seiner Nachlassenschaft, einige Schriften
sind im Handschriftenarchiv der UAW und auch in der
Dokumentationsabteilung des Nationalmuseums. Von
den durch Rémer beschriebenen, mit genauen MaBan-
gaben, Zeichnungen gefixten Baudenkmdlern gingen
viele zugrunde oder sie wurden umgebaut. Ein Teil
seiner Angaben wurde weder von ihm, noch von
anderen mitgeteilt, deshalb sehen wir diese Schriften
fiir ein wertvolles Quellenmaterial an. Die in den Pro-
tokollen vorhandenen Zeichnungen sind besonders
wichtig, da sie bisher noch nicht publiziert wurden.

Nach der in topographischer Reihenfolge gegebenen
Textwiedergabe beschéftigien wir uns mit der forschungs-
geschichtlichen Bedeutung der Zitate. Die wichtigeren
von diesen sind:

1. Bezirk. Burg

Wir teilen die Inschriften der hier gefundenen Steine
mit (Taf. I, Zeichnungen 1-2).

II. Bezirk, Budakeszi it 51/a, einstige Kalmdrffy-Villa,
91-93., Paulinerkloster von Budaszentlorinc

Von Fléris Rémer wurde der damalige Zusiand des
Klosters und seiner Umgebung 1864 ausfiihriich beschrie-

ben und auf einigen Zeichnungen auch festgehaiten, Zur
Veroffentlichung seiner Beobachtungen ist es bisher noch
nicht gekommen, so koénnen diese zur Forschungsge-
schichte des Klosters als weitcre Beitrige betrachiet
werden, (Taf II, Zeichnungen 1-5, Taf. III, Zeich-
nungen 1-2).
IIl. Bezirk, Bécsi iit 166., einstige Viktoria-Ziegelfabrik
Fl6ris Rémer hielt die Ruinen fiir die Alba Maria
(WeiBe Maria) genannte Kirche, jedoch datierte er den
Bau auf das 14.--15. Jh. Thre Zeichnung und Beschrei-
bung kénnen wir fiir die authentische Dokumentation
der Ausgrabungen des Jahres 1869 halten. Die Aufnah-
men, Zeichnungen von Guszidv Zsigmondy w1dersgle-
geln den spiteren Zustand der ErschlieBungen.
Den neuesten Forschungen nach wurde hier das Pauli-
nerkloster von Fejéregyhdza gefunden1 (Taf. 1V,
Zeichnung 2, Abb.1)

Békdsmegyer—Pusztatemplom

Von Rémer wurde die Kirchenruine im Jahre 1863
gesehen und abgezeichnet. Zu ihrer Beschreibung1
bietet das mitgeteilte Bildmaterial eine Illustration.
Aufgrund der Meldung und der Zeichnungen von Lajos
Ardnyi wurde die Kirche auf das 13. Jh. datiert. Die
Ausgrabungen von Sandor Garady bestitigten die
Grundribeobachtungen von Roémer, seine Zeichnun-
gen konnen auch die Datlerung der Kirche auf das 14,
Jh. untermauern.?®?! (Taf. IV, Zeichnung 1, Taf. V,
Zeichnung 1, Abb. 2-4)

1V. Bezirk, Kdposztdsmegyer

Die Kirchenruine gmg im Laufe der Erdarbeiten der
Jahre 1960 zu rundc % deshalb halten wir auBer ihrer
Beschrelbung auch die Bekanntgabe ihres bisher noch
nicht publizierien Grundrisses fiir wichtig. (Abb. 5, Taf.
V, Zeichnung 2)

V. Bezirk, Mdrcius 15. tér

(Taf. VI, Zeichnung 1)
Kecskeméii utca

Rémer befaBie sich m:t den Befestigungen von Pest und
seinen alten Mauern, jedoch gibt er diese Angaben dort
nicht bekannt Zu den heutigen stadtgeschichtlichen For-

schungen 2 bildet auch dies einen weiteren Beitrag. (Taf.
VI, Zeichnungen 2-3)
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XI. Bezirk, Albertfalva

Als Ergéinzung der Beobachtungen von Rémer>> dient
die Kenntnis des Grundrisses der Kirche. Uber die 1941
ausgegrabene34 und wieder zugeschiittete Kirche stehcn
uns nur wenige Datern zur Verfiigun g, nenerdings wird sie
als eine Sippenburg betrachtet.> (Abb.6)

XVI. Bezirk, Cinkota

Inderim 18. Jh. umgebauten Kirche ist auch heute noch
der Turm der mittelalterlichen Kirche mit seinen einge-
mauerien roinanenzeitlichen Fenstern und seinem goti-
schen Torbeschlag zu sehen.’’ (Abb.7)

XX. Bezirk, Szentdienes (Millenium-Siedlung)

Zu den Beobachtungen von Rémer,38 zur Kenntnis der
auf die Ruinen des rémischen militdrischen Lagers gebau-
ten mittelalierlichen Dorfes® ! bietet eine neuere
Angabe die hier gezeigte Kaite. (Abb.8, Taf. V,Ze¢ichnung
3)

XXII. Bezirk, Hdros-Insel

1964 betrachtete Rémer die Ruinen des mittelalterli-
chen Dorfes Csiit, des auf der heutigen Haros-Insel ge-
griindeten Premonstratenser-, sodann Paulinerkloslers.42
Seine Beschreibung und Zeichnung wurde bisher noch
nicht veroffentlicht, sie konnen von forschungsgeschicht-
lichem Gesichtspunkt aus fiir bedcutend gehalten werden,
da die Ruinen seitdem zugrunde gegangen sind.** (Abb.

"9-10, Taf. IV, Zeichnung 3)
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1866 betrachtete und beschrieb Rémer die Uberreste
des Dorfes Csiit und seiner Kirche. Die Richtigkeit seiner
Bcobachturlgen wurde durch die spéteren Forschungen
bcstéitigt.46 7

Dunakeszi-Alagi-Meierei

Die Beschreibung der Uberreste der zugrunde gegange-
nen Kirche von Rémer und seine GrundriBskizze vergli-
chen wir mit der Zeichnung von Lajos Arényi,48 die
neuesten Vermessungen untermauerten die Beobachtun-
gen von R(’)mer.49‘ 51 (Abb. 11, Taf. V, Zeichnung 4)

Kerepes

Uber die auf dem Kreuzweg von Kerepes gestandene
gotische, im 18. Jh. umgebaunte Kirche 4 33 chreibt
Rémer. (Taf. IV, Zeichnung 4)

Kistarcsa

Die Zeilen von Romer kénnen wir fiir die authentische,
ausfiihrlichste Beschreibung der Kirchenruine halten.>®
(Taf. IV, Zeichnung 5)

Pomdz

Die von Rémer beschriebenen Ruinen kénnen wahr-
scheinlich mit den auf dem Fundort von Pomaz-Klissza
freigelegten Gebduderesten identifiziert werden.>’ (Abb.
12)




