VEGH ANDRAS

ADATQK A BUDAI KISEBB SZUZ MARIA,
MAS NEVEN SZENT ZSIGMOND TEMPLOM
ALAPITASANAK TORTENETEHEZ

I

Harmincnégy évvel ezeldtt jelent meg a Tanulmanyok Bu-
dapest Multjabol lapjain Kumorovitz L. Bernat pro-
fesszor azon munkdja, amely a budavdri, Szfiz Mdria titu-
lust viseld két kirdlyi kdpolndt gondos forrdselemzéssel
megkiilonboztette egymdstél, majd torténetiiket kiilon-kii-
16n részletesen bemutatta.' A budai var el6tt allo jabb
vagy kisebb Sziiz Mdria-, mas néven Szent Zsigmond-
egyhdzat megemlit§ torténeti munkdk mdig Kumorovitz
professzor pontos adatait és id6t 4ll6 kovetkeztetéseit
haszndljék fel.” Ezt fogom tenni én is, amikor az aldbbiak-
ban megprébalom néhdny ponton tovdbbgondolni a ké-
polna mulgjt.

A budai egyhazi testilletek, templomok torténetét
rendkiviil nehéz feladat feldolgozni a forrdsok elégtelen-
sége miatt, az Gjabb Sziiz Mdria-egyhdz azonban szinte
szerencsésnek mondhatd, hiszen alapitdsardl sz6l6 forrds-
sal 1obbel is rendelkezlink.

Ismeretes, hogy XXIII. Janos pdpanak két 1410-ben
kiallitott oklevele is megemlékezik az dj egyhdzrdl: az au-
gusztus 3-4n kidllitott oklevélben olvashatjuk, hogy Zsig-
mond kirdly Budan Szdz Maria tiszteletére kdptalant ala-
pitott, mér a templom épitésébe is belefogott €s t&bb ezer
forintot koltott az épitkezésre, augusztus 18-an pedig bu-
csiiengedélyt adott ki a pdpa magyarorszagi legdtusa Gitjan
a kiralyi varban 1év6 és a varon kiviili Szliz Méridnak
szentelt kiralyi kdpolndkat felkeres6k szdmadra.’ Az alapi-
tast elbeszél6 masik forrdsunk Zsigmond kirdly kordnak
krénikédsa, Eberhardt Windecke, aki az 1424. esztend6nél
emliti meg, hogy Zsigmond kirdly Buddn, a Zsidé utcé-
ban, az \j kdpolndban Szent Zsigmond tiszteletére képta-
lant alapitott.” A kés6bbi kettGs patrocinium €s a két forrds
helymegjelolése kétségtelenné teszi, hogy mindkét eset-
ben ugyanarrél az egyhdzrél van sz6. Kumorovitz L. Ber-
nat hivta fel a figyelmet arra, hogy ugyanebben az
id6szakban a kirdlyi kdpolna testiiletében feltGnnek a ka-
nonoki cimek. Ebbél 6 arra kovetkeztetett, hogy Zsig-
mond kirdly atyja, IV. Kédroly csdszar példéjat kovetve ki-
ralyi kdpolndjanak testiiletét kivanta atalakitani kaptalan-
nd.

Korantsem egykoru forrds, de érdekes torténetet mond
el a képtalan alapitdsarél Tinddi Lantos Sebestyén, aki
mintegy szdzotven évvel a torténtek utdn Zsigmond ki-
ralyrél irt énekében tgy tudja, hogy Tari Lérinc latomasa
indittatta a kirdlyt a templom alapitdsdra. Lérinc vitéz
ugyanis beszdmol uralkodéjénak arrél, hogy Szent Patrik
purgatériumdaban jarva 6t is a pokolban ldtta, és erre Zsig-
mond azt feleli: gondoskodik réla, hogy ne igy torténjen.

Tizenhdrom vérost (nyilvdn a szepesi varosokat érti) elza-
logosit, és az Osszegen épitteti meg a Szent Zsigmond
templomot gazdag javadalmakkal ldtva el papsdgit.® Bér
Sebestyén dedk régebbi éneket mond el, amire hivatkozik
is: ,,Enekben hallottam, vagy volt, vagy nem volt”, az ese-
mények mégsem egészen torténhettek igy, hiszen Tari
Lérinc 1411-ben jart frorszdgban, Szent Patrik purgatori-
uméban, az alapitds pedig 1410 el6tt ment végbe.” A sze-
pesi varosokat szintén az alapitds utdn, 1412-ben zilogo-
sitotta el a kirdly a Velencével vivott haboru koltségeinek
fedezésére, ami persze nem zarja azt ki, hogy ne forditha-
tott volna ebbdl az dsszegbdl a templom épitésére.* Vajon
meg6rzott-e Tinddi torténete valamennyit az egykori sze-
mélyes indittatdsokbdl, vagy csupdn az események népies
és koltdi fantdzidval jocskdn kiszinezett magyardzatat lt-
hatjuk benne: a tdlvildgot jart lovag intelméhez kotve a ki-
raly egyik leghiresebb templomalapitasat.

Zsigmond kirdly az 1408. esztend6tdl fogva folyama-
tosan Budén tartotta udvardt, és a kormanyhivatalok is vé-
gérvényesen atkoltoztek ide Visegradrél. Ez az az idGszak
a kirdly életében, amikor azzal egy idében, hogy magya-
rorszagi uralmat megszildrditotta, egyre nagyobb befo-
lyésra tett szert a birodalom iigyeinek irdnyitdsdban. A ki-
ralyi rezidencidnak tekintett Budédn nagyszabasi épitkezé-
sekbe kezdett, amelynek része az Wij Szliz Maria-kapolna
alapitdsa is.

Mi indithatta Zsigmond kirdlyt arra, hogy a budai ki-
ralyi palota épitkezései mellett, att6l nem messze, de mé-
gis a véros teriiletén emeljen a kirdlyi kdpolna megrefor-
malt testiilete szdmdra Sziz Mdria és védGszentje Szent
Zsigmond tiszteletére kdpolnat?

Kumorovitz L. Berndt j6 érzékkel latta meg, hogy
Zsigmond kirdly az ¢ atyja, IV. Kdroly csdszdr példajat
kovette a kdptalanalapitdsban, de meg kell allapitanunk,
hogy a példa nem csupén a kdpolna szervezetének 4talaki-
tdsdra korldtozodott. Valé igaz, hogy a csiszar pragai
sz€khelyén 1338-ban mér megkezdte tarsaskdptalannd fej-
leszteni udvari kdpolndjét, a Mindszentek-kapolnat, 1357-
ben pedig karlsteini vdranak Méria kdpolndjéban alapitott
képtalant.” Emellett azonban témank szempontjdbél sok-
kal fontosabb udvari kdpolna alapitdsa a szintén reziden-
cidnak tekintett Niirnbergben.

IV. Kdroly mésodszori német kirdllya korondzésa utdn
Bonnbdl visszatértében Pragdban bocsatotta ki engedélyét
a niirnbergi varosi tandcs szdmadra 1349. november 16-4n,
hogy a zsidé negyed hdzait lerombolva két piacteret hoz-
zanak létre, tovabbd elrendelte azt is, hogy a zsinagdga he-
lyén Sziiz Mdria tiszteletére templomot épitsenek.” Az
1349. esztendd sordn nagy megrazkddtatdsok érték a vi-
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rost, ebben az évben pusztitotta végig a nagy pestisjdr-
vany. Ehhez jarult, hogy a mdr az el6z6 évben elkezdddott
in. _kézmdvesfelkelés™ eldzte a patriciusokbdl 4ll6 tand-
csot. és a vdrost Karoly hiségérél az cllenldbas Wittelsba-
chok tabordba vezette. Csak nagy nehézségek €s enged-
mények aran tudta Kéroly a szdmdra annyira fontos véros
régi kormdnyzatdl és engedelmességét helyredllitani." En-
nek egyik kovetkezménye volt a zsiddk eliizésének enge-
délyezése és sokuk lemészarldsanak hallgatdlagos eltiiré-
se.” A zsidok lebontott zsinagdgajanak helyén feltchetSen
1352 el6tt megkezd6dow a Frauenkapelle épitése, és
1355-re mar készen dllt a szeniély. Ebben az évben csd-
szarrd koronazasardl visszatértében dllitotta fel IV. Kéroly
a kdpolna testiiletét. Az 1355. julius 8-dn kelt alapitélevél-
ben a csaszar clmondja, hogy Nurnberg csdszari varosd-
ban csdszdrsdga dicsdségére, az Istenszild Sziz Méria és
Jézus Krisztus tiszieletére, valamint @ maga és dsei lelki-
iidvére j kdpolnat alapitott és épittetett, ameclybe most
cgy vikdriust és két szerpapot rendel, akik a pragai széke-
segyhdz Szliz Maria-kdptalanjdnak voltak aldvetve.
Késdbh lett csak a vikdriusbdl prépost és a kanonokok
szama is hétre emelkedett. Az alapitdlevélbl megtudjuk
azt is. hogy a csaszdr a kdpolna testiilete szdmdra felada-
tul a napi liturgia végzésél rendelte el. A papoknak min-
dennap ¢l kellett imadkozni a zsolozsmat, és misét kellett
mondani Sziz Mdria tiszteletére azokkal a megemlékezé-
seket lartalmazd imddsagokkkal — commemoratidkkal —
cgyitt, amelycket V6. Kelemen pépa engedélyezett a felet-
tes pragai Sziiz Mdria-kdptalan szdmdra. A csdszar minde-
ek sziikségleteire nirnbergi soltészandl 1000 Ft-ot helye-
zett ¢l, amelybdl évente bizonyos dsszegel fizetiek a papi
testilet fenntartdsdra.”

Az ] csaszdri udvari kdpolna papsagdnak feladata tehdt
a csdszar altal Iéuchozotl, a maga és dsei lelki iidvét szolgd-
16 miscalapitviny végzése volt. IV. Kdroly csdszar szamara
sajdtosan & cgymdstol szétvalaszthatatlanul szovadott egy-
be a magéndhitat az dllami, hivatalos valldsossdggal. Koz-
tudott, hogy kortdrsai kozil kitiint ebben mind tudatossig-
ban. mind ilyen jelleg(i dhitata intenzitdsaban. Ennek kife-
jezése volt a csaszar szent- és ereklyetisztelete is.

Amikor az (] kdpolna 1358-ban teljesen elkésziilt Jo-
hannes de Marignola bisignandi cimzetes piispdk felszen-
telte a masodik oltart Szent Vencel ereklyéivel, Szent Ven-
cel. Vinee, Vitus, a 10 000 martir, Szent Maria Magdolna,
Borbéla, Katalin, Margit, Ilona és a 11 000 Szdz tisztele-
tére." Ekkort6! tehat a kdpolndnak kettés titulusa lett:
Sziiz Méria és Szent Vencel. SzentVencel kivélasztasa a
kdpolna véddszentjeként nem egyszerien a cseh kirdlysag
patrénusa tiszteletének propagdldsa volt. IV. Kéroly csa-
szdr keresztneve ugyanis valdjaban Vencel, a cseh kirdly-
fi cgykor anyai nagyapja, II. (Przemysl) Vencel cseh ki-
rdly utdn kapta nevét. A Kdroly nevet a bérmakeresztség-
ben, 1323-ban Parizsban nyerte bérmakeresztapjatol, IV.
Karoly francia kirdlytél. Vencel-Kdroly a késGbbiekben
cgyre magasabbra emelkedve, elnyerve a cseh kirdlyi
wont, majd a csdszdrsdgot keresztségeiben kapott
véd6szentjeit, Szent Vencelt és Szent (Nagy) Kéroly csa-
szart, mint orszdgai és uralma égi patrénusait kiilonleges
tiszteletben részesitette.”
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Kéroly csaszdr elhalmozta a kdpolndt ereklyékkel is.
1358-ban egy harmadik oltart is szenteltek az apostolok
tiszteletére, Evangélista Szent Janos, Kereszteld Szent J4-
nos, Szent Péter, Szent Pal, id. Szent Jakab és Szent Mik-
165 ereklyéivel. A kapolna temiomgondnoka, Stephan
Schuler 1442-ben feljegyezte, hogy a csdszdr a kdpolné-
nak adomanyozott tobbek kozott egy darabot a szent ke-
reszttabol, két tiiskét Kriszus toviskoszorijdbol, egy dara-
bot Mdria 6vébdl, Mdrianak a kereszt alatt viselt fatyola-
bél két darabot, kovet a Golgotardl, a jaszolnak és a bolc-
sének, amelyben Jézus fekiidt egy-egy darabjat, annak a
szivacsnak egy darabjat, amellyel Jézusnak inni adtak a
keresztfan, Szent Péter fogdt, Szent Antal, Mdrton, Istvan,
Lérinc, Vince, Vitdl, Vitus, Adalbert, Méric, Viktor, Mik-
16s, Borbdla, Katalin, Ilona és sok mds szent ereklyéit."”

Az udvari papsdg liturgikus funkcidi, valamint az
ercklyék tisztelete és 6rzése mellett a niirnbergi Szliz Ma-
ria-kdpolna az udvari reprezentdcid igényeit is kielégitet-
te. A nyugati homlokzaton elhelyezett Michaelischor kar-
zattal nyilt a templomtérbe, ahonnan a csdszar az istentisz-
teletet kovethette. Ebben a tekintetben a képolna az aache-
ni palotakdpolna mintajat kovette. A Michaclischorbdl le-
hetett kilépni az el6csarnok feletti erkélyre, amely felte-
hetéen a birodalmi korondzasi jelvények ¢és a birodalmat
oltalmaz6 ereklyék — korabeli névvel a Heiltum — iinnepi
bemutatdsara késziilt. Innen mutatta meg 1361-ben IV
Kdroly a fia, Vencel sziiletésének megiinneplésére dssze-
gy(lt tdmegnek a csdszdri jelvényeket. Az udvari repre-
zentdcio korébe sorolhatd a gazdag szobrdszati diszités is,
mind a nyugati homlokzaton és az elScsarnokban, mind
pedig a templom szentélyében."”

Ha most figyelmiinket ismét Zsigmond kirdly kdpol-
naalapitdsara forditjuk, konnyen felismerhetjiik az dltala
kovetett mintdt apja niirnbergi épitkezésében, a parhuza-
mok tdlsdgosan gazdagok ahhoz, hogy véletlen vagy dlia-
lanossdgokban mozgd egybeesésrdl lenne sz6. A budai
Sziiz Mdria-kdpolna ugyantgy udvari kdpolna, mint a
niirnbergi Frauenkirche. Mindkett§ a rezidencidnak tartott
varos polgdrnegyedében emelkedik, holott mindkét viros-
ban épiilt kirdlyi, illetve csdszdri vérosi var ¢és palota.
Mindkét egyhdz exemt volt {ez udvari kdpolna rangjukbdl
kovetkezik) és testiilete kdptalant alkotott. Mindkét temp-
lomot Szliz Méridnak szentelték, amely kibéviilt Vencel-
Kaéroly és Zsigmond személyes véd@szentjeinek tiszteleté-
vel.

Ezen sokszoros hasonlésigok feljogositanak arra,
hogy a niirnbergi Frauenkirche 4ll6 épiiletére és meglévd
gazdag Orténeti forrdsaira tekintve értelmezhessiik a bu-
dai Sziz Mdria-kdpolna maradvényait és a rd vonatkozé
joval hidnyosabb adatainkat.

Lattuk, hogy a niirbergi kdpolna Szent Vencel patro-
ciniuma az egyik mellékszentélyben emelt oltarrdl és az
ott ethelyezett ereklyétsl ered. Buddn is echhez hasonldan
valamelyik oltdr Szent Zsigmondnak lehetett szentelve,
ahol a szent ereklyéjét is rizhették. Taldn crre utal Jagel-
16 Zsigmond herceg szdmadéskonyveiben az a bejegyzés,
miszerint 1501. janudr 5-én, vizkereszt vigilidjanak ve-
cserny€jén, amikor a Sziiz Mdria- és Szent Zsigmond
templombdl kormenet vonult a kirdlyhoz, a herceget egy
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|. kép. A kisebb Szitz Mdria (Szt. Zsigmond) templom és kirnyezete 1545-ben Erhard Schon fametszetén.

pap kereste fel ereklyékkel." Szent Zsigmondot mar IV.
Karoly nagy tiszteletben tartotta, burgund kirally4 korona-
z4sa 6ta kiilonos képpen. A martir burgund kirly kultu-
szt mint a cseh kirdlysag patrénusdt is erdsen propagalia,
miutdn a szent maradvanyait St. Maurice in Wallisbél Pré-
géba vitette, ahol 1362-ben a Szent Vitus-székesegyhdz
Szent Zsigmond tiszteletére emelt oldalkdpolndjédban he-
lyeztette el.” Tovdbbi kutatds témdja lehet, hogy mi lett az
creklye sorsa, mivel Pray Gyorgy és Podhradszky Jozsel
is ismertet egy dltalunk még eredeti forrdsban fel nem lelt
adatot, amely szerint Zsigmond kirdly 1424-ben (sic!) a
huszitdk altal veszélyeztett Szent Zsigmond-ereklyét Vi-
radra vitetie.” Balogh Joldn megdllapitdsa szerint az erek-
lyénck semmilyen késdbbi vdradi emlitését nem ismerjiik,
amelybdl 6 arra kovetkeztetett, hogy a szent maradvanya-
it visszavitték Pragaba.”

Igen j6l hasznosithatdk szdmunkra a niirnbergi kapol-
na liturgikus funkcidjira fennmaradt adatok is. Rengeteg
jel utal arra, hogy a budai kdpolna alapitasdnal szintén
szdmolhatunk hasonlé jellegli misealapitvannyal. A
késébbiekben itt tett misealapitvanyok koziil ismert Cor-
vin Jdnos hercegé 1503-bé6l és Monoszl6i Csupor Miklos
erdélyi vajddé 1474-b61.” Ugyanerre a funkciora utalnak a
kirdlynék sirjai. Matyés kirdly itt temettette el elsé felesé-
gét, Pogyebrad Katalint 1464-ben.” Hasonl6képpen csele-
kedett II. Uldszlé kirdly 1506-ban, felesége Candalei An-
na nyugvoéhelyéiil jeldlve ki az egyhazat.* Taldn Tinddi
Lantos Sebestyénnek a tanulmdany elején idézett verse is
kozol veliink valamilyen hiteles informécidt, azt mondja
el ugyanis, hogy a kirdly lelke tidvisségéért emeltette a
templomot. Erre pedig a templomalapitds kegyes cseleke-
detén tal a kor elképzelése szerint Ggy lett volna médja, ha
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2la. kép. A kisebb Sziiz Mdria (Szt. Zsigmond) templom alaprajza
(Buzds—Feld 1996 nyomdn)

az lidvoziilés érdekében misealapitvanyt tesz. Forrds hi-
jan nem tudhatjuk, hogy 6 valdban igy cselekedett-e,
vagy csak Tinddi koti az alapité személyéhez a mise-
mondatds funkcidjat. A meglévé forrasok azonban sirok-
16l és misealapitvdnyokrol szélnak, és mindez val6szini-
vé teszi, hogy a Szent Zsigmond-képtalan tagjainak
egyik {6 liturgikus feladata az alapitvanyi misék monda-
tdsa volt, az alapitvanyokat pedig az orszag kirdlyai és
cldkeldi tették.

A templomépitésben megnyilvanulé reprezenticios
szandék Budan is nyilvanvald, a varosi kornyezet eleve
nagyobb nyilvanossagot jelentett, mint amire a kiralyi pa-
lota zdrtabb vildga lehetéséget adott. Ez nyilvdnul meg a
kirdlyi udvar itteni részvételében a liturgian — amire Ma-
tyds kordbdl rendelkeziink adattal —, illetve az 1514-es ke-
reszteshadjdrat meghirdetésében és a fGvezér itteni felava-
tdsdaban.” :

Rendkiviil érdekes eredményre vezet a két kdpolna
¢piiletének Osszehasonlitdsa, mar amennyire ezt a cse-
kély budai maradvanyok lehetdvé teszik. Alaprajzédban
mindkét templom azonos mintat kovet, azt az igen 4lta-
ldnos vdrosi templomtipust, amely hdromhajds, hajoja
négyzet alakd, a mellékszentélyek egyenesen zarédnak, a
f6szentély és haj6ja azonos hosszisagy, és a f6szentély
sz€lessége kozel a harmada a hajé szélességének. Ennek
a tipusnak a niirnbergi templom sem a legkordbbi emlé-
ke, de az egyik legszabdlyosabb, legkidolgozottabb pél-
ddja. Természetesen a két épiilet készitése kozotti hat-
vanévnyi kiilonbség kizdr minden konkrét stilaris kap-

28

21b. kép. A niirnbergi Frauenkirche alaprajza
(Brdutigam 1965 nyomdn)

3. kép. A niirnbergt Frauenkirche 1900 koriil




csolatot. Az azonban meglepd, hogy a joval kés6bb épiilt
budai kdpolna méretre is kozel egyezd niirnbergi rokoné-
val, a mintaadas a liturgikus és reprezentacids célokon til
az épiilet megjelenésében is felimerhetd. Eltérést a két ké-
polna kozott csupdn a pillérek szdmédban (Niimbergben 2
par, illetve Budan 3 pér), tovabb4 a kiilsS tdmpillérek el-
helyezésében figyelhetiink meg. Nem tudjuk, hogy a bu-
dai kdpolna felépitménye bazilikdlis vagy csarnok rend-
szer(d volt-e. A Schon-féle metszet csarnokra utal, ugya-
nakkor a budai kdpolna alaprajzdban és méreteiben
egyez rokona, a Zsigmond-kori Maria Magdolna-plébé-
niatemplom bazilikélis szerkezetd volt a hajoknak a tor-
nyon megfigyelhetd lenyomata alapjdn. A niirnbergi ké-
polna gazdag szobrészati diszitése, amely els6sorban Sziiz
Miridhoz kot6d6 témakat mutat be, felveti azt a lehet6sé-
get, hogy hasonl6an gazdag, megegyezd tematikaji szob-
raszati diszitéssel kell szdmolnunk a budai kdpolna eseté-
ben is. Ezt egyébként igazoljdk a templom szépségét kie-
mel§ forrdsok is, koztiik Bonfini lefrdsa, aki Zsigmond ki-
rdly jeles épitkezésel kozott emliti meg az dltala még tel-
jes szépségében ldtott kdpolndt. Ezért mindenképpen
igen komolyan kellene venni a tovabbi kutatdsnak Buzds
Gergely azon felvetését, amely az 1974-es gétikus szobor-
leletet kapcsolatba hozhaténak érzi a kdpolndval.”

11

Még egy izgalmas és szertedgazd varostoriéneti kérdés
meriil fel a kdpolna alapitdsa kapcsan. Mindkét kdpolndt
zsidonegyed helyén emelték. Niirnbergben azt tették, amit
Németorszdg t6bb mds véarosdban is a XIV. szdzad folya-
man lezajlott pogromok idején. Az eldzott zsidok hézait
cladoményoztdk, a zsinagdga helyén pedig keresztény
templom ¢épiilt, az altalam ismert esetekben mindig Szdz
Miria tiszteletére. Ez tortént Kolnben, Wiirzburgban,
Bambergben, Regensburgban.®

A budai zsiddk kitizését 1360 koriilre keltezi torténeti-
rasunk, annak ellenére hogy magdra az iildozésre semmi-
lyen konkrét forrassal nem rendelkeziink. Az mindeneset-
re kozismert, hogy 1. (Nagy) Lajos kirdly az 1360-as évek
elején az egész orszag teriiletérdl kitizte a zsidokat, majd
néhdny év mulva enyhitve szigordn visszafogadta Sket.”
Erre az orszdagos érvény( adatra épil fel azutdn a budai
helycsere elmélete: a korai forrdsok dltal a déli vérosrész-
ben emlitett zsidonegyed hazait a kiGzéskor eldkelSknek
adomdnyoztak, ¢és igy a visszatér$ zsidok hdzai mar fog-
laltak voltak, ezért hat a kirdly sajt vérosi hdza, a Kam-
merhof melletti még tires telkekre telepitette le a visszafo-
gadottakat.” Tetszetds elmélet, sajnos elsG szamd hidnyos-
sdga az, hogy semmilyen forrds nem tdmasztja ald. Elgon-
dolkodhatunk azon is, vajon az 1360-as években tényleg a
kirdly vdrosi hazdnak kémyéke volt-e annyira kevéssé be-
épitve, hogy ide telepitsék a kirdly zsiddit. A forrdsokba
beletekintve mdr jobban kételkedhetiink, ha tudjuk példé-
ul, hogy a Kammerhof északnyugati szomszédja a Szécsé-
nyiek, vagyis egy nagy hatalmi béar6i familia hdza volt,
amelyrdl elsé adatunkat 1337-b6l ismerjik, de a késébbi-
ekben még 1441-ben is megemlitik Sket.”

A koltoztetési elmélet konkrét bizonyitékdul egy ma
mér igazolhatéan tévesen osszedllitott hazbirtokldsi torté-
net szolgélt. Eszerint egy zsid6 utcai hdzat Nagy Lajos ki-
rdly 1365-ben, tehdt a koltoztetési elmélet szempontjabol
igen alkalmas id6ben, Janos kéfaragénak adomdnyozott a
kirdlyi épiiletek emelésében végzett szolgdlataiért. A mi-
vészettorténet-irds egész generdcidja ,,Pocakos” Janos
mesterben és mithelyében vélte felfedezni a kirdlyi palota-
t0l a Nagyboldogasszony-templomig megannyi budai
épiilet épitjét a XIV. szdzad 60-as, 70-es éveiben. Az
utobbi évek kutatdsi eredményei méra teljesen megcafol-
tdk ezt a tetszetGs €s a valésdgnal joval egyszerdibbre sike-
riilt képet, amelyben egyiitt volt minden: a mester, a m{ és
a biztos keltezés is. .

Arra azonban nem figyelt még fel a kutatds, hogy Ji-
nos mester hizadomanyéanak megfeleltetése a Zsidd utcai
hézzal szintén té€ves volt. Az azonositds Pataki Vidorra
megy vissza, aki a ,,Pocakos” Janos-féle hazat a régi Zsi-
d6 utcdban, a késébbi Szent Zsigmond utcdban helyezte el
tévesen.” Pedig Janos mester hazanak torténete j6l adatol-
haté. A késBbbiekben ugyanis ez a hdz az esztergomi érse-
kek vdrosi palotdja lett a varos legfontosabb piacterén, a
Szent Gyd6rgy téren, a Szent Janos kapu kozelében, a ke-
leti oldalon, amelyrél szdmos forras fennmaradt a képta-
lan levéltardban.

Az érsekség hdza abbdl a két, egymadssal szomszédos
épiiletbdl fejlédott ki, amelyet Kanizsai Janos érsek 1396-
ban adomdnyozott az 4ltala az esztergomi székesegyhdz
oldaldhoz épitett Sztiz Méria-kdpolna szdmara.” Az is is-
mert, kik voltak a hdzak kordbbi birtokosai. Az egyik hé-
zat Peliskei Akos fia Mikes 6zvegyétdl, Annatdl szerezte
az érsek csere utjan ugyanebben az évben. Ekkor mar a
vele szomszédos mésik hdz a birtokdban volt, mivel az
egyik szomszédként 6t, a masik szomszédként pedig egy
bizonyos néhai Hallert neveztek meg.” A mésik hazat te-
hat mar régebben birtokolta az érsek, valéban, 1395-ben
testvérel, Mikl6s tdrnokmester és Istvan udvarmester le-
mondtak az érsek javdra a hdz Gket illetd tulajdonardl, hi-
szen azt 1374-ben nagybdtyjuk, Kanizsai Istvin zdgrabi
plispok vésdrolta ,,Pocakos” Janos kémiivestdl (mura-
tor).” Mindkét esetben szomszédokként egyrészt Akos fi-
ait nevezik meg, méasrészt Miklés kancellart. Ennek a haz-
nak a torténete azonban még tovabb is kovethetd, ha ,,Po-
cakos” Janost azonosnak vessziik, ahogy a mivészettorté-
neti szakirodalom teszi, azzal az azonos nevi kéfaragéval
(lapicida), akinek szdmdra I. Lajos kirdly 1365-ben épité-
szi szolgdlatai jutalmdul hdzat adoményozott. Az ekkor
megnevezett szomszédok egyike ekkor is Miklds, a kira-
lyi titkospecsét jegyz8je, a médsik pedig szentdemeteri Be-
senyS Gergely fia, Istvan. Igy megtudhatjuk, hogy a hazat
egy bizonyos Cracherius mestert6l vasarolta a kiraly, ko-
rdbban pedig zsidok lakték, bizonyara az orszagbdl tortént
kitizetésiik eldtt.

Pataki téves azonositdsa abbdl az adatbdl indult ki,
hogy Kanizsai Miklés tdrnokmester 1394-ben — vagyis
két évvel testvére, Janos esztergomi érsek fent ismerte-
tett hizadomdnya el6tt — az esztergomi Krisztus Teste-
kdpolna hdzdt a Zsid6 utcdban cserével megszerezte, és
ennek a hdznak az egyik szomszédja a néhai Prodavizi
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Akos béan volt.” Létszolag ugyanaz az Akos, valéjaban
azonban két kiilonboz6 személy, bar egy nemzetség, ép-
pen az Akos nemzetség Mikes dgénak tagjai. Az egyik a
Peleskei melléknevid Akos, akinek fiai Micsk és Laszlo
voltak, Micsk 6zvegye pedig az az Anna, akivel Jdnos ér-
sck hazdt elcserélte. A masik Akos az elbbinél egy ge-
neraciéval fiatalabb, az elébbi testvérének, Istvannak a
fia, és a mellékneve Prodavizi, szlavon béni tisztséget vi-
selt 1387-ig.™ Ugy tinik teht, hogy kiilon-kiilén hdztu-
lajdonaik voltak, hiszen amikor Anna a hdzat az érsekkel
eleserélte, az oklevél nem emliti Prodavizi Akos fiait,
akiket pedig nem lehetett volna kihagyni egy kozos tu-
lajdon cseréjéb6l. Az azonositds lovabbi része azért sem
megfeleld, mivel ezt a hazat Kanizsai Mikl6s tdrnokmes-
ter az oklevél szerint egymaga cserélte. Tehdt nem
mondhatott le késébb Istvan testvérével egyiitt annak
birtokjogarél Janos érsek javéra, ahogy Pataki az 1395-
os adatot ideilfesztette, csak kozosen birt hdz tulajdond-
r6] mondhattak ilyen médon le. A hdz kordbbi torténete
is ellentmond az azonositisnak, mivel a Krisztus Teste-
kdpolna szdméra 1384-ben Demeter esztergomi érsek
adoményozta.” A Zsid6é utcdra vonatkozd forrds tehdt
nem vonatkoztathaté sem Janos kéfaragé hézara, sem a
Janos érsek adomanyozta hdzakra.

Az clmondottakbdl az az elsé latdsra furcsa allitds ko-
vetkezik, miszerint kifizetésiik cl6tt a Szent Gyorgy tér
egyik hdzat zsidok laktdk. Ezek a zsidok a birtoklastorté-
net szerint nem voltak gettdba zarva, hiszen a véros leg-
fontosabb piacterén éltck.

Erdekes végigkovetniink a zsinagégara vonatkozo for-
rasokat is. A részben feltart, késé gétikus kéthajés zsinagé-
ga, cgyik pillérére vésett évszama alapjdn és Scheiber Sén-
dor olvasata szerint, 1461-ben épiilt. VélhetSen ez az épii-
lct mdr azonos az 1462-ben cgy pereskedés sordn emlitett
zsinagdgaval. Az oklevél perhalasztasrol szol Kapi Janos és
a zsidok kozossége kozott két haz, a néven nevezett zsina-
g6ga ¢s az un. Jakabhdza ligyében.* Ez az utolso értesiilé-
siink a perrdl, ezért nem ismerjiik annak végkifejletét. Az
ligy clzményérgl azonban t6bb forras is szdl, és ez tarto-
gat szamunkra néhdny elgondolkodtatd mozzanatot.

Egy 1420. janudr 16-4n kelt oklevélbsl megtudhatjuk,
hogy Anna, Kapi Mikl6s fia Andrés dzvegye a varosi ta-
ndcs cl6tt bemutatta Jakab dedk, egykori esztergomi vAr-
nagy, budai polgir zaloglevelét, amelyben 2226 Ft kol-
csont vett fel Andrdstél, majd elmondta, hogy Jakab ugyan
orlesztett valamennyit az addésdgbdl, amirgl nyugtét is
adott, de még mindig tartozik neki 1626 Ft-tal, és kérte a
tandcsot, hogy hajtsdk be az dsszeget; a tandcs megidézte
Jakabot, hogy vagyondt felbecsiilni jelenjen meg a tanacs
clétt, de a tobbszori felszolitds ellenére Jakab nem jelent
meg, ez€rt a tandcs Ugy dontétt, hogy mivel nem tudta fel-
becsiilni Jakab druit vagy egyéb javait, ezért tulajdonait,
1obbek kozott két, egyméssal szomszédos hazdt a Szom-
batpiacon az 6zvegynek adjak it. Megnevezték a szomszé-
dokat is, egyfel6l Tamaés fia Janos dzvegyét, masfeld] a
szegényhdzat.” Nem tudjuk, hogy az dtadds valoban vég-
bement-e, taldn nem, mivel egy 1439. junius 23-4n kelt ok-
levél szerint a budai kdptalan el6tt a néha Kapi Andrés de-
dk fia Janos a maga, illetve felesége, Anna és fiai, Istvan és
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Andrés nevében eltiltja Albert kirdlyt és Erzsébet kirdlynét,
hogy eladjédk vagy elzdlogositsdk azt a két hazat a Szom-
bathelyen, amelyben most Jakab és Ferenc zsidék laknak,
Jakabot és Ferencet pedig eltiltja, hogy a hédzat birtokba és
haszndlatba vegyék.”® A szomszédok ekkor is véltozatla-
nok. Lehetséges, hogy Jakab dedk zsid6knak is tartozott, €s
ilyen dton kertilt keziikbe a hdz birtoka, de elképzelhetd
persze mds megoldds is. Mindenesetre a tiltakozdsnak nem
sok foganatja lehetett, s6t tgy tnik, hogy az iigy a hossza-
n elhizédé pereskedések sorsdra jutott, mivel egy 1440.
mércius 17-re keltezett djabb oklevélben Betlendi Gergely
¢s Setétkiti Baldzs budai alvdrnagyok ¢és a zsidok albirai
fogott birak és Hédervari Lérinc nador, zsid6bird jelenlété-
ben clhalasztjak Szent Gydrgy oktdvijdra azt a pert, amely
a Zsid6 utcdban, a Szombatkapu felé elhelyezked6 két hdz
miatt Kapi Janos, valamint Marton ¢s Aron zsidok kozott
folyt, mivel Mrton és Aron nem tudtak a targyaldsra fel-
késziilni és 1j hatdrids kijelolését kérték.* Evekkel késbb
még mindig folyt a per, hiszen egy 1449. mdrcius [8-dn
kelt oklevélbdl arrdl értesiiliink, hogy az orszdg rendjei
el6tt Kapi Janos a maga ¢€s fiai, Istvan, Andrds, Janos, Sén-
dor és Frigyes nevében tiltakozik, hogy Hunyadi Janos
kormdnyzé elidegenitette két szomszédos hazukat a Szom-
bathelyen, amely a néhai Jakab dedk, budai polgar tulajdo-
na volt, és most zsidok lakjék.* Szomszédokként ekkor is
ugyanazon neveket adjdk meg, mint 1420-ban. Ezutdn ko-
vetkezik az 1462-es, mir emlitett, perhalasztdsrél sz6l6
adat a zsinagoga néven nevezésével.

Mindenekel6tt tanulsdgos a héz helyszinének elneve-
zéseit megfigyelni. Ha nem két szomszédos hazrdl lenne
végig sz6, amely igy elég feltling, és nem lennénck sorra
ugyanazok a szomszédok megnevezve, valamint nem cm-
litenék meg ismételten Jakab dedk nevét, el is bizonytala-
nodhatndnk; valéban ugyanarrdl a két hdzrél toriénik-e
emlités minden esetben. Igy viszont el kell fogadnunk,
hogy az 1440-ben a Szombat kapu felé tart6 Zsido utcdnak
nevezett utcdt beleértették mind a Szombathely, mind a
Szombatpiac értelmébe (1420, 1439, 1449). Vagyis ez a
megjelolés nem csak a Szombatkaputdl nyugatra 16vé te-
riiletet illette meg.

De taldn ennél is tanulsdgosabb a birtoklastorténet. Hi-
szen a késdbbi zsinagdgat is magaba foglald telek ezek
szerint nem az 1360-as vagy 70-es években keriilt zsidé
tulajdonba, hiszen valamivel 1420 el6tt még a volt eszter-
gomi vdrnagy, Jakab dedk birtokolta azokat, a Kapiak pe-
dig ki nem fizetett adGssdaguk fejében koveteliék Jakabtol,
majd késébb a szerintiik azt jogtalanul hasznald zsidoktdl.
(NB.: Jakab tehat nem Mendel Jakab, akire a Jakabhaza
kifeiezésl szokas vonatkoztatni).

Erdemes dttekinteniink a Zsid6 utca elnevezést is, mi-
kor melyik Zsidé utcdra vonatkozik. Az elsé elnevezés
csak 1384-bél (!) szdrmazik, amely biztos, hogy a déli v4-
rosrészben volt (a mai Szent Gyorgy utca), mivel tiz évvel

késbb, 1394-ben ugyanezen hazbirtok helymegjelslésé-

ben a Zsid6 kapu név is szerepel.* Hogy a zsidok felte-
hetGen a vdrosalapitds ideje Ota itt laktak, egy 1307-es
adat bizonyitja, miszerint Werner fia Ldszl6, Karoly Ré-
bert partjan 4ll6, eliizott bird a zsinagdga melletti kapunal
tort be fegyvereseivel a varosba.” A korai zsidé temetd




maradvanyai is a Zsido-kapu alatt, a volgyben keriiltek
el8, a mai Pauler utca komyékén, a Krisztinavarosban.*
Nagyon tanulsdgos az 1390-ben keletkezett plébdniahatar-
per okirata is, mivel ebben a Maria Magdolna-egyhaz plé-
banosa joghat6sdga ald tartozénak vallja a véros déli ré-
szén a Zsid6 utcdt €s a Szent Janos utcat egészen a kirdlyi
udvarig.” Sehol egy ,egykori”, vagy ,néhai” kifejezés.
Utoljdra Eberhard Windecke krénikdjdban taldlkozunk a
7sid6 utca elnevezéssel a déli részen, amikor is az 1424.
évnél megjegyzi, hogy Zsigmond kirdly a Zsidé utcdban
ij kdptalant alapitott.” De az emlékezet olyan erds, hogy
még csaknem szdz évvel kés6bb, egy 1511-b6l szdrmaz6
oklevél is egykor zsidok lakta utcardl beszéEl.™

Ezzel szemben az északi részen elGszor a mér emlitett
1440-es oklevél nevezi meg a Zsid6 utcat a Szombat kapu
mellett, majd a késébbiekben mar mindig itt emlegetik.”
A forrasok hidnyossdgat azonban j6l mutatja, hogy egé-
szen 1526-ig nem ismeriink a mar emlitetteken kiviil
egyetlen zsido haztulajdonra vonatkoz6 iratot sem.

Az elmondottakhoz néhany gondolatot szeretnék fiizni
munkahipotézisként, amelyet megfontoldsra ajanlok a to-
vabbi kutatdshoz.

A Janos kéfaragd hazardl ismert adatok arra mutatnak,
hogy a korai zsidénegyed nem volt még gettd jellegli. A
zsidék ugyan feltehetGen legszdmosabban a Zsidé utcdban
éltek, ahol a zsinagogdjuk is dllott, de ez nem jelentette
azt, hogy kizardlag csak itt lakhattak. Véleményem szerint
ez beleillik abba az altalanos képbe, miszerint kitizetésii-
kig a zsid6k szdmos olyan jogot élveztek, amely kevésbé
szoritotta ket a zért gettokba.” Vdrosi letelepedésiiket és
birtokszerzésiiket sem gatoltdk nagyon, és szdmos adat
szerint egyenrangu polgarokként kezelték Sket. Tehdt nem
csupan a koral Zsid6 utcdban szdmolhatunk Budén veliik.

Azt is lathattuk, hogy az éttelepitésre nem rendelke-
ziink konkrét adatokkal, a késd kozépkori zsidénegyed
legfontosabb épiiletének, a zsinagdgdnak a telke pedig
csak a XV. szazad 20-as éveiben keriilhetett zsid6 tulaj-
donba. Ez az adat kételyeket tdmaszt bennem: Vajon valo-
ban az 1360-as évek végén koltoztették at a zsidokat a va-
ros masik végébe?

Mi indokolta ilyen jelent8s véltozds végrehajtasat?
Ugy érzem, a magyarézatot tovabbra is a déli kirélyi palo-
ta kiépiilésénél €s a kirdlyi udvar Budara koltozésénél kell
keresniink. Nagy Lajos 1381-ben adomanyozta el a Kam-
merhofot kedvelt pélos szerzeteseinek, hogy Remete
Szent Pél djonnan megszerzett ereklyéjét sziikség esetén
biztonsdgba helyezhessék. A kutatds ebbdl arra kovetkez-
tetett, hogy ekkorra mdr a vdros déli részén annyira el6re-
haladtak a palota b6vitési munkélatai, hogy a kirdly le-
mondhatott a régi kirdlyi kdria épiileteir6l. Eddig az
idépontig, vagyis 1381-ig azonban véleményem szerint
nem valészind, hogy a Kammerhof mellé zsidokat telepi-
tett volna. A zsidé negyed a kirdlyi palota szomszédsaga-
ban igazan akkortdjt valhatott nemkivanatossd, amikor a
kirdlyi udvar véglegesen Budéra koltozott. A XV. szazad
elsé negyedében a kirdlyi palota tjabb, nagy 1éptéki bévi-
tése €s ezzel egy id6ben a Sziiz Mdria-kdpolna felépitése
polgdri épiiletek kisajatitdsat és lebontdsat tették sziksé-
gessé. A Sziiz Mdria-kdpolna feltarisa soran bebizonyoso-
dott, hogy az épiiletet kordbbi polgarhazak lebontdsa, pin-
céik feltoltése utan kezdték alapozni. Ohatatlanul felmeriil
a kérdés, hogy nem a déli zsidé negyed megsziintetése te-
remtette meg a lehetSséget a varosrész atalakitdsara és az
tj kdpolna épiiletének elhelyezésére? Miért pont ezeket a
telkeket valasztotta ki a kirdly a kdpolnaépitkezésre a tel-
kek sordban? Nem a zsidoktél elhagyott zsinagdga helyén
épitette fel \ij udvari kdpolnéjat?

Ezt a kérdést ma mdr feltehetGen csak az dsatdsok
tudjak megvilaszolni. Ha szerencsénk lesz. Ugyanis a
zsinagdga lehetett egy lakohdz helyiségeiben is elhelyez-
ve, ahogy a Tdncsics Mihdly utca 26. alatt a kozépkori
imahdz ma is l4thaté. A Szent Zsigmond templom alatt
feltart pincék erre aligha tudnak valaszt adni. Talan ha a
ritudlis fiird6 maradvanyaira lelnének, kitra, féldbe
siillyesztett ciszterndra vagy valamely mads, szerencsés
targyi leletre.

Es persze az is el6fordulhat, hogy Gtletemnek az egy-
kori valésdghoz semmi koze, és majd egyszer masutt, ta-
l4n az utca tiloldaldn bukkannak fel a varos els§ zsinagd-
gajanak maradvanyai.
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. Prdga, 1349. november 16.: ,,Wir Karl von Gots gnaden Romis-

cher kung ze allen zeiten merer des Reichs und kung ze Beheim vo-
riehen und tun kunt offenlich an diesem brief allen den, di in se-
hent oder horent lesen, dass wir angesehen haben solchen gebre-
chen der gemeinlich ist untz her gewesen in der stadt ze Nurnberg,
bei namen dar an, dass in der selben stat kein grosser platz nicht
en ist, dar an di leut gemeinlich an gedienge kaufen und vorkaufen
mugen, und andirr iren nutz schaffen. Dar umb wann wir bedacht
haben, dass es uns, dem Reich, der Stat un den Burgeren da selbst
nutz und gut ist, haben wir den ratleuten un der burgeren da selb-
st ze Nuremberg irlaubet und erlauben auch mit diesem brief, dass
si alle di Judenhauser zu Nuremberg, di gelegen sint zwischen
Franizen des Hallers und Fritzzen des Beheims heuser, und dar zu
di Juden schul und di vier Judenheuser, di czu mittelst zwischen
den zwein strassen und gegen Ulriches des Stromayrs haus gele-
gen sint, brechen mugen und sullen darauz zwene pletzze machen,
dy ewiclichen also bleiben und zu der Stat gemeintiich gehoren,
und also, dass furbass nymmermer dar auf kein haus sol gemachet
werden. auzgenommen daz man aus der Judenschul sol machen ei-
ne kirchen in sant Marien ere da ez di burger aller peste dunket.
Und dar umb wann wir wollen gentzlich, dass dise unser erlubung
furgang hab, wollen wir, dass alle gab, verleihung, brief und hant-
festen, di wirandern leuten geben und getan habrn oder noch ie-
man anders teten oder geben umb di vorgenant(en) Judenhauser
und Judenschul, wizzent oder unwizzent, weder craft noch mact
haben sullen, und wiederrufen...” H.St.A.Miinchen ,R.St.Niirn-
berg U 760.” (Reg. Imp. VIIL. Nr. 1192. - MGH Legum sectio IV.
Constitutiones et acta publica imperatorum et regum. Tom. IX.
Fasc. III. Weimar 1977. Nr. 616., 481.)

. SCHULTHEISS, 42-53.; Niirnberg — Geschichte einer europiis-

chen Stadt. Szerk. Pfeifer, Gerhard. Miinchen, 1971.

2. MULLER, 34.
. Niirnberg, 1355. jalius 8.: .,...Ad cumulum nostri culminis cedere

non ambigimus et salutis, si illius cultus regie celsitudinis vigilan-
tia propagatur, cuius immensa virtute per ampla mundi spacia im-
perii nostri potentia dilatatur. Eapropter ad laudem ipsisus et glo-
riam ac ad honorem gloriose semperque virginis Marie genitricis
Dei et domini nostri Thesu Christi pro nostre et progenitorum nost-
rorum animarum salute in civitate nostra imperiali Nurnbergensi,
Babenbergensis diocesis, novam ecclesiam siue capellam erexi-
mus, fundavimus et creavimus, in qua tres presbiteros, unum vide-
licet vicarium principalem et duos mansionarios constituimus, ca-
pellam eandem cum eisdem vicario et mansionariis precentori
chori sancte Marie in ecclesia Pragensi (...) subicimus et perpetuo
tamquam visitatori et patrono disponimus et intendimus est subi-
ectos in tantum, quod idem precentor solus dumtaxat prefatum vi-
carium, mansionarios vero concorditer cum maioribus dicti chori
sancte Marie mansionariis vel parte ipsorum saniori episcopo Ba-
benbergensi, loci diocesano, presentet canonice confirmandos (...)
Disponimus etiam, ut in eadem capella per singulos dies officium
et hore canonice ac missa de gloriosa domina nostra a vicario et
mansionariis ipsis per choros divisim stantibus et sibi alternatim
respondentibus expressis vocibus propter paucitatem vero ipsorum
sine musica et sine nota, legantur modo et ordine et commemora-
tionibus, quibus huiusmodi officium beate memorie domini Cle-
mens papa in choro sancte Marie in ecclesia Pragensi noscitur

14.
15.
16.
17.

23.

24,

25.

confirmasse, diebus autem sabbati missam predictam, quanto fre-
quentius poterunt, cum nota decantent.(...) Quoniam autem spiri-
tualia sine temporalibus subsistere diu non possunt, pro compu-
randis dote et redditibus et proventibus annuis, ad sustentationem,
ad utilitatem et stipendium vicarii et mansionarium ipsorum neces-
sariis, mille florenos auri aput scultetum Nurnbergensem sub bono
testimonio reposuimus...” Arch. Eccl. Metropol. Prag. sign. XI,18.
(Mon. Hist. Boem. III., 346. n. 14. - Reg. Imp. VIIL. Nr. 2168. -
Reg. dipl. epist. Bohem. et Morav. Pars VI. Fasc. [, 36. n. 60.)
MACHILEK, 100.

SCHNEIDER, 380.

MACHILEK, 100.

BRAUTIGAM, 170-197.; LEYH, Robert: Die Frauenkirche zu
Niirnberg. Miinchen — Ziirich, 1992.

. Buda, 1501. janudr 5.: , Item vespere sacerdoti, qui venerat cum

reliquis in aulam domini principis, quum processiones cum colum-
batione Beate Virgine et Sancto Sigismundo ad dominum regem,
dedi I. ortt.” (Zsigmond lengyel herceg budai szdmadasai. K6zzé-
teszi: Divéky Adorjan. Magyar Torténelmi Tar 3. sorozat 1. kotet
(26. kotet) Bp., 1914, 85.) °

. MACHILEK, 99.

. PRAY, 116-117.; PODHRADSZKY, 42.

. BALOGH, 44,

. Buda, 1503. februdr 25.: ,,...ideo nos prefato domino lohanni duci

fide nostra et conscienda medianter promittimus, quod nos succes-
soresque nostri perpetui quolibet Sabbato cuiuslibet septimane cu-
iusvis anni semper et perpetuum missam Beate Virginis de concep-
cione pro refrigerio anime eiusdem domini ducis suorumque here-
dum et posteritatum universorum in predicta ecclesia Beate Virgi-
nis solemnium cantabimus et continemus...” OL DI. 37.748.
Buda, 1474. mércius 13.: ,....pro decantatione missarum sancte
crucis eidem collegiate ecclesie beate Marie virginis et perconse-
quens preposito et capitulo eiusdem ecclesie fecisset...” Esztergo-
mi Primdsi 1t. Arch. Saec. U. 95.

,Sub iisdem fere temporibus, regalis nuptiae celebratae: quum
post mortem prioris sponsae, de qua supra duximus, filiae Georgii
Regis Boemiae, iam nuptiae instarent, quam antequam emitteretur
est carcere, desponsarat. Hanc magnifico duxit apparatu, miroqu-
em amore dilexit. Boemi hanc proceres, Tricinium usque duxerant,
hinc Regali pompa Pontifices et Optimates Ungarici accepere, Bu-
damaque duxere, ubi nuptiarum solemnitas celebrata. Catharinae
huic nomen fuit. Vix quartum cum Rege annum clausit, et ante co-
ronationem immatur morte surrepta, in divique Sigismundi aede
sepulta.” (BONFINI Dec. III. Liber Iil. 408.)

1506. jdlius 24.: , Hac die ecclesia Agriensi cathedralis fulmine ic-
ta conflagravit, et regina Hungarie francigena defuncta est, et se-
pulta in templo divi Sigismundi Bude.” Budai Kakas Jdnos feljegy-
zései. BTM 66.451.1. (KUBINYI, 1971, 59-79.) Ezen feljegyzés-
nek ellentmondanak azok a velencei kovetjelentések, amelyek a
kirdlyné székesfehérvari temetkezésérdl szdélnak. (ENGEL, 625.)
A miilt szdzad elején, 1827-ben a Szent Gyorgy tér szintsiillyesz-
tési munkdllatai sordn egy gazdag néi sirra bukkantak, amelyet a
leletet leir6 Jankovich Miklés mint Pogyebrdd Katalin sirjat hata-
rozott meg. Tekintve, hogy két kirdlyng itteni sirjrdl is tudunk, és
nem kizdrt, hogy mds elGkeld asszonyok is ide temetkezhettek, a
sir azonositdsat tévesnek tarthatjuk. A leletek azéta - egy ostyatar-
t6 szelence kivételével — a Nemzeti Mizeumban sajnos elkallod-
tak. (JANKOVICH Miklés: Budan felfedezett gazdag sirbolt,
mellyben hihetéleg Katalin, Métyds Kirély els6 hitvesének és Po-
diebrad Gyorgy lednyédnak teteme taldltatott. Pesten 1827; NAGY
Emese: Jankovich Mikl6s régészeti és milemléki tevékenysége. In:
Jankovich Mikl6s, a gy(jt6 és mecénds. Szerk. Belitska-Scholtz
Hedvig. MdF 17. Bp., 1985, 132-133.)

Buda, 1484. marcius 28.: ,,...zw de vesper was der konig zw Santh
Sigmundt unnd do er off das gschlosz gyeng von der vesper, nam
ich seyn war unnd gap im eyne supplicatio, dy nam der Erdody
Thamasch, seyn Canczler von myr..." Birtfa kovetének jelentése
varosihoz. (IVANYI Béla: Bartfa szabad kirdlyi véros levéltira. I.
Bp. 1910. 347.1. 2320.reg.) 1514.: ,,Sequenti die Cardinalis temp-
lum Divi Sigismundi magno comitatu ingressus, sacris peractis
Pontificis indultum pro concione promulgat, ac non solum in temp-



26.

27.

28.
29.
30.

lis, quae Budae et Pesthi habentur, sed ubique in majoribus colle-
giis sacerdotum, quae vulgo Capitula et Conventus appellantur,
tam suae legationis, quam Regia auctoritate curat publicandum.”
Agitur Cardinalis in eadem Divi Sigismundi aede, sacris prius so-
lemni more celebratis, vexillum album cum cruce praegrandi pur-
purea ad hoc Romae preparatum, Georgio de manu porrigit; alte-

‘ramque crucem purpuream, sed minorem, ipsius pro altari in ge-

nua provoluti paludamento, se spectante, a suo sartore assuendam
curat; udditisque ad Deum pro ipsius ac totius expeditionis felici
ac prospera fornma precibus in castra dimittit, quae erant in agro
Pesthano....”” (ISTVANFFY, Nicolaus: Regni Hungarici historia.
Liber V. Kol_n 1724, 41.

. Referunt praeterea principis magnificentiam superbissima eius
aedificia, atque illa in primis, quae Budae statuit, ante arcem sa-
cellum erexit, quod divo Sigismundo dicavit, cuius quippe numini
se peculiari religione fecerat obnoxium, idque amplissimo sacer-
dotum collegio donavit.” (BONFINI Dec. IIL Liber III., 343-345.)
BUZAS,1992, 160-170.; BUZAS, 1993, 89-97.; A budavari Szent
Zsigmond templom és gétikus szobrai. Kidllitdsi katalégus. Szerk.
Buzis G., Feld L. Bp., 1996, 5-7., 12-16.

MULLER, 34.; ECKERT, 126-129.

KOHN, 131-136.; BUCHLER, 27-28.

KUBINYI, 1973, 79-80.; ZOLNAY, 1952, 19-20,, 25.; ZOLNAY,
1987, 28-29. Erdekes, hogy az tn. budai vita, vagyis a XIII-XIV.
szdzadi kiralyi szdlldshely lokalizdsardl folytatott polemizdlds egy-

* midssal szembendlls résztvevéi a zsidé negyed elkoltoztetésében

3L

32.
33.

34,

egységes dlldspontot vallottak. A Gerevich Ldszl6 vezette ,,déliek”
koncepcidjdba a koltoztetés elmélete jol beleillett, hiszen azzal ér-
veltek, hogy a régi Zsid6 utca a palota kozelségében zavarta a ki-
ralyi udvart, és a kilizés egyik mozgatSrugdja az értékes ingatlanok
megszerzése volt. Vélaszt csak arra nem kapunk, miért téirte volna
meg az udvar a zsidokat ezen a teriileten az 1360-as évekig, és mi-
ért pont ekkor kobozta el hdzaikat. Az elsGsorban Zolnay Lészlé
altal képviselt ,8szakiak” részérdl viszont logikai ellentmonddsba
litkozik a koltoztetési elmélet, hiszen valdszindtlen, hogy a zsid6-
kat a Kammerhof eladomdnyozasa, vagyis 1381 eldtt telepitették
volna a kirdlyi udvar t6szomszédsdgaba, és éppen itt lett volna a te-
lepitésre alkalmas iires teriilet.

Buda, 1337. november 16.: ,,... in contrata sancti Nicolai prope ad
curiam regiam ibidem sitam..." OLDF 266.368. (Statny Oblastny
Archiv v Nitre. Uzovich cs. It. 20.)

Buda, 1441. janudr 3. A budai plébdnidk kozotti hatar]enrasban a
Nagyboldogasszony- és a Méria Magdolna-plébanidk kozotti ha-
tarnal olvassuk: ,,...ad guandam viam de ipsa civitate nostra inter
eandem antiquam domum regiam et domum condam Frank wayvo-
de versus predictam ecclesiam sancti Petri martiris tendentem,...”
Atirta Hety-i Benedek kozjegyzd 1441. augusztus-16-an: Arch,
Prim. Strig. U. 46. Mivel ismerjik a Kammerhof Szent Marton-kd-
polnajanak helyét (1. H. GYURKY Katalin: A Szent Marton-
kdpolna régészeti maradvanyai Buddn. ArchErt 111. 1984,
29-42.), valamint ett6l északra az itt emlitett kaputornyot és utat (1.
ZOLNAY Liszlé: Asatisok a budai 1., Tancsics Mihaly u. 9. terii-
letén. A X111-XIV. szdzadi budai rezidencia kérdéséhez. ArchErt

'94. 1967, 39-47.; ud: Asatdsok a budail, Téncsics Mihaly u. 9. te-

riletén. ArchErt 95. 1968, 40-60.; GARADY Sandor: Jelentés az
1936-42. évben végzett asatdsokrol. BudRég 13. 1943, 418-427.)
a Szécsényi-hdz helyzete egyértelmien megallapithato.

PATAK], 241-299.

Esztergom, 1396. dprilis 20.: ,,...domos duas nostras Budenses
contiguas positas in castro Budensz in vicinitate domorum quon-
dam magistri Nicolai cancellarii a parte porte sancti Johannis a
parte vero aquilonis quondam Hallar civium Budensium...”, Eszt.
képt. magan lt. 46-1-6,

Buda, 1396. méjus 1.: ... quandam aliam domum prenominatarum
dominarum Anne et Sare in eodem Castro in vicinitate domorum
predicti Johannis archiepiscopi et condam Heller adiacentem...”
Eszt. érs. It. Arch, Saec. Q 53.

3s.

36.
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38.
39.

40.
41.

42.

43,

44,

45,

46.

47,

48,
49.

50.
51

52.
53.

Buda, 1395. december 20.: ,,...quandam domum. . .in castro predic-
to in vicinitate domorum condam magistri Nicolai cancellarii regie
maiestatis et filiorum Akus habitam...” Eszt. kdpt. magén It. 64-1-4.
Buda, 1374, december 15.: ,,...quandam domum suam in castro
predicto in vicinitate domorum filiorum Akus et magistri Nicolui
cancellarii domini nostri regis habitam...” Eszt. kipt. magén It
64-1-2.

1365. februdr 4.: ,,...quendam fundum curie seu locum sessiona-
lem olim iudeorum in civitate nostra Budensi in vicinitate domo-
rum magistri Nicolai secreti sigilli nostri prothonotarii et Benedic-
ti filii Gregorii Bissenii de Sancto Demetrio adiacentem...” Esz.
képt. hh. It. 6-4-17.; XVI. szdzadi mésolata: Eszt. kdpt. magin It.
64-1-7.

Esztergom, 1394. oktdber 8.: ...quandam domum ad ipsam capel-
lam pertinentem sitam in platea iudeorum in Buda versus vineas,
cui ab uno latere domus reverendi domini episcopi Zagrabiensis a
parte vero porte iudeorum domus condam Achus bani site sunt...”
Atirta Miklos esztegomi helynck 1429, augusztus 12-én: Eszt.
kdpt. magdn It. 72-1-2.

KARACSONY]I, 97.

Esztergom, 1384. aprilis 24.: ,,.. . domumque nostram in platea iu-
deorum inter domos magistri Akus filii Stephani filii condam
Mykch bani de Prodaviz et Gleorgiil cantoris Wesprimiensis situa-
am...” Eszt. Kapt. m. it. 72-2-5.; XVIIL. szdzadi 4tirata: Eszt. kapt.
magdn. It. 72-2-6.
SCHREIBER, 83-85.
Buda, 1462 junius 10.: .
cabhaza...” OL DI 64.385.
Buda, 1420. janudr 13.: ,,...duas domos in foro Sabbati castri pre-
dicti prescripti lacobi sibi invicem contiguas, in vicinitate relicte
lohannis filii Thome parte ab una et domus animarum parte ab al-

..super facto domorum Smagnqe et Ja-

tera..” OL DI 64.201.; Atirta a budai kiptalan 1454, augusztus
18-dn: OL DI 64.373.
Obuda, 1439. junius 23.: ,,...duarum domorum in civitate Budensi

in loco Sabbati, in vicinitatibus domorum relicte.. Iohannis filii
Thome ab una et animarum parte ab altera habitarum...” OL DL
13.441.

Buda, 1440. marcius 17.: ,,.. .quarundam duarum domorum in pla-
tea iudeorum Budensium, versus portam Zombathkapw habito-
rum...” OL DI 64.349. (MNM Kapy csalad It. K. Fasc. IIl. Nr. 77.)
Buda, 1449. marcius 18.: ,,...quasdam duas domos ipsorum lapi-
deas in foro Sabbati civitatis Budensis sibi invicem contiguas ac in
vicinitatibus domorum relicte Johannis filii Thome ab una parte
vero ab altera animarum existentes, habitas...” Eszt. érs. It. Arch.
Saec. Y 50.

L. 37, 39. jegyzeteket. Bdr a Zsid6 utcardt van sz6, a megnevezett
tulajdonosok mind keresztények.

. Quo facto in eisdem eventibus Ladislaus filius Wernerii de capti-
vitate regis Vencezlai anno fere tertio liberatur et cum Johanne fi-
lio Chaak castrum Budense per portam, que est luxta synagogum
ludeorum, feria quinta post festum beate Petronelle virginis, noc-
tis in silentio subintravit et guosdam cives Budenses, suos adver-
sarios et proditores invasit subito et destruxit.” (Scriptores Rerum
Hungaricarum. Vol. I. Ed. Emericus Szentpétery. Bp., 1937, 485.)
KAUFMANN, 219-223.; ZOLNAY, 1987, 16-17.

Buda, 1390. december 1.: ,...item platea ludeorum et a sancto lo-
hanne usque ad Curiam Regis fuit similiter de dicta parochia
Sancte Marie Magdalene...” (SCHIER, Xistus: Buda sacra sub
priscis regibus. Viennae, 1774, 103-111,; MDC 3/1. 50-51). Meg
kell jegyezni, hogy a megillapitott hatarok ezt a teriiletet a Nagy

boldogasszony-plébanidnak juttatjak. :
L. 4. jegyzet. :

Buda, 1511, jiinius 19.: ,,in vico sew plathea antiqua per Judeos
quondam inhabitata...” OL DI 22.563.

L. 44, jegyzet.

KUBINYT 1995. 7-10.
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