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BEVEZETO

A habor utdn sziiletett generéci6 tagjai koziil csak keve-
sen tudjédk, hogy a Magdolna torony mellett allt egykori
Helyérségi templom az 1944-45-6s ostrom el6tt milyen
szerepet jatszott Budapest egyhézi életében, milyen mult-
tal és milyen mtivészi értékekkel birt. Szakmabeliek sza-
méra jol ismert a templom kizépkori térténete és komoly
elképzeléseket fogalmaztak meg a gotikus templom épi-
téstorténetérd] is, hiszen ezt a tudoményos kutatés alapo-
san tisztazta tobb részletes tanulmanyban és dsszefoglald
mitiben. Arrél azonban, hogy mi ttrtént 1686 utdn még a
legtobb szakember is csupan homélyos ismeretekkel ren-
delkezik. Nagy vonalakban persze ismert a ferences kor-
szak, I1. Jozsef rendhazat bezaraté rendelete, 1. Ferenc ko-
rondzasa, a Hely6rségi templom néy; mégis ha egy kicsit
pontosabb adatok utén szeretnénk olvasni, netdn a lebon-
tott barokk templom kozelebbr6l érdekelne, részletes ta-
nulményokra mér nem leliink, a nagy teszefoglalésok, és
az adataikat felhaszndlé népszerf(isité munkak vagy hall-
gatnak, vagy kevés és ellentmondasos informéciéval szol-
galnak. Ugy ttinik, hogy a templomot nem csak valésago-
san bontottdk le, nemcsak a koztudat felejtette el Iassan a
még emlékez6k elhunytival, hanem kozlések hidnydban a
torténész és miivészettorténetiré szakma sem gondosko-
dott emlékezetének fenntartasardl Pedig a lebontott épti-
let nem mondhaté éppenséggel értéktelennek, sem a
templom torténete elhanyagolhaténak, érdektelennek. A
feledésben bizonyéra a politika szoritésa is szerepet jat-
szott, a templom épiiletének megsemmisitése pedig meg-
sziintette azt az dszttnzést, amit allé6 miiemlékkel szembe-
stilve egy kutaté érezhet.

A Rémai Katolikus Tabori Piispokség fel kivanja épite-
ni a hibora utdn lebontasra itélt templomét a Kapisztran
téren. Ezért a Honvédelmi Minisztérium megbizast adott
a Budapesti Torténeti Mtzeumnak a megel6z5 régészeti
feltarasok elvégzésére és épitéstorténeti tudoményos do-
kumentéci6 készitésére, a megkezdett munkalatok elsé
eredménye jelen tanulmanyunk. Dolgozatunkat mi is a
kozépkori Mdria Magdoa templom miltja megirdsénak
szandékaval kezdtiik el és ennek soran szembesiiltiink az
1686 utani torténet kevesek 4ltal kutatott téméjaval. A BTM
Kiscelli Muzeumaban tanulmédnyozva Schoen Arnold
kéziratos hagyatékat szembestiltiink el6szér a barokk
templom feltératlan épitéstorténetével és izgalmas Gjkori
eseménytorténetével. Ezutdn mar médszeresen igyekez-
tiink adatokat gytijteni az iratokat, terveket, fényképeket
6rz6 kozgytjteményekben. A rendelkezésiinkre &llt két
hénap alatt sikeriilt tsszeéllitani az alabbiakban tanulma-
nyozhat6 anyagot, &m az id6 rovidsége és a téma gazdag-

saga okan gyijtésiink egyaltalin nem mondhaté még tel-
jesnek. Szandékunk és felkeltett érdeklédésink a temp-
lom torténetének tovabbi kutatdsara dsztonoez.!

MARIA MAGDOLNA PLEBANIATEMPLOM
Alapitis és korai torténet (1250-es évek — 14. szizad kozepe)
A Miéria Magdolna plébaniatemplom Buda legrégibb
egyhézi intézményei kozé tartozik, mivel eredete a véros
tatarjaras utani alapitasahoz kotédik.” Bar egykort forré-
sokat nem ismeriink ebb6l az id6bdl, a kés6bbi adatokbdl
kikovetkeztethetjik az egyhédzkozség létrejottét. Egy
1352-b6l szarmazé pépai oklevél elmondja, hogy egykor
a Maria Magdolna kapolnat, a Szt. Péter martir kdapolna-
val egyiitt a véaros plébanidjanak, a Boldogasszony egy-
héznak (mai kizkeletti nevén: Matyés-templom) a kere-
tein beliil alapitottdk varalji polgérok. Az Gjonnan alapi-
tott kdpolndk tigyében vita keletkezett Krisztian plébénos
és az alapité polgarok kozstt, amelyet a Benedek eszter-
gomi érsek (1253-1261) el6tt megkotott egyezséggel zar-
tak le’ Ez az egyezség egy kés6bbi utalds szerint
1257 -ben sziiletett, de a kés6bbiekben Fiilop (1262-1272),

' Koszonet illeti Hollo Szilvia Andredt és Racz Zsuzsat (BTM Kiscelli
Mizeum), Mattyasovszky Pétert (BTM Fovarosi Képtar), Csiffary
Gabriellat, Hidvégi Violettat (Févarosi Levéltar), Schwarcz Katalint
(BTM Konyvtar), Spekner Enikét, Bakos Margitot és Kuczogi Zsu-
zséat (BTM Kozépkori Osztély) Boda Zsuzsat (Magyar Nemzeti Ga-
léria), Bako Zsuzsat (Orszagos Mtiemlékvédelmi Hivatal Fototar),
Hegedfis Andrést (Eszt. Prim. Levéltar) akik a rajuk bizott gydjte-
ményeikben kalauzoltak és tanacsaikkal segitettek munkankban.

A templom alapitaséarél Id.: GYORFFY Gyorgy: Budapest torténete az
Arpadkorban. In: Budapest torténete 1. Szerk. Gerevich LaszI6. Bp.
1973. 217-349.; KuBINYi Andras: Budafelhéviz topogréfisja és gazda-
sagi fejlédése. TBM 16 (1964) 85-180.; KUBINYI Andras: Topographic
growth of Buda up to 1541 In: Nouvelles études historiques publiées
T'occasion du XlIle Congres International des Sciences Historiques
par la Comission Nationale des Historiens Hongrois. 1 (1965) 133-
157.; KUBINYI Andras: Die Anfiange Ofens. Osteuropastudien der
Hochschulen des Landes Hessen. Reihe 1. Gieffener Abhandlungen
zur Agrar und Wirtschaftsforschung des européischen Ostens. Bd.
60. Berlin, 1972.; KUBINYI Andras: Plébanosvélasztasok és egyhaz-
kozségi onkormanyzat. Aetas 19912. 26-46.

*1352. VIL 31 - MREV 1L 383-384.; Ez a forras egyértelm(ivé teszi,

Magdolna

Nagyboldogasszony egyhéz alapitdsa utin ment végbe, viszonyuk

hogy a Maria egyhdz alapitidsa csak a
eredetileg filidci6s jellegti volt és ezért nem el6zhette meg a véros
alapitasat, amint azt Fiigedi Erik feltételezte. Ld. FUGEDI Erik: Ko-
zépkori magyar varosprivilégiumok. TBM 14 (1961) 17-107.; FUGEDI

Erik: Megjegyzések a budai vitarél. Szazadok 98 (1964) 776-777.
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majd Lodomér (1279-1297) érsekeknek tjbdl foglalkozni-
uk kellett az liggyel* A vita a kdpolna nem egészen egy-
értelmi egyhazjogi helyzete miatt keletkezett: a javarészt
német ajkii varosban a kirdlyi alapitast plébania mellett
létrejott egy polgarok 4ltal alapitott kapolna, amelyeknek
papjai a magyar hivek lelkipéasztori szolgélatat végezték.
A képolnét egyértelmtien a plébénia filidjanak tekintették,
a vita a filiaciés viszony tényleges formai felett folyt.* Saj-
nos ennek részletei a korabeli forrasok hidnya miatt ma
miar kevéssé allapithaték meg, csupan annyi bizonyos,
hogy a Méria Magdolna egyhéz papja plébénosi jogokat
gyakorolt hivei felett, és aldvetettsége jeleként évi cenzust
fizetett a Boldogasszony egyhaz plébanosénak. Nem tud-
juk azonban, mekkora volt ekkor a cenzus mértéke és
nem ismerjiik a tovabbi vitds kérdésekben sziiletett
egyezséget sem, amelyek a kdpolna papjanak kinevezési
jogérdl és a kdpolna illetékességi kirérol szoltak.® A Ma-
ria Magdolna egyhéz elsd név szerint ismert papja Lasz-
16 volt, akit a Margit kirdlyledny szentté avatasa tigyében
tartott vizsgélat sordn neveztek meg’ A szézad végén,
1298-ban Kelemen pap neve ttinik fel a kelenfsldi dézs-
maper irataiban® Mindkét lelkészt egyszertien papnak
(sacerdos) nevezték forrasaink. Az 1314-ben végrendeletet
irdsba foglalé Gytrgy az elsg, akit plébanosnak mon-
danak?® Ot kivette Tamés plébanos, akirsl 1343-ban és
1352-ben emlékeznek meg a rankmaradt oklevelek.”

“Benedek érsekre: SCHIER 1774. 25.; Fiilop és Lodomér érsekekre: 1390,
XIL 1. - BTOE L. 111sz.; Fennmaradt tovabba 15. szazadi méasolatban
az esztergomi kaptalan keltezés nélkiili 4tirata, amely Lodomér érsek
harom és Albert budai plébanos tovabbi egy oklevelének mésolatait tar-
talmazza. (OL DI 1059; BTOE I. 299.5z.) Mind a négy oklevél a Méria
Magdolna templom jogviszonyaival foglalkozik, kiilénféle jogokat (kis
dsszegi cenzus, szabad pkbanosvalasztas) biztosit szdméra a Boldog-
asszony plébanidval szemben. A méasolat azonban nem hitelesitett, a
benne foglalt atiratok egyrészt keltezetlenek, mésrészt szintén hidnyzik
beldliik a hitelesités néhany altalanosan hasznélt formuldja (pecsétlefras,
utals az 4tirt oklevél ép és hiteles voltara). Ezért, tekintettel a 14. sz&-
zad végétdl ismert plébaniaperekre, felmeriil annak a gyaniia, hogy ez
az irat a pereskedés sorén a 15. szdzadban keletkezett. A szakirodalom
tobbségével ellentétben kritikusan tekintiink ezekre az oklevelekre és
torténeti képiinket ezek kizérasaval igyekeztiink megrajzolni.

*1269-ben megemlitették a Boldogasszony egyhaz mar feléptilt, illetve
felépitends kapolnait. Ezek kizé szamithatjuk a Maria Magdolna egy-
hazat is. 1269. X. 3. - Veszp. k. m. lIt. Epp. Dec. Bud. 3; BTOE . 89.sz.

¢Ezt korabeli forrasok hidgnyéban azért nem tudjuk ma megitélni, mi-
vel csupén a 14.szézad végén lefolyt peres iratok tartalmazzak az
akkori plébanosok vallomésait az alapitas kériili allapotokrél, ame-
lyet természetesen mindkét fél a maga érdekei szerint adott el6.

"MREV I. 292293.; Az 1276-ban lefolytatott vizsgalat soran 1273
ban tortént eseménynél emlitették meg nevét.

£1298. V. 9. - Veszp.k.m.lt. Epp. Dec. Bud. 8.; BTOE 1. 302.sz.

°1314. I1L 19. / 1314.(?)X. 13, - Eszt.k.m.]t. 18-8-15.

©1343. 1V, 20. / 1346. VIIL. 15. - OL D187195,; 1352.e. - OL DI 24678,; 1352. III.
18. - OL DI 4262,; 1352. I11. 22. - OL DI 4265.; 1352. 1I1. 23. - OL DI 87265.
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A képolnat a szombaton tartott hetipiac helyén emel-
ték, a piactér nyugati oldaldnak kizepén, tehat a hazak-
tol elkiiloniilten, onalloan 4llt. A régészeti feltarasok ta-
nuséga szerint a templomot temetd dvezte, amelyet fel-
tehetden fal valasztott el magatol a piactértSl Ez az el-
helyezés megegyezik a legtobb magyarorszagi véros
plébéaniatemploméanak fekvésével. Erdemes megfigyel-
niink, hogy a templom téjolasa jelent6s mértékben eltér
a tobbi budai templom tajolasato], ellenben a templom-
tol délre es6 haztsmbok telkeinek tajoldsa azonos ma-
ganak a templomnak a tdjolasaval. Ez a jelenség az is-
mert torténeti adatok mellett szintén a véaros és a Maria
Magdolna egyhaz egyideji keletkezésére utal.

Az elsé templom (1, 6. kép)

Az elsd templom maradvanyait régészeti asatas tar-
ta fel" Az ezaltal megismert épiilet az atlagos falusi
templomokkal egyezik mind forméajdban, mind pedig
méreteiben: a kicsiny téglalap alakti hajohoz, a hajénal
keskenyebb, egyenes zar6dast szentély csatlakozott. A
szentély keleti oldalan feltart atlos tampillérek alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy a szentély boltozott volt,
a hajét azonban feltehetSen csupan sikmennyezet fed-
te. A kés6bbi szintemelés kovetkeztében a templom fa-
lai néhol egy méter magasan emelkednek ma is a feltol-
tés alatt. Csupén a szentély keleti falit bontottdk el a ba-
rokk kripta készitése soran. A templombels&ben feltért
téglapadlé részleteinek szintje: 164,81 Afm. A t6rtkébol
rakott falakat kiviil kvaderkovekbdl késztilt boritas fe-
di, amelyen a kiils6, rézsts labazat is megmaradt. A ha-
jo déli falan, kozéptdjon in situ taldltak meg a lépcsss-
bélletti kapu nyugati oldaldnak labazati kovét. A szem-
ben 1év6 keleti oldal labazati kove a bontdsok sorén ke-
riilt els, ma a kétarban taldlhat6. A kapu tagozatait orr
nélkdili korte, félpalcak és sarkantytik alkotjak. Hasonlo
megoldést ismeriink a margitszigeti domonkos apéca-
kolostor hajéjdba vezetd északi ajtén is, a jellegzetes
sarkantya tagozat a 13. szdzad koézepén épiilt egyéb
emlékeken is felttinik, igy tovabbi margitszigeti kéfa-
ragvanyokon, a Boldogasszony-plébaniatemplom déli
toronyaljdnak bordain, és az un. Vérds Siin hiz nyuga-
ti homlokzatdn, az emeleten feltart ablakon. A temp-
lom belsejében a nyugati oldalon az egykori karzat ala-

"A feltdrasokat 1958-1965 kozott Bertalan Vilmosné vezette. BERTA-
LAN Vilmosné: 1. ker. Kapisztran tér. In: A Budapesti Térténeti
Mizeum leletmentései és &satasai az 1958. évben. BudRég 19
(1959) 258.; BERTALAN Vilmosné: I. ker. Kapisztran téri Méaria Mag-
dolna-templom. In: A Budapesti Térténeti Mtizeum leletmentései
és &satasai az 1959. évben. BudRég 20 (1963) 550-551; BERTALAN
Vilmosné: Mittelalterliche Baugeschichte der Maria-Magdalena-
Pfarrkirche (spater Garnisons-kirche) in der Budaer (Ofner) Burg.
Acta Technica 67 (1970) 227-248.; BERTALAN Vilmosné: ElSzetes je-
lentés a Méria Magdolna templom asatésairl. BudRég 22 (1971)
419-428.
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pozését tartak fel: két hajofal elé illesztett nyolcszogi
pillér labazatot, illetve veliik egyvonalban a hajé belse-
jében két pillérlabazat alapozést. Az épen megmaradt
ldbazat formdja nyolcszogl hasdbra allitott négyzetes
alapzat, amelybdl ferde oldallapok felett emelkedik ki
homorlattal képzett tagozat utdn a keskeny, nyolcszogii
pillér. A haromnyilast karzat a feltards tantséaga sze-
rint mar az 4ll6 hajéfalakhoz épiilt, a feltaré régész vé-
leménye szerint a 14. szdzad folyamin. A templom
nyugati homlokzata el6tt torony emelkedett, amelynek
sarkait atlos iranyt tampillérek timasztottdk, nyugati
oldalan bejarat nyilott. Sajnos a késébbi bolygatésok el-
pusztitottdk a toronynak a hajéhoz kapcsolédé falait.
Az ésat6 régész feltételezte, hogy a torony a karzat ké-
szitésével egy id6ben éptilt fel” Emlitettik méar a
templom koriili temetkezéseket. Sirokat tartak fel
azonban a templom belsejében is, amelyek egy része
téglaval, illetve kével volt kifalazva.

Az ondllé magyar plébinia (14. szizad kizepe ~ 1541)

A 14.szézad kézepétd] kezdddben a varos magyar la-
kossagéanak széma és tarsadalmi jelent6sége novekedni
kezdett. 1347-1355 kozott Nagy Lajos kiraly Budén tar-
totta udvarat, és annak ellenére, hogy 1355 utédn tjbdl
visszatért Visegradra, a szdzad 70-es éveiben megkezd-
te itteni rezidencidjanak nagyszabasu kibovitését. Az
épitkezéseket utéda Luxemburgi Zsigmond folytatta és
teljesitette ki, 1408 koriil végleg Budéra koltoztetve ud-
vartartasat. A kirély és kiséretének jelenléte egyre tobb
nemest és egyhazi testiiletet vonzott a vérosba, akik
igyekeztek a varosban ingatlant szerezni. Az udvar és a
nemesség vasarloereje természetesen fellenditették Bu-
da kereskedelmét és ipardt, novelték lakossdgénak szé-
mat. A 14.szazad végétdl kezdve lathatjuk a jeleit annak,
hogy a magyar polgarsag részt kivant kapni a véros ira-
nyitasaban, amelyet kordbban kizérélag a vezetd német
csalddok tartottak keziikben. Ez a kiizdelem az
1439-ben megkotott kdlestnsds megallapodassal ért vé-
get, amelyben a német és magyar polgirok egyenls
mértékben megosztoztak a hatalmon. Természetes,
hogy a magyar polgérsag nemcsak a varosi tandcs hiva-
talainak megszerzésére igyekezett, hanem egyhazkoz-
ségét is fejleszteni és egyenjogtsitani kivanta. Ennek a
kiizdelemnek a részleteirél hdrom rankmaradt oklevél
tajékoztat 1390-bédl, 1391-bél és 1441-b6l* Az elss okle-

2 A karzat egyik pilléralapozasaban masodlagos befalazésban egy
kapu labazati kovét taldltak meg. A feltard régész feltételezte,
hogy ez a kéfaragvany e templom eredeti Ny-i kapujéhoz tarto-
zott, amelyet a torony felépiiltének idején bontottak ki és hasznal-
tak fel a pilléralapozas készitésekor.

®1390. XII. 1. - ScHiER 1774. 103-111; BTOE IIL. 1llsz.;
1391, 11 2. - ScHIER 1774. 111-118,; BTOE III. 116.sz. (amely tartal-
mazza: 1391 1I. 4. - BTOE III. 1l4.sz.
14411 3. / 1441. VIIL 16. - Eszt. Prim. 1t. U46.

oklevelet is);

vél valasztott egyhazi békebirok elé6tt sziiletett, akik
megprébaltak a Boldogasszony és a Méria Magdolna
egyhazak plébanosai kozott megegyezést létrehozni. A
vita a Méria Magdolna egyhaz jogéllasarol, a plébanidk
ala tartozé teriiletekrdl és a koztiik 1évé hatarvonalrdl,
tovdbbé a cenzus mértékérdl folyt, az ellentétes 4llas-
pontok pedig igen tavol alltak egymaéstél. A Boldog-
asszony egyhdz plébanosa elpanaszolta, hogy a Maria
Magdolna egyhédz ekkor mér harminc éve nem fizette
az alavetettséget jelz6 cenzust. Szerinte Budan az 6 egy-
héza volt az egyetlen val6di plébania, a Méaria Magdol-
na egyhaz pedig ennek filidja és kapolndja sajat hatarok
nélkiil, amelynek papja az 6 engedélye altal gyakorolha-
tott bizonyos plébanosi jogkoroket. Ové a pap beiktata-
sanak és letételének joga is és ennek az alavetettségnek
jele az évente fizetendd cenzus. Vele szemben a Méria
Magdolna egyhiz plébanosa egyhazat valodi plébanis-
nak allitotta, kortilirta pontos hatéarait és azon beliil ma-
ganak teljes plébanosi jogot kovetelt. A békebirdk elfo-
gadtak egy lehatéarolt 6nall6 teriiletet, de az éves cenzus
fizetését is eléirtak, vagyis egy olyan kompromisszumot
igyekeztek a felekkel elfogadtatni, amely lényegében a
Méria Magdolna egyhdznak kedvezett. A Boldogasz-
szony egyhéz plébanosa nem fogadta el a dontést és a
papahoz fellebbezett, aki 1391-ben utasitotta a bécsi
skét bencés apatot, hogy az 6 felhatalmazésaval vizsgél-
ja ki Gjbdl az tigyet és dintse el a kérdést.* Sajnos don-
tése nem maradt rank. A jelek mégis arra mutatnak,
hogy a Mdria Magdolna egyhdz térekvését siker koro-
nazta. A 15. szdzad elejétdl fogva a Maria Magdolna
egyhazat mar a Boldogasszony egyhdz mellett soroljak
fel a megyésplisptk joghatdsédga aldl kivett és kozvetle-
niil az esztergomi érsek ala tartozé plébaniak kszott.” A
plébénidk kozott folyé kiizdelem utolsé emléke, az
1441-es oklevél mér csak a hatérvonal felett foly6 vitarél
tudésit, jelezve, hogy a Maria Magdolna egyhéz pléba-
niai jogait ekkor mar nem vontak kétségbe. Tehat mire
a magyar polgérsdg a varos irdnyitdsdban megszerezte
a németekkel egyenrangti jogait, elérte plébanidjanak
teljes fiiggetlenedését is.

Az egyhidzkozség felemelkedését jelzi a plébanosok
rangjénak emelkedése is. Laszlé plébanos 1375-ben
mér finom kivitel(i sajét pecsétjével latta el az altala ki-
allitott okméanyt.* Gergely plébanos 1394-ben a papa-

* A fellebbezésben a plébanos megismételte 1390-ben kifejtett allas-
pontjat, amelyben kiilon kiemelte, hogy a Méria Magdolna egyhaz
papja csak a magyaroknak és a varosba érkez6 németiil nem érts
idegeneknek szolgéltathatja ki a szentségeket. Nem minden re-
mény nélkiil fordulhatott a papéhoz, hiszen a mar idézett 1352-es
oklevélben VI. Kelemen pépa ugyanilyen értelemben erdsitette
meg a Boldogasszony egyhéz plébaniai jogait.

*1400. V 1/ 1513. VIIL 4. - Eszt. k. m. It. 44-6-8,; BTOE III. 308.sz.

¥1375. 1. 17. - OL D1 6296.; NEMETHY Lajos: Budapesten volt egyha-
zi testtiletek pecsétei. Turul 1888. 76-77.
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t61 kapott felmentést az egyhazi tisztségek halmozasa
alél, amikor az esztergomi képtalan tagja lett. Ezen
mindségében szentszéki miikodésérdl is fennmaradt
oklevél” Tamds plébanos 1450-ben nandorfehérvari
puspoki cimet kapott.® Az 1515 és 1530 kozotti id6-
szakbdl ismert Benedek plébanos kalocsai érkanonok
is volt.” A plébanosok mellett miiksdd egyhazi testii-
letrél alig rendelkeziink forréssal, 1452-ben egy kép-
lanrol és két iskolamesterrél, 1479-ben pedig hdrom
képlanrdl értesiiliink. Az iskolamesterek neve a bi-
zonysédg egyben a plébania mellett miiksds, alapfoka
képzést nyjtoé iskola létére is.

Sajnos rendkiviil kevés adat vonatkozik magéra a
plébénia templomara. Epitésérsl egyaltalan nem sz6l-
nak forrasaink. 1390-ben pépai bucsuengedélyt alli-
tottak ki a Szentlélek oltar szamara.™ 1433-ban Méria
Magdolna iinnepére kértek a papatél bucsuengedé-
lyt.* Ismerjitk a magyar kadarok és esztergalyosok cé-
hének gondozésa alatt a1l6 Szt. Péter oltart, amelynek
tdmogatasara mikofalvi Bekény Dénes kiralyi kincsta-
ri tisztvisel6 misealapitvanyt tett 1481-ben, illetve
1487-ben? A templom vildgi gondnoka, Razi Janos
1491-ben Szt. Méria Magdolna tiszteletére szentelt ka-
polna, vagy oltar létesitésére kért engedélyt a
pépatol® Legrészletesebb forrasunk az az oklevél,
amelyben Benedek plébanos misealapitvinyokat irat-
tatott dssze 1521-ben. Ebben megemlékeztek a hétfén
a f6oltarnal a Szenthdromsagrél mondandé misérdl, a
kedden a f&oltarnél ugyancsak a Szenthidromsagrol
mondatott misérél, amelyet orgonaszé és két fia éne-
ke, valamint harangsz6 is kisért. Kedden a Szt. Fabi-
an és Sebestyén oltarnél kellett misézni a halottakért,
ezt a misét nagybdjtben a Rézsaftizér oltarnal kellett
elmondani. Pénteken a mér emlitett Szt. Péter oltarnal
énekes misét mutattak be. Végiil szombaton a f&oltar-
nal Sziiz Méria fogantatdsdrél mondtak misét tinne-
pélyesen, orgonaszoéval és két fiti énekével. A miseala-
pitvanyokat - amelyek fenntartdsara ingatlanokat és
sz6l6ket adoményoztak - Tétémi Péter bir6, Athya-i
Miklés esztergomi olvasdkanonok, Véci Gytrgy pol-
gar ozvegye és coborszentmihdlyi Czobor Imre és
Maérton tették* Legkés6bbi forrasunk 1534-ben a
templom egyik oldalkdpolndjat emliti meg, amelyet
Kanczlyr Zsigmond alapitott kordbban a tizennégy

71394. VI. 16. - BTOE IIL 173.sz.; 1396. IX. 18. - BTOE III. 216.sz.
(vizsgélat botranyos életii sasadi plébanos ellen)

1450, IV. 16. - MREV III. 137.; 1452. - Eszt.k.m.lt. 454-6.

#1521, X. 23. - OL DI 106083. Prot. Bud. 590, 590/a, 590b.

*1390. XII. 21. - BTOE III. 112.5z.

#1433, VII. 13. - BTOE IIL

27481 IV 10. - OL D118468.; 1487. IV. 6. / 1487. IV 18. - OL D1 18469.

#1491 VIL 1. - CzaicH, A. Gilbert: Regesztak VII. Ince papa koréa-
bol 1484-1492. Térténelmi Tar 1902. 522.; MREV III. 320-321.

#1521 X. 23, - OL D1106083. Prot. Bud. 590, 590/a, 590b.
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segitészent és Szt. Mikl6s tiszteletére. Ezen feliil
fennmaradt a templom egyhazi felszerelésének listaja
1526-b6l, amelyet a torsk ell az akkori gondnok,
Cotta Janos Bécsbe menekitett.

A gdtikus templom (2., 6., 7. kép)

A magyar lakossag szaménak novekedésével, és az
egyhazkozség fokozatos tnéallésodaséval egy idében a
templom épiilete is teljiesen megujult. Ennek folyama-
tat a ma is fennall6 emlékek, illetve a régészeti asatéso-
kon feltart maradvényok vizsgalatdval ismerhetjiik
meg. A gétikus templom tornya a csodéval hatéros
médon atvészelte az ostromokat és a bontassal jaré aj-
jaépitési idészakokat. A torony négy oldala maig &rzi
a hozzécsatlakoz6 templomhaj6, két oldalkdpolna és
elécsarnok lenyomatat A templom alaprajzat a fel-
tart alapfalak rajzoljak ki, amelyen megfigyelhetjiik az
épitkezés egyes szakaszait is.* Rendelkezéstinkre all
tovdbba tobb mint 6tszaz darab kéfaragvany, amelyek
a barokk templom falaiba masodlagosan voltak elhe-
lyezve és a bontas soran keriiltek el6.” Mindezt kiegé-
sziti néhédny latkép abrazoldsa, amelyek a 16-17. széza-
dokban a gétikus éptilet pusztuldsa eltt keletkeztek.

A templom teljes kiépiilésének lezarultaval haromha-
jos, bazilikélis elrendezésti épiilet lett, harom boltszak-
ra tagolodo, a nyolcszog 6t oldaldval zar6do szentéllyel,
hat boltszakaszos hajoval, a diadaliv vonaldban egyenes
zarédéast mellékszentélyekkel, nyugati homlokzaténak
tengelyében &tszintes torony emelkedett mindkét olda-
lén a torony témpillérkozeiben kialakitott téglalap alap-
rajzu oldalkapolnakkal és a bejérat el6tt el6csarnokkal.
A szentély északi oldaldhoz a mellékszentély meghosz-
szabbitasaként oldalkdpolna csatlakozott. Az 4j temp-
lom méretei jelentSsen meghaladték a korébbi, egysze-
r(i épiilet méreteit. Az épitkezés feltehetSen a szentély
felépitésével kezdddott. Az elsé templom szentélyét
fallal levalasztottdk a hajotdl, ezutan valészindleg el-

» A torony elsd felmérését a Miegyetem Kozépkori Epitészeti Tan-
székének hallgatoi készitették el Lux Géza irényitasaval 1943-ban.
Ld. Cséanyi Karoly - Lux Géza: A budavéri Maria Magdolna hely-
Orségi templom és tornya. Technika 1943/6, KIny. 17. A habord
utén a torony kutatdsat Horler Ferenc végezte az 1950-es évek-
ben, a helyreéllitist Csemegi Jozsef tervezte. A kutatas rovid tsz-
szefoglaldsa: Entz-Csemegi 1955. 365-383. A kutatas tudomanyos
dokumentdciéjat Horler Ferenc allitotta dssze, ez azonban nem je-
lent meg. A dokumenticié egy telies példanya megtalalhato és
szabadon tanulmanyozhat6 az egykori Budapesti Mdemlék-
feliigyel6ség iratanyagaban, amely ma a Févarosi Levéltarban van
elhelyezve. (Févarosi Levéltar XXXIL. 306. 184.doboz)

* A régészeti feltarasra Id. 11. jegyzet.

“Ma a Budapest Torténeti Mtzeum tulajdonaban. Orzési helyeik
az Anjou-bastya, a Szenthdromsag u. 2., Kiscelli Mazeum, és a
templom romteriilete. 1d. Lapidarium Hungaricum 1. Altalanos
helyzetkép. Bp. 1988. 97. 101-102., 125., 149-150.
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bontottak, majd ennek a helyén emelték az Gj szentélyt.
Ennek szélessége a kordbbi hajé szélességével, hossza
pedig annak hosszaval egyezett meg. A szentélyt kiviil-
rol tampillérek, beliilrél kortetagozatokbol képzett fal-
pillérek tagoltak, a falpilléreket paposhatu levelekkel
diszitett fejezetek zartdk, amelyek feltehetGen bordas
keresztboltozatot tartottak. Ma mar megallapithatatlan,
hogy a szentély mely oldalain nyiltak a pillérkszskben
a nyulank, hdromosztati mérmiives ablakok.” Az épit-
kezést az 4j hajé emelésével folytattdk, amely els6 épi-
tési periodusédban a régi hajé nyugati homlokzata, és az
ott taldlhaté torony befoglalasaval késziilt. Ezéltal ha-
romhajos, négy boltszakaszra tagol6do teret alakitottak
ki egyenes mellékszentély zarédasokkal. Mivel az
szentély a régi haj6 szélességével egyezett, a régi temp-
lom haj6janak hosszanti falai savalapul szolgélhattak az
4j pillérek alapozésahoz. Az Gj haj6 szélességét viszont
_ arégi kétszeresére mérték ki, igy az aj templomban a
f6haj6 szélessége kétszer akkora lett, mint az oldalhajo-
ké. Az 4j épitkezés tehat igen tudatosan hasznélta fel a
régi templom adottsagait egy egységes terv keretében.
A haj6 felteheten bazilikdlis szerkezetnek éptilt, hi-
szen a torony faldn megfigyelhet6 bazilikélis elrende-
zést mutaté lenyomat ugyan a hajé késébbi bévitésé-
nek illeszkedését Grizte meg, de szinte bizonyos, hogy
a tovabbi két boltszakasz feléptiltekor nem valtoztattak
a korabbi szerkezeten. Egyébként a latképi dbrazoldsok
is (kiléndsen a Zimmermann-féle metszet) bazilikat
mutatnak. A hajé belsejét sima torzsd oszlopok tagol-
tak, amelyek keskeny fejezet felett a f6hajot és mellék-
hajokat elvalaszt6 arkadiveket hordtak. A mellékhajok-
ban nem voltak belsd falpillérek, a boltozatok leveles
diszitésti gyamkovekre tdmaszkodtak, hasonléképpen
gyamkdovek tarthattak a f6hajé boltozatat is. A boltozat
rendszerét egyelére nem ismerjiik, ahogy az ablakok ti-
pusait sem. A latképekbdl azonban megallapithato,
hogy a f6hajéban a mellékhajék tetévonala folstt abla-
kok sora nyilott az északi oldalon. Természetesen a
mellékhajokat is a tdmpillérkoéziskben nyilé ablakok vi-
lagitottdk meg. A gotikus templom fentiekben leirt el-
s6 forméja rendkiviil elterjedt, 4ltalanosan hasznélt vé-
rosi templom tipus, Budén hasonl6 alaprajz és mére-
td, &m eltérs szerkezetd és valészintileg gazdagabb ki-
dolgozasu éptilet volt a kiralyi var el6tt 4ll6 kisebb Sztiz
Méria, mésnéven Szt. Zsigmond templom. A szentély
bels6 faltagolasanak rokon emléke a domonkos temp-
lom gotikus szentélyében lathaté. A gotikus épiilet épi-
tését az eddig megismert részletformék alapjan a 14.
szdzad mésodik felére keltezi a szakirodalom. Ennek
pontositasa a teljes kdfaragvany anyag feldolgozéasa
utdn végezhet6 el

%A déli oldal lenne a bevildgitas miatt az alkalmasabb, de ezen az
oldalon beépitéssel is lehet szamolni, mig a szentély északi olda-
Ia szabad térségre, a Szombatpiacra nézett.

Az épitkezés a 15. szazad kozepén folytatodott. Ek-
kor két tjabb boltszakasszal toldottdk meg a hajét, és
a nyugati homlokzat el6tt felépiilt a templom tenge-
lyébe 4llitott, ma is meglévd torony el6csarnokkal, két-
oldalt kdpolndkkal. A torony als6 harom szintje négy-
zetes alaprajzu, sarkait nagyméret(i, az oldalakra me-
réleges tampillérek tdmasztjdk. A felsé két szint
nyolcszdgletes, minden irdnyba egykor mérmives ab-
lakok nyiltak oldalain. A torony egykori siivege méra
teljesen elpusztult, de a korabeli latképek egységes ta-
nuséga szerint formdja magas, cstcsos, feltehet6en
homor oldallapokbél a1l6 nyolcszogt gila volt. A to-
rony szintjeire az északi oldal nyugati timpillére mel-
1é épitett csigalépesStorony vezetett, amely felért egé-
szen a koronazé pérkényig és 6nalld, ugyancsak csu-
csos sisak fedte. A fels6, nyolcszogletes részen voltak
elhelyezve a harangok, ezért itt a bels6ben a szinteket
fa dcsolatokbdl készitették. A négyzetes részen a méa-
sodik emeleten is mind a négy irdnyba nyilnak abla-
kok, amelyek koziil az egykori templomtér fel6linek a
konyoklSparkanya a tobbinél jéval magasabban talal-
haté a csatlakozé tetzet gerincmagassidga miatt. Az
els6 emelet egykor feltehetéen csillagboltozattal volt
fedve, amelynek ma mar csak falpillérei lithaték. A
boltozat teljes magassagaig felérs csucsives heveder-
rel nyilott egykor a templomtérbe, amelytél csupan
mérmddiszes mellvéd valasztotta el, vagyis a temp-
lom koérusaként szolgélt. Egyetlen ablaka nyugatra
nyilik a homlokzatra, mivel a két oldalkdpolna tetéze-
te nem tette lehet6vé ablak nyitasét az oldalfalakon. A
foldszinten a toronyaljan talalhat6 az épen maradt csil-
lagboltozat. Ide a nyugati homlokzaton nyil6, gazda-
gon tagozott kapun keresztiil léphetlink néhany 1ép-
cs6fokot lefelé haladva. A toronyaljbol mindkét olda-
lon egyformén tagozott ajték vezetnek az oldalkapol-
nékba, az északi oldalon egyszert tagozatlan szemol-
dokgyamos ajté6 vezet a csigalépcsétoronyba. A to-
ronyalj kelet felé a boltozat magassdgaban hevederiv-
vel nyitott a templomtér felé. A két oldalkdpolna mé-
sodlagosan épiilt a torony tampilléreihez, de a hajo
bovitéssel egy id6ben, hiszen a templomtér fel6li fala-
ik zarjék le magat a hajot.” Mindkét teret egykor ha-
I6boltozat fedte, amelynek lenyomatai a torony olda-
lén j61 lathat6k. Erdemes megjegyezni, hogy a tornyon
megfigyelhetd tsszes boltozott tér, beleértve a haj6
bovitését is, azonos profillal ellatott bordatipussal ké-
szilt. A jellegzetes toronytipusnak szdmos parhuza-
ma ismert, kozeli rokona a Boldogasszony-templom
déli tornya, a kassai Szt. Erzsébet templom északi tor-

® A kozolt alaprajzon az oldalkdponanal a felmend falakat, mig a ha-
j6 falainél a feltart alapfalakat lathatjuk. Innen ered a két fal jelents-
sen eltérd vastagséga a rajzon. Eredetileg a haj6 falainak vastagsa-
ga nagyjabol megegyezett a torony oldalkapolnainak falvastagsaga-
val, ahogy az a hajéfal lenyomatan jol lathat6 a torony oldalan.
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nya, vagy egyszertibb formaban a nagymarosi pléba-
niatemplomnak mar a 16.szézad elején épitett tornya.
Régota ismert, hogy a tornyon megfigyelt kofaragoje-
gyek koziil tobb is el6fordul Kassan.® Epitésének ide-
jét pontosan nem ismerjilk, mindenestre a karzatra
vezetd 4tjar6 oldalfaldra vésett 1496-os évszam elStt
kellett késziilnie. A torony templomtér feldli északi
falan Szt. Krist6f nagyméret(i freskéjanak részletei
(fej a fels, reneszansz kereteléssel, és vizben gazold
14b) lattak napvilagot, a freskoé felett az 1503-as év-
sz&dm volt olvashat6.™ Az oldalfalakon egyéb geomet-
rikus mintak toredékeit is megtalaltak.

Protestins gytilekezet - torok dzsdmi (1541-1686)

A varos torok kézre keriilése, 1541 utan a magyarok
plébaniatemploma volt az egyetlen egyhazi épiilet,
amelyet meghagytak a keresztények hasznalatdban.®
A magyar lakossagnak a szdma ugyanis a 16. szazad
masodik felében még meglehetésen magas volt, ame-
lyet a korabeli ad6vsszeirdsok tanusitanak. 1555-ben
Budén jért a fiatal éveiben, még a mohdcsi csatat meg-
elé6zben itt élt és a vérost j6l ismerd Hans
Dernschwam. Leirasabél tudjuk, hogy akkorra mér a
magyar lakossag tobbsége a hitdjitas elveit tette maga-
éva. Néhanyan azonban megmaradtak a rémai egyhiz
szokasaindl, ezért a korban meglehetdsen egyedtilallé
moédon a templomot deszkafallal két részre osztottak.
A szentélyben két treg pap misézett és mondta a zso-
lozsmat, a hajéban magyar nyelven lutherdanus -
Dernschwam szerint részben zwinglidnus - istentisz-
teletet végeztek. Az oltarok is megvoltak még feltehe-
téen, egyikiikrdl a leirds megemlékezett. Ertestilink
tovdbba a torony 6réjarél és harangjarol® Valamivel
késsbbi idébdl, 1573-bol Stephan Gerlach leirdsa emlé-
kezett meg a keresztények templomardl, amelyben
protestans istentiszteletet tartottak.* A tizentt éves ha-
boru soran Budat tobb {zben is (1598, 1603, 1604) meg-
probaltak ostrommal visszafoglalni a keresztény sere-
gek, sikerteleniil. Valészintileg ebben az id6szakban
vették el a torokok az amugy is jelent6sen lecsokkent
szamu keresztény lakossag varbéli utolsé templomit,
am ennek pontos idépontja nem ismert. Az altaluk

*HORLER Ferenc: Kézépkori kéfaragé- és elhelyezd jelek a budava-
ri lakénegyed épiiletein. BudRég 16 (1955) 373-374.; HORLER Fe-
renc: Kozépkori kéfarago- és elhelyezd jelek a budavari lakéne-
gyed épiiletein II. BudRég 19 (1959) 213214,

" A freskékat levalasztottdk és ma a Budapesti Térténeti Mzeum-
ban talalhaték. (BTM Kozépkori Osztély ltsz. 67.239.12.) Az év-
szam elpusztult, csak fényképfelvételeken tanulmanyozhatd.

# A német polgarok mar 1529-ben nagyrészt elmenekiiltek.

*DErRNSCHWAM, Hans: Erdély; Besztercebanya, Torokorszagi ttinap-
16. Bp. 1984. 497-501.

*Ungnad David konstantinapolyi utazasai. Kiadta: SzaBO Jozsef
Laszl6 - FeNyVESI Lasz16. Bp. 1986, 112-113,
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adoményozott Fetih dzsdmi (Gy6zelem dzsami) név ép-
pen a torskok harci sikereinek megorokitését célozhat-
ta. A torokok altal hasznélt masik, hétkéznapibb néy, a
Szadt dzsimi (Orés dzsdmi) a még mindig meglévs és
miikod6képes toronyodrara utal® Evlia Cselebi
1663-ban megjegyzi, hogy a varos tsszes dzsémiai en-
nek az 6ranak a messze hangz6 szavéhoz igazodnak.®
A torokok épitkezéseirsl nincsenek informacidink.
Nyilvanvaléan elpusztitottik a szamukra alkalmatlan
bels6 berendezést, a falakat lemeszelték. A barokk
templom bontésa sordn el6keriilt egy keleti ornamen-
tikdval elldtott mellvédlap, amely valészintleg egy
mimber (sz6sz€k) korlatjgnak toredéke. FeltehetGen a
templom torokkori berendezésébtl szarmazik.”

A FERENCESEK EVANGELISTA SZT. JANOS TEMPLOMA
A ferences korszak torténete(1686-1786)

Buda 1686-ik évi ostroménal a templom stlyosan meg-
rongalédott. A torony erkélyén a torckok agyudllast he-
lyeztek el, igy az fokozottan ki volt téve az ostromlok tiiz-
erejének.® A végs6 gydzelmet hozo attorés helyszinének,
az un. Kaiserliche Preche-nek kozelsége azzal jart, hogy a
templom épiilete hasznélhatatlanna vélt, a torony azon-
ban csodéval hatdros médon megmaradt. Az épiilet ost-
rom uténi allapotarél azok a latképek adnak tajékoztatast,
amelyek a visszafoglalast kovetden késziiltek. A legrész-
letesebb abréazolast a Fontana-Nessenthaler féle metsze-
ten lathatjuk.” Eszerint a templom északi része teljesen
megsemmiisiilt, a boltozatok beomlottak és a torony sisak
nélkiil, romosan &llt. A plébaniatemplom romjaiban a Bu-
dara visszatér$ ferences szerzetesek egykori kolostoru-
kat vélték felismerni, és igényt formaltak hasznélatara.
1686-ban a bosnydk ferencesek foglaltak el, hamarosan
azonban a maridnus rendtartomany terjesztette ki fenn-
hatésagat a teriiletre (1687-ben), hosszas pereskedést
vonva ezzel magara® Az ostromlé seregben ugyanis két
marianus ferences atya latott el tabori lelkészi szolgalatot
hat tovabbi novendék segitségével, akik a varos elfoglals-
sa utdn is folytattdk a hadsereg és a bekdlttzd polgarok
lelkigondozasat az épen maradt Boldogasszony-temp-

® FEKETE Lajos - NAGY Lajos: Budapest torténete a a torok korban.
Bp., 1986, 24.

*Evlia Cselebi torsk viligutazé magyarorszagi utazasai 1660-1664. For-
ditotta és jegyzetekkel kisérte KARACSON Imre. Térok-Magyarkori
Torténelmi Emlékek. Torok torténetirk 3. Bp. 1904. 243,

7 BITM Kozépkori Osztaly ltsz.: 53.295.

*SCHIER 1774. 49.; Rupp 1868. 111

*Fontana-Nessenthaler, 1686. (BI'M Metszettar, Rézsa 1963. Kat. 27.)

“A ferences rendtartomanyok kozott a visszafoglalt teriileteken
Gjrafelllitand6 kolostorok felett folytatott vitakat az tn. lnzariana deci-
sio igyekezett rendezni 1690-ben. A Vizivarosban helyet kapott bos-
nyék ferencesek nem nyugodtak bele a dontésbe és még III. Kéroly
uralkodésa alatt is pereskedtek a maridnusokkal a vari kolostorért.
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lomban. A kévetkezé évben (1687) azonban at kellett ad-
ni helyiiket a jezsuitdknak és ekkor koltoztek a romos
templom kozelébe, ahol istentiszteleteiket kezdetben az
épen maradt toronyaljban végezték

A ferencesek a budai Varhegy déli oldalan allt egy-
kori kolostoruk Evangélista Szent Janos titulusét vitték
at 4j helyiikre.”? A szerzetesek els6 szalldsanak pontos
helyét nem ismerjiik: valahol a Kaiserliche Preche kize-
lében tettek lakhatova egy hdzat, 4m azt az erédités Gj-
jaépitése miatt el kellett hagyniuk. Ekkor utalta ki Li-
pot csaszar rendeletére Werlein kamarai inspector az
ostromban romma vélt templomot és annak déli olda-
lan az egykori kolostor romjainak vélt falmaradva-
nyokkal teli telkeket a ferencesek szdméara 1690 aprilis
6-an.® Az 1696-ban késziilt, legkordbbi rank maradt
budai haztsszeirasbél (az un. Zaiger-b6l) részletesen
megismerhetjiik az atadott teriiletet. El&szor is kimér-
ték a felépitends kolostor telkét a templommal egyiitt
(Z. 57.), majd a leend6 kolostor déli oldaldn kis kozt
nyitottak, amely a Franciscaner Gissl nevet viselte. A
koztol délre az Uri utcaban még tovabbi hirom telek
(Z. 58-60.) kertilt a ferencesek tulajdondba. A teriilet
ekkor még teljesen romokba lehetett dontve, mivel az
Osszeirék mindentitt kevés régi falat lattak, csupén a
templomtodl legtavolabb esé Uri utcai telken (Z. 60.) 4llt
egy hasznédlhaté helyiségekkel, pincével rendelkezd
héz. Ebben rendezték be a szerzetesek szallasukat,
majd Stven éven keresztil ez szolgélt rendhdzukul

Py

egészen az Uj kolostor felépiiltéig.* Az uajjaépitést

“Kosa 1774. 153, Ez a kéziratos rendtorténeti munka ma a mar-
idnus provincia torténetének elsédleges forrdsa. A rendtartomany
1918 el6tti levéltara ma a Pozsonyi Tertileti Levéltarban talalhatd,
és magyar kutatok altal kevéssé tanulmanyozott.; SZABO 1912. 219.

2 A katolikusok hitéletét a hodoltsagban ferences szerzetesek lattak
el, ez lehet a magyarazata annak, hogy a torok varos egyetlen ke-
resztény templomanak romjait igényelték maguknak koézépkori
rendhazuk helyett, amelynek emléke - Ggy tfinik - elenyészett. Va-
lasztasuk mindenesetre tovabbi kétszaz évre tsszezavarta Buda k-
zépkori egyhézainak helyrajzat, csupan a 19. szézad végén tisztaz-
ta Romer Floris és Némethy Lajos, a templomok eredeti patrocini-
umait. Ennek ellenére rengeteg népszer(isit6 munkiban veszik
azonosnak a HelySrségi templomot a kézépkori ferences kolostor-
ral. Ez utébbi pontos helye a mai Véarszinhaz teriiletén tallhato.

“KOsA 1774. 153154

“NAGY 1971. 94-95.

No. 57. Ain Kiirchhoff sambt der Kiirchen alwohin der

P:P: Franciscanern Kloster khommen solte, hat im gesicht 48: im
Ruckhen 43: an der rechten sithen 36: und an der linckhen 37 cl.

Der P:P: Franciscaner gartten von Kirchhoff oder Kloster bisz zum
wohl hat in der lenge: 48 und in der braidte 32 cl.

Hier auf folgt das Franciscaner gissl laufft von der

Herrn: bisz in die bockhen gassen, hat an der Herrn gassen: 4 cl. 4 sch.
und an der bockischen 5 cl.

No. Z.58. Ain egghaus in der herrn gassen hat im gesicht 7. Im ruck-

azonban nem csak az anyagi fedezet hidnya, hanem a
Rakéczi szabadsagharc is hatraltatta. gy lehetséges,
hogy 1710 el6tt csak két kapolnat épitettek a gotikus
torony északi és déli oldaldhoz. A két kapolnarél tud-
juk, hogy az egyiket Evangélista Szent Janosnak, a ma-
sikat Nepomuki Szent Janos tiszteletére emelték. Utob-
biban allt Szent Anna oltdra és kegyképe is.* Az {j
templom alapkovét 1717. aprilis 18-an helyezték el tin-
nepélyes keretek kozott a teljes varosi tanacs jelenlét-
ében, miutédn a romos goétikus épiiletet lebontottak.* A
munkék sordn a gétikus templom faragott koveit a fa-
lak emelésénél felhasznaltdk, de az 4j épiilet csak tajo-
laséban kovette el6djét, anndl szélesebb lett, a korabbi
alapokat csak a szentélynél hasznélték fel. Az épitke-
zés az 1686-os ostromban személyesen is részt vett
Bernhard Prenthaller praesessége idején kezd6dott és
Joseph Boygar praesessége alatt folytatédott, végiil
Paschal Rost gvardian idején, 1733. februar 8-4n szen-
telték fel a templomot.”” 1735-ben a torony sisakjara di-
szes aranyozott gombot és keresztet allitottak.** Ek-
korra késziilhetett el a toronysisak, a felsd szintek bol-
tozata és feltehetSleg az egykori g6tikus ablakok lesz (-
kitése, a barokk ablakformak kialakitdsa is. A temp-
lom és a hozzé délrdl csatlakozé rendhaz 1740-re ké-
sziilt el teljesen. 1752-ben Horanyi Gabor lorett6i ka-
polnét épittetett a szentély északi oldalén, a kizépkori
oldalképolna helyén, amely az alapit6 temetkezoéhelye
lett.” A 18. szdzad mésodik felében alakitottak ki a
templom kriptajat, amely a haj6 keleti részén, részben
a szentély alatt htizédott. A templom tengelyével meg-
egyezd iranya dongaboltozatos helyiségben egysoros
téglafalazattal rekeszeket hoztak létre, ezekbe helyez-
ték a halottakat. 1779-ben itt temették el Bebo Karolyt,

hen 8 cl. 3 sch., die rechte seithen laufft an dem Franciscaner gissl 18 :
die linckhe aber 18 cl. 2 ¥ sch. lang. hat noch etwas von alten maurn
P: P: Franciscaner
No. Z.59. Ain Haus in der herrn gassen hat im gesicht 7 cl. 5 sch., im
Ruckhen 7 cl. 1 sch., an der rechten seithen 18 cl. 2 V2 sch. und an der
linckhen 19 cl. 2 sch. hat noch wenig Fundament maurn.
P: P: Franciscaner
No. Z.60. Ain Haus in der herrn gassen hat im gesicht 8 cl. 5 sch., im
Ruckhen 7 cl. an der rechten seithen 19 cl. 2 sch. und an der linckhen
20 cl. hat noch zum Theill guets gemetiy gwilbe und Keller:
Der P: P: Franciscanern wohnung haus ad interim.
No Z.61. Ain Haus in der herrn gassen hat im gesicht 9 cl. 2 sch., im
ruckhen 9 cl. 5sch., an der rechten seithen 20 und an der linckhen 20 cl.
5 sch. hat noch ein Theill gemeiir und verschitte Kelley ist ein Theill
daruon zur Wohnung fiir die P: P: Franciscaner applicirt.
#Kosa 1774, 154",
“Kosa 1774. 154'. K6sa magyarazkodésabdl tgy ttinik, hogy a g6-
tikus templom maradvényai még ekkor is jelent6sek lehettek.
*Wiennerisches Diarium 1733 febr. 9. No. 15
“Mercurius 1735. Aug. 15., Wiennerisches Diarium 1735. Nro. 68.
®Kosa 1774. 154.

433




SZEBENI ANDREA - VEGH ANDRAS

a nagyhirt budai szobréaszt® Az 1763-ban pusztit6
foldrengéskor a templom boltozata végigrepedt™ és a
torony keresztje ledolt, ezt csak egy évvel késdbb alli-
tottak helyre.? FeltehetSleg ezid6tajt késziilhetett
Falconer Xaveri Ferenc (1737-1792) freskéja a szentély-
ben, amely a Hit diadal4t dbrédzolta.

A ferences templom (6., 8, 9., 17., 19. kép)

A gotikus torony keleti oldaldhoz épiilt templom
alaprajza a hagyomanyos Il Gest elrendezés egyszer-
sitett véltozatat kivette: szélesebb, négy szakaszos ha-
jojahoz kétoldalt kisebb, téglalap alaprajzi oldalképol-
ndk sora csatlakozott. Ez az alaprajzi rendszer a 17.
szazadtdl igen kedvelt volt Magyarorszagon, elssor-
ban a kiilonbozé szerzetesrendek vélasztottak el6sze-
retettel a jezsuitaknak kialakitott mintét, de alkalmaza-
suk megfigyelhetd a plébania templomoknal is. A ka-
polnak — melyek keleti oldalan alltak a mellékoltarok -
ugy ttinik, eredetileg nemcsak a hajé6 felé voltak nyitot-
tak; a hajo pilléreihez csatlakozé vélaszfalon eredetileg
félkorives keskeny ajtok voltak.® A szentély a nyolc-
szog 6t oldalaval zarédott, északi oldaldn kapolna, déli
oldalan, a kolostor felé sekrestye allt. A hajé utolsé
nyugati szakasza folé két pillér tartotta karzat épiilt. A
templom {6 bejarata a nyugati oldalon volt, a gétikus
torony fékapujat hasznéltak fel tovabbra is. Az als6
két szintjén négyzetes alaprajzii toronyhoz északrdl és
deélrsl egy-egy kédpolna csatlakozott, nyugatrél pedig
egy téglalap eltcsarnok épiilt. A szentély, a sekrestye
és az oldalkdpolna alatt kripta helyezkedett el.*

A templom bazilikélis elrendezésti volt, f6hajoja
az oldalkdpolnak folé emelkedett. A belsé meguvila-
gitast a kapolnak oldalfalain, a hajé gadorfalan és a
szentélyben levé ablakok szolgéltattdk. A féhajéban
és a szentélyben fiékos dongaboltozat, az oldalka-
polnékban keresztboltozat épiilt. A hajé pilléreit, il-
letve a szentély falat attikai ldbazatii kettds falpillé-
rek tagoltdk, melyeket gyiimolcs- és virdgfiizérekkel

* Nagyboldogasszony plébania halotti anyakényve: +1779.Aprilis 4.
D. Carolus Bebo Praefect Aulae apud Excellentissimae D. Comitis
de Zichi. Sepult. 6. Aetas 67. Gangrena Sacramenta Omnia -
Crypta R. R. B P Franciscanorum in arce.

“NEMETHY Lajos.: Nagyboldogasszonyrél nevezett Budapest vari
fétemplom torténelme. Esztergom, 1876. 185.

“2Rupp 1868. 111. Az Uj kereszt felirata: ,Crux hic quondam locata
fracto pede in hortulum delapsa eius loco haec imponi debuit. V.
nonas Julii’

*Horler E altal készitett tudomanyos dokumentéci6. Févérosi Le-
véltar XXXII. 306. 182.doboz.

*A sekrestye alatti kriptat a beliigyminisztérium 0j épiiletének
emelésekor tartak fel, majd sziintették meg. Archfrt 3 (1870) 195-
196. Ez alkalommal a temetkezéseket atvitték a templom alatti
kriptaba. A templom és az oldalkdpolna alatti kriptdkban a temet-
kezéseket az 1970-es évek eljén szamoltak fel.
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és szarnyas puttéfejekkel diszitett igényes mintéza-
st fejezetek zartak. A fejezetekre tagolt, er6sen ki-
116, golyvazott parkany tdmaszkodott. A falpillérek
a parkany folott kettds boltozati hevederként folyta-
tédtak. A szentély és a hajé talalkozasanal 4ll6 eny-
hén ives falazatot, illetve a diadalivet is falpillérek
sorozata emelte ki. A kapolnak kosérives nyilasai-
nak profildlt kerete volt, amely parkanyszertien ki-
alakitott fejezetzénéra tdmaszkodott. A trapéz ala-
ka, bordazott ivzaradékok folstt ovalis cimerpajzs-
bél és novénymotivumos, puttéfejes, valtozatos
megformalasu keretb6l 4ll6 diszitmény volt. A
szentélybdl nyilé sekrestyeajtét egyszert fiiles-za-
rokoves kerettel alakitottdk ki. A karzat alatt heve-
deres keresztboltozat volt, homlokzata megfelelt a
hajé tagoldsdnak. A torony mellé a déli oldalon lép-
csShazat épitettek, beliil pedig az elsd emeletrsl bel-
s6 csigalépcsétornyot emeltek a harmadik emeletig.
A torony felsd szintjeit fiokos donga- és csehbolto-
zatok vélasztottak el egymastol.

A kiilsé homlokzatok kialakitdsan az egyszertiség
uralkodott, a siméara vakolt feliiletet a vakolatbé! ki-
alakitott péarkany diszitette. Az ablakok lépcsés
szegmensivvel zérultak, s csak az oldalkdpolndk
foldszinti ablakait tvezte zarékével kialakitott k6 ke-
ret, a f6haj6 ablakainak csak vakolatkerete volt. A to-
rony goétikus ablakait befalazték, helyiikre a kapol-
nak ablakaihoz hasonlé, sziik és magas nyilasok ke-
ritltek. A torony alsé szintjeit vizszintes tagolasu
vakolat-kvaderezés, fels6 részét sarokarmirozas és
osztépéarkanyok diszitették. A feljegyzések szerint a
torony siivegét vorssre festett zsindely tetdzet fedte.

Templomunkat egyszert alaprajzi tipusanak kép-
visel6i koziil nem csak meglepden nagy mérete, ha-
nem épiiletszobraszati munkainak j6 mindsége is ki-
emeli. A véltozatos kialakitasu pillérfejezetek és iv-
zarokovek kvalitdsos mestert feltételeznek. Sajnos az
épitdkre, tervezdkre vonatkoz6 adatokat egyelSre
nem ismerjiik.*® Ujabb forrasok el6keriiléséig a pesti
palos (ma Egyetemi-) templom épitésével hozhatod
hipotetikus kapcsolatba. A nagyjabél egy idében ké-
szt két templomnak mind alaprajza, mind felépit-
ményeik szerkezete kozeli rokonsdgot mutat, mére-
teik is kozel megegyezdek. A részletekben azonban
- gy a kéfaragémunkdban, a falfeliiletek kialakitasa-
ban - eltéréseket figyelhetiink meg. A pillérfejezetek
esetében példaul a budai templom szobrészi munka-
ja kifinomultabb és véltozatosabb. A rokon vonasok-
bol feltehetSen az egyébként a pesti pélos templom
esetében is ismeretlen tervez6 azonossagéra kovet-
keztethetiink, a két templom kivitelez6i azonban
maér kiilonb6zd mthelyek lehettek.

*Ehhez feltehetSen a Pozsonyban &rzétt rendtartomanyi levéltar-
ban kellene kutatni, amelyre egyel6re nem nyilt lehetSségink.
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Az 1944-45-6s ostromban elpusztult szentély fres-
kéjarél nem maradt fent képi forrasunk, tudjuk azon-
ban, hogy a Hit megszemélyesitett alakjat a diadal tré-
nusan iilve abrézolta, kezében kehellyel, koriilstte
puttokkal. A kép alsé részén a pogényokat jelképezd
figurdk csoportjat egy angyal villiammal sdjtotta. A
festmény az ellentétes dinamikaja csoportok jellemzé-
sét a feliil uralkodé kék és az alul dominans viros szin
ellentételezésével hangsulyozta. Alkotéja, Falconer
Xaveri Ferenc régi, budai fest6csalddbél szdrmazott.
Miiveit a véros és kornyékének szerzetesi- és pléba-
niatemplomai szdméra készitette.” A szentély alatti
kripta keleti zaré-falin egy provincidlis kiviteld al
secco festmény volt lathaté: a Halél csontvaz-alakja,
kezében kaszaval egy egyszertien diszitett sirépit-
mény el6tt, a kérnyezet jelzésszerd. E mellett egy lep-
len a kovetkez6 felirata allt: , Vigilate (ergo) quia nesci-
tis qua hora Dominus vester venturus sit. Darum
wachet; denn ihr wifit nicht, an welchem Tag euer
Herr kommt” (Mt 24, 42) A kriptdban kialakitott sir-
helyek homlokzatdra is a szentirdsbol vett idézetek
kertiltek, latin és német nyelven.

A templom berendezésérél a rendhdz feloszlatasa
soran készitett tsszeirasbol értestiltink.® A f6oltar-
kép Evangélista Szent Janos szémtizetését dbrézolta
Patmosz szigetén, amelyet gazdag diszitésti aranyo-
zott fa oltarépitmény két adoral6 angyallal egyiitt vett
koriil. Az oltdrasztal kétszintes volt, rajta taberndku-
lum &llt és a hdrom kanontabla. A lorettéi kdpolndban
az Istenanya fekete szobrét (a lorettéi kegykép maso-
latat) 6rizték vorss selyemruhédban, 6tvésmtves koro-
naval. A haj6é és a szentély taldlkozdsanal kiképzett
ives falazat adott helyet az északi oldalon az oszlopos

*NEMETHY Lajos: Adatok a festés torténetéhez Budapesten a XVII.
és XVIIL szézadban. ArchErt 1 (1883-84) 101. A freskoérél nem
rendelkeziink fényképfelvétellel Az 1920-as években a festményt
restauralé Lohr Ferenc vazlatokat készitett, amelyeket eddig nem
sikerdilt feltaldlnunk.

7 GARAS Klara: Magyarorszégi barokk festészet a XVIII.szédzadban.
Bp. 1955.; Franz Xaver Falconer 1737-1792 ??, Georg Falconer skét
szarmazast budai festé unokdja, a fest6csaldd harmadik genera-
ciéjanak tagja, 1761-ben lett budai polgér. Ismert mdvei: 1765 - bu-
dai Szt.Flérian kapolna: Xaveri Szent Ferenc oltarkép, 1770 - taba-
ni Szent Katalin plébaniatemplom: Szent J6zsef haléla oltarkép,
1773 - Madonna gyermekkel (Magyar Nemzeti Galéria), 1775 -
szécsényi ferences kolostor: Portiunculai btcstd oltarkép, 1785 -
budai varosi vendégl cégére, budai karmelita rendhéz 1épcssha-
zénak mennyezete, budai ferences templom szentélyének meny-
nyezete, budakeszi plébaniatemplom szentélyének mennyezete.

*OL. Helytartétanacsi levéltar C.103. 19.cs. ,Inventarien der in
Hungarn aufgelassenen Klsster (FranziskanerKloster, Ofen-
Festung). Hauptinventarium Aus den 22. July 1786 aufgehobenen
Franziscaner Klosters in der Festung Ofen von der Marianischen
Provinz”

oltarépitményben az Istensziil6 képének, alatta Szent
Kelemen martir maradvényait helyezték el. A déli ol-
dalon itt Jadds Tadé apostol oltarképe volt, alatta
Szent Bonifac {ivegkoporséba helyezett teste. E két
katakomba ereklye 1782-ban, a szomszédos klarissza
kolostor felszamolasa utén keriilt 4t a templomba.” A
diszesen feloltoztetett csontvazat apacamunkédk gaz-
dagitottdk, polionok, csokrocskdk, himzett és gyon-
gyokkel kivarrt viseleti elemek.® Az ereklyéket II. J6-
zsef rendeletére 1789-ben valdszintileg elégették.® A
képolnakban 4ll6 oltarok feltehets sorrendje: az észa-
ki oldal kapolnaiban sorrendben nyugat felé: Szent
Kereszt-oltar, Szent Ferenc oltarkép, Szent J6zsef ha-
ldla és végiil Szentharomsag oltarkép. A déli oldalon
a szentélytdl szamitott els6 kdpolndban a F4jdalmas
Sztiz Anya tiszteletére emelt oltdr, a mdasodikban
Szent Antal, a harmadikban Szent Erzsébet, végiil a
tizennégy segitészent oltarképe éllhatott. Valamennyi
oltarképet diszes, aranyozott korinthoszi oszlopok-
kal kialakitott, vagy baldachinos oltarépitménybe he-
lyezték. A kédpolndkban ezen kiviil gyertyatartok, ka-
non tablék voltak. Feltehetéleg itt kapott helyet az a
nyolc darab, kettds gyontatdszék amelyrdl az dssze-
irds megemlékezik. A torony alatti Nepomuki Szent
Janos kapolndban a névadd oltara mellett allt Szent
Tekla oltara, melynek oltarképét két angyal tartotta, s
melyhez még négy aranyozott szobor tartozott. Az

‘Gjonnan feldjitottként emlitett Szent Anna kdpolna-

ban az oltarépitmény kébdl és gipszb6l késziilt, ben-
ne Anna és lednya ovalis keret(i képével. A sz6széket
a déli oldal els6 pillérére épitették. A zold és arany
szinnel diszitett alkotds tetején a J6 Pasztor alakja
allt. A korusban helyezkedett el az a térol6é funkciot
is ellat6 oltar, amelyen Szeréafi Szent Ferenc képe volt
(ez az északi oldalon) és egy piispoki trénus a déli ol-
dalon. A sekrestyében a hatalmas, tsbb rekeszes és fi-
6kos sekrestyeszekrényeken kiviil a Szent Csalad
tiszteletére emelt, fehér oszlopos oltar allt kis taber-
nakulummal. A huasvéti liturgia része volt az a fabol
készitett tobbszintes Szent Sir, melyben Krisztus tes-
te folott volt a szentostya helye. A miivet korondzé
kompozicién Isten bardnya és a hét pecséttel lezart
konyv volt. Mind a négy oldalon allt egy-egy géniusz

®SZILARDFY Zoltan: Barokk szentképek Magyarorszagon. Bp. 1984.
28.; PATAKY Dénes: A magyar rézmetszés torténete. Bp. 1951. 85.

©Tuskes Gabor - KNAPP Eva: Devoci6 és dekorécié: 18. és 19. szaza-
di kolostormunkak Magyarorszéagon. Studia Agrensia 7. (1987) 38.
Az ereklyékrdl korabeli metszetek maradtak fenn a budai Binder-
miihelyb6l.

“NEMETHY Lajos: Adatok Arpadhézi Boldog Margit ereklyéinek
torténetéhez. Bp. 1884. 239. Némethy szerint az ereklyék megsem-
misitése idején a ferencesek egykori kolostora adott helyet a fel-
oszlatott rendekt6] begytijtétt targyaknak, és az ominézus erek-
lyepusztitas is itt tortént.
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Krisztus martiromsaganak jelvényeivel, alul pedig
Krisztus sirjanak &rei koziil kettd. Az egyhézi felsze-
reléshez eziist monstranciak, cibériumok, kelyhek és
paténdk tartoztak, tovabba fuistslok, keresztek, és pa-
pi viseletek: orndtusok, pluvidlék, kazuldk, dal-
matikak, illetve egyéb templomi textilidk. A templom
felszerelésének leirasa kitér a padokra, székekre, és a
karzaton elhelyezett kilencregiszteres orgonara,
amely folott egy nagy kereszt fliggott. Az itt felsorol-
tak koziil egyediil Szent Ferenc képének jelenlegi he-
lyét ismerjiik, ez a veszprémi ferencesekhez kertilt,
az ottani templom Szent Jénos kdpolnéjdba.?

A templomot birtokbavevd ferencesek egyesek sze-
rint harom harangot taldltak a toronyban,” masok tgy
tudjak, hogy Szulejmén a legnagyobb harangon kiviil
minden mast beolvasztott.® Az Gsszeirdsbdl a temp-
lomnak négy harangjarél tudunk, ezek koziil hdrom
kiilonbozé méretd a toronyban volt, egy pedig a loret-
t6i kéapolnahoz tartozott. Ezek kozil héarmat
1789-ben, a templom bezérédsa utdn az Gjonnan visz-
szafoglalt Belgradba széllitottak. A toronyban hagyott
lehetett az, amelyet 1690-ben ontott djra a feliraton
megnevezett mester, és amely a 19. szazad kozepéig a
toronyban maradt. A harang felirata: ,A SOLIMANO
I. CAPTA ANNO 1541. A LEOPOLDO I. ROMANO-
RUM IMPERATORE RECUPERATA 1686, IN HON-
OREM SANCTI IOANNIS EVANGELISTAE SUM
REFUSA 1690. GOS MICH IOANN NUSPICKHER
IN OFEN 1690”.® Johann Nuspickher a visszafoglalds
uténi Buda els6 és legjelent6sebb harangtnté mestere
volt, tobb miive fennmaradt, a ferenceseké egyik ko-
rai munkdjanak szamit. A harang 1860-ban megre-
pedt, helyérdl eltavolitottdk.*

A bezdratott templom torténete (1786 - 1817)

Az 1780-as évek elején 1I. Jézsef rendeletei tobb
szerzetesrendet megsziintettek, masok mukodését
korlatoztdk.” Az &tvett épiileteket dtalakitottdk, az in-
gosdgokat eldrverezték, az apécidkat, szerzeteseket
mas rendekhez iranyitotték, vagy szélnek eresztették.
A szerzetesrendek befolyasét visszaszoritani kivané
rendelkezések sokszor egybe estek a vildgi hatalom
egyéb érdekeivel. Igy amikor a kiraly 1786-ban a mar-
idnus ferencesek tevékenységét korlatozta, egyik leg-
nagyobb kolostorukat, a budait is felszdmolta. Az
1786. julius 22-én felszamolt kolostort lakéi 1787. szep-

©GENTHON Istvan: Magyarorszag miivészeti emlékei 1. Bp. 1959. 420.

“BaLAzsovITS, Odalricus: Brevis historia conventuurm Ord. S.
Francisci Seraphici. Pozsony;, 1869. 165-168.

#Kosa 1774. 154.

“Rurp 1868. 111

“Rurp 1868. 111; Paray Pal: Corpus campanarum antiquarum
Hungariae. Bp. 1989. 373,

“NACY Béni.: A maridnus ferencesek II. J6zsef koraban. Bp. 1905. 4.
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tember 5.-re hagytak el® Az értékes ingatlanok nyil-
van szerepet kaptak a kézigazgatds Budéra val6 telepi-
tésével kapcsolatos tervekben. A kolostor javait kirdlyi
biztosok mérték fel és az értékeket az oltdrokon kezd-
ve a szerzetesek szobdjdban talalhaté konyveken ke-
resztil az élelmiszertartalékokig tsszeirtdk.® Az ingé-
sagok nagyobb része a templomi felszerelések letéti
hivataldnak (un. Kirchengeritschaften Deposit-Amt)
raktdraiba, majd arverezésre keriilt. A targyak kis
részt a fennmaradt maridnus kolostorok kaptak, koz-
tiik a pozsonyi, pesti, esztergomi, komaromi, székesfe-
hérvari, simontornyai és veszprémi rendhazak. A ko-
lostor megszlintetése utan a templomban feltehetdleg
nem maradt egyhazi felszerelés. A ferencesek kivonu-
lasa utan 1787. oktdber 7-én a templomot
exszekraltak™ és rovid ideig hasznalaton kiviil kertilt.

II. J6zsef szandéka szerint az egykori ferences rend-
hédzban a karia kapott volna helyet, ez a terv azonban
nem valésult meg. Késébb a provincialis tibla irodai-
nak helyétl jelolték ki az éptiletet. Az els6 varidns sze-
rint a templomot - hasonléan a szomszédos klaris-
székndl megval6sitott megoldédshoz - az oldalkdpolnak
felszamolasa utan haromszintesre alakitottdk volna.
Egy masik tervben a templom ki keriilt volna az egyko-
ri kolostori egytittesbdl, szakralis funkciéjat meggrizve.
Noha ezt a valtozatot tdmogattak a kornyék lakoi is,
akik tobb megkereséssel éltek az esztergomi érsekség
felé, a bécsi udvari épitési igazgatdsig az elsd terv
szempontjait tAmogatta. Az 4talakitis terveit Joseph
Tallher készitette el, majd miutin ez sem valésult meg
eredeti formajaban, Heppe Szaniszl6 budai épitési
igazgaté modositott terve volt a legsziikségesebb mun-
kalatokra szoritkozé atalakitds kivitelezésének alapja.”
E szerint a templomban - ahol a provincidlis tébla levél-
tarat helyezték el - ideiglenes, allvanyzat jellegti szintet
készitettek.” Ezek a munkalatok 1789 oktdberében fe-
jez6dtek be, a kovetkezd évben azonban a provincidlis
tablat a kiraly feloszlatta, a levéltarat megsziintették.
Még ugyanebben az évben, 1790-ben Lip6t budai ko-
rondzaséra szemelték ki a templomot,” 4m a templom
felszentelésével idére nem késziiltek el ezért végiil er-
re Pozsonyban kertilt sor. Két évvel késébb azonban
mégis koronazasi ceremonia szinhelye lett a bezératott
épiilet, 1792. jlinius 6-4n 1. Ferencet az ez alkalomra 0j-
ra felszentelt és feldiszitett templomban koronaztak

®Schoen A. kéziratos jegyzetei (BTM Kiscelli Mazeum), P Szabé
Piusz templomigazgaté kézlése alapjan (1936).
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meg.” A nyugati f6kapu elé Joseph Tallher tervei alap-
jan diszes el6csarnokot és hozza vezet6 kocsifelhajtot
emeltek. A bels6 kialakitdsarél korabeli tervrajzok és
metszetek tajékoztatnak,” tovabba Johann Peter Kraft
1823-ban késziilt hatalmas méretd festménye.” A temp-
lom késébbi hasznélatérél kevés adatunk van. 1795.
méajus 17-én itt fosztottak meg papi tisztségétsl Marti-
novics Ignacot. A helyszin kivélasztasdnak oka az lehe-
tett, hogy az egykori kolostorépiiletben rizték az Gsz-
szeeskiivés f6 vadlottjait.”® A budai polgarok tovabbra
is a templom Wjboli megnyitasat probaltak elérni, a mi-
kodéshez sziikséges hétteret elképzelésitk szerint a
skot bencések telki apatsdga biztositotta volna.”® Kisér-
letet tettek a felszamolt kiscelli trinitdrius kolostor cso-
datévé Maria kegyképének a templomba hozataldra
is® A templom a prébélkozésok ellenére iiresen és
hasznélaton kiviil &llt. Mar az 1790-ben elhalasztott fel-
szentelésr6l fennmaradt iratok is mutatjak, hogy a sze-
kularizécié utdn a templomban egyhazi felszerelés nem
maradt, hiszen a mtkodéshez ezeket a
Kirchen-Geriétschaft Deposit Amt hivatalatol
kérvényezték.* Az Gjraszentelés sordn, 1792-ben ismét
a hivatalhoz fordultak orgonaért, padokért, gyéntato-
székért, szGszékért és féoltarért.? A korondzashoz ide
hozott egyhazi szereket a cereménia utdn valészintileg
elszallitottak. 1796-ban egyhazi vizitacié vizsgalta meg
a templom éllapotat és felszerelését. Ekkor csak egy f6-
oltér volt a templomban, a t&bbi felszerelés - a korona-
zasi tribiindk kivételével - hianyzott.® A budai esperes
kertilet 1811-ik évi vizitaciéjadban bezart, hasznélaton ki-
villi, de felszentelt templomként emlékeznek meg az
épiiletrsl® A szakirodalomban ellentmondésos véle-
ményeket taldlhatunk a templom koronéazéas utani sor-
sardl: egyesek szerint katonai raktar lett® mésok az
egyhazi hasznélatrdl tudnak,* megint més szerint {ire-
sen &llt¥ A vizitaciok adatait figyelembe véve az utob-
bi véleményt tartjuk megalapozottnak.

"Eszt. Prim. It. Batth. IIL. PE. No. 13/21. 1792. 4prilis 4-én Kondé
Miklds esztergomi vikérius szentelte Gjra.
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7 Torténeti Képcsarnok 617.sz. A Szépmiivészeti Mizeum éllando
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Koronizé templom (3., 8. kép)

A ferencesek elvonulasat kovetd korszak legjelents-
sebb épitkezése a koronazashoz kapcsolodod
Tallher-féle el6csarnok-épités volt. A torony nyugati
tampilléreinek folytatdsdban megépitett téglalap alap-
rajza épiiletrészhez igényesen kialakitott homlokzat
csatlakozott. A talapzaton 4ll6 négy i6n fejezetd
pilaszter kis kitilésti parkdnyt és fogrovatos timpa-
nont tartott. A portikusz kozépsé - kissé szélesebb -
pillérkozében nyilt a félkorives ajtonyilas. A profilalt
boltiv 1épcsés kiképzésti fejezetre tdmaszkodott,
amely alatt egy-egy triglifes disz volt. Az iv zdradéka
bordazott kialakitdst volt, folstte lepellel diszitett téb-
laval, melynek két oldaldra rozettds mint4ji hosszt
gyam késziilt. A szélsé pillérkozoket a fejezet folyta-
tasaként felfogott parkany osztotta két részre. A felsé
téblan egyszerf flizérdisz volt, az alsé diszitetlen. Az
oldals6 homlokzatokat csak az ablakok téglalap alaku
kokerete nyitotta meg. Az el6csarnok tiikérboltozata
volt. Egyes vélemények szerint® az el6csarnokot egy
kocsifelhajtébdl alakitottak ki, ennek azonban ellent-
mond azoknak a kozépkori tampilléreknek nyugati
irdnya kiterjedése, amelyek az el6csarnok északi és
déli falanak kozel felét adjék. Feltehetbleg az elécsar-
nok elé épitettek valamilyen ives felhajtot, melynek
val6szinti vonalét a korondzashoz készitett egyik met-
szeten figyelhetjiikk meg. A metszetekrél és leirdsok-
bél tudjuk, hogy a szentélyben a kereszire feszitett
Krisztus oltédrképe allt. Ennek keresztje ma az orszag-
uti ferencesek kolostoraban van. Az oltar kozelében
nemes textilidkkal gazdagon felszerelt tronus volt. Az
udvar szdmadra a hajoban lelatokat épitettek, a falakat
valészintileg drapériakkal takartak.

A HELYORSEGI TEMPLOM
Torténet (1817-1945)

1817-ben Estei Ferdindnd féherceg, Magyarorszéag ka-
tonai f6parancsnoka istentiszteletek céljara adta at a temp-
lomot a hadseregnek, ettél az évt6l kisebb megszakitéssal
egészen 1945-ig hely6rségi templomként mikodstt, a
hadsereg (elébb a Monarchia kézés hadserege, majd
1920-t6l a Magyar Kirélyi Honvédség) tabori lelkészi szol-
gélatanak keretei kozott.¥ Néhany elszért tudésitasbol ér-
testiliink arré], hogy 1826-ban lebontottak a templomot
dvezd falat® Képi forrasok szerint a torony barokk hagy-
ma alaki sisakjét az 1820-as évek végén valtotta fel a mai
harang alakt forma.” 1838-ban gytijtést rendeztek a to-
ronydra javitdséhoz.” Az 1848-49-es szabadsagharc alatt

% ENTZ-CSEMEG!H 1955. 370.

®BIELIK 1901. 264-266.

*Schoen Arnold kéziratos jegyzetei, P Szab6 Piusz kozlése alapjan
' ENTZ-CSEMECI 1955. 370.

% Hadtorténeti Levéltar VI. 34. 3. 11-34. 1838,
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egy ideig élelmiszer raktarként hasznaltak és az ostrom-
ban a torony tobb belovést is kapott.® 1849-ben az orgona,
1854-ben a harang javittatasarol értestilimk.* 1866-ban a
Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Bizottsédga em-
léktablan orokitette meg a templommal kapcesolatos kuta-
tasok eredményét. Ez a tabla ma is lathat6 a torony nyu-
gati homlokzatéan.” 1867-ben tjabb koronézasi ceremoénia
zajlott a templom falai kozott, ezaital Ferenc Jozsef koro-
nézasa alkalmaval az aranysarkantyus vitézek avatésa tor-
tént itt. 1873 és 1893 kozott, amikor a Nagyboldogasszony
templomot restaurdltdk, a vari plébénia ideiglenesen a
Hely6rségi templomban mtkodstt. Ide szallitottak &t a
plébaniatemplombdl a purista helyreallitas szemléletének
nem megfelels barokk felszerelés néhany darabjét is kiz-
te a féoltart és fSoltarképet™ Ez id6 alatt helyeztek el a
templom északi oldaldn Budavar visszavételének 200. éves
évforduldja alkalmabol emléktablat 1886-ban.” A korona-
zés 25. évforduldjéra rendezett tinnepségek halaadé isten-
tiszteletét ugyan csak a Hely&rségi templom falai kovzott
celebralta 1892. junius 8-4n az esztergomi érsek, amelyen
Liszt Ferenc Koronazasi miséje is felhangzott.® 1893-ban
Obauer épitész terve alapjan a torony Uj sisakot kapott,
melyhez Wohlberg épitémester oroszos hagymavégzs-
dést illesztett 1904-ben.”

Az elsé vilaghabora utan, 1920-ban létrejott az éndllo
rémai katolikus tdbori plispokség. 1922-ben a templom ti-
tulusat megvaltoztattak, Jézus kedvelt tanitvanyat, Janos
apostolt, a kdzépkori ferences rendujitd, inkvizitor és pré-
dikétor, Kapisztran Szt. Janos valtotta fel, akinek alakjat a
trianoni békeszerz6dés utdn Magyarorszag teriileti integ-
ritisénak hés védelmezsjeként értelmezve a Magyar Kira-
lyi Honvédség védészentjének valasztottak. Ebben nem
kis szerepe volt az els tdbori piispoknek, a volt szegedi
ferences hazfénoknek, P Zadravetz Istvannak, aki a Nem-
zeti Hadsereg szervezésében villalt szerepét a templom-
ban is megorokittette. 1922-ben harom freskoét helyezte-
tett el a szentély falain, amelyek Horthy Miklést, Hunya-
di Janost, Kapisztrén Szent Jénost és sajat magat dbrazol-
tak, heves politikai timadasokat valtva ki cselekedetével™

“Schoen A. kéziratos jegyzetei, P Szabo Piusz kozlése alapjan
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% Horthy Miklés ellenezte a freské készitését, ennek ellenére elké-
szilt a falkép. Az tinnepélyes leleplezést megeléz8en azonban
olyan er8s politikai nyomas nehezedett a tabori piispskre, hogy
a reformatus Horthy alakjat egy kartonra festett keresztes vitéz-
zel takartdk el. Id6vel azonban a kartont mégis eltavolitottédk és
Horthy képe lathatéva valt. Pater Zadravecz titkos napldja.
Szerk. Bossényi Gyérgy. Bp. 1967, 69-70.
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Ugyanebben az évben allitottak fel a téren Kapisztran
Szt. Janos ma is 4ll6 bronz szobrat.™ A tabori piispskség
létrejottével részben megvéltozott a templom funkcidja,
a hétkoznapi hasznélatrél egyre inkabb a reprezentécio-
ra kertilt 4 a hangsily A szomszédos Nandor-laktanya-
ban a Hadtorténelmi Muzeumot hozték létre, és a temp-
lom is az emlékezés és a hagyomanydrzés szinterévé
valt. Az I.Vilaghdborut kovetden sorra helyezték el az ol-
dalfalakon és a kapolnakban a kiilonféle csapattestek és
kiemelked6 személyiségek emléktablait. Az 1920-as
évek végén megkezd6dott a templom feldjitdsa, amely a
berendezés nagymértékii dtrendezését is eredményezte.
A szentélyt tjra kifestették és restaurdltdk a mennyezeti
freskot, templomf{itést szereltek be, 1j oltarokat, szobro-
kat, emlékmtveket allitottak fel Végiil meg kell emlé-
kezniink a templom els6 épitészettorténeti feldolgozasa-
r6], amely 1943-ban sziiletett. A Mtiegyetem Kozépkori
Epitészet Tanszékének hallgatéi Lux Géza iranyitaséval
mérték fel és publikaltdk a templom kozépkori eredett
tornyat és annak részleteit."”

Berendezés (4., 10, 11, 12, 13,, 14. kép)

A Hely6rségi templom berendezése az id6k folya-
man tobbszor valtozott, leirdsokbdél azonban tudjuk,
hogy a bels6 sokéig igen puritin jellegi volt. A fe-
rences korszakbdl jé6forman egyetlen emlék, a szen-
télyfreské maradt meg. Feltehetden a hasznalatbavé-
tel soran helyezték el a siitt6i vorosmészkébol ké-
sziilt, maig meglévd copf stilust keresztel6kutat (ma
az el6csarnokban felallitva) és a hasonl¢ fali szentelt-
viztart6t a toronyaljban. Ugyanebbdl az id6bél szar-
mazhatott a templom mara elpusztult szészéke,
amelyet a déli oldalon az els6 és mésodik oldalképol-
na kozott dllitottak fel. Mellvédjét egykor a magvet&t
abrazol6 dombormii diszitette. A beszamol6k sze-
rint a legjellegzetesebb ékitmények a hajéban felag-
gatott hadizaszl6k és tréfeak voltak.™ Kiilon meg-
emlékeztek arrél a Szent Sir kompoziciérél, mint
latvanyossagrol, amelyet kiilonboz6 fegyverekbol és
katonai felszerelésekbdl dllitottak Gssze a Nagyhét
idején.™ Az oltarokrdl, oltdrképekrsl ebbsl a kor-
szakbdl szinte semmit sem tudunk. Legfontosabb
képi forrdsunk Klosz Gyorgy felvétele 1892-ben je-
lent meg, tehat abban az idSben, amikor a
Nagyboldogasszony plébania atszallitott barokk fel-

“Schoen A. kéziratos jegyzetei, B Szabé Piusz kozlése alapjan

2 CsANYI Kdroly - Lux Géza: A budavari Méaria Magdolna hely6rsé-
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szerelése gazdagitotta mér a templomot.™ A szen-
télyben Anton Ignaz Tober kiilonleges rézoltarat alli-
tottdk (1760) fel. Caspar Sambach 1758-ban készitett
Miéria mennybemenetelét abrazolé féoltarképét fel-
tehetéen mar ekkor a karzaton helyezték el. Mind-
kett6 a plébaniatemplom jezsuita korszakabél szar-
mazé szinvonalas alkotds volt. Tudunk még hat to-
vabbi képrd], egy keresztelSkitroél, Xavéri Szent Fe-
renc, Szent Anna, Szent Jozsef oltarardl és egy loret-
t6i oltarrdl, amelyek megdérzésre szintén ide kertil-
tek. Ezek azonositdsat a fényképen lathaté oltdrok-
kal mér nem lehet elvégezni: a szentély és a hajé
csatlakozédsanal, mindkét oldalon egy-egy barokk ol-
tart allitottak fel, gazdag felépitményd barokk olta-
rokat lathatunk az északi els6 és masodik oldalképol-
nékban is. Egy kés6bbi fényképfelvételrsl hasonld
jellegii oltarépitmény ismert a déli els6 oldalkapolna-
bél is. Schin Arnold a templom pusztuldsa el6tt ké-
szitett feljegyzéseiben megemlékezik barokk festmé-
nyekrdl (Xaveri Szent Ferenc haldla, Szentharom-
ség), és olyan barokk keretii oltarrél, amelybsl mar
hidnyoztak a képek."” Klasszicista (empire) stilusu-
nak tartott egy Szent Csalad oltart, Szent Anna olt4-
rat, amelyet a Szenthdromsédg és két szent piispok
szobra keretezett, illetve Nepomuki Szent Janos olta-
rat. Annyi mindenestre megéllapithaté, hogy a
Nagyboldogasszony templombél athozott barokk ol-
tarok és egyéb templomi felszerelések (pl. csillarok)
segitségével a 19.szdzad végén a templom miivészi
Osszhatasaban djraidézte a ferences korszak barokk
pompéjat. A Hely6rségi templom alkalmas menedé-
ket nyujtott a Korondzé f6templombél kiszorulé md-
alkotasok egységes Orzése szamdra, sajnos csak ro-
vid id6szakra.

A plébania visszakoltozésével a katonasag maradt Gj-
ra a templom kizarélagos hasznaléja. A most mér meg-
hatérozéan barokk és részben klasszicista berendezés
tematikdja, ikonografiai programja (oltartitulusok, ol-
tarképek témavélasztasai) azonban az egykori jezsuitak
iranyitotta plébania lelkiségét tiikrozték, amely a kato-
nasédg szamara sok esetben kozombos, érdektelen volt.
Ez lehet a magyarézata annak a folyamatnak, amelynek
soran - kiilénosen az 6ndllé tébori plispokség felallita-
sa utdn - a templom berendezését egyre inkabb a kato-
naség igényelte j muialkotdsokkal, emlékmtvekkel lat-
tak el, a barokk felszerelés rovasara.

Az 1922-ben a szentély oldalfalaira festett freskot
Ungvéry Sandor készitette. Az oltdir mogotti falon
neobarokk keretezésben Kapisztran Szent Janos
egészalakos képe volt lathato, bal kezében keresztes

“*Budapesti Latogatck Lapja 1892. No. 4.; Orszag-Vilag 1892. 372.;
Orszag-Vilag 1893. 340.

“Schoen A. kéziratos jegyzetei, P Szab6 Piusz kizlése alapjan

Schoen A. kéziratos jegyzetei

z4szI6t tartott, jobbjat aldéan emelte az elbtte térdeld
Zadravetz Istvan tébori piispokre, aki jobbjéban a pat-
rondtusi bullat nygjtotta at. Kapisztran mogott koézép-
kori vitézek és ferencesek, mig Zadravetz mogott a
Nemzeti Hadsereg tisztjei alltak hattérben a Helyorsé-
gi templom tornya emelkedett. Az oltar jobb oldaldn
1év6 falra Hunyadi Janos oldalnézetd, lovasportréja
kertilt keresztes vitézektsl koriilvéve, mig az oltér bal
oldalan 1évé falon Horthy Miklés oldalnézett lovas-
portréja volt lathaté tisztek lovas csoportjtol és egy
zasz16vivotsl koriilvéve. A falképek alatti feliratok a
Kapisztran Szt. Janos patronatusi deklaraci6janak, a
nandorfehérvari diadalnak és a Nemzeti Hadsereg
szegedi megalakulasanak éllitottak emléket."™

A freské készitésével egyid6ben két Gj harangot is
ontottek a templom szdméra: egyikiik 866 kg, masi-
kuk 217 kg stlyd volt.™

A templom feltjitdsa 1927-ben a szentély festésé-
nek feltjitasaval kezd6dott. A mennyezet barokk fres-
kéjat Lohr Ferenc tisztitotta meg, a hajo pilasztereit és
az altaluk tartott parkany friz részét is marvanyos fes-

" Ez a falképsorozat a két vilaghdbori kézti Magyarorszag ideolo-
gidjanak messzemenden megfelelt. Az Snreprezentacios gesztus
szintén jellemz6 a korszak monumentdlis falképfestészetére. A
reformétus Horthy képi dbrazolasa egy katolikus templom szen-
télyében azonban elfogadhatalan volt még ekkor sokak szamara.
Ez lehetett az oka a képek rovid létének.

A feliratokat Schoen Arnold kéziratos jegyzeteibSl ismerjiik:
MCMXIX.SZEGED. IN AEVUM AVE EXERCITUS NATION-
ALIS HUNGARICUS FORTITUDINE ENIM TUA INREGNO
MARIANO BOLSEVISMI VENENUM SUPERASTI.

MCMXXI. ROMA. QUO CATHOLICAE GENTIS HUNGARI-
AE NOVI EXERCITUS SENSUS VERAQUE FIDEI RELIGIONIS
SPIRITUS MAGIS MAGISQUE FIRMETURET ADAUGETURS.
IOANNEM A CAPISTRANO PATRONUM PRINCIPALEM
EXERCITUS HUNGARICI SUPREMA AUCTORITATE
DECLARAMUS AC CONSTITUIMUS (BENEDICTUS XV)
MCDIVI. (BELGRAD) NANDORFEHERVAR. ILLUSTRISSI-
MAE MEMORIAE PUGIL INVICTUS SANCTAE FIDEI
CATHOLICAE HOSTIBUS FORMIDABILIS DEFENSOR D,
IOANNES DE HUNIAD.

®Elgoldal; Készilt XI. Pius pépa, Horthy Miklés korményzo,
Belicska Sandor honvédelmi miniszter, P Zadravecz Istvan O. Fr.
M. tabori plispdk, és Dr. P Szabé Pius O. Fr. M. titkar templom-
igazgaté idejében, 1922, évben, amikor orszédgunk kétharmad ré-
szét megszéllva tartottdk. Ontotte és felszerelte Szlezak Léaszlo
harangént6 Budapesten.

Hétoldal: Agya valék hajdan s dltem, iméra s munkéra hivlak
mostan ,Pro Regno Mariano”

" Eloldal: Szent Ilona kényorogj érettiink
Hatoldal: Sirasd a mdaltat. Biztass a jovére, csilingeld vissza
Nagymagyarorszag fénykorat s akkor énekeld a megvaltott ma-
gyar hon Te Deumét. Ontotte és felszerelte Szlezak Laszl6 ha-
rangéntd Budapesten. 1922.
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téssel boritotta.™ A szentély oldalfalaira neobarokk
freskokat festett az 4j tabori plispok kivansigara elta-
karva ezzel az 1922-ben készitett falképeket. Az &
munkdja lehetett a diadaliv felirata is."” 1928-ban
Lisieuxi Szent Teréz oltarat és egy piispoki trénust he-
lyeztek el, a kivetkez6 évben az Ecce Homo és a F4j-
dalmas Anya kapolnakat alakitottak ki A feldjitast a
kozponti fités kiépitésével folytattdk 1929-ben,
amelynek soran a ftitésvezetékek arkaiban a megels-
z6 kozépkori templomok néhdny maradvanya latott
napvilagot. Ekkor keriilt el6 a 13. szazadi templom
eredeti helyén 1évs déli bejarata, amelyet tiveggel fed-
ve bemutattak, valamint a kordbbi torony csigalépcsd-
jének als6 fokai. Az akkori dsatdsi munkdkat Moller
Istvan vezette - jelentése sajnos nem maradt fenn -, a
leleteket Szényi Otté kozolte.™ 1930-ban Szt. Imre
szobrat allitottdk fel™ A feldjitds befejeztével
1932-ben helyezték el Merész Gyula Gj féoltarképét,
mely a Sztiz Madria el6tt hédolé magyar szenteket és
fegyvernemeket abrazolta. 1937-ben Szentneményi
Béla oltarképét helyezték el a templom Hési Kapolna-
jaban, melynek téméja egy , kereszt kortil foly6 csata-
jelenet” volt." Az 1940-es évekbél Jeges Erné két egy-
szerd kiviteld oltarképét ismerjiik: Szent Erzsébet el-
(izését és Szent Imre halalat.™

A templomban elhelyezett emléktdblakrdl elsésor-
ban a korabeli sajtébdl értesiiliink, mivel egytdl egyig
megsemmistiltek, két tdbla toredékét régészeti asats
hozta felszinre. Jelenleg ismert szamunkra Apponyi
Albert emléktabléja,™ Barczy Karoly emléktablaja, Buda
visszafoglaldsaban részt vett spanyolok tablaja,™ 8. hu-
szarezred emléktablija,® az 1. budapesti népfolkeld
gyalogezred emléktibl4ja,” a budapesti 41. honvéd
gyaloghadosztily hési emlékmtive,™ a dési 32. honvéd

"Schoen A. kéziratos jegyzetei, Lohr Ferenc szébeli kézlése alapjan.
"2Delectare in Domino et dabit tibi petitione misericordis tui. {(Zs 36,4)
Schoen A. kéziratos jegyzetei, P Szabd Piusz kozlése alapjan

™ 5zONY1 Ottd: Leletek a budai hely6rségi templomban. Histdria 2
(1929) 7-8 szam. 10.; Arpadkori templommaradvanyok Budan. A
Miigytijt6 3 (1929) 335. ; A Hely6rségi templom étalakitdsanal ta-
lalt XIIl.szazadi leletek feltardsa. Képes Pesti Hirlap 1929. No
236.; A Helydrségi templom &satdsénak részletei. Magyarsag Ké-
pes Melléklete 1929. No. 46. A csigalépcs6t a Hadtorténelmi Inté-
zetbe széllitottak at, tovabbi sorsa ismeretlen.

*Tolnai Vildglapja 1930. No 47.

" Nemzeti Ujsag 1937. méajus 29.

” Magyar Epitdmiivészet 1941 405.

" Képes Pesti Hirlap 1935. No. 35. 2.

" Magyar Nemzet 1939. aprilis 28.

2 A 2000. évi asatdsbol. (Bencze Zoltan 4satdsa)

“Horler Ferenc tudoményos dokumentécitja. Fovarosi Levéltar,
Budapesti 306.
184.doboz.

2 Magyarsag Képes melléklet 1930. 4. 1

Mtemlékfeliigyelbség iratanyaga XXXII.
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gyalogezred hési halottainak emléktabldja,” a nagyva-
radi Honvéd Hadaprédiskola emléktablaja, a nyitrai 37.
honvédtiizérek emlékidblaja,™ az Gjvidéki csdszari és
kiralyi 6. gyalogezred emléktabldja,™ a 37. és 139. gya-
logezredek emléktablaja™ és a 82. székely gyalogezred
emléktabldja” Az emléktdblak els6sorban az oldalks-
polnédkba és a karzat alatti tires falfeliiletekre kertiltek.
A templom belsé berendezése a sok é&talakitas,
oltar- és emlékmtibeszerzés kovetkeztében a végzetes
pusztulas el6tti iddben mar igencsak megvaltozott a
19.szé4zad végi allapotahoz képest. A barokk és klasz-
szicista mitialkotasok lassanként hattérbe szorultak a
korszak festészeti és szobraszati alkotasai mellett.

MAGDOLNA TORONY
Miiemlék sors a kdzelmailtban (1945-2000) (5., 15, 16., 18,,
20, 21, 22. kép)

1945-ben, Budapest ostroménal az épiilet komoly sérii-
léseket szenvedett. A hajé és a szentély boltozatai besza-
kadtak, a kdpolndk koziil kilondsen az északi sor sértilt
meg. A torony negyedik emeletét belovés lyukasztotta at.
Az ostrom teljesen felkésziiletleniil érte a templomot.
Ugy ttinik, a berendezés nagy része a helyszinen pusztult
el a bombézésok keltette tlizben és a leoml6 boltozatok
alatt. Megsemmistiltek a templomi padok, butorok, az ol-
tarépitmények, a déli elsé pillérre épiilt szoszék és a
gyontatészékek. Nem ismerjiik a hajé pilaszterein elhe-
lyezett stéaci6-dombormtivek sorsat. Megmenekiilt azon-
ban Caspar Sambach Assunta oltirképe, amely a déli el-
s6 mellékképolnabol kertilt el6.”* Harom tovabbi oltérkép
is fennmaradt: Nepomuki Szent Janos képe 1694-bol >
Loyolai Szent Ignacé,” és a Szentharomsagé. A kiilsnbs-
z6 oltarokrdl néhany 18. szézadi festett fa szobor is talél-
te a rombolést: a féoltarhoz tartozott két térdeld szent és
két lebeg6 angyal, amelyek aranyozottak voltak.™ Két tér-
del, két 1il6 és egy all6 angyal fehérre festett volt.” Eze-

»Képes Pesti Hirlap 1930. No. 187. 4.

*Magyarsag Képes melléklet 1929. No. 46. 5.

»Magyarsig Képes melléklet 1929. No. 46. 5.

*Magyarsag Képes melléklet 1933. No. 19. 13.

7 Képes Pesti Hirlap 1930. No. 83. 2.

A karzatrol még a habor el6tti években, pontsabban nem ismet
idépontban ide helyezték 4t, amit egy fényképfelvétel is tanusit.
ENTZ-CSEMEGI 1955. 379. szerint a Szépmiivészeti Mzeumba ke-
ritlt restauraldsra. Ma ismeretlen helyen.

¥ ENTZ-CSEMEGI 1955. 379., Magyar Nemzeti Galéria ltsz: 54.1783, Fel-
irata: Divo Joanni Nepomuceno Sacerdoti illibato Doctori eximio
Jurato Christi Secretario Martyri ob inviolatum Confessionis Sigillum
invicto, Patrono sIbl speClallter, VeneranDo obtVLIt perpetVo
DeVotVs CLlens, AntonlUS NICoLaVs Ioannes HantsChl.

WENTZ-CSEMEGI 1955. 379., Magyar Nemzeti Galéria ltsz: 54.1784.

" Magyar Nemzeti Galéria ltsz.: 54.1954., 54.1955., 54.1956., 54.1957

*Magyar Nemzeti Galéria ltsz.: 54.1951, 54.1952., 54.1950,, 54.1958,, 54.1953,
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ken kivill megmaradt a toronyalja déli faldn elhelyezett
szenteltviztartd, a karzat alatt a kereszteltkdt és szdmos
emléktibla is.® Az ostromot kovetéen harom harangot,
illetve azok maradvanyait taldltdk meg.™ Ezek koziil ket-
t6t 1922-ben készitettek, a harmadik harangbol egy kis to-
redék maradt fenn, melyen S. Ferdinandus felirat volt ol
vashat6. Ez alapjén feltételezhets, hogy ezt a harangot
még V Ferdinand (1835-48) adomanyozta a Helydrségi
templomnak.

A megindul6 romeltakaritas soran keriiltek el6 az
els6 faragott gotikus kétoredékek, amelyeket a Szé-
kesfovarosi Kozépkori Kéemléktarba szallitottak.™ A
Honvédelmi Minisztérium megbizasabdl a Miemlé-
kek Orszéagos Bizottsdga elkészittette a romos temp-
lom felmérési rajzait és fényképsorozattal dokumen-
talta az épilet allapotat. Ezt a munkét a helyszinen
Stipek J6zsef végezte el, akinek felmérései alapjan
dolgozta ki a felmérési rajzokat Lux Kalman.™ A Ta-
bori piisptkség és a Honvédelmi Minisztérium illeté-
kesei egyarant a templom UGjjaépitése mellett foglal-
tak 4llast, és a felmérések alapjan Lux Kalméan
1946-ban elkészitette a templom helyreallitdsdnak
terveit és benytjtotta annak részletes koltség-

A szenteltviztart6 a toronyalja déli falan, a keresztelmedence aj-
tajai elttintek, ma feldllitva az el6csarnokban, az emléktébldkat a
templom bontasa sordn ismereteink szerint megsemmisitették.

“Horler Ferenc tudoméanyos dokumentécitja FGvérosi Levéltar, Bu-
dapesti MéemlékfeliigyelGség iratanyaga XXXII. 306. 184. doboz.

A Székesfvaros XI. tigyosztalya (Némethy Kéroly tanécsos) mar
1945. V24.4n felhivta Gerevich Lészlé figyelmét, hogy a Kozép-
kori Kéemléktar gondoskodjon a kéfaragvanyok megmentésérsl.
(BTM Adattar 1945.iktatoszam nélkiili iratok) 1945. X. 12-én a
Honvédelmi Miniszterhez irt levélben, felhivtdk a figyelmet a
romeltakaritas soran elSkeriils gotikus kivekre és kérték atenge-
désiiket a Kéemléktar részére, valamint felajanlotték segitségiiket
a romok kozott talalhatd targyak, oltarok, stb. megmentésére. (Bp.
Szfv Polgarmestere 22.387.sz./1945. Xlio.,, BTM Adattar
557 /1945) A Kéemléktarba szallitott kéfaragvanyok ma a jogutéd
BTM Kozépkori Osztélyanak Kétaraban taldlhatok.

% A MOB elntke 1945. X. 10-an irt levelet a HM miniszterhez, amely-
ben felhivjék a figyelmet a szitkséges mieldbbi helyreéllitasnal a mdi-
emlékvédelmi szempontok figyelembevételére, és a kivanatos pon-
tos miszaki felvételek elkészittetésére (MOB 108/1945, fogalmaz-
vany Lux és Gerevich tollabdl a BTM-ben, Adattar, Lux Kalman ha-
gyatéka) A Honvédelmi Miniszter 1945. X. 17-én bizta meg Lux
Kalman f6tanécsost és Stipek Jozsef miiszaki tisztvisel6t 11db. 1100
1éptékii felvételi rajz elkészitésével (HM 84208. /épo.-1945, masolata
BTM Adattar, Lux hagyaték) Lux Kalman 1945, XI. 30-4n jelentette
a Miniszternek, hogy elkésziilt és bemutta a felmérést, egyben kér-
te a megbizést tervvézlat és a helyreallitds kotégvetésének elkészité-
sére (foglmazvéany; BTM Adattar, Lux hagyaték). Stipek Jozsef ceru-
za rajzai ma az OMVH Tervtaraban, fényképfelvételeinek egy része
az OMvH Fotétaraban talalhatok. Lux Kalman felmérési rajzai szin-
tén az OMVH Tervtdraban talalhatok.

vetését.” Lux tervében a templomtér eredeti, barokk
allapotat kivanta visszaéllitani a boltozatok helyrealli-
tasaval, egyetlen lényeges modositisa a fedélszék
megemelése volt a torony négyezetének teljes magas-
ségaig. A tet6 gerincének megemelésével kivanta he-
lyesbiteni a torony és a templom tomegének aranyat,
tulajdonképpen a kozépkori kiils6 tomeg rekonstruk-
ciéjat valésitva meg ezzel. A torony esetében - a
templommal ellentétben - jelent&s beavatkozasra ké-
sziilt: fia 1943-as tanulmanyabol kiindulva vissza
akarta adni annak eredeti gétikus megjelenését, az el-
falazott ablakok kibontdsaval és helyreallitdsaval. S6t
ennél tovabb is ment, mivel a 19. szézad elején ké-
sziilt sisak elbontéasat javasolva, helyére a kozépkori
dllapotot titkr6z6 csticsos sisakot készittetett volna el,
egyszer(, inkabb a tomeget érzékeltets kivitelben.
Lux terveit jovihagyta a MOB és a romeltakaritas vé-
geztével az allagmegévasi munkdk is megindultak. A
szentély leomlott keleti zaréfalat részben felépitették,
azon az épitési munkikhoz egy kapunyilést hagyva. A
véltozo6 politikai helyzet azonban mér nem tette lehetévé
a teljes helyredllitist. A Tébori Piispokség megsziinteté-
sével a templom fenntarté nélkiil maradt, az épiilet sor-
sat pedig kedvezdtleniil befolydsolta a Magyar Kiralyi
Honvédséghez kit6ds mdltja. Sajnos a miemlékvédelem
szempontjait csak a gétikus torony esetében sikertilt ér-
vényre juttatni. A komoly sériiléseket szenvedett torony
helyreallitdsa 1950-ben megkezd6dstt, de az Gj széndé-
koknak megfeleléen - a torony restaurédlasaval parhuza-
mosan - a templom épiiletét szakaszonként lebontottak.
A bontas sordn tjbol tébb szaz kozépkori kéfaragvany
toredéke jutott a Kéemléktarba. A torony alapos mtiem-
léki kutatasat Horler Ferenc végezte. Munkéja nyoman
1952-ben késziilt el a torony kiils6 helyredllitdsa Csemegi
Jozsef tervei alapjan.™® A munkak soran a kiilsé homlok-
zatokrol leverték a vakolatot, kibontotték az elfalazott go-
tikus ablakokat, kiegészitették a sériilt tagozatokat, a hi-
anyzo feliileteket pedig téglaval potoltdk. A torony sisak-
ja a habora elétti formaban Gjult meg kereszt helyett
azonban villimhéritéval a csticsan. 1956-ban azonban is-
mét megsériilt a torony, tetéterében egy akna robbant fel,
stlyosan megrongalva a tartdszerkezetet és a vortsrézle-

” A Honvédelmi Miniszter 1945. XII. 6-an adott megbizast Lux
Kélménnak a helyredllitdsi vazlattervek elészitésére (HM
97.301/épo-1945, BTM Adattéar, Lux hagyaték) Lux Kalman 1946.
I. 18-4n jelentte, hogy a helyredllitasi vazlattervek elkésziiltek
(12db. mdiszaki rajz, 1 db. tavlatkép és 2db. ide4lis rekonstrukciés
terv) (fogalmazvany, BTM Adattar, Lux hagyaték), tovabba 1946.
1. 22+¢n elkészitette a helyreéllitas hozzavetSlegesen el6iranyzott
koltségvetését a szitkséges milefrassal egyiitt (BTM Adattar, Lux
hagyaték). Lux Kalmén helyreallitasi tervei az OMvH Tervtara-
ban talathatok.

®Ld. Horler Ferenc fent idézett Tudoményos dokumentéciéjat,
amely a helyreallitasi terveket is tartalmazza.
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mez fedést is.” A tetbzetet 1960-62 kozott hoztdk csak
rendbe. A kozépkori templom régészeti kutatasat ugyan
mar 1945-ben siirgették, erre azonban csak 1958-t61 nyilt
lehetdség. A feltarast mindvégig Bertalan Vilmosné
végezte.* 1961-63 kizitt a toronybelsdt, az oldalkapolné-
kat és az el6csarnokot allitottdk helyre, sor kertilt a torony
helységein beliili régészeti feltarasra is. Ekkor épiilt meg
a négyzetes toronytest mellett a kiilsé csigalépcsétorony
és ezzel parhuzamosan elbontotték a barokk bels6 csiga-
lépcsét. A sokszogli részen vasbetonfodémek késziiltek
és a szintek kozotti kozlekedést nyitott belsd csigalépess-
vel oldottdk meg. Elbontotték a torony K-i oldalin még
allé karzatpilléreket is.*! Ekkortdjt a tornyot mizeumma
és kilatohellyé tervezték alakitani® A feltart kozépkori
templom maradvanyokbdl romkertet szerettek volna ké-
sziteni, de ennek megval6sulasét erésen befolyasolta az
id6kozben a Magyar Tudomanyos Akadémidnak kiutalt
szomszédos épiilettdmb helyredllitasi terve.*” A templom
lebontéaséval északrél nyitottd vélt ugyanis az épiilet-
egyliittes északi udvara, amelynek lezarasara @j szarny
felépitését tervezték mindenképpen érintve ezzel az egy-
kori templom teriiletét. A lebontott barokk templom he-
lyén napvildgra kertilt kozépkori maradvanyokat a m-
emlékvédelem ekkor érvényes elvei szerint mar nem le-
hetett tovabb bontani, a romok pedig korlatozték az j
szarny beépitési lehetGségeit. A torony helyredllitasa vég-
érvényesen 1965-re fejez6dott be és a Budapesti Torténe-
ti Muazeumot kérték fel arra, hogy a korabbi szandékok-
nak megfelelden rendezzen a toronyban kiallitast és tize-
meltesse. Idékozben azonban a Csemege Elelmiszerke-
reskedelmi Vallalat igényelte ki a Févarostdl ,reprezenta-
tiv idegenforgalmi létesitmény” céljara a tornyot. A terve-
zett pressz6, népmiivészeti souvenir rusitas és konzum-
turiszt bolt mér a véltozé politikai légkor jele volt, a nép-
miivelés szempontjait a valutat termeld idegenforgalom
mogé rangsoroltdk. Ennek megfeleléen a torony fels6
szintjein azért helyet kapott volna némi kiallitas is, mig a
latogatok a legfels6 szinten 1évé fizets kilatohelyet
elérik ™ A Csemege Véllalat 1966-ban megkapta a torony
kezelési jogat, am a boltok kialakitdsanal felmeriils md-

®Komaérik Dénes jelentése, 1960. Fovarosi Levéltar, Budapesti
Miemlékifeliigyelet iratanyaga. XXXII. 306. 182.doboz

“ld, fentebb idézett jelentéseit.

I Ekkor keriilt el6 a Szt. Krist6f fresko labrészlete (Sardy Lorant
restaurdlta)

“Magdolna torony mizeumm4 valé 4talakitdsi miszaki kiviteli
terve. BVTV Budai Aurél, 1962. F6varosi Levéltar, Budapesti
Miemlékifeliigyelet iratanyaga. XXXII. 306. 182.doboz

WKapisztran tér rendezési vazlatterve. BVTV Pfannl Egon, 1962.
Fovérosi Levéltar, Budapesti Mtemlékifeliigyelet iratanyaga.
XXXII. 306. 182.doboz.

" Tervezet a Magdolna torony hasznositasara, 1966. Févarosi Levél-
tar, Budapesti Miemlékifeliigyelet iratanyaga. XXXII. 306.
182.doboz.
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emlékvédelmi problémak (vizes blokkok, szabad l4togat-
hatdésag) lehetetlenné tették a tervet. 1967-ben a Cseme-
gétdl a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat vette 4t a
torony kezelési jogat. A TIT a toronyban eléadéssoroza-
tokat, szinjatsz6 mfisorokat szervezett és ekkor kiallitast
is készittettek a BIM szakembereivel. Ekidzben az
1972-ben Budapesten tartott ICOMOS kongresszus el6tt
kisebb, kiils6 renovalsi munkakat végeztek Gjra a mar
helyreallitott éptileten. Erre azért is sziikség lehetett, mi-
vel agy tiinik a TIT hasznélta ugyan az épiiletet, fenntar-
tasara azonban nem kdltstt. 1973-ban Gjabb tervek sziilet-
tek immaér annak az elgondolasnak a jegyében, hogyan le-
hetne a torony tertiletén a koncertek, eléadasok tartasara
alkalmasabb helyiségeket kialakitani. Az elképzelések az
oldalkapolndk szintmegosztdsaval, presszd, vizesblokk
kialakitaséval, Gjabb falattorésekkel szémoltak.™ A rom-
kert kialakitassra 1972-ben a BME Epitészettorténeti Tan-
székén késziiltek djabb tervek, amelyek mar nagyjabol a
mai allapotot elévételezték * Talan mér ezen elképzelések
jegyében 1974-ben felszamoltik a barokk kripta marad-
vanyait, hogy az 1gy létrejott pincében taroljak a bontas
soran elSkertiilt kéfaragvanyokat. A sirfiilkéket elbontot-
tdk, a festményeket eltavolitottdk, a kétar azonban nem
késziilt el. Ekozben a templom tertilete az asatas felha-
gyott, visszatemetetlen arkaival gazos, elhanyagolt alla-
potban volt. Még mindig itt taroltdk a bontds soran félre-
tett faragott kéanyag jelentSs részét is.*” A kezel6i jog
idokszben az MTA-hoz (tjbél az irodahaz tervek), majd
1977-ben az 1.-XII. ker. Ingatlankezel6 Véllalathoz kertilt,
a toronyban a kiallitast tizemeltet6 hidnyaban bezartak.*
1982-ben a Micsarnok 4llt el6 wjra a toronyban tartandé
kiallitasok tervével, de az elképzelés nem val6sult meg.*
A romteriilet mai képe végiil az 1980-as évek kizepén
alakult ki. A Varnegyed utols6 nagytatarozését kiemelt
allami feladatként kezelték 1984-1986 kozott és a Buda-
pesti Mtiemlék Feliigyeléség egyik feladata lett a teljesen
elhanyagolt képet mutaté egykori templomteriilet rende-
zése. Az elgondolss az volt, hogy megépitik a BME Epi-

“ Tanulmanyterv a Magdolna torony belsd 4talakitasarél. FIMUV
Miemiéki Osztaly Jedovszky Fva, 1973, Févarosi Levéltar, Buda-
pesti Mdemlékifeltigyelet iratanyaga. XXXII. 306. 187.doboz.

“Kapisztran téri romkert tervei. LAKOTERV Jurcsik Kéroly; 1972.
Fovarosi Levéltar, Budapesti Mtemlékifeliigyelet iratanyaga.
XXXIL. 306. 182.doboz.

*” A BTM-ben fennmaradt selejtezési jegyzék szerint 1965. II. 13-4n
kiselejteztek a Méria Magdolna templombé] 1 db. barokk fejeze-
tet és 1 db. emléktdblat, valamint 5 db. nyilaskeretet (ives kapu-
hoz tartoz6 volutds zarékével), vagyis feltehetSen az oldalképol-
nék arkadiveinek zarokoveit. 1967. II. 9-én kiselejteztek 10 db.
pilaszterfejezetet és 5 db. pilaszterlabazatot. (BTM Kozépkori
Osztaly) A targyak nem voltak beleltarozva.

*Fovérosi Levéltar, Budapesti Mftiemlékifeltigyelet iratanyaga.
XXXIL 306. 182.doboz.
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tészettorténeti Tanszékén kordbban megtervezett kizép-
kori romkertet, a mtiemlékegyittes tovabbi fenntartasat
pedig vallalkoz6k bevonasaval oldjak meg. Ennek megfe-
leléen a tornyot és az ekkor egyszertien pincének neve-
zett, egykori kriptit 1984-ben a Karcsai Doézsa Mgtsz.
Kereskedelmi és Véllalkozasi Irodajanak kivantak atadni,
amely a pincében ,hangulatos borozét”, a toronyban - a
htisz évvel kordbbi Csemege tervekkel egyezéen - kaveé-
zGt, souvenir boltot, pénzvaltdhelyet, kilatohelyet tizemel-
tetett volna.™ A terv az OMvVH ellenéllasan bukott meg,
amely a ,szentély alatti kocsma-borozét” eleve nem fo-
gadta el és a torony belsejének erételjes 4talakitasahoz
sem jarult hozzd. A templom teriiletének rendezéséhez
viszont végre sikeriilt anyagi forrésokat biztositani, bar a
romkert az eredeti terveknek megfeleléen nem épiilt ki
teliesen. 1985-ben a BTM Kiscelli pinceraktéraba szallitot-
tdk a toronyaljban és a romtertileten tarolt faragvanyokat,
a kripta kétéarra alakitasa ezzel meghitisult. A szabadd4
valt teriileten eltemették a barokk alapfalakat, viszont
mintegy egy méterrel felmagasitottak, az eredeti jarészint
folé emelték a gotikus templom alapfalait. A bels6ben
diszkSburkolat késziilt, amelyen jelezték az els6 templom
korvonalait is. A szentély zarodason eredeti faragvényo-
kat is felhasznélva gotikus ablakrekonstrukciot helyeztek
el, a hajé pilléreinek tervezett rekonstrukcidja azonban
mar nem késziilt el™ A helyredllitishoz kivélasztott ere-
deti oszloplabazat és dob elemek ma is a templom belse-
jében, rendezetleniil hevernek.™ A Karcsai Mgtsz. meg-
hitsult tervei utdn a vallalkozéi hasznositas eszméje to-
vébbélt. A torony kezelési jogét az IKV-t6l a Generalart
kapta meg, amely azutdn részben jogutédjinak, az
Arutnion-nak, részben a kiilfdldi tulajdont Duna-Majna
Epitési és Kereskedelmi Kft-nak adta tovabb azt.
1986-ban a DM Kft. terveket készitett, amely szerint az
oldalkdpolndkban arany-eztist ékszert, valamint 4svanyo-
kat és féldragakoveket arusité iizleteket helyeztek volna
el 1987-ben meg is kezd6dtek a kivitelezési munkdk, 4&m
az engedélyezett tervekt6l eltéré médon folytak, sét a
miiemlékvédelmi hatdsag tiltdsa ellenére be is fejez6dtek.
A két oldalkdpolna tj krémacél-iiveg ajtékat kapott, tGjra
épitették az el6csarnokbol levezetd lépestt, a padlokat Gj
diszkSburkolattal lattdk el, az oldalkdpolndkban 6j al-
mennyezet, fa lambéria és a falak mentén a padléba siily-
lyesztett vilagitas késziilt, feldjitotték az elektromos hals-
zatot és hétarolos kalyhakat helyeztek el A Budapesti
Miemlékfeliigyeltség ellendllasat azonban a szakszertit-

®Egvérosi Levéltdr, Budapesti Mftiemlékifeliigyelet iratanyaga.
XXXII. 306. 187.doboz. Kézben a BTM-mel is targyaltak Gjra kial-
lités létesitésérdl.

" Az ablakrekonstrukei6 eredetileg a BME Epitészettdrténeti Tan-
székén késziilt, de a kivitelezd Antikart restauratora nagymérték-
ben attervezte a mérmfirdcsot. A megvaldsult épitmény szerinte
is csak ,elsGsorban elvi rekonstrukcié”.

®Egy az ablakrekonstrukciob6l kimaradt miikSelemmel egytitt.

len restauralds valtotta ki. A bels6 terek falait a téli id&-
szakban nagynyomast vizsugarral tisztitottdk meg, majd
miianyag alapu festékkel kifestették. Ennek eredménye
az egy éven beliil leperg? festés lett.”* A gétikus ajtokat a
keresztelokutat szakszerfitleniil restauraltdk. Az tizlet
megnyilt, 4m val6szintileg a csekély érdekl6dés miatt ha-
marosan bezért. A torony azéta zarva tart, ma a Budava-
ri Onkormanyzat iizemelteti, csupan elére bejelentett
csoportok részére latogathato. A 90-es évek kozepén ha-
rangjatékot helyeztek el a torony els6 emeletén, A kriptat
és a kapcsol6do pincét rovid idére panoptikumnak hasz-
néltak, de ez hamarosan bezarta kapuit.

BEFEJEZES ~ ELKEPZELESEK A JOVOROL

A templom multjdnak és épitéstorténetének felvazols-
sat a jelenkort elérve lezartuk, ezzel feladatunkat teljesi-
tettiik. A hétszazotven éves torténetet attekintve azon-
ban szeretnénk megfogalmazni néhidny gondolatot,
amely a jovordl, az esetleges Gjraépitésrol és helyreallitas-
161 sz6l. Ugy tiinik, hogy a templom felépitése az egyet-
len jarhaté at, ha hosszatavon szeretnénk rendezni a
meglévs emlékek sorsit. Az elmult tven év tapasztala-
ta ezt bizonyitja, hiszen ezid6 alatt a valtozé politikai és
gazdaségi rendszerek egyike sem volt képes megfelels
és miikoddképes funkciot taldlni a magara maradt temp-
lomtoronynak és kornyezetének. A torony muizeumi
miikodtetését anyagi eszkozok hidnyaban egy kulturalis
intézmény sem tudta tartésan felvallalni, feltjitdsara pe-
dig nem is gondolhatott. A véllalkozoéi elképzelések (bolt,
presszo stb.) rendre elbuktak a mtiemléki kdrnyezetben
megvaldsithatatlan igények és a csekély latogatottsag mi-
att. Csak azon lehet csoddlkozni, hogy kilat6helyként
sem tudta senki {izemeltetni a tornyot, hiszen a latvany
val6ban egyediildlls, a turistak pedig szeretnek minden
kdrpanordmét nyujté helyszinre felméaszni, és a mikod-
tetés sem igényelt volna nagy koltségeket. Ma mar nem
halogathat6 a torony Gjabb feltjitasa. A felsé szinteken
lathaté gipszpecsétek repedései statikai problémakat je-
leznek, az ablakok kiils6 tagozatai sok helytitt elmallot-
tak. A romkert meglehet6sen igényteleniil tarja ma elénk
a gétikus templom alaprajzét, a felfagyasok miatt a ma
tizentt éves helyreallitds mar sok helyen javitasra szorul.
A templombels6t kutyasétaltatisra, BMX bicikli palya-
nak és iskolasok délutani jatszéhelyének hasznaljak, az
erre jard, egyébként szamos turista szémara a falakat ér-
telmez6, a helyszint megmagyaraz6 tabla nincs elhelyez-
ve. A torony Uri utcai oldalan csak az 1866-b6l szarma-
z6, tébbnyire teljesen téves informacitkat kozl6 felirat, il-
letve az igencsak sztikszavii mtiemlék tabla olvashato,

*Ez a festés boritja ma a falakat. Ld. a szakért8i véleményt a belsd
falszerkezetek allapotardl. Orcsik Eva, Vérfalvi Janos, Kakasy
Lészl6 1988. Fovéarosi Levéltar, Budapesti Meemlékifeliigyelet
iratanyaga. XXXIL. 306. 186.doboz.
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persze mindkettd magyarul. A kripta le van zérva. Uja-
épitve a templomot a torony és a kripta egyszerten visz-
szakapnék eredeti rendeltetésiiket, a félkész romkert he-
lyén felépiil6 templomban pedig immar fedél alatt kony-
nyebben lehet megtaldlni a médjat a lebontott templo-
mok maradvéanyamak megérzésének és bemutatasénak.
A templomnak Gjra gazdéja lenne, aki a sziikséges feluji-
tasrél képes lenne gondoskodni, és aki haszndlnd az
épiiletet, ezzel tobb eseményt, tébb embert vonzva a
Varnegyed félreest terére.

Amennyiben templom éptil Gjra, elsé lépésként
szembestilni kell azzal a nehéz kérdéssel, milyen épile-
tet épitsiink. Egyrészt hissziik, ma is mtemlékvédelmi
alapely, hogy a régi templomok még meglévé maradva-
nyai semmilyen médon se sériiljenek, pusztuljanak, s&t
arra érdemes részleteik bemutatésra kertiljenek. Tehat
ezek megfelel6 szinvonalt fenntartasaval és bemutata-
saval kell szdmolni a jovSben is (torony, kripta, alapfa-
lak). Az ujjaépités lehet&ségeit szdmba véve harom val-
tozat mertilhet fel: Sokak szdmara a kézenfekvé meg-
oldas 1j templomtér emelése lenne. Ez az els6 pillantas-
ra talan elényds véltozat, amely a sz6 szoros értelmé-
ben teret, helyszint enged a modern épitészet szamara,
igen nehezen megviélaszothat6 kérdéseket vet fel. Meg
tud-e felelni korunk épitészete annak a kihivasnak,
amelyet a gotikus torony és a modern épiilet csatlakoz-
tatasa kivéan, és ha igen, mi lenne ennek az eredménye?
Izgalmas, eredeti modern épiilet fiiggelékként, netdn
érdekességként gotikus toronnyal kiegészitve? Esetleg
a tornyot is az Gj épiilethez igazitva? Vagy impozéans
gotikus torony arnyékdban egy szerény, kevéssé karak-
teres épiilet? Van-e jelen kozos épitészeti nyelv és gon-
dolkodas, amely athidalhatja az évszazadok kozotti sza-
kadékot? Ehhez képest még mindig kisebbnek ttinnek
azok az egyébként nagyon komoly, gyakorlatias problé-
mak, mint a torony és az Uj épiilet helyes aranyainak
megtaldldsa, az Gj templomnak a Kapisztran téri régi
épiiletek kozé illesztése. Ez sem konnyt feladat, hiszen
a templom kozponti helyzeténél fogva is alapvetden
megszabja a tér épitészeti megjelenését.

Azt hiszem, nem szabadna elfelejteniink, hogy a hely-
szinen jelenleg meglévd legnagyobb értékiink, Buda ma-
ra egyetlen, nagyrészt eredeti allapotaban lathat6 tornya.
E toronyhoz pedig két kordbbi épiilet is tartozott, ame-
lyek maradvanyai alapfalaikban még mindig léteznek.
Lassuk tehét a tovabbi két lehetSséget. A kizépkori épi-
tészet irant lelkesiils mult szazadi épitészek bizonyara
megragadtak volna a mai alkalmat a gétikus templom
.Stylszer( rekonstrukciéjara’, eredménytil ma egy masik
Matyéas-templom allhatna eléttiink a Kapisztran téren is.
Epitészettorténeti képzettségiikkel parosult invenciojuk-
kal kénnyedén hidaltak volna &t azt az informécichidnyt,
amely miatt ma mar széba sem johet a gotikus épiilet hi-
teles Gjjaépitése. Mert igaz ugyan, hogy a torony 6rzi a
templom éptiletének lenyomatat, mégis szdmos részlet-
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kérdést ma mér a fennmaradt nagyszama kéfaragvany
segitségével sem lehet pontosan eldtnteni. Az elvi re-
konstrukciét természetesen meg kell alkotni, a megis-
merhet6 részleteket is érdemes kimunkalnunk, de meg-
épiteni csak egy rekonstrukciés véltozatot lehetne, amely
az eredeti épiilet hitelességével semmiképpen sem bir.

A barokk templommal mér mas a helyzet. Bar falait
egyetlen pilaszterlabazat kivételével az alapfalakig lebon-
tottak, mégis rendelkeziink részletes felmérésével és do-
kumentaci6javal, amely alapjan hitelesen felépithets az
eredeti tér. A gondolat nélunk taldn elvetendének hang-
zik, pedig szamos példa kozismert hasonlé jellegti wjja-
épitésekre a II. Vilaghdboru sujtotta orszagokban. Elég
Nirnbergre, vagy Drezdara gondolnunk, de a példak
szama sajndlatos médon tetszés szerint bévithetd. Ezt a
mijemlékvédelmi eljarast olyan emlékek esetében kovették,
amelyek szimbolikus jelent6ségiikkel, torténeti multjuk-
kal vagy épitészeti értékeikkel tlintek ki épitett kornye-
zetiikbol, Jétiik a pusztitast tlélt emberek szaméra fon-
tos volt, hianyuk pétolhatatlannak téint. A ferencesek 4l-
tal épittetett, majd a hdborus megszallok altal lebomba-
zott és lebontatott barokk templom budapesti mértékkel
mérve igen jelentds éptilet volt, mind méreteiben, mind
belsejének miivészi kivitelében. Sajnalatos, hogy ezt az
értéket Stvendt év hallgatisa szinte a teljes feledésbe ta-
szitotta, &m a rankmaradat dokumentaciok révén mind-
ez részletesen megismerhet6 és Gjra tanulményozhato.
Nem szabad megfeledkezniink a torténeti jelentéségrél
sem, a koronazasi cereménidk szinhelyérél, a Martino-
vics-Osszeeskiivés perérdl. Joval tobbrél van tehat szé,
mint a kdzelmuilt nosztalgikus felidézésérdl, a 90-es évek
elejének minden régit viszszakivané treges vagyakoza-
tészeti érték és a torténeti jelentdség egyiittesen veti fel a
barokk templom tjjaépitésének Jehetségét.

Erdemes tehat mérlegelni a helyes dontés meghoza-
taldhoz: a felvetett lehertdségek koziil melyik szolgal-
ja a hétszazotven éves emlék és kornyezete védelmét?

FUGGELEK

[Kosa, EUGENTUS]:

Antiquarii Provinciae S. Mariae in Hungaria Ordinis
Minorum S. 2 N. Strictioni Observatae
COLLECTANEORUM

Pars Secunda

De Moderno Conventibus ordine antiquitati deducta

De Conventu Budensis

[V (153") ... imo teste saepe fata Topographia Regni
Hungariae, Solymanus capta Buda campanam
majorem in hac Turri asservavit, ut eidem horas indi-
caret, omne aliud vero aes campanum in Tonrmenta
Bellica, aliisque profanos conflavit.
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VI. (153" - 154*) Aderant expugnationi huic praeter
duos Regiminum Capellanos campestros Patrem
Carolum Gleisner et Berardum (!) Prentaller sex alii
nostrae ibidem S. Mariae in Hungaria Provinciae
Alumni P Franciscus Tamaskovics P Athanasius
Csatary P Michael Porés P Maximillianus Munkécsi
P Antonius Zach et P Arsenius Promberger omnes
Exercitum Romano-Catholicum adhortantes, et ani-
mantes atque aegros, sancios (?) et moribundos mor-
tuosque Ecclesiasticis Sacramentis ac reliquis func-
tionibus providentes, qui mox post partam victoriam
annuente Duce Exercitus Septem Regiminibus
Praesidium ingressis, pro eorundem spiritualibus
obsequiis deputati fuere ac juxta Templum majus B.
Mariae Virginis nunc Soc. Jesu PP locum caeperi, ubi
integro Anno in eadem Ecclesia, quae adhuc integra
constiterat spiritualia obiverant munia, vertente An-
no transtulerant se Patres nostri ad Residentiam tan-
tisper pro incolatu adaptatam prope forum Militum,
alias Caesaream Breche dictum, e regione vetustate
quondam Ecclesiae et Monasterii S. Joannis
Evangelistae, cujus Turrim ac Conventus et Ecclesias
rudera post tanti temporis excidium non aliter dig-
novere, quam a vicina S. Joannis porta, quae nomen
istud sub Dominatu etiam Barbari retinuerat.
Spiritualia porro obsequia impenderant Patres nostri
Militibus Civibusque mox Budam confluentibus, tum
in Ecclesia B. Mariae Virginis, tum etiam sub Turri
Ecclesiae quondam nostrae S. Joannis Evangelistae.
Dum vero mox dicta Residentia, ad augenda moenia
ampliandumque antemurale desideraretur,
Clementissimus Imperator Leopoldus ex innata
pietate erga hunc S. Ordinem nostrum habitaque
servitiorum Provinciae hujus ratione, tum sub
Obsidionibus, quam etiam alias , dum Turcae rerum
his in partibus potirentur, per Dominum Stephanum
a Verlein Ejusdem S. C. Regiaeque Majestatis
Consiliarium ac Cameralem Inspectorem assignari
fecit huic Provinciae nostrae mox dicta vetusti
Conventus nostri Rudera cum Turri truncata quidem
sub ipsa obsidione est caeterum integra. Spatium
item Monasterio aedificando praefixit cis rudera
Ecclesiae forum versus cum olim trans Ecclesiam
portam S. Joannis, seu Viennensem versus constiter-
it, uti rudera, ac Cisterna hoc etiam saeculo visa
ostenderant. Facta est haec assignatio, ac jussu Regis
in presentia tam Urbici, quam Militaris Magistratus
rite peracta Statutis Anno 1690. Die 6. Aprilis, cujus
assignationis, ac statutionis originale Instrumentum
asservatur in Archivo Priovinciae.

VII. (154") Taliter porro statuti Patres nostri juxta hanc
Turrim et Ecclesiae rudera consederant in domo vicina
cujusdam Civis Augustini Schmidt, nec aliud in eodem
loco reperunt, quam in Turri campanam Librarum 2646.
hanc Solymanus /: ut jam innuueram :/ pro indicandis
horis retinuerat. Pluribus dein Annis continuerant se
Patres nostri in domo illa Turri vicina ac primitias curare
domui Dei impendentes de Benefactorum largitate aed-
ificaverunt Ecclesiam admodum parvam in honorem S.
Joannis Evangelistae ex parte una Turris, ex altera vero
sacellum S. Joannis Nepomuceni, in qua etiam etiam (1)
erectum fuit Altare S. Annae a qua deinde cognomen
acepit, ad cujus Imaginem gratias sanitatum aegre
decumbentibus collatas olim fuisse perhibet Conventus
Protocollum. Demum ne aliquod amplius supersit dubi-
um: rudera antiquae S. Joannis Evangelistae Ecclesiae
nos de benignitate Augustissimi Imperatoris et Regis
Hungariae Leopoldi Magni impetrasse, libet audire
Topographiam Magni Regni Hungariae 2as editionis
quae Li 3. C. 10. §. 25. Ita memoriae prodidit: , Felicius
erat Delubrum S. Joannis Evangeliste cum Regio
Minorum Conventu ante Annum 1270. In Budensi
Castro a Bela IV excitatum, quod nulla barbaries penitus
abolerit, incolitur post receptam per Leopoldum
Magnum Budam a Reformatis Seraphici Patris filiis non
paucis, nec perinde Ecclesia sui Patroni Titulum Joannis
Evangeliste, sicut Joannea Civitatis ab hoc fano denomi-
nata porta Viennensi, commutavit.

VIII. (154) Diu multumque cunctatum fuerat,
donec prima manus Conventui et Ecclesiae exstruen-
dae serio admoveretur; initio equidem angustae domi,
forisque res fuerant, dum populosa redderetur Buda,
omnibus Convenis sibi domos, aut extruentibus, aut
restaurantibus successit dein Francisco-Rakocziana
revolutio, quae in his partibus ad Annum usque 1710
perdurans, conatus omnes clusit. Anno tandem 1715.
institutus Praesidens P Bernardus Prentaller actutum
omnem movit lapidem, ut primum Ecclesiae jacere
posset, quod postea magna cum solumnitate Anno
1717. die 18. Aprilis praesente toto Senatu peractum
fuit. Idem Praesidens, uti et successores eam deinde
locaverunt operam in structum tam Ecclesiae, quam
Conventus, ut Anno 1730. Residentia isthaec
Conventus denominaretur. Opus tamen vix Anno
1740. Integre completum fuit. Novissimae tandem
Anno 1752 Sacellum Lauretanum ab aquilonari parte
Sanctuarii aedificavit Spectabilis Dominus Gabriel
Horanyi suis sumptibus, in quo suam, suorumque
successorum sepulturam elegit. (OSZK Fol.Lat. 4271.)
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THE FORMER GARRISON CHURCH OF BUDA CASTLE

Few members of the generation born after the
Second World War are aware of the role the for-
mer Garrison church - which stood next to the
Magdalen (Magdolna) tower - played in the reli-
gious life in Budapest before the citys 1944-1945
siege. Equally few know about the churché history
and its artistic values. For those of the trade, the
churché medieval history and the architectural his-
tory of the gothic church are well known; as these
areas have been discussed and clarified in numer-
ous exhaustive studies and comprehensive works.
On the other hand, the churché history after 1686
leaves even most of the experts relying on hazy
data. Some information is available of the
Franciscan period, the decree of Joseph (Jézsef) II
ordering the monasterys shutdown, the corona-
tion of Francis (Ferenc) I and the name "Garrison
church”. However, if one seeks data a little more
precise or - for example - wishes to know more
about the demolished Baroque church, there are
no detailed studies and the comprehensive works
- or the popular works using their data - either say
nothing or provide little and contradictory infor-
mation about the subject. It seems like the church
was not only demolished physically. Not only was
it gradually forgotten by the public as those who
remembered kept passing away, but its memory
was also neglected by the historian and art histo-
rian professions. This was shown by the lack of
pertaining publications. This is especially unfortu-
nate, when taken into account, that neither the
demolished building nor the churchs history can
be deemed devoid of interest or unimportant. The
tight grasp of the political atmosphere most prob-
ably played a role in the churché memory sinking
into oblivion, while the destruction of the church
building ceased the impetus a researcher would
feel when facing a monument still standing. Our

initial aim in starting our study was also to write a
history of the medieval Mary Magdalen (Méria
Magdolna) church; it was during this time when
we came across the much neglected subject of the
churchs post 1686 history. In our study we follow
in detail the 750 year old churché history and the
changes in its building. First we examine the cir-
cumstances of the founding and the first small
church that was built during the middle of the 13*
century. Subsequently, we take a look at the emer-
gence of the independent Hungarian city parish
and - parallel with this - the large-scale late Gothic
developments in the church building. We then
recount the history of the church during the
Turkish occupation of Hungary, when for a long
time it was the only Christian church in the area.
We also deal with the devastations of the siege,
which eventually resulted in the city$ recapture. In
the first half of the 18" century the Franciscan
order got hold of the ruined building. In its place
the order proceeded to build its own church and
monastery, which were among the significant reli-
gious buildings of contemporary Buda. In 1787
Joseph II dissolved the order. The church and the
monastery were emptied and subsequently used
as government offices. Nevertheless, in 1792 the
church was re-dedicated so that its walls could
house the coronation ceremony of king Francis I.
The re-dedicated but unused building was finally
given to the army in 1817 to be used by the garri-
son and later - after World War I - the chaplaincy.
The building was seriously damaged during the
siege of 1944-1945. Due to political considerations
the building was demolished despite the fact that
renovation works were already ongoing. Only the
churché Gothic tower was kept and rebuilt. To this
day the tower is a torso-like reminder of the for-
mer churché building and stirring history:.

447




SZEBENI ANDREA — VEGH ANDRAS

E ! 'ﬂ?,:.rms B o W g Bl

1. kép. Az Arpéd-kori templom déli kapujinak 1929-ben, a padlofiités
épitése sordn eredeti helyén fellelt libazati- és kiiszdbkdvei.

4. kép. ,Szent-Jinos egyhiza Budan.” Orszdg tiikire 1865.
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2. kép. A barokk karzat lebontdsa utdn a torony keleti homlokzatdn fel-
tdrt kozépkori falfestmény részlet: Szt. Kristof feje, a reneszinsz keret
felett 1503-as évszim.

5. kép. A lebontott templom helyén szabad ég alatt
tdrolt pilaszterfejezetek, 1970 koriil.
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6. kép. A barokk templom és az 1958 és 1965 kozOtt végzett régészeti feltdrdsok eredményeinek periodizilt alaprajza. (Bertalan Vilmosné dsatdsa)
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7. kép. 1. A templom Erhard Schon metszetén, 1541, 2. A templom Zimmerman metszetén, 1602.; 3. A romos templom Fontana-Nessenthaler met-
szetén, 1686.; 4. A templom Lischenkohl metszetén, 1790.
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9. kép. A volt ferences templom hosszmetszete 1792-ben.
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10. kép. A Helyorségi templom litképe északnyugat fel6l az 1920-as években.
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ol : 13. kép. A Nagyboldogasszony templombdl dthozott barokk féoltiy, hittérben
12. kép. A Helyorségi templom belseje a karzat felé nézve, 1920-as évek  a Zadravetz Istvin tibori piispik rendelte Sfalfestményekkel, 1920-as évek.
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14. kép. A déli els6 oldalkdpolna és a Nagyboldogasszony templombal 4t- D g s Buiion I Eda ¢ S v
hozott egykori foltirkép (Caspar Sambach: Méria mennybemenetele) 15. kép. A déli els6 oldalkipolna az 1944/45-6s ostrom pusztitisa utdn, 1945
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16. kép. Az 1944/45-0s ostromban lerombolt templom a szentély feldl, 1945
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17. kép. Barokk haldldbrizolds a ferences korszakbol a kripta keleti faldn, 1945,

s A *

18. kép. Felduilt sirhelyek a kripta északi fala mentén az 1944/1945-Gs ostrom utdn.
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19. kép. A szentély és a fohajo pillérfejezeteinek felmérési rajzai, Stipek 1945.
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20. kép. Lux Kalmdn jovihagyott terve a Helydrségi templom 21. kép. Lux Kalmdn axonometrikus vdzlata a Helydrségi templom
helyredllitdsdra, északi homlokzat, 1946. helyredllitdsdhoz, 1946.

22. kép. A barokk templom eredeti pilaszterfejezetei a III. ker Kecske u. 25. szdm alatti épitésziroda faldban.
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