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TOROK KORI FAJANSZOK A VIZIVAROS TERULETEROL

2007 - 2008 soran megel6z6 feltaras folyt
parhuzamosan a II. Kacsa utca 15-23. és II. Ganz
utca 16. telkeken.! A kutatdsok soran mind a
kozépkori, mind a torok kori betelepiilés nyomai
felszinre keriiltek, az aldbbiakban a torok kor
egyik jellegzetes leletcsoportjanak, a fajanszoknak
itt el6kertilt darabjainak bemutatasara kertil sor.

A kozépkori Buda Szentpétermartir kiilvarosa
teriilete a torok korban is stirtin lakott teleptilés-
rész volt. A kiilvaros teriiletén az els6 régészeti
kutatasokat Garady Sandor végezte 1940 és 1942
kozott, aki egyszerre tobb tertileten folytatott
kutatdsokat az itt foly6 épitkezésekhez kapcsold-
déan.2 Munkédja sordn mar ekkor is napvildgra
keriiltek a torok korbdl szarmazé izniki
toredékek. Ezek koziil a Csalogany utca 3/ c telken
egy godor feltarasa soran kertilt el6 egy damasz-
kuszi stilusa fajanszfed6 toredéke.3 A Csalogany
utca 7. teriiletén folyé munkélatok sordn az 1.
szemétgodorbdl egy kis fajansz csésze darabja
kertilt el6, bels6 részén kék és piros szinti virag-
mintaval.4
Az alabbiakban a két tertileten el¢kertilt fajansz-
toredékek leirdsat, parhuzamaikat és korszakba
sorolasukat ismertetjiik.

Oldaltoredék. (1. kép)
Ltsz. 2008. 2. 9.

Diszitése fehér alapon zold novény, melynek
szara és két levele zold, a virag - talan szegfti -,
fels6 része hianyzik. A megmaradt alsé fele zold
szini, benne a szar és a virag talalkozasanal
sotétkék pontszerti méazzal. A téredék alsé részén
egy piros szinti folt latszik, valészintileg vala-
milyen virag fels6 része. A toredéket a rhodoszi

1A régészeti feltaras 2007. junius 11. és 2008. februdr 29. k6zott
zajlott mindkét teriileten. Az d4satdsvezet6 Hable Tibor
(BTM Aquincumi Mtzeum), a munkatdrs Benda Judit
(BTM Kozépkori Osztaly) volt.

2 GARADY 1943., Sérosi 2002. 469.

3 SAROSI 2002. 475. 37. kép 2. Ltsz.: Cs. 742.

4 SAROSI 2002. 476. 43. kép 3. Ltsz.: Cs 740.

stilust fajanszok kozé sorolhatjuk. A viragtoredék
alapjan parhuzamba hozhaté egy széles peremi
tanyérral, amely egy berlini gytjtemény darabja,
korat 1580-1585 kozé teszik. Ezen a virdg zold
inditasabol négy szirom indul kék szinben.5

Fehér oldaltoredék (2. kép alul)
Ltsz. 2008. 2. 10.

Taldn kors6 vagy talpastal. A toredéken kék
motivumcsoport, amelynek kozéps6é része
felh6szerti, amelybd], illetve amely koriil névény-
szérak, szirmok toredékei lathatéak. Parhuzam-
ként hasonlé motivumukkal diszitett toredék
Iznikben keriilt el6, 1580 koriilre datdljak.e A
Kacsa utcai toredéken lathaté novényi motivum
ismerhet6 fel egy szintén Iznikben el6kertilt
edényen, melynek korat 1560-70 kozé teszik.” Egy
magangytjteményben 1év6 korsé oldaldan mind a
novényi, mind a felh&motivum egyiitt szerepel.
Ennek készitési ideje 1575 koriilre valdszindisit-
het6.8 Ezt az edényt a kés6i kék-fehér stilushoz
sorolhatjuk, mégpedig azon belill az un.
btizakaldsz (Wheatsheaf) stilus korébe.

Fehér oldaltoredék (2. kép feliil)
Ltsz. 2008. 2. 11

Taldn korsé. A toredéken zold novényszarak
futnak tobb iranyba és két helyen is éppen a
torésfeliiletnél indul a virdgfej, amelyek mindkét
esetben sotétkék szirmuak, az egyik oldalon piros
pottyel kombindlva. Az egész toredéken keresztiil
htizédik egy piros hosszukas virdgfej, melynek
kozepében zold mazcsik htzédik. Ez a toredék
szintén a rhodoszi stilus korébe tartozik. A mi
darabunkhoz szineiben kozelebb all az a tanyér,
melyen a zold hosszuikas viragfej kozepében piros
maz huzédik (pont forditva, mint a budaiban). A
tAinyér a Musée National de la Renaissance

5 Atasov-RaBy 1989. 752. kép
6 Atasov-Rasy 1989. 43L. kép
7 Atasoy-Ray 1989. 47. kép

8 Atasoy-RaBy 1989. 461. kép
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(Ecouen) gytijteményében taldlhatd, korat
1570-1575 kozé teszik.? Hasonl6é viragokkal
diszitett tal talalhato a British Museum-ban.10

Fehér peremtoredék (3. kép)
Ltsz. 2008. 2. 12.

A perem alatt, az edény kiils6 oldalan két
z0ldessziirke sav kozott ivekkel, amelyeknek fels6
részét sotétkék maz tolti ki, az ivek alatt voros
mazpotty. Ez alatt a sav alatt valoszintileg virag-
motivum volt, melynek kozépen felfelé nytld
szérdnak teteje lathaté sotétkék szini mazzal,
valamint a valdszintileg ennek oldalabél indulé
virdgok élénk vords és sotétkék részletei.
Ugyanezzel a motivummal és narancsos-piros
mazszinnel a peremen ismert egy tanyér perem-
toredéke Iznikbdl, annyi kiilonbséggel, hogy
hianyzik a zoldessziirke sav.ll A tdredéket a
damaszkuszi stilus korébe sorolhatjuk.12

Fehér oldaltoredék (4. kép)
Ltsz. 2008. 2. 13.

Taldn kors6 vagy talpastdl. A toredék szélén
kék motivumcsoport, amelybdl igen kevés rekon-
strudlhaté. A toredék Osszetartozik a 2008.2.10.
leltari szdmu darabbal, ez alapjan felh6- és nové-
nyi motivumok toredékei lathatéak. Igy ezt is a
kés6i kék-fehér stilus tn. bazakalasz (Wheat-
sheaf) csoportjdhoz sorolhatjuk.

Fehér peremtoredék (5. kép)
Ltsz. 2008. 2. 14.

Atméréje alapjan talpastal darabja.’3 A perem
alatt két parhuzamos kék vonal fut, melyek alatt
forditott szamaéarhatives minta, az alsé csikhoz
kapcsolédéan a minta kozepén egy sotétkék
pottyel. A toredék Osszetartozhat a 2008.2.10. és a
2008.2.13. leltari szdmu darabokkal. A toredék alsé
részén egy virdgszirom és egy novényi kacs
toredéke lathaté. A perem belsé oldalan ugyan-
csak két parhuzamos kék vonal fut. A perem alatt
futé mintdhoz hasonlé lathat6 egy tanyér alsé
részén lathat6 diszitést keretez6 vékony kontdar
oldalan részben tiirkizzold szinnel kitoltve. Ennek
a tanyérnak a korét 1580 koriilre teszik.1 Szintén

9 DENNY 2005. 64.

10 Axar 1988. XV. Fig. 19.
11 Finpix 2001. 233. 260. kép
12 Arasov-Rasy 1989. 230.

13 perem atmérs: 26-30 cm

14 ppany 2005. 52.

240

ez a minta disziti egy talpastdl erésen kihajlo
peremét, valamint kiils6 oldalét, rdadasul ebben
az esetben a polikrom edény ezen mintdja a
miénkhez hasonlé kék-fehér szinekb¢l 4ll, annal
azonban nagyobb és jobb mingségii kidolgozassal
és mézzal. A Musée National de la Renaissance
(Ecouen) gytijteményébe tartoz6 edény korat 1580
kortilre teszik.15 Ennél sokkal kozelebbi meghata-
rozast adhat az edény készitési idejét tekintve az a
vizes korso, amely II. Szelim szultan edirnei
mecsetjéb6l szarmazik és nyakat a csésze peremén
futé motivum disziti és 1570-es évek kozepére
teszik készitési idejét.16

A péarhuzamok alapjan a késéi kék-fehér
stilusba tartoznak ezek a toredékek, azon beliil is
az un. bazakaldsz (Wheatsheaf) csoportba, ami
1580 kortilre datalja a készités idejét.

Fajanszcsésze (6-7. kép)
Ltsz. 2008. 2. 15.

Sérgasfehér anyagt perem- és oldaltoredékek.
A csésze bels6 pereme alatt fekete vonal fut korbe,
mely alatt egy masik fekete vonal fut, amely a
csésze bels6 motivuma felett fvként jelenik meg.
Az ivek talalkozasanal lathat6 héaromszog lila
mazzal kitoltott. A csésze belsejében két novényi
motivum valtakozik. Az egyik tiirkiz szinti hegyes
levél, melynek belsejében hasonlé formaja kisebb
fehér levélforma van. A nagy alaka medalion két
oldalan kozéptéjon két kisebb fekete kacs lathato.
A masik hossza stilizalt mangdanlila levél. A csésze
kiils6 oldalan a perem alatt szintén fekete vonal
fut korbe, a csésze oldalan ugyancsak feketével
inddk tekerednek, helyenként a perem alatti
vonalhoz kapcsolédva. A bels6 szines motivumok
konttirozasa fekete. Ehhez kiils6 diszitésében
hasonld, és részben a bels6 levélhez formajaban
hasonld, de szinében eltér6 fajanszcsésze kertilt
el6 Szolnokrol.17

Fehér oldaltoredék (8. kép)
Ltsz. 2008. 2. 16.

Harom darab otszirmt viraggal. A virdgok
szirmai kékek, a kozepiik piros, a szaruk pedig
z6ld szinti. A toredék a rhodoszi stilusba sorol-
hat6. Ehhez hasonl6 egy szarra felftizott 6t darab
Otszirmu virdg disziti részben egy korsé6 oldalat a
Musée National de la Renaissance (Ecouen) gyfij-

15 penny 2005. 142.
16 Atasoy-Rapy 1989. 240-241. 451. kép
17 Kovacs 1984. 32. tébla 1., targylefras: Kovécs 1984, 129.
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teményében, annyi kiilonbséggel, hogy ott a
viragok teljesen piros mazzal vannak kitoltve. Az
ép korso szinei szintén hasonléak a toredéken
megfigyelhet6ekkel. Ennek korat 1565-1600 kozé
teszik.18 Szineiben ugyanilyen egy szérra felftizott
kék szirmu-piros kozepti virdgok, kicsit elmosé-
dottabb konttrral lathatéak a lisszaboni Gulben-
kian - gytjtemény egyik darabjan, ennek kora
1575-1580 kozotti.1? Hasonlé tanyért mutat be a
Sotheby’s katalogusa, korat 1575 koriilre téve.20

Tanyér (9. kép)

Ltsz. 2008. 2. 17.

Lazacszint toredékek. A tanyér bels6 pereme alatt
vékony fekete vonal fut korbe, a perem szélén egy
helyen ot sotétkék rovatkaszerd festés figyelhetd
meg. A tanyér alja és oldal taldlkozdsanél vékony
fekete vonal fut korbe, melynek az edény széle
felé es6 oldaldn egyenl6 tavolsdgra kis fekete
pontok kapcsolédnak. A tanyér aljan korbe
novényi szar fut. A szarbdl szimmetrikusan
mindkét oldalon indul ki az 6t fehér, hegyes
szirmu, vildgoskék kozepd virdg, mindegyik
szarahoz a korbefuté f6szarbol valo kiinduldsanal
indul a levele is. A tanyér aljanak kozepén tiirkiz
alapon fehér inda toredékei lathatéak. Ennek
kontdrja szintén vékony fekete vonal. Az egyik
toredék sarkaban egy sotétkék mazfolt lathato,
amely talan egy virdg toredéke. A tanyérnak
alacsony gyfirts talpa van. Kiils6 oldalan a perem
alatt szintén vékony fekete vonal fut korbe,
oldalat két egy t6bdl indulé fekete virdg, talan
stilizalt tulipan disziti felvaltva egy vilagoskék
potty kozepében levs fekete pontbdl é&llo
motivummal. Hasonlé formakialakitast és alap-
szinl szintén rhodoszi stilusa tanyér keriilt el6 a
Disz tér 17. alatti 4satds sordn. Részben a moti-
vumok is azonosak, &m azon a tdnyéron a viragok
elrendezése sugaras, mig esetiinkben korkoros.2!
Szintén hasonlé tanyért ismeriink a Musée
National de la Renessaince (Ecouen)-bél, amely-
nek alapszine azonban vilagoskék, a kisméretti
sokszirmud virdgok pedig csokrokba rendezve
helyezkednek el. Az alapszin valtozasa miatt
ebben az esetben a virdgok kozepe lazacszint.

18 DEnny 2005. 34.
19 Denny 2005. 151.

20 Sotheby’s 2006. 21., 22, 23. - ez utébbi az els6
parhuzamként emlitett korséhoz hasonlé.

21 BenczE 2002. 55. 4. dbra, Bencze-Papp 2004. 37., 45. 5-6. kép
22 DENNY 2005. 47.

Korét 1535-1560 kozé teszik.22

Peremtoredék (10. kép)

Ltsz.: 2008. 2. 18.

Perzsa fehér fajansz melyen harom darab kék
novényi inda lathat6é részben vagy egészben. Az
edény maza irrizal6. A toredéken taldlhaté inda
gyakori motivum, ilyenekkel talalkozhatunk a
budai anyagban is, korukat altalaban a 17. szézad
els6é harmadara, illetve annal késébbre teszik.23

Korsé nyaktoredéke (11. kép feliil)
Ltsz.: 2008. 2. 19.

Rézsaszines-fehér anyagt fehér-kék mazas
fajansztoredék. A fehér alapon kék motivum
talalhat6. A nyakrészen két sotétkék kontir
vonallal hatdrolt kék vonal fut kérbe, amelyre a
toredéken négy hasonl6an megrajzolt haromszog
motivum tdmaszkodik. A kék maz kissé elke-
nédott. A valészintileg korsényak toredékéhez
hasonl6 kék-fehér korsé egy magangytjtemény-
ben talalhat6, ennek nyakén a haromszogek kissé
hegyesebb szogben zarddnak, és koztiik levél-
mintdk is vannak. Ennek korat 1575 koriilre
teszik.24 Ezt az edényt is a kés6i kék-fehér stilus-
hoz sorolhatjuk, mégpedig azon belil az un.
Wheatsheaf stilus korébe.

Fajansztoredék (11. kép jobb alul)
Ltsz.: 2008.2.20.

Roézsaszines-fehér anyagt fehér-kék mazas. A
fehér alapon kék motivum taldlhatd, amely egy
virdg és indai toredéke. Valoszintileg Osszetar-
tozik a 2008.2.19. leltari szamu darabbal. A
toredék olyan apro, hogy csak feltételezhet6, hogy
szintén a kés6i kék-fehér stilusba tartozik, elss-
sorban a lel6koriilmények miatt.

Fajansztoredék (11. kép bal alul)

Ltsz.: 2008.2.21.

Rézsaszines-fehér anyagu fehér-kék mazas. A
fehér alapon kék motivum talélhatd, amely talan
egy virag toredéke, a maz er6sen hibas. Korarol
ugyanazt mondhatjuk el, mint az el6z6 toredékrsl
kiilondsen a nagyfeliiletti mazhiba miatt még a
motivum sem vehet6 ki, ezért csak feltételezhetjiik
az el6kertilés helye alapjan, hogy szintén a kés6i
kék-fehér stilusba sorolhato.

A kozépkori Szentpétermadrtir kiilvaros
tertiletére Buda 1541. évi elfoglalasa utan a torok

23 HoLL 2006. 483. 6. kép 2., 484. 7. kép 3-4., Holl 2007. 18. kép 3.
24 Atasoy-RaBy 1989. 461. kép, 758. kép
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hoditok koltoztek be. Lakoéi kozott vegyesen
voltak az itt maradt magyarok, a beteleptilt toro-
kok, zsidok és balkani népcsoportok.?> A varos-
rész az 1684. évi ostrom soran teljesen elpusztult.
A torokok az ostrom visszaverése utan csak a
védmiivek meger@sitési munkalatait végezték el.

Az 4satds soran a betelepiiltségének leghang-
sulyosabb nyomait a nagyméretli és igen mély
godrok képviselték, amelyek nagy szdmban kertil-
tek el6 a tertiletr6l. Az innen el6kertilt leletek a kor-
szak jellegzetes kerdmiaanyagot jol reprezentaljak.
Az elSkertilt objektumok koziil a legérdekesebb a
Kacsa utcai tertilet északnyugati oldalan napvilagot
latott kéalapfald, agyagpadléja torok haz részlete.

A 11 tétel torok fajansz nagyobbik része a
Kacsa utca tertiletérdl kertilt el6. A Ganz utca 16.
alatti telekrol dsszesen két tétel latott napvilagot,
ezek egyike a hdrom toredékbdl Osszerakott,
kiegészithet6 rhodoszi stilust tanyér. Kett6 kivé-
telével mindegyiket biztosan az Iznikben késziilt
targyak kozé sorolhatjuk.

A legkorabbi koziilik valdsziniileg az a
damaszkuszi stilusba sorolhaté perem, amelyik a
Kacsa utca teriiletének északi részén egy godorbdsl
kertilt el6.26 Az ezen megjelend sziirkészold szin
az 1560-1570-es években ttint el. Elttinése azon-
ban nem volt hirtelen, vannak arra példak, hogy a
pirossal kombindlva még hasznaltak. Ez a piros
vékony és narancs ténusu volt, mint a Kacsa utcai
toredék esetében.?” Ennek koréat 1560- 1570 kozé
tehetjiik a parhuzamok alapjan.

Az ezt kovet6 un. rhodoszi stilusba négy tétel
tartozik, ezek koziil kett§ egy godorbél kertilt eld,
mégpedig a Ganz utca teriiletér6l.28 A masik két
toredék koziil az egyik talan egy pusztulds utani
planirozott rétegb6l keriilt felszinre a Kacsa utca
déli részén,? a masik pedig az északi oldalon egy
godor anyagéban volt.30 Ezek készitésének idejét a
parhuzamok alapjan 1560-1585 kozé tehetjiik.

A legtobb tétel a kés6i kék-fehér stilus tn.
btizakaldsz (Wheatsheaf) csoportjaba tartozik,
amelyeknek j6 része talan ugyanahhoz az edény-
hez tartozhat, ezt mind az el6kertilés helye, mind
diszitésiik alapjan feltételezhetjiik.31 A kés6i

25 Budapest torténete 2. 353.

26 El6kertilés helye: Bp. II. Kacsa utca 42/1. objektum déli
része. Ltsz.: 2008.2.12.

27 ATASOY-RABY 1989. 230.

28 El6kertilés helye: Bp. II. Ganz utca 16. 18/3. objektum Ltsz.:
2008.2.17., 2008.2.16.

29 El6kertilés helye: Bp. II. Kacsa utca 45/2. objektumtdl délre sotét-
barna, faszenes réteg Ltsz.: 2008.2.9.

30 Elokertilés helye: Bp. II. Kacsa utca 52/2. objektum Ltsz.:
2008.2.11.
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kék-fehér stilus idején megfigyelhet6 és kimu-
tathaté a polikrom és a kék-fehér stilus egymas
mellett élése. Mindez arra vezethet6 vissza, hogy
a kinai porcelan még mindig fontos hatassal volt
az izniki fajanszmivességre. Az un. buzakalasz
stilus azonban annyiban kiilonbozott a koradb-
biaktdl, hogy nem pusztan a kinai motivumokat
kivanta masolni, hanem tipikusan oszman
mintakat is belecsempészett az edények diszité-
sébe. Err6l kapta nevét is, hiszen a buzakaldsz
jellegzetes oszméan motivum.32

A két nem az izniki mihely altal készitett
termék kozil az egyik fajansz toredék a perzsa
fajanszok csoportjaba sorolhatd, korat egy a budai
var asatdsa soran elSkeriilt darab alapjan a 17.
szazad els6 harmada utanra keltezhetd.

A masik egy nyolc Osszetartozé darabbdl allo
fajanszcsésze, amelynek miihelye azonban ponto-
san nem meghatarozhaté, parhuzamara a szol-
noki darabon kiviil nem taldltunk példat. Szinei
nem zarjak ki az izniki készités lehet6ségét,
azonban motivumkincse, valamint erésen repede-
zett maza mads iranyokat is felvet. Pontosabb
meghatarozasara a kiséréleletek restauraldsa és
feldolgozasa utdn lesz lehet6ségiink. Jelenleg a
kiséré leletanyag el6zetes ismerete alapjan
feltehet6en szintén a 16. szdzad kozepére -
masodik felére tehetjiik készitési idejét.33

Az asatés soran elSkertilt fajanszok elsésorban
a torok fajanszmiivesség 16. szdzad masodik
felére jellemz6 termékei kozé sorolhatéak be.
Egyetlen olyan fajansztéredék sem keriilt el§,
amelynek készitési idejét 1560-nal kordbbra
tehetnénk.

31 El6kertilésiik helye: Bp. II. Kacsa utca 52/1. és 52/2. objek-
tum , egy edényhez tartozhat: Ltsz. 2008.2.10., 2008.2.13.,
2008.2.14., illetve a Ltsz. 2008.2.19., 2008.2.20., 2008.2.21.

32 Atasoy-RaBy 1989. 239.

33 A toredék kisér6anyagaban egy kiegészithet6 és egy
toredékes sgraffitto diszitésti talpas tal. A kiegészithetd tal
diszitése 5 palmettalevél, erezetét hullamvonalak jelzik, a
leveleket és a perem alatti savot zold festés, a levelek
erezését sargasbarna festés emeli ki. Parhuzamat meg-
talaltjuk a szolnoki térok anyagban is, kora els6sorban a 16.
szazad kozepére - masodik felére tehets, esetleg a 17.
szazad legelejére. Ennek pontositasa a leletanyag feldolgo-
zasakor lehetséges. KovAcs 1984. 29-30., 101. 21. tétel, 4.
tdbla 4., 8. tdbla 1. A sgraffitto diszes talpas tédlak datalasara
lasd még: GERELYES 1991. 45.

Itt szeretném megkdszonni a téredékek meghatarozasaban
nydjtott segitséget Kovacs Gyongyinek és Holl Imrének.
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FAIENCE WARES FROM THE TURKISH PERIOD IN THE AREA OF THE VIZIVAROS

In this article, Turkish faience wares found on lots
at 15-23 Kacsa Street and during a former excava-
tion in 2007-2008 at 16 Ganz Street, both in District
II will be presented. Most of the 11 Turkish
faiences came to light in the area of Kacsa Street.
Two pieces were found on the building site at 16
Ganz Street. Maybe the earliest of them is the
Damaskus style rim which was excavated from
the northern part of the Kacsa Street excavations
(Fig. 3). On the basis of parallels, it cabe dated to
between 1560-1570. Four pieces belong to the so-
called Rhodos style; two of these from the Ganz
Street excavations (Fig. 8-9) and the other two
from Kacsa Street (Fig. 1-2). These specimens were
probably manufactured between 1560-1585 on the
basis of analogies.

The majority of the items may be classified within
the late blue-white style, the so-called Budakalasz
group. Some of the fragments may actually belong
to the same vessel based on their find spot as well
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as their decorations (picture 2 below, pictures 4-5
and 11). Two faiences were not made in an Iznik
workshop. One of these sherds came from a vessel
belongs to a Persian faience group and was prob-
ably manufactured in the first third of the 17th
century (Fig. 10).

The other specimen is a fragment of a faience cup
although its exact workshop cannot be deter-
mined. Its colours suggest that it could have been
produced in Iznik buts its weath of motifs and the
heavily crazed glazing also suggest other origins.
After its restoration and processing of later finds it
may be possible to identify this piece more pre-
cisely. The time of its manufacture can be set in the
middle or second half of the 16th century based on
previous evidence from later finds (Fig. 6-7). In
any case, the faiences found on these excavations
can be ranked among the products of the highest
quality Turkish faience manufacturing from the
second half of thel6th century.
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