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ELOZMENYEK — LOTER EPITESE A VAROS DELKELETI RESZEN
ban, a polgarvéaros déli varosfalanak kozvetlen
kornyezetében - amely nem volt mtzeumi te-
riillet - 1941-ben katonai 16tér épitése kezdo-
dott. A foldmunkdk soran falak bukkantak els,
igy Nagy T. ugyanazon év augusztusaban rovid
és gyors leletmentést végezhetett a teriileten.’
A Kkorabeli fotékon egyértelmtien latszik, hogy
a régész mar olyan tertiletre jott ki asni, amelyen
a foldmunkak nagy részét mar elvégezték: a tobb
méter magas és széles, un. l6dombok maér alltak,
tehat azok alatt kutatni mar nem lehetett (I-2. kép).
A dombok anyagét a teriilet ledézeroldsa nyomén
keletkezett talajbol készitették. A kutatas tehat
csak a dombok é&ltal korbe kisebb feliiletti 16térre
korlatozodhatott és kelet ill. nyugat felé néhany
- szintén kisebb volument asatédssal egésziilt ki
(Symphorus mithraeum, Fest6hazt6l nyugatra, il-
letve a mihtraeumtdl északra fekvo épiiletrészletek).”
A feltarasok rapid bejezését kovetéen (a masodik
vilaghdbort idején jarunk!) hossza évtizedekig
nem volt lehet6ség a késébb is katonai tertileten
régészeti feltarasra. A fentiek eredményeképpen a
véros déli-délkeleti zondjanak rémai kori beépité-
sére vonatkozoan sokéig csak pontszert adatokkal
rendelkeztiink, sok fehér folttal, ami annak a ko-
rabbi elképzelésnek a tovabbélését eredményezte,
amely szerint a varos déli falatol északra egy kb.
8m -es savot szabadon hagytak, ill. ezen a részen rit-

kéasabb, laza beépitésti tertilettel kell szamolnunk. ®
(3. kép)

Az. UN. FESTOHAZ £S KORNYEKE — KUTATASTORTENET

A I6tér teriiletén végzett 1 (?) honapos régészeti
munka eredményeképpen Nagy T. egy észak-déli
iranyu, kissé elnytjtott téglalap alakd, 18 x 12 m alap

1 Az AsATAsRO sziiletett el6zetes jelentés: Nacy 1943. 378-381
részletes publikécio: Nacy 1958. 149-189.

2 Nacy 1943. 381-390.

3 Nacy 1943. 384; Zsipr 2002. 80.

32

tertiletd, 9 helyiséges romai épiiletet talalt (4. kép).*
A korabeli fotok és rajzok szerint meglep&en jo al-
lapotban megmaradt haz falai néhol kozel fél méter
magasan alltak, gyakran in situ freskodiszitéssel,
terrazzopadlokkal és fa kiiszobdeszkak lenyomata-
ival. Az épiiletet nyugat fel6l jarda (?), kelet fel6l pe-
dig csatorna hatarolta, illetve - megfigyelései szerint
- egy szomszédos, késébbi, hossztikas alaprajza épti-
let részben bolygatta is a Festohazat. Eszak felé nem
volt moédja kutatni (Id. I6dombok), bar egy kisebb -
val6szintileg fit6csatornaval ellatott -helyiség részle-
tét még dokumentélni tudta. Dél felé egy pinceépiilet
és hozza tartoz6 helyiség kovetkezett (Id. lejjebb).
A hazat észak és dél fel6l egy-egy hosszabb folyos6
(porticus) zarta, amelyek koziil a déli egy késobbi
idépontban éptilhetett, ezekrdl nyilt mindkét iranyba
egy-egy bejarat az éptiletbe. A feltar6 &ltal 2. helyi-
ségnek nevezett sztk, folyosészerti konstrukcion
keresztiil lehetett az atriumra hasonlit, hosszukas,
5. helyiségbe jutni. Ebb6l a kozponti helyzetti terem-
bdl nyilt az tsszes tovéabbi helyiség (3., 4., 6., 7., 8.).
A szobak funkci6ja nagyrészt lakojellegti lehetett,
erre utalnak a mindentitt nagy mennyiségben taldlt
freskotoredékek, in situ labazatok. Egyetlen helyi-
ségnek volt egyszer(ibb a bels6 dekoracidja, ame-
lyet az itt el6kertilt igen sok keramia toredék és az
éptiletnek nevet ado festékes tégelyek jelenléte miatt
konyhaként tar szdmon a kutatas.

Az egyes helyiségeket diszit6 falfestést (annak elsé
periédusaban) néhany szoba esetében rekonstrualta
is a feltaro: a 2. helyiségben a marvany-inkusztraciés
hatast labazat felett a fehér alapszinti feliiletet kék,
z0ld szinekkel festet kandelaberek osztottdk nagy
mezd&kre, amelyet girlandok alatt kis madar figuréja
diszitett (5-6. kép). A képmezét feliil stukkédekora-
ci6 zarta le. A 8. szobaban n6vényi motivumos (sas)
labazatot rekonstrualt Nagy T., felette, a sarga—fe-
kete-voros mezoket sargasfehér szinti kandelabe-
rekkel osztottak fel.

* A haz teljes leirasa (helyiségek, bels6 dekoracio, keltezés)
innen: Nagy 1958. 149-182.
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A feltar6 a két legnagyobb termet (7. és 8.) tab-
linumkeént és tricliniumként azonositotta, a 7. szoba-
ban a fal mellett 2 szogletes pillér nyomaval, amelyet
diszes atjaroként értelmezett a két helyiség kozott.

A Kkiséré leletanyag alapjan (els6sorban a terra
sigillata anyag) az épiilet els6 periddusat az asatd
a 2. sz. els6 felére keltezte, majd véleménye szerint
ugyanezen szazad végén az épiiletet kibovitették.
Néhany helyiséget Gjra kifestettek, pl. a 3. helyiséget
a 2. szadzad utolso évtizedeiben, de ekkor késziilhe-
tett el a déli porticus (9. helyiség) elsé kifestése is.
Ez utobbit a 320-330-as években atfesthették. Az
épiilet végso pusztuldsat a feltar6 a 3. szazad koze-
pére tette. Nagy T. azt is megallapitotta, hogy ezen
a tertileten korabban (értsd: 1. szazad végén) romai
beépités nem volt, illetve, hogy a pusztulést kovetSen
sem hasznaltdk mar ezt a tertiletrészt.’

Az épiilettd] délre a mér emlitett pinceépiilet na-
gyon jo allapotti maradvanyai mutatkoztak. (7. kép)
A kéthelyiséges pincének a fodémgerendak magas-
sdgaig megmaradtak a felmeno falai a gerendafész-
kekkel egytitt. A lejarati helyiségben 4 (?), eredetileg
faburkolatt, agyagalapt lépcséfok és a vakolatban
ezek nyomai is kivehetSk voltak, de megmaradt az
athidalt atjaré a két helyiség kozott, illetve mindkét
helyen a 16résszerd, kifelé keskenyedd, széles, lejtés
péarkanyua ablakmélyedések is. A pince falait egy-
szerd, fehér vakolattal latték el, padléjat a gyorsan
emelked? talajvizszint miatt nem sikertilt elérni.
Nagy T. megfigyelte, hogy a foldalatti helyiségek az
ablakok irdnyabdl toltédtek fel’. A pincéhez dél fe-
161 tovabbi nagyobb, terrazzopadlés, de mar felszin
feletti szoba is tartozott, amelyet azonban - asatasi
megfigyelések alapjan - a szomszédos, késébbi épii-
let apszisa (?) bolygatott. A pince épitésére és pusz-
tuldséra vonatkozoan a feltaré a publikaciéban csak
a szomszédos, késtbbi épiiletet emliti, ugyanakkor
kéziratos feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a pince felett
(?) kemencék nyomait talalta. Ezek elhelyezkedése,
hovatartozasa azonban kérdéses, masutt mar nem
emliti 6ket.

A pince és a hozza tartoz6 terrazzos helyiségtol
délre Nagy T. két csatornarészletet is dokumentalt,
hovatartozasuk azonban szintén kérdéses maradit.

A TERULET UTOELETE

A gyors régészeti munkakat kovetSen a tertile-
ten kialakitdsra kertilt a 16tér, megépiilt a ma res-
taurdtor mthelyként miikods volt MHSZ épiilet.
A romkertt6l délre es6 volt katonai zéna csak a
rendszervaltozas utan kertilt a mizeum tulajdonaba,

> Nacy 1958, 153 és u.6 1971, 65.
®  Metszetrajzok csak a kéziratos anyagban szerepelnek.

igy tovabbi feltardsokra addig nem volt lehetség.
A tertiletrdl valtozatlanul az volt az elképzelés, hogy
a varosfal kozvetlen kornyezete lazabb beépitettségi
haztombok zéndja lehetett.” A Fest6haz és a pince
utdéletérdl pedig semmilyen informacié nem allt ren-
delkezésre, feltételezhet6 volt, hogy az asatéds utan,
a l6tér épitése soran az épiilet falait elpusztitottak.
Pontos geodéziai felmérések hidnyaban tovabba az
sem vilagos, hogy a Fest6haz és a pince pontosan hol
helyezkedett el.

Az utébbi 20 évben csak kisebb feliiletti kutata-
sok voltak a tertiletrész déli részén, a pinceépiilet
feltételezett helyétdl délre, ezek egy része azonban
nem hozott 4j eredményt,® masik része azonban -
egy kelet-nyugat irdnyt metszetnek koszonhetéen
- éptilet- és csatornafalakat mutatott ki a varosfalat
kisér6 fogytjtéesatorna zéndjaban, ami ellentmon-
dott a ,beépitetlen teriilet” mitosznak (Id. fent).’

Az utébbi években megindult romkerti fejlesztés
soran részben pontosan a fentiek miatt esett a va-
lasztas a I6tér tertiletére: a BTM Aquincumi Mtze-
uma itt szandékozik felépiteni egy rémai haz 1:1-es
modelljét, a Fest6haz mintajara, hiszen varhatoé volt,
hogy az itt egykor allt rémai haz megsemmisiilt.
A tervezési munkalatokat 2009-2010-ben mtiszeres
lel6hely-felderitéssel és hitelesit6 kutatasokkal indi-
tottuk el. Bar a munkak jelenleg is tartanak, el6zetes
eredményekrél mar most is beszédmolhatunk.

A FESTOHAZ ES KORNYEZETENEK HITELESITO FELTARASA!
2009-2011

A hitelesit6 munka els6 1épéseként geofizikai
felmérést végeztettiink a 16tér bels6, dombok altal
kozrefogott tertiletén, ahol annak idején Nagy T. is
asott, annak kideritésére, hogy a Fest6hdz és a pince
milyen allapotban vészelte at az elmalt évtizedeket.”
A mérés a haz kozel teljes tertiletét és annak keleti
szomszédsagat, illetve a pince déli részét érintette.
A talajradaros mérés csak a tertilet déli részére ho-
zott eredményt: megallapithat6 volt, hogy ott - nagy
valészintiséggel - még allnak a falak. Eszak felé az
anomalidk nem voltak értelmezhetdk (8. kép). Ugyan-
akkor azonban az is vildgossa valt, hogy az 1941-es
feltaras soran, Schauschek J. altal készitett 6sszesitd
rajz pontos, a radar altal prognosztizélt és a rajzon
szereplé falak egybeestek.

Az els6 szondéazo jellegti kutatasok (2009-ben) a
haz nyugati szélének azonositasat céloztik, azonban
sem épiiletfalak, sem az épiiletet nyugat fel6l hata-

7 Ld. 3.

8 Zsip1 1994, 36.

¢ LANG 2008, 82.

0" A méréseket a Geomega Kft. végezte, munkéjukat ezuton is
koszonjtik.
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rol6, Nagy T. altal emlitett ,jarda” nem kertilt el6: itt
agy tiint a I6tér épitésekor az altalajig bolygattak a te-
riiletet. Eszak felé a tertilet tehat teljesen negativnak
bizonyult, Dél felé azonban egy kelet-nyugati iranyt
falrészlet, omladékok, égésréteg, padloszintdarabok
és 1 coloplyuk mutatkozott az igen magasan jelent-
kez6 altalajban. Ezek funkcidja, hovatartozdsa nem
volt megallapithato.”

A Fest6haz és a pince teriiletének nagyobb feliilett
kutatéséra 2010-ben kertilt sor.”> Az ekkor nyitott
szelvények rétegsora alapjan egyértelmtien kidertilt,
hogy a haz - délkeleti sarka kivételével - teljesen
aldozatul esett a I6térépitésnek, amely sordn a teljes,
dombok altal kozrefogott részt tobb méter mélyen,
az altalajpa mélyedden kimarkoltdk. A visszatoltott
rétegben természetesen nagy mennyiségd romai
kori leletanyag volt, ez azonban a teriilet hasznélata
és a keltezés szempontjabol értékelhetetlen.

Dél felé azonban, a pince szinte sértetlentil vé-
szelte at az épitkezéseket, bar falait a korabbi felta-
rason regisztralt allapotukhoz képest kb. 3040cmrel
visszabontottak,” a helyiségeket betoltotték. A ko-
rabbi asatdsi eredményekhez képest a hitelesit6 asa-
tas soran sikertilt 4j adatokat is nyerni: a déli porticus
megmaradt fala és tovabbi jarészintrészletek nyo-
man kidertilt példaul, hogy a pince és a Fest6haz -
legalabbis annak legkésébbi periédusaban - egykor
Osszefliggott, ezek nem kiilonalls épiiletek voltak.
A pincében- bar a padlot az emelkedd talajviz miatt
most sem sikertilt megfogni, az valészintileg don-
golt agyag lehetett - a déli és keleti falakban, azok
als6 részén csaplyukak kertiltek eld, ezek talan pol-
cok rogzitésére szolgaltak. (9. kép) A feltételezett
padlészint alatt - bizonytalan kort - colophelyek is
mutatkoztak, ezek kibontdsara a gyorsan emelked6
vizszint miatt nem volt lehet6ség.

A haztol és a pincétdl délre eso tertilet vizsgalata-
kor kidertilt, hogy a terep erésen emelkedik dél felé,
illetve hogy a Nagy T. éltal kés6bbinek tartott, kelet
fel6l szomszédos ,apsziszos” épiiletnek nem volt
nyoma. A mostani feltdras eredményei ugyanakkor
alatamasztottak Nagy T. azon véleményét is, misze-
rint a tertileten korabbi rémai kori beépités nem
volt.” a kevés intakt réteg vizsgalata nem mutatott az
épiiletnél korabbi objektumokat. Ugyanakkor azon-
ban a pince terrazzos termétol délre el6kertilt a két,
kiilénb6z6 kord csatorna (egy korabbi, észak-déli

" LAnG 2010. 188-190.

2 A 2010-es feltarés elézetes jelentése: LANG 2011. 18-35.

B A visszabontasnak aldozatul esetek az ablakok fels6 részei,
a gerendafészkek egy része, illetve a 2 pincehelyiség kozotti
atjaro.

* Hasonl6 megoldast figyeltek meg egy brigetioi pince esetében:
Borny-5zAmano 2010. 250.

® Ld. 5.1
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feltételez. A kutatott teriilet legdélebbi részén - a
terrazzos helyiséggel egykort - kis stitékemence
részlete is elkeriilt - nem vildgos, hogy ez hogyan
illeszkedik és illeszkedik-e egyaltalan a Nagy T. altal
emlitett kemencék soraba (Id. fent).

A l6tértol északra - az északi I6domb északi olda-
lan - a Fest6haz északi kornyezetének tisztdzasara,
a polgarvaros itt futé harmadik legszélesebb ttja, a
kelet-nyugati iranyd, tn. G utca szélein hiaz6d6 csa-
tornak és az ut déli oldalan futé porticusfalat kutattuk.
Kidertilt, hogy az utébbi falat helyenként nagymé-
retd, szogletes pillérekkel tagoltak, néhol még az egy-
kor ezeken all6 oszlopok darabjait is megfigyeltiink,
ezeket kés6bb befalaztak ugyanebbe a falba. (10. kép)

A feltarasok - immar a Fest6haz keleti szegélyén
és az id6kozben elbontott 16dombok helyén - 2011~
ben is folynak, amely remélhetéleg Gj adatokkal szol-
gal majd a tertilet torténetéhez.

Ij] ELKEPZELESEK, OSSZEFOGLALAS

A hitelesit6 dsatds - bar magat a Fest6hazat na-
gyobbrészt sajnos elpusztult dllapotban talalta - mar
ebben a fazisaban is 4j adatokkal tudott szolgalni a
tertilet beépitésére vonatkozéan. Magarol a hazrol
meglévo informaciok (festett lakohelyiségek), a ko-
rabban észak felé mutatkozo ftitstt szoba jelenléte,
a G utca pilléres porticusa, a pince elhelyezkedése és
kapcsolata az épiilette], illetve az attdl délre elSkertilt,
ezzel egykort kemence egy nagyobb, komplexebb
éptilet jelenlétére utal. Az eddigi adatok alapjan
ugyanis gy ttnik, hogy az tn. Fest6haz - legaldbbis
épiilet volt, hanem egy Gn. hosszthdz része, amely
északon porticusos bejarattal a G utcara nyilhatott,
délen pedig a varosfalat kisér6 gytjtGcsatornaig tart-
hatott. (11. kép) Az ilyen tipusti rémai kori épiiletek
hagyomanyos beosztasa'® alapjan a haz északi része
mtbhely és/vagy boltként mtikodhetett (?), kozépsd
része lakotraktus lehetett (Id. ftitstt szoba,” ill. a
Fest6haz helyiségei), dél felé pedig a gazdasagi rész
kovetkezhetett (pince, kemence). Ezt az elképzelést
alatdmasztani latszik az a tény, hogy a Fest6haztol
keletre tovabbi, hossztikas épiileteket dokumentalt
Nagy T. (Id. fent), azaz a G utca déli oldalat ilyen
modon épithették be. Ez az épiilettipus és beépitési
mod igen elterjedt volt a polgarvarosban: a telepii-
lés északkeleti részén nagyon hasonl6 a vérosszer-
kezet.® Ezt a feltételezett telekosztast a méretek is

1 Erus 2000, 87.

7 Ezt Nagy T. késtbbinek tartotta, nyugati fala azonban egybe-
vag a Fest6haz nyugati falaval!

B Az északkeleti rész funkcidjdhoz és a hosszuhazakhoz leg-
utébb: LANG 2009. 271-286.
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aldtdmasztani latszanak: a telek szélessége 12 m (1/3
actus), mig hossza kb. 67 m (kozel 1 actus) lehetett,
ami egyfel6l 6sszevag a polgarvaros mas pontjain
megfigyelhet6 teleosztasokkal, és igy illeszkedik a
korabbi kutatas altal is vazolt aranyokba,” masfeldl
viszont a nyugati provincidk hosszihazainak adata-
ival is egyezést mutat.?

A masik érdekes megfigyelés a - a hitelesit dsata-
son is dokumentalt - igen valtozo szinteken alapszik:
az északrol dél felé erdsen lejtd,” majd ismét emel-
kedb terep, a kiilonbozé helyiségek - egykort - de
eltéré padloszintjei, a pincefédém gerendafészkek
alapjan rekonstrualhat6 magassaga, amely felett te-
hat tovabbi helyiségeknek kellett lenniiik (konyha?
ld. kemencék), az észak felé Nagy T. altal megtalalt,
a Fest6haz nyugati falaval vagé lényegesen maga-
sabb padldszintd, ftit6tt szoba jelenléte szinteltola-
sos épiilet meglétét feltételezi, amely a G utca feld],
lépcstzetesen épiilhetett ki. A polgarvéarosban ez a
megoldas sem ismeretlen: a Nagy Lakéhazat ugyan-
ilyen médon adaptaltik a kelet felé lejt6 terephez,”
de szamos példa van erre a Birodalom mas provin-
ciaibol is.”

A haz épitéstorténete egyelére csak nagy vona-
lakban rekonstruélhaté. Nagy T. a 2.sz. els6 felére
keltezte a haz els6 - déli porticus nélkiili - periodu-
sat.* Egyel6re nem vilagos, a pince allt-e mar ekkor.
A véros ezen - ekkor még periferidlisnak tekinthet6
része - valészintleg még valéban lazabban beépi-
tett, nagyobb szabad tertiletekkel rendelkez6 része
volt. Nagy T. szerint a 2. szdzad végén az épiiletet
kib&vithették a déli porticussal és megindulhatott a
telek stirtibb, az egyre novekvd lakossag igényeihez

¥ MARITY 1993. 138.

% FrLars 2001. 19-20.

2 A G utca szintje 2méterrel magasabban van a Fest6haz még
dokumentalhaté padlészintjeinél (jarészint déli porticustol
délre: 103,40mAf; G utca, kélapok: 105,41 m Af)

2 Legutobb ehhez: Zsipr 2008. 256.

% PL. Herculaneum (Szarvasok Haza): Pacano 2000. 85-87;
Lullingstone (villa): Bepoyere 2001. 130-131.

2 Ezt a hitelesit6 dsatés - intakt rétegek hianya miatt - sem meg-
er6siteni, sem megcéfolni nem tudta.

alkalmazkodd, beépitése.” Egy - egyenl6re szintén
bizonytalan id6pontban - azonban komolyabb atala-
kitasra is sor kertilt: a hazat osszekapcsoltak a pin-
cével, dél fel gazdasagi rendeltetésti helyiségekkel,
észak felé pedig tovabbi lakoéhelyiségekkel egészitve
ki azt. A telek ilyen formaji fokozatos beépitése
Ujraparcellazas, telekvasarlas, ill. talan korabbi épiui-
letek sszeépitése nyoman is végbemehetett.?

A telek tehat ,,megtelt”, a korabbi, szell6s beépitést
a stirti, minden helyet kihasznal6 épitkezés valtotta
fel. A FestShaz fent vazolt formdja, beépitésének
moédja nem péarhuzam nélkiili: a nyugati provinci-
dkban gyakori a hosszihdzak telkeinek fent emli-
tett médon, tobb periéduson at tarté beépitése és
funkcidk szerint megosztasa. Szamos példat talal-
hatunk, legkozelebb Carnuntumbdl (Haus 1.),” de
pl. Germania Superiorbél is.? (12. kép)

A haz az els6 dsat6 véleménye szerint a 3. szézad
kozepén leégett; az id6pontot egyelére sem megerd-
siteni, sem megcafolni nem lehet, égés nyomai azon-
ban a pincehelyiségekben is megfigyelhet6k voltak.

Az Un. Fest6haz az itt vazolt elképzelés szerint
tehat - legaldbbis annak jelenleg ismert formajaban
-nem 6nall6 lakéépiilet lehetett, hanem egy nagyobb
éptiletkomplexum része, amelynek telke a G utca-
tol a déli fégytijtSesatornaig terjedhetett. Valdszi-
nisithetd, hogy ezen utcatél délre a polgarvaros
északkeleti részéhez hasonld, hosszthazas beépi-
tés volt jellemz6 (13. kép). Ennek bizonyitasa, vagy
megcafolasa azonban csak tovabbi, célzott régészeti
kutatasok alapjan valhat lehetségessé, amelyre - re-
ményeink szerint - a 2011-dik évi feltdarasok nyomén
nyilhat méd.

% Zsip1 2004, 197.

% Ld. ehhez pl. a Nagy Lakohaz: 22. Ij.

¥ Humer 2008. 149-160.

% Lopodunum: SoMMmER 1998. 110-112; Bad Wimpfen: FiLcis-
Pierscr 1990. 455-458.
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THE , PAINTER'S HOUSE” IN AQUINCUM: OLD DATA AND NEW RESULTS

The so-called Painter’s House was discovered in the
south-eastern part of the Aquincum Civil Town dur-
ing the construction of a shooting range in 1941. Due
to the rapid pace of the construction work, T. Nagy
was only able to carry out a brief rescue excavation.
A nine room building was brought to light with frag-
ments of wall paintings in nearly every room (the
building gets its name from the six paint jars found
in one of the rooms). Based on the find material, the
building may have been constructed in the 1st half of
the 2nd century and, then reconstructed at the end
of the same century. It was destroyed by fire in the
middle of the AD 3rd century.

South of the Painter’s House, a cellar and an ad-
jacent room with a terrazzo pavement were also
discovered. Given the isolated data from the excava-
tion, T. Nagy hypothesized that this part of the city
close to the town’s wall was less densely built-up.
However, over the next decades no further research
could be carried out here to either prove or refute

this hypothesis. Neither was much known even
about the condition of the Painter’s House.

In 2009 control excavations were begun, con-
nected to the development of this part of the mu-
seum’s territory. Following geophysical surveys,
which only predicted walls in the southern part of
the cellar, trenches were opened in 2009, 2010, and
work was still on-going in 2011. The new excavations
revealed the remains of the cellar and a baking oven
south of it, but practically no traces of the house
which was destroyed during the earlier construction
work. Based on these new results and also those of
T. Nagy, the ‘Painter’s House” seems more likely
to have been the dwelling part of a strip building
extending from the west-east running Road G to
the southern main sewer just next to the town wall.
Hopefully, further excavations in 2011 may shed new
light on the northern area of the Painter’s House
and even neighbouring buildings on its eastern and
western sides.
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1. kép. Az aquincumi polgarvdros alaprajza a Fest6hdzzal (BTM Aquincumi Miizeuma)

2. kép. Az 1941-es feltdrds fotdja a Iodombokkal (BTM Aquincumi Miizeuma, Archiv Fototdr)



Az AQUINCUMI FESTOHAZ: REGI ADATOK ES UJ EREDMENYEK

=1 |m
TEE
[

IRl 1

]
ol

e g pppidE R AT R e R S R A R R S S SR AR E LR AR RN E IS E R TE S

3. kép. A polgdrviros déli részének alaprajza, a kutatds korabbi dllapota szerint (BTM Aquincumi Miizeuma)
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4. kép. A Festohiz alaprajza (NaGy 1958, 105, 1 kép nyomin)

5. kép. A 2. helyiség falfestésének rekonstrukcidja (NaGy 1958,170, 29. kép nyomdn)
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7. kép. A pince falai az 1941-es feltirds kozben (BTM Aquincumi Miizeuma, Archiv Fototdr)
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10. kép. Pillérek a G utca déli porticusfaliban (2010. évi feltdrds; foto: Ling Orsolya)
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11. kép. Az tin. Fest6hiz telkének rekonstrukcidja (rajz: Ko-
L0ZSVARI Krisztidn)

12. kép. A carnuntumi Haus I. 6sszesito alaprajza az épitési
periodusokkal (Humer 2008, Abb. 10. nyomdn)
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13. kép. Feltételezett telekosztis a G utcatol délre (rajz: KoLozsvAR! Krisztidn)
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