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BENDA JuDIT

Terv és valdsag

Matyas kiradly budai egyeteme,
az ,Academia Corviniana” falainak torténete
a 18. szazadig

Rogton egy kis pontositassal kezdem a tanulméanyomat: az Academia Corviniana nevet valo-
jaban Toldy Ferenc orvos, irodalomtorténész hasznalta el6szor 1852-ben a Bibliotheca Corvina
mintdjara.! Mivel a feltételezés szerint a budai domonkos rend studium generaléjat fejlesztette
volna Matyas kirdly egyetemmé, igy a nevet a szakirodalom tobbnyire mindkét értelemben
hasznalta.> Az egyetem tervezett 1étesitésérél fennmaradt egy részletes leirds Heltai Gaspar tor-
téneti munkdjaban, az 1575-re elkésziilt és Kolozsvaron kiadott Chronica az magyaroknac dolgairol
ciml miivében. Az izes magyarsaggal megirt széveget kordbban tobben lekozolték, érdemes a
jegyzetben megjeldlt irodalmak valamelyikét elolvasni.® Kulcsar Péter az Egyetemi Konyvtar
Kaprinay-gytjteményében talalt egy datalas nélkiili, feltételezhetSen 1574 el6tt (vagy talan az
1502 el6tt) késziilt latin nyelv(i kéziratot, amit magyar nyelvre forditva Heltai felhasznalhatott.*
Mivel a latin nyelvii forrds az els6 ismert és hiteles leirds a nagy tervrél, a Kaprinay-gytjtemény
szovegének magyar forditaséat idézziik.>

»Az Akadémia épitésének leirdsa, melyhez Korvin Mdtyds Buddn hozzdfogott

A Duna mellett, ahol Buda alatt kiszélesedik, igen széles és mély alapokat emeltetett, anélkiil, hogy bir-
kinek is jelezte volna, milyen munkdt hatdrozott el elméjében. Am & maga eldre eltervezte magdban az
egész épiiletet, s hozzdértd mesterekkel mdr papirra is vettette a tervrajzot, melynek mintdjdra az 6rok em-
lékezetre mélto épitményt fel kellett dllitaniuk. Ezen két udvar szerepelt: az eqyik, amelyik Bécs felé néz,
feljebb - ez rendkiviil hosszii; a masik kisebb, fele emennek. Amazt 1igy tervezték, hogy hdrom oldalrdl erds
boltivekkel ellatott kamrak vegyek koriil, melyek, szam szerint heten, eqymason nyugszanak, részint nyu-
gatra, részint magdra a vdrosra és az alant fekvd folydra nézd ablakokkal. A kamrdk 6t kerengdre nyilnak,

' PaLuGyay 1852. 26. ToLpy 1852. 21-22. Tolpy 1862. 25-27.

2 A Bibliotheca Corviniana mintajara, mert az Academia Budensis nevet a préposti féiskola, vagyis az 6budai egyetem birto-
kolta.

3 Hewtal 1981. 393-395. Tolby 1854. 533-535. SaLamon 1885. 324-326. BaLoaH 1966. 150-151. FEuernE 1974. 375-377. AseL 1881. 37-39.
A Heltai krénika 6snyomtatvanyaban: https:/library.hungaricana.hu/hu/view/RMK_I_0118-Rath_0027/?pg=365&layout=s
(letoltés ideje: 2023.09.27.)

41574-ben halt meg Heltai Gaspar, 1502-ben pedig Antonio Bonfini. FEuerne 1974. 373. KuLcsAr 1971. 5-7. Kaprinay gyUjtemény,
B sorozat, 58. kotet, 81-85. (XIV. szbveq). Az eredeti sz6veg olvashatd a Hungaricana oldalain: https://library.hungaricana.hu/
hu/view/B2_Coll_Kapr_B_058/?pg=83&layout=s (letoltés ideje: 2023. 08. 11.)

5 Sz661 1995. 87-90.
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melyeket a foldtol a tetdig vezetd széles lépcsbk kdtnek dssze, - ezeknek olyan tigasaknak kellett lennitik,
hogy befogadhassik az egész tanulo ifjiisagot, mikor majd az eldaddsokat hallgatjak. Hogy pedig mennél
alkalmasabbak legyenek a kitiizott célra, falakat hizatva hét eqyenld térkozre akarta felosztani a udvart, s
mindegyik, eme valaszfalakkal nyert térség kizepén oszlopot emelni, hogy aztan ennél dllitsa fel a pulpi-
tust, melyrol a kiilonbozo tudomdnyok magiszterei kifejthetik véleményiiket tanitvinyaiknak - oly modon,
hogy az elsé oszlopndl a grammatika, a masodikndl a dialektika, a harmadikndl a rétorika, a negyediknél
az aritmetika, az 6todiknél a zene, a hatodikndl a geometria, végiil pedig a hetediknél a csillagdszat ne-
hézségeit magyardzzik meg e tudomdnyok oktatéi és doktorai. Mindegyik oszlop tetejét kristalylampdnak
kellett diszitenie, hogy - miutdn alkonyatkor megQyujtidk - az oktatéknak és tanuldknak egyardnt fényt
adjon, s még éjszaka is modot nyujtson a tanuldsra. Tovabba 1igy szdndékozott az épiilet szerkezetét meg-
épittetni, hogy mindegyik udvarbdl 86 boltives dsszekdtd folyoson juthassanak a Dundhoz, hogy (engedel-
met a szoért) konnyitsenek magukon. Ahol a nagyobb udvart el akarta vilasztani a kisebbtdl, oda tervezte
a szabad miivészetek doktorainak és magisztereinek lakdsait, kamrdikat és szobdikat 1igy elrendezve, hogy
napnyugat felé tekintd ablakaikbol a nagyobbik udvar latsszon oszlopaival, a napkelet felé nézokbél a ki-
sebbik udvar, végiil pedig a dél felé fekvdkbol maga a viros. Ezekhez a lakdsokhoz akarta hozzikapcsolni a
kisebbik udvart, melynek nyugatra nézé oldalan miihelyek, takaros kamrik és szobdk vannak. Ezek koziil
az elsd szakaszt az orvosoknak, a mdsodikat a gyogyszerészeknek és seborvosoknak, a harmadikat a bete-
geknek kell elfoglalniuk olyan mddon, hogy mindegyikiiknek kiilon kamrdk, szobik és miihelyek jussanak.
A kdvetkezd oldalon borospincék, kamrik, mithelyek és szobdk, melyeket a hdztartds tigyeit intézd sdfir
és a szolgdlatdra rendelt emberek laknak. A gazdasig vezetdjének kiilonbozd borokat, sordket és nagy
mennyiségii kenyeret is kell drulnia, mégpedig folyamatosan. A keletre elterild rész kézepén kapu van
kiképezve, az ettdl délre, a vdros felé hiizodo térséget kiilonféle mesteremberek hdzai ékitik, melyekben kii-
lonféle elado daruk dllnak - azonban a mestereknek odakoltozniiik tilos. Ami a mdsik iranyban, a Duna felé
terjedd részt illeti, éppen a kapu folott igen szép kamrik és szobik diszitik, melyek az akadémia és az egész
orszadg fofo iskoldja rektoranak haszndlatdra rendeltettek - az 0 kotelessége az iskoldk novendékei, magisz-
terei és doktorai legfobb eloljardjanak tisztét ellitni. A kaputol kissé tavolabb, északra konyhdkat, aztin
pedig mindennemii hasznos célra szolgalo épiileteket szandékozott elhelyezni - elhatdrozta ugyanis, hogy
ugy gondoskodik az didkok kényelmérdl, hogy kiziiliik negyvenezernek minden sziikséglete biztosittas-
sék, ne is kényszeriiljon senki koziiliik ezek miatt a vdrosba menni. Hogy ezt kivihesse, két oszlopot akart
a kisebbik udvaron elhelyezni, melyekbdl csdveken folyik a viz, amelyet a nagyobbik udvarba is el akart
vezettetni, hogy ott torjon eld, azutin hdarom kiilonbozd helyen dméljon a Dundba. Az egész épiiletet az-
zal a rendeltetéssel tervezte el, hogy dllanddan negyvenezer didkot fogadjon be kebelén. Es mivel minden
gondoskoddsdt arra irinyozta, hogy a diakok kozott a fegyelem csorbitatlanul fennmaradjon, gondosan
ligyelni szandéekozott arra, nehogy egynél is tor talaltassek, tovibba hogy a konyhdk és a kizos gazdasig
igazgatojanak éléskamraii boségesen nyijtsanak élelmet és italt mindnydjuknak. Ezért 1igy hatdrozott,
hogy a Duna folyondl a mészdrosok szamdra is létesit eqy telepet, akiknek hdzaival szomszédos lesz azok
utcdja, akik kenyérsiitéssel foglalkoznak. Ebben is kereskedést kellett folytatniuk - azoknak, akik e céllal ide
akarndnak koltozni, fényes kivdltsigokat akart adomdanyozni, hogy ily médon megfelel6bben biztosittassék
az ott tartozkodo negyvenezer ember élelmezése. Végiil arra, aki a rektori vagy sdfiri tisztséget viseli,
hatalmas birtokokat késziilt ruhdzni, melyek sokezres jovedelemmel jarnak - hogy ezdltal szépségben, jeles-
ségben, méltosigban az egész vilagon ne legyen egyetlen ehhez foghaté Athéneum sem.”
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A szoveg tehat magyarul el6szor a Heltai Kronikajaban jelent meg, mintegy fiiggelékként
illesztve a végére, a Métyas kiralyrol szol6 mesék és mondak mellé.® Bar a leirast sokan nem
vették komolyan, azért akadtak olyanok, akiket megfogott a valdszertisége. Az eredeti latin szo-
veggel kapcsolatban véleményem szerint felmertiil a lehet6ség, hogy valéjaban magat6l Bonfinitdl
szarmazik, aki végiil nem dolgozta bele a Magyar tdrténelem tizedei cimi munkéjaba. Talan azért
nem kertilt be a miivébe, mert az épitkezés csak az alapfalak emeléséig jutott el, tehat nem lehe-
tett méltat szavakat irni réla. A budai kirdlyi palota Matyés kirdlyhoz kothet6 épitkezéseinél,
leginkdbb budai épitkezések és a fehérvari bazilika lefrdsa kozé lehetne beilleszteni” A rene-
szansz tervrol Feuerné Toth Rézsa irt 1974-ben hosszabb tanulményt; a felépiilt épiiletrdl, vagyis
a két kiralyi istallorol és kornyezetérél szolo torténeti adatokat Balogh Jolan tette kozzé.® Ugy
ttinik, hogy ezidaig senki nem azonositotta a Duna-parti két hosszt gazdasagi épiiletet (kirlyi
udvar istalléi és terménytdrol6i) a tervezett és a foldszintjéig elkésziilt egyetem tombjével, ezért
most ram hérul ez a feladat. A kiralyi istallokrol sok abrazolas és leirds maradt fenn, amelyeket
megprobaltam dsszegytjteni. Ezen kiviil igyekszem bemutatni a korabeli indittatast, ami moti-
véalhatta Métyast a nagyszabasu iskolaépitésre Budan.

EGYETEMALAPITASI KiSERLETEK OBUDAN Es BUDAN A KOZEPKORBAN

A kozépkorban az alapfok oktatds a plébaniai iskoldkban folyt, ahol irast, olvasast, szdmolast és
latin nyelvet tanitottak a didkoknak.” Budan a Boldogasszony-, a Maria Magdolna- és a Szent Pé-
ter martir plébania, s6t talan a kiralyi kapolna is miikodtetett iskolat, ahova a véros fiataljai jar-
hattak.® Akik komolyabban el akartak kotelez6dni a tudomanyok miivelésére, azok az (6)budai
képtalan és a budai Domonkos-rend f6iskolai szint(i, de lényegében kozépfoku képzését vehették
igénybe. Ezeket az iskoldkat studium generaléknak hivtak, ahol tobbnyire papok és szerzetesek
oktattdk a hét szabad miivészetet.!! A septem artes liberales els¢ fokozata a trivium volt (gram-
matica, retorica, dialectica), amely a latin irds, olvasds, nyelvtan, szébeli és irdsbeli fogalmazas
(példaul oklevélszerkesztés) tantdrgyakat jelentette.!? Aki ezt elvégezte literdtus lett, és jogosultta
vélt a quadrivium (aritmetica, geometria, astrologia, musica) targyainak, tehét a ,redl” tudoma-
nyok elsajatitdsdra. Ha minden jol ment, ezt a két fokozatot két-hdrom év alatt lehetett teljesiteni.
AKki végzett, baccalaureatus (borostydnkoszoras) cimet kapott, és tovabbléphetett a magasabb
szintli képzés felé. A studium generalékon ezen kiviil logikat, természetismeretet és filozofiat,
valamint teologiai alapvetést is tanitottak.* A magasabb tudoményokat a teologia, a jog és az or-
voslas (theologiae, decretum et legum, medicorum) jelentette, és a végzés utan elnyerhet6vé valt

6 HeLtal 1981. 393-395.

7 BonFInt 1995. 870-871

8 FEUERNE 1974. 373-385. BaLogH 1985. 113. BALogH 1966. 43; 92-95; 150-151.

9 SPekNER 2016. 131-132. Kusinyl 1968. 208-216. A budai alap- és kdzépfoku iskolakrol, iskoldt, vagy egyetemet végzett polgarok-
rél 1asd: Kusinyi 1968.

19BLAzy 2010. 51-76. Kusinyi 1975. 88-89., 182-184. A budai plébania iskoldjarél bévebben: MeszAros 1981. 16-20.

" A kézépkori egyetemekrdl jo 6sszefoglalo: Mikonva 2014.

12 BALOGH-VADASz 2020.

13 BanFl 1937.93.
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a magister artium (magiszter) cim. A tanulmanyok tipusatél, hatékonysagatol és az anyagi hattér
boségétsl fiiggden hat-tizenhat évig tanultak az ifjak. Ugy tiinik, hogy Budan a polgarcsalddok
gyermekei csak egy-két évet végeztek az egyetemeken és a studium generalékon. Magiszter fo-
kozatot szinte csak egyhdzi személyek szereztek, mivel az érvényesiiléshez itthon nem volt sziik-
ség magasabb iskolazottsagra.*

Budapest teriiletén a kozépkorban két felséfoku oktatasi intézmény mtikodostt: Obudéan vél-
hetéen csak néhany évtizedig, Budan a domonkos kolostorban viszont nagyjabol kétszaz éven
keresztiil. Valoszintileg az (6)budai tarsaskaptalan és oklevél-kibocséjto hiteles hely rendi f6isko-
lajat (studium generaléjat) kivanta Zsigmond kiraly tovabbfejleszteni, amikor a 14. szazad vége
felé egyetemi rangot adomanyozott neki. 1395-ben mar miikodott az iskola, amikor IX. Boniféc
papa megengedte Szantai Lukacs prépostnak, hogy amennyiben csanddi piispok lesz, mellette
megtarthatja a préposti és az iskolai kancelldri cimét (officium cancellarie studii dicti oppidi
Veteris Budensis).® Az iskola azonban nem 6rvendhetett nagy népszertiségnek, mert 15. szdzad
elején mar nincs adat a miikodésérél. Ujra-alapitdsa 1410-ben tortént meg Zsigmond kiraly kéré-
sére, XXIIL Janos papa engedélyével:'® ... megalapitotta az eqyetemet négy karral és felruhdzta azt a
pdrizsi, bolognai, oxfordi, kélni eqyetemek kiviltsagaival, a doktorok, magisterek, tanulok javdra. EQyetemi
kancelldrri a mindenkori prépost lett a Szent Péter eqyhdzbdl, illetdleg ennek akadalyoztatdsa esetén kiil-
dottje (cancellarius aut deputatus). O vizsgdztathat, a doktordtus és magisterium tisztességét megadhatja.”
Az 6budai studium generalén bolcseleti (hét szabad mitivészet), jogi, orvosi és teoldgiai képzés
folyt” Az egyetem tandrai Zsigmond kirdly meghivasara részt vettek a konstanzi zsinaton 1414-
1418 kozott, az egyetem cimere (?) pedig bekertilt a zsinatrél sz616 Ulrich Richental 4ltal készitett
kronikaba (,Von der hohen schul zu Sundens in unger gelegte”).® A Sundens valoszintileg eliras, és
val6jaban a S(igillum) Budensis-t akarta jelenteni, csak Konstanzban rosszul masoltak le egy pe-
csét feliratat. A lendiiletes kezdés ellenére tovabbra sem lett Obuda egyetemi kozpont, 1419. utan
mar nincs nyoma miikodésének. Az intézmény a Szent Péter és Sz{iz Maria prépostsagi templom
kozelében allhatott, a mai F6 tér szomszédsdgaban.”

A budai Szent Miklés domonkos kolostor felséfokti oktatasi intézményének felallitdsat a ren-
di nagykaptalan rendelte el 1304-ben, ami az adatok szerint 1350-ben mar biztosan mtikodott.?
Az iskoldban bolcseleti, teologiai és filozofiai tanitas folyt, és a rendtagok csak akkor mehettek
kulfoldi egyetemekre, ha elvégezték a haroméves képzést.? Az 1478 és 1530 kozotti idészakbol
tobb vezetd (regens) és tanar neve maradt fenn a rendi feljegyzésekben. Matyas kirdly bizonyos
adomdnyokkal latta el, és tjraalapitotta az intézményt. Emiatt halalkodott Petrus Niger, az iskola

4 Kusinyl 1968. 208-209; 221; 225-227.

15 Sz661 1995. 63-65. (6. 52.) SzEKELY 1968. 165-166. SzEKELY 1996. 82-85. SzekeLy 1997. 159-162. Kusinyl 1975. 89. Szecepl 2002. 30-75.
BaLoGH-VADASz 2020. KLANIczAY 1984. 36-38.

16 Sz6G1 1995. 66-71. (8. 52.)
7 ImpLom 2017. 425.

'8 Szegepl 2022. 57.

9 ALTMANN 1997. 67-72.

20 BaNFI 1937. 92-94. Kusiny 1975. 178-179. RomHANYI 1996. 36. ImpLom 424-432. A studium generale ldtogatasahoz sziikséges el6-
képzettségrél: ImpLom 2017. 412-424. A tandrokrdl és a tanuldkrol: ImpLom 2017. 426-432.

2 lmpLom 2017. 413-414; 416-418.,
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kancellérja az 1481-ben, Velencében kiadott Clypeus Thomistarum cim@ kétet Matyés kirdlynak
cimzett ajanlasaban.?? Niger, a studium vezet6je és tandra, az iskolat universale gymnasium-ként,
vagyis egyetemes iskolaként emlitette, ahol a szabad mtivészetek mellett filozofiat, teologiat és
Szentirds tudomanyokat lehetett tanulni® Az 1495-ben és 1507-évi nagykaptalan megerdsitette
statutumait és a benne foly6 oktatast a bolognai egyetem mintéjara, amihez nyolc Parizsban vég-
zett tanart is kiildott Budara.?* Az intézmény feltételezheten Buda elfoglaldsdnak elsd, sikertelen
ostromadig, 1529-ig miikodhetett. Eleinte valdszintileg a kolostorépiiletben folyhatott az oktatas,
majd a 14. szdzadban felépiilt a kolostortél északra fekvo telken a studium generale.® H. Gytirky
Katalin, a kolostort feltdr6 régész az egyik pincével, illetve a felette emelked6 hazzal azonositotta
az iskola éptiletét. A telken tovabbi épiiletek is voltak, amennyiben a f&iskola tényleg ezen a he-
lyen allt, véleményem szerint a tobbi hazban is folyhatott a tanitas és a tanul6k elszalldsoldsa.?

Bonfini szerint Beatrix kiralyné ,modernizalta” Matyés udvarét, régi haz4jabol vonzotta ma-
géaval a humanista szokasokat, a mestereket és a tudomanyos embereket.” ,Pannéniab6l maso-
dik Italiat akart csindlni. Mindenfelé felkutatta, idehozta valamennyi tudomany kivalé szakem-
bereit. Kedvelte a csillagaszokat, az orvosokat, a matematikusokat, a jogtudésokat; a magusoktol
és josoktol sem idegenkedett; semmiféle tudomanyt nem vetett meg.” A kiraly mar régebben
foglalkozott egyetemalapitdsi gondolatokkal, igy a pozsonyi egyetem (Academia Istropolitana)
rovid torténete (1465-1488?) is hozza kapcsolodik.?® A Vitéz Janos éltal ,menedzselt” iskola azon-
ban hamarosan bezarta kapuit, amikor a Vitéz Jdnos és Janus Pannonius altal szervezett puccs-
kisérlet kudarcot vallott, majd az intézmény kegyvesztetté vélt. Ludovicus Carbo 1473-1475 kortil
irt, Dialogus Matyds kirdly viselt dolgairdl és dicsdségérdl cimi munkajaban Ernuszt Zsigmond pécsi
plispokkel beszélgetvén Ernuszt megemlitette, hogy a kiraly annyira felbGsziilt az ellene sz6tt
Osszeeskiivésen, hogy meg akarta tiltani, hogy a magyarok italiai egyetemekre jarhassanak és
ott veszélyes nézeteket tanulhassanak. Klaniczay Gébor feltételezte, hogy a pozsonyi egyetem
kudarca utdn a kiraly mar a budai domonkosok studium generéléjat kibévitve tervezte az 4j
egyetem létesitését.” Ilyen el6zmények vezethették tehét a kirdlyt, hogy 1486 koriil egy nagyobb
egyetem-épitési tervet gondoljon ki Budara.

A SZOVEG ERTELMEZESE AZ ANTIK FORRASOK SZEMPONTJABOL

Az egyetem-tervvel az utobbi szdzotven évben mar sokan foglalkoztak, 4ltalaban a Heltai szo-
veget elemezve. Ennek értelmezése azonban igen nehéz, részben a kora barokk cirkalmas sti-

2257061 1995. 82-84. (16. sz.) GRULL 1996. 209. (Kat. 203.). SzekeLy 1996. 84. Domanovszky 1939. 656. és 437. kép. BaLogH 1966. 691.
KLaNIczAY 1990. 604-606.

23 ApeL 1881. 40-41. Kusinvi 1975. 179. Calepinus szétara szerint a gymnasium jelentése ,eskola, gyakorlé hely”. MeLich 1912. 140.
24 ApeL 1881.41-46. IvpLom 2017. 429.

25H. Gyurky 1981. 82-90. H. GyUrky 1982. 261-263. VEGH 2006. 67-68.

2 A 18. szazad elején a kolostor és a studium generale romos falainak felhasznaldsaval alakitottak ki a jezsuita gimnéaziumot.
27 BoNFINI 1995. 869.

28 CsAszAR 1914. 7-99. ImpLom 2017. 425. E. KovAcs 2008. 173. BaLocH 1966. 691. RitooknE 2002. 12-21. KLaniczay 1984. 38-44. A pozso-
nyi egyetem miikddésérdl, tandrairdl és diakjairdl: Kianiczay 1990. 576-606. Carso szovegének forditott, digitalis valtozata:
http://carbo.mtak.hu/hu/05.htm (letdltés datuma: 2023.08.23.).

29 KLANICZAY 1990. 604-607.
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lus miatt, masrészt olykor tgy ttinik, mintha maga a szerzé sem értené az épitészeti egységek
leirasat. Heltai Gaspar Brodarics Istvanra hivatkozott, hogy téle hallotta az egyetem tervét, és
a plispoknél van a tervrajz: ,Ezt hallottam Brodarics Istvan piispekt6l, kinél vala az egész épii-
letnek jedzésének a képe is.” Nincs okunk kételkedni abban, hogy a fiatal Heltai taldlkozott az
id6s Brodariccsal, de a tervrajzot valészintileg nem latta, bar ezt nem is allitotta.*® Heltaindl a
fenti mondat utan kovetkezett az épiilet leirasa, amely tulajdonképpen a Kaprinay-gytjtemény-
ben talalhatd, 16. szazad elején (?) késziilt latin nyelv(i szoveg szabad forditdsa. Az épiiletleiras
el6tti kiraly-dics6ités és a végén taldlhaté Duna-hid terve a latinban nem szerepel, ezeket Heltai
szerkesztette 0ssze. Ezzel ellentétben az eredeti latin szoveg figyelemre méltéan lényegre tord.
Laszik, hogy egy antik mfiveltségti, j6l fogalmazé szerzé tollabél szarmazik. Az ismeretlen
szerz6 elmondta, hogy az akadémia épiiletét maga Matyds kiraly tervezte meg és ,hozzaérté
mesterekkel” lerajzoltatta. Nem tudjuk, hogy csak alaprajz, vagy latvanyterv is késziilt-e, de a le-
irast olvasva inkabb agy tlinik, mintha egy tobbé-kevésbé részletes alaprajzot magyarazatokkal
lattak volna el. Az Averlino-kddexet mint feltételezett mintat alapul véve késziilhetett hozza lat-
vanyterv is, ami elkallédott. Véleményem szerint lehetséges, hogy a latin szévegvéltozatot maga
Bonfini irta, de mint fentebb emlitettem, végiil nem kertilt bele torténeti mtivébe. Mivel tartalmi-
lag mindkét szoveg ugyanarrol a témarol szol, a tovabbiakban egységesen irok réla.

A tervleirasban felttinik egy antik forrds, Vitruvius épitészeti traktdtusanak egy részlete.
Az 6gorog vildgban a katonai kiképzés alapjat jelent6 testnevelés (futas, birk6zas, dardahajitas,
diszkoszvetés, okolviadal) intézménye a gymnasion, vagy palaestra volt. Marcus Vitruvius,
Augustus csdszarnak készitett épitészeti tankonyvében a palaestra egy falakkal zart, széles,
négyszogletes udvart jelentett, amelyet oszlopcsarnok vett koriil, mellette pedig fiirdéépiilet
allt Igy irt rola: ,A harom oszlopcsarnokban pedig tagas exhedrékat kell kialakitani székekkel,
amelyekben a filozofusok, rétorok és masok, akik a tudomanyokban gyonyoriiségiiket lelik, tilve
vitatkozhassanak.” A latin szoveg elején talalhat6 rész mintha ezt masolna ,modernizalt” valto-
zatban, a széles kerengtkben, oszlopok mellett 4ll6 tandrokkal, akik a szabad ég alatt oktatjak di-
akjaikat. A hasonlésag nem véletlen, Hajndczi Gabor szerint Matyds kiraly konyvtaraban létezett
egy kéziratos Vitruvius-m is, amelyet Bonfini az Averlino forditdsnal nem csak hogy hasznalt,
de ennek segitségével ki is javitotta a szoveg értelmezési hibdit.> Antonio Averlino (latinosan
Averulinus, énmagat Filarete-nek, azaz az Erény kedveldjének nevezd) firenzei épitész Trattato di
architectura cimti miive 1460-1464 kozott késziilt el, de csak 1472-ben adték ki.** Bonfini Matyas
kirdly szdmara 1487-ben mintegy harom hénap alatt olaszrol latinra forditotta. Antonio Bonfini
egyébként 1486-ban érkezett Budara és halalig (1502) itt élt, el6szor a kirdlyné felolvasojaként,
majd a kiraly torténetiréjaként dolgozott.** Averlino az idedlvarost, Sforzindat leir6 mtivében a
véaros kozponti terét és a sugarutak menti kisebb tereket hasonloképpen jellemezte, mint amit

30 Brodarics Istvan (1471 k.-1539) és Heltai Gaspar (1510 k.-1574) Horvath Janos szerint 1531-1532-ben talalkozhattak valamelyik
szész varosban. Horvath 1953. 374.

31 Vitruvius 1988. 162.

32Hanoczi 1992. 30-32. Hainoczi 1994. 39-47. Miko 1994. 30-33.
3 HaNnoczi 1994. 48-63. Hanoczi 1992. 29-30.

34 FEUERNE 1987. 12-16.
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a Bonfini forditasban az egyetem Duna-parti kiszolgalérészénél olvashatunk.® A Sforzinda ki-
sebb terein szalmét és fat, gabonat és bort arulnak, valamint itt kapnak helyet a mészarszékek,
a baromfi- és halarusok helyei, valamint a kézmi{ives miihelyek. Az egyetem lefrasanak végén is
megtaldljuk a didk- jolétét szolgalo létesitményeket: a mészarszékeket, a kenyérszékeket, a boros-
pincéket és a konyhakat.

Balogh Jolan el¢szor Chimenti Camicia firenzei épitészhez kototte az épitkezés tervezését, aki
Matyas kirdly szolgalataban allt 1479 6ta, 4m sirfelirata inkdbb vizmérnoki tevékenysége mutat:
miivei ,Halastavak, vizvezetékek, fiird6k és ... kolosszeumok ...” voltak. * Farbaky Péter pedig
ezek mellett a kiralyi palotdban készitett famunkdit (kazettds mennyezetek, faburkolatok, log-
gidk, intarzids ajtészarnyak, homlokzatok) és a fliggdkert tervezését is nevéhez kototte. Balogh
Jolan feltételezése Camicia egyetem-tervezdi tevékenységérél tehat megkérdéjelezhets. Balogh
kés6ébb Averlinonak, mint 6tletadonak tartotta a falak tervezését, szerinte a leirds egy gymnasi-
umrol, vagyis iskoldval kombinalt tornapélyardl szolt. Az elképzelést Feuerné dolgozta fel tanul-
ményaban, amelyben igyekezett a Heltai-féle és a latin szoveget Averlino traktatusaval osszevet-
ni, és a tervet a kodex egyik fantasztikus toronyépiiletével azonositani.”

Hajnoczi Gabor joggal tette fel a kérdést, hogy a 15. szdzadi humanista idealvaros tervekbdl
miért hidnyoznak az egyetemek, az egyetemi negyedek.® Ugy ttinik, hogy az antik szerzSk
miiveire alapoz6 épitészek — bar tobbnyire egyetemet végzett, s6t sok esetben egyetemen tanité
tudoésok, paptanarok voltak —, lényegében ,megfeledkeztek” ezekrdl az intézményekrél, pedig
vérostervezéseikben mégis er6sen dominalt a gorog-romai kultira tisztelete és felélesztése. Az
academia nevet visel6, de valéjaban az antik testgyakorl6 helyeket méasol6 palaestrak, gymnasiu-
mok jelzik az oktatasi intézmények helyét a varosalaprajzokon. Hajnéczi szerint ezeket a huma-
nista varostervezdk arisztokratikus jellegti maganiskolaknak almodtdk meg. A latin széveg utol-
s6 szava az Athenaeum, amely valdjaban egy fels6foku iskola, egyetem volt az 6kori Réméban,
amit Hadrianus csdszar alapitott.® Grammatikat, retorikat, filozofiat, orvostudomanyt és jogot
tanitottak benne az ifjaknak. Nagyméret(i auditériumédban a hallgatok szamara kétoldalt tera-
szos kiképzésti, til6helytil szolgalo 1épcsdsor hazddott, a tanitds a , kiizd6téren” folyt. A tanulast
kozkonyvtar segitette, a kényelmet egy kisebb fiird6 biztositotta. Maga a csdszar is szivesen hall-
gatta a latin és gorog nyelven szénokld rétorokat és koltoket, akik sajat mtiveiket adtak el6. Nagy-
termét, az auditoriumot alkalmanként birésagi tanacskozasra is hasznaltdk.’> A Roma egyete-
mérdl szol6 leiras Aelius Lampridiusnak, az Alexander Severus csdszérrél szolo életrajzanak
35. kotetében, a Historia Augusta csdszaréletrajz-gytjteményben maradt fenn#! Kulcsar Péter
szerint Bonfini ismerte és haszndlta a Historia Augusta szovegeit, igy ismerhette az Athenaeum

35 HaNOczI 1994. 55. BeLtrAmINI 2000. 92.

36 BaLoGH 1923-1926. 196-197. BaLogH 1985. 198-200. Farsaky 2006. 220-241. Farsaky 2008. 313-315.
37 FEUERNE 1974, 373-383.

38 Hanoczi 2002. 67. 69-76.

39 GrReGorovius 1897. 299-300. Kortdrsaival ellentétben Averulinus fontosabbnak tartotta a goérég kultdrat a rémainal, ami tikro-
z6dik mdvében is. Hanoczi 1994. 62.

40 Az Athenaeum nagytermének egy részét nem rég régészetileq is feltartdk Rémaban. Ecioi 2013. 3-16. SerLorenzi-Eaip 2013.
192-198.

41 LamPRIDIUS 1924, 244-245,
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fenti emlitését is.*> De egy masik forrast is ismert Bonfini, amiben felbukkant a rémai Atheneum,
ugyanis Cassius Dio Roma torténetének kotetét Itdlidbol hozta magaval Budéara.** Egyébként mas
is utalt a bolcsesség istenndjére a varosban, mivel a palota udvaran, a Corvina konyvtar el6tt allt
Pallasz Athéné bronz szobraval diszitett marvany kat.** Kulcsar Péter elemzése szerint Bonfini
leirasa a budai, esztergomi, fehérvari, tatai és bécsi épitkezésekrdl valoszintileg tobb forrasra ta-
maszkodik.*> Az Averlino-forditas egyes szavai és kifejezései is felttinnek benne, de a Duna-hid
emlitésekor valdszintileg Cassius Dio Rémai torténetében olvashaté Traianus-hid szévegének
kliséit hasznalta. Figyelemre mélté Kulcsar 0sszegzése, miszerint Bonfini — bar sokaig élt Budan
-, mégsem teljesen a sajat tapasztalatait vetette papirra, hanem mintha ,egy elméletileg meg-
konstruédlt ideét irna le, s azt illusztrdlna a valésagbol kolcsonzott elemekkel.”

A SZOVEG ERTELMEZESE EPITESZETI SZEMPONTBOL

A szovegben tobb kovetkezetlenség is taldlhaté, melyek koziil néhdny azzal, magyarazhato
hogy antik mintdt masolt az irdja. A tobbinél viszont inkabb a grandiozités iranti igény latszik.
A leiras kiilonleges otvozetét adja a humanista almodozasnak, a hatalmi reprezentacionak és
a tajékozatlansagnak. Ugy gondolom, hogy jofajta ,magyaros” leirassal van dolgunk, ahol a
tanulok és tandrok napi ellatdsa (vasar, kenyérszék, mészarszék, bor- és sordrusitds, konyhak,
éléskamrék, kézmtivesek boltjai, miihelyek, borospince, betegapolas, folyoviz, sziikségnek helye)
nagyobb hangsulyt kap, mint maga az oktatds. A fogyasztési javak részletezése tulajdonképpen
egy reneszansz varosidedl-terv térhal6zatanak atfogalmazasa az egyetemi viszonyokra, és talan
nem tévediink sokat, ha Averlino Sforzindajat véljiik felbukkanni benne. A széveg ir6ja mintha
még nem nagyon latott volna mikodd kozépkori egyetemet, viszont humanista olvasottsaga
nem kérddjelezhetd meg.

Az iras cime nem hagy kétséget afel6l, hogy az egyetem épitését Matyas kirdly rendelte el, s6t
a tervezésben is oroszlanrészt vallalt (1. kép). A ,hozzaért6 mesterek” altal elkészitett tervrajz
nyilvan tiikrozte a kiraly nagyszabdasu elképzelését, amely negyvenezer didk és nem részletezett
szamdu tandr, személyzet és szolgdk elhelyezését tette lehet6vé - elvileg, mert ez a szadm nyilvan-
valdan er6sen ttlzé. Bonfini Bécs varosanak méltatdsakor megemlitette, hogy a varos iskoldiban
olykor hétezren tanulnak, bar ez a szdm az dsszes iskoldra vonatkozott, nem csak az egyetemre.%
Aurelius Brandolini Lippo humanista rétor, a kiralyi udvar tagja szerint Métyas kiraly agy tud-
ta, hogy a parizsi egyetemen htsz-harmincezren tanulnak.”” Ezek utdn nem ttinik olyan elkép-
zelhetetlennek, hogy ezt a szamot akarta tallicitalni a negyvenezres hallgat6i 1étszdmmal.*® Az
elképzelés, hogy a didkoknak az étkezés miatt ne kelljen kimennitik a varosba, elég zavarba ejtd.

42 Miko 1994. 30. KuLcsAr 1973. 24-25.

B FoGEL 1927.17.

44 BoNFINI 1995. 870. BaLogH 1966. 145-146. BaLogH 1985. 229.
4 KuLcsAr 1973. 136-141.

46 BonFINI 1995. 818.

47 AeL 1881. 39-40. A szamok szintén tulzdak.

48 Egy kis jaték a szamokkal: ha a 40.000 f6s diaklétszamot komolyan vessziik, akkor egy-egy tanteremben egyszerre 5714
didknak kellett volna hallgatnia az eléadast, ami ugyebar képtelenség.
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1. kép - Az eqyetem elhelyezkedésének latvinyterve a Schedel-krénika Buda-dbrdazoldsinak és az Averlino-kodex egyik épiiletter-
vének felhaszndldsdval. Montdzs (Tervezte: Benda Judit, dsszedllitotta: B. Janké Melinda)

Fig. 1 - A visualization of the location of the university, using the Schedel Chronicle’s sketch of Buda and a building plan from
Filarete’s tractate. Montage (Designed by Judit Benda, compiled by Melinda B. Janké)

A kozépkorban a kolostorok klauzirajaban €16 szerzeteseken és apacakon kiviil nem volt szokas,
hogy nagyobb tomegli ember nszantabdl a vilagtol elzartan éljen. A didkokndl 1évo tér tilalma
szintén antik toposz atvétele. Ujabb furcsasag az égtajak téves hasznalata. Az ismert iranyokhoz
képest 90 fokban el vannak forgatva, igy észak helyett nyugatot, kelet helyett északot, dél helyett
kelet és nyugat helyett déli iranyt irt. Emellett viszont a valds iranyokat, mint a Duna, a Bécs és a
véros (vagyis a palota és a castrum) helyesen hasznélta a szerzé.

Ha elfogadjuk azt a feltevést, hogy a késébbi kiralyi istallok val6jaban a tervezett egyetem-
éptilet mar megépiilt alapfalaibdl lettek atalakitva, akkor felmertiil a kérdés, hogy miért pont
ezen a helyen létesitették. A helyszin a kiralyi palota, a Duna, Alhéviz kiilvaros és a Varalja
(suburbium, alsévaros) kozott talalhato, kirdlyi birtokban 1év6 tertilet volt. A Vizvartdl (keleti
falszoros) északra fekvé részen teriilt el a kirdlyi kikot§ partszakasza, a Véraljéig pedig kira-
lyi haldszok és vélhet6en mds, az udvar kiszolgalasat biztosité személyek hazai alltak. A falak
épitését valoszintileg kisajatitasok elézték meg, és a Duna is — mint kés¢bb latni fogjuk — fon-
tos szerephez jutott. A terv egy nagyszabasu, kétudvaros éptiletrél beszél, bar nem mondja, de
sugalmazza az alaprajz szabélyossdgéat. A val6sdg azonban meglep6en mésféle lett, a tomb két
hosszanti oldala hegyesszoget zar be, és a nyugati szarny északi fele kb. ot fok lejtéssel felktszik
a hegyoldalra. Ha meggépiiltek volna a kereszt-szarnyak, két trapéz alaka udvar jott volna létre,
és az északi szarnyat csak lelépcs6zéssel lehetett volna 6sszekotni a keletivel és a délivel. Mésik
furcsasdg, hogy a két éptiletszarny (vagyis a két istalloépiilet) nem szimmetrikus, kicsit el van
csiszva egymastol. A nyugati szarny déli végébdl nagyijabol ot, a keleti szarny északi végébdl
legalabb 15 méternyi ,hidnyzik”. Nem tudjuk, hogy ez mib6l adédott. Lehet, hogy a tervezett
keresztszarnyaknak hagytak ki helyet. Az is nehezen magyarazhatd, hogy az tjkori felmérése-
ken lathatéan nem egyforma szélességii a keleti és a nyugati szarny, legalabb 2-3 méternyi kii-
lonbség van koztiik.
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2. kép - Az egyetem tervezett alaprajza és elhelyezkedése a Duna-parton a két
istalloépiilet felhasznilisdaval a Matthey-térkép (1743) alapjin (Tervezte: Benda
Judit, rajzolta: Duschanek Jiilia)

Fig. 2 - The planned layout and location of the university on the Danube bank
using the two stable buildings based on the Matthey map from 1743. (Designed by

A terv szerint a kollégium
(belso,
vélhetSen ot szintesre épitették

nagy udvar) tombjét
volna, ezt jelenti az ,6t kereng¢”,
vagyis az 6t boltozott, arkados
folyoso (2. kép).® A folyosokat,
illetve az emeleteket széles 1ép-
cs6kon lehetett volna megkozeli-
teni. A lépcsékrdl nem deriil ki,
hogy az udvari homlokzaton ki-
viil futd, vagy belsé lépcschaz-
ként épiiltek volna. A kollégium
éptilete harom oldalrdl oleli ko-
riil az udvart ablakai a vérosra,
a folyéra és ,nyugatra” (vagyis
északra) néznek, a negyedik
oldal ezek szerint mar a kisebb
éptilethez tartozott. Az érthetd-

Judit Benda, drawn by Jilia Duschanek) )
ség kedvéért a tovabbiakban a

valés égtajakrol irok, nem pedig a szoveg téves iranyairdl. A szoveg nem jeldlte meg, hogy az ot
szinten hogyan oszlottak volna meg a funkcidk, igy csak taldlgatni tudunk. Valészintileg az els6
emeleten lett volna a hét tanterem, ahol a hét szabad mtivészetet tanitjidk.>® A masodik emeleten
tanulotermek, irétermek és a konyvtar, a harmadik-negyedik emelet a didkok szallasa, a foldszint
vélhet6en gazdasagi (és tisztdlkodd?) helyiségeknek adott volna helyet. A szoveg itt sajnos atval-
tott antikizalo stilusba, ezért szinte szabad ég alatt 6rakat hallgato ifjakrél és lJampdassal megvila-
gitott oszlopnal tanit6 magiszterekrél olvashatunk. A kollégiumbdl kinyld boltozott folyosét is
terveztek, amelyen a hallgatok a Dunanal levé arnyékszékekhez juthattak volna.

A szoveg ezutdn attér a kozépsd atkotd szdrny leirdsara, ahol a tandrok lakasait helyezték
volna el. Ugy ttinik, hogy ez az épiiletrész a kollégiumnal alacsonyabbra késziilt, elsé emeletén
az orvosok, a masodikon a patikusok és borbélyok (seborvosok), a harmadikon pedig a betegek
lakasai, szobai lettek volna. A kisebb tomb castrum fel6li (nyugati) oldalara gazdasédgi funkciok
keriiltek: kézmtives miihelyek, borospincék, pékségek, konyhak, éléskamrédk, a feliigyel6 és a
szolgdk lakésai. A déli (Taban fel6li) oldalon lett volna a f&bejarat, a hegy fel6li oldalan szintén
a gazdaséagi részhez tartozé kalmdrok boltjai és raktarai helyezkedtek volna el. A Duna feldli
oldalon viszont az egyetem rektoranak reprezentativ lakasa teriilt el, aki a terv szerint az orszég
Osszes (?) iskoldjanak a vezetdje is lett volna egyben. Emellett konyhdk és mas, meg nem nevezett
,/hasznos célra szolgal6” helyiségeket és a gazdasagi vezet6 szallasat helyezték volna el. Az épiilet
emeleteinek szamat csak sejteni lehet (az orvosok, patikusok stb. felsoroldsa alapjan), hdrom vagy

4 Bonfini a budai palotanal is kettds kereng&rél beszélt. Bonrini 1995. 870.
*0ToLpy 1862. 26.
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négy szintesnek tervezhették. Itt viszont egy pinceszint is megjelent (borospince), ami a kollégiu-
mi tombnél hidnyzott. A kisebb tombnél nincs sz6 bels6 folyosérdl, tgy ttinik a nagyobb tagoltsag
miatt itt kiilon-kiilon 1épcs6hézon keresztiil lehetett volna megkozeliteni az egyes épiiletrészeket.
A nagy bejarat kapuja ,kelet”, vagyis valéjdban dél fel6l nyilt volna, kisebb bejarati ajtokrél nem
sz0l a szoveg. Azt sem tudjuk meg, hogy a didkok honnan jutottak volna a bels6, nagy udvarban
lév6 tantermeikhez és szélldsaikhoz. A két tomb zartsaga miatt feltételezhets, hogy a déli f6beja-
raton at, a kisudvaron keresztiil haladva, a kozéps6 keresztszarny alatt 16v6 atjaron.

A didkok kényelmét szolgdlé infrastruktdra nem csak az élelmezésben nyilvanult volna
meg. A kisebb udvaron két, a nagyobb udvaron egy szokdkit, vizvezetéken belevezetett friss
és csatornaval a Dundba csorgatott haszndlt viz jelentette ebben az esetben. Az nem dertilt ki,
hogy maga a vizmii milyen elven és hol miikodott volna. Az emlitett kristalylampds oszlopon
allé lampa, vagyis kandelaber lehetett, amelyen mécses vagy gyertya adja a fényt egy tivegbu-
ra védelmében.”' Az illemhelyhez val6 eljutast segit6 folyoso lefrdasa az Uffizi palotdhoz tartozé
Vasari-folyos6, és az urbinéi palota fiiggokertje fedett folyossjanak képét idézi. Ugy gondolom,
hogy a 86 boltivii folyos6 inkabb a belsé udvar kerengéje volt, a Dundahoz nem lett volna sziikség
ilyesmire, hiszen az épiilet kozvetlentiil a foly6 mellett teriilt el. Az arkados folyosé kialakitdsa
egyébként nagy divat volt a 15. szazadi varosi épitészetben, mert lehetévé tette a polgdrok idgja-
rastol fliggetlen kozlekedését.>

A budai egyetemen ugy tlinik, hogy csak a hét szabad mitivészetet (septem artes liberales)
oktattdk volna, mert teoldgiai, orvosi vagy jogi karrél nem tesz emlitést. Abel Jend is észrevette,
hogy az egyetem leirasandal nincs sz6 karokrdl (orvosi, jogi, teologiai), igy valdjaban ,csak” egy
studium generalét épitettek volna fel.>® Persze, ennek némileg ellent mond az, hogy a leiras kii-
lon szarnyat szédnt az orvosok, borbélyok, patikusok, betegek szdméra. Ezt értelmezhetjiik agy,
hogy az egyetem orvosi kart is szandékozott felallitani. A teoldgiai kar léte nem vitas a domon-
kos kolostor kiralyi dotéldsa és a bécsi parhuzam miatt, és vélhetéen a legtobb beiratkozott hall-
gatdja a jogi karnak lett volna. Sok minden hidnyzik még a leirasbol, példaul a diakok fiirddje, a
ftités modja, a termek butorzata, de legféképpen egy kozkonyvtar és egy kapolna, amely minden
egyetemnek nélkiilozhetetlen része volt.

VELT HELYSZINEK ES VALOS EPULET-ANALOGIAK

Az épiilet lokalizalasara kordbban tobb megoldés is sziiletett.>* Salamon Ferenc Lagymanyos-
ra, Siklossy Laszl6 a Vizivarosba, Feuerné a Vizivaros kozéps6 részére, a F§ utca-Iskola utca-
Lanchid- Batthyany tér kozotti teriiletre probalta helyezni. Kulcsar Péter a latin szoveg olvasata
miatt Obudét valészintisitette. Balogh Jolan nem foglalt 4lldst a téméban, de nem értett egyet
azokkal, akik a palota keleti oldaldn vélték 1étét, hiszen ott a kiralyi istallok alltak. Valéjaban

T FEHER 1965. 3-6. BALOGH 1966. 100-101; 442. BaLogH 1985. 115. 144-145; 420. Farsaky 2001. 207. A kirédlyi palota bronz kandelldbe-
reirél: Bonrini 1995. 870.

52HaiNOCZI 1994.
53 AgeL 1881. 37-41.
54 KuLcsAr 1971. 5. BaLogH 1985. 200. FEUERNE 1974. 384, SaLAmMON 1885. 321-339. SikLossy 1985. 13-17.
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egyikiik sem azonositotta egymassal a palota alatt épiilt két hatalmas kirdlyi istdll6 és az egye-
tem tervezett épiiletét.

Azt az otletet, hogy a két hosszi haz eredetileg is gazdasagi épiiletnek épiilt volna, nyugod-
tan elvethetjiik, hiszen egy istallohoz nem lett volna sziikség két méter széles falakra, amelyet
rdadasul még tampillérekkel is megerdsitettek. A titokzatoskodas, vagy informaciohidny azon-
ban maésfajta épitményt is jelenhetne, mégpedig egy fegyvertarat.®> A terv leirdsa és az alaprajz
ugyanis nem teljesen fedi egymast, ezért talan Matydsnak més szandéka is lehetett vele. A nagy-
szabasu épliletet esetleg at lehetett volna alakitani egy kiser6ddé¢, de pont a megkozelithetetlen
elhelyezkedése miatt ennek nem sok értelme lett volna. Mind a latin, mind a Heltai szovegben
megjelenik a fordulat, hogy a budai falak felépitésekor ,nem tudta senki, mit akart”. Ez jelentheti
egyszerlien azt is, hogy mivel nem tart6zkodott Budén, az épitkezést ugyan elrendelte, de nem
volt olyan ember, aki érdemben felvilagositast tudott volna adni az alapozasok céljarol.

A két istall6éptilet hegyesszoget bezar6, a Var és a Duna kozotti elhelyezkedése tobb szem-
pontbdl is megmagyarazhat6. Nyilvanvaléan minél nagyobb teriiletet akartak kihasznalni, de a
terepadottsagok miatt ezt némileg moédositani kellett. Siklossy Laszl6 szerint a Fiarete altal meg-
almodott Sforzinda idealvaros kor alakt alaprajzét, sugarutjait is szamitésba vették, igy értelmet
nyert a furcsa alaprajz.® Ehhez hasonlé megoldast talalunk ifjabb Antonio da Sangallo Eréditett
véaros cimti 1507-ben késziilt részlettervén, amely egy kor alakd, idedlis varos alaprajzanak egy
kis részletét, pontosabban véarosfalhoz kozeli, kiils6, kett6s haztombjét mutatja.’” A haztomb he-
gyesszogl, kétudvaros kiképzése, a kis udvarba nyil6 f6bejarata, a két udvar méretének egymas-
hoz val6 ardnya, az udvarokat koriilvevé hazsorok meglep6 hasonlatossagot mutatnak a budai
egyetem-tervvel. A kiils6, nagyobb udvar felirata a rajzon fantorio, azaz a gyalogsag, a bels6 ki-
sebbé kavalli, vagyis a lovassag laktanyaja. A szimmetrikus, sokszog alaka idealvaros lényegében
minden korabeli varostervben megjelent, Averlino is szivesen alkalmazta, igy Bonfininek sem
jelenthetett Gjdonséagot.

Az antik gorog, és ezek mintéjara épiilt romai kori lakéhazak idealizalt alaprajza felbukkant
a Bonfini altal is ismert rémai kori épitész Vitruvius miivében.®® Az alaprajz szerint az épiiletek
két, egymasba nyil6 tombbdl dllnak, amelyek belsé udvaros elrendezéstiek. Az utcai tomb udva-
ranak neve atrium volt, ebbdl nyiltak a lakékamrak, itt nem allitottak oszlopokat. A bels6 udvart
koriilvevs tomb a peristilium volt, ami nevéhez hiven az udvart keretez oszlopsort is jelentette.
Ezek tartottak a lakokamrék fel6l meghosszabbitott tet6t, ami igy fedett folyosét formdazott. Az
atrium kamraiban a csaldd, a peristiliumban vendégek laktak. Ugy gondolom, hogy a budai egye-
temterven ezeket az épitészeti jellegzetességeket is fel lehet fedezni. Nem kis részben az antik
mintak atvételével, a 15. szazad kozéps6é harmadaban Italidban terjedt el az egységes alaprajzt,
szimmetrikus elrendezésti, kdzépudvaros, boltozott korfolyosés palotdk épitészeti divatja. A
tirenzei Medici-Riccardi palota, a rémai Palazzo Venezia, az egykori firenzei Palazzo del Banco

%Hasonlé, de egyudvaros alaprajza van az innsbrucki Zeughausnak (Arsenal), amelyet I. Miksa csaszar épittetett 1500-1505
koral.

56 SikLOSsY 1985. 19.
57 HaiNoczi 1994. 52-55; 196. 17. dbra
58 \V/itruvius 1988. 170-177.
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Mediceo, a firenzei Palazzo Vecchio re-
neszansz atépitése, az urbinéi és a gub-
bi6i Palazzo Ducale palotatombijei is
szép példai az arkados udvar kialaki-
tdsnak és térszervezésnek, amely még
a budai kirdlyi palota diszudvardnak
megtervezésében is visszakdszont.”
Bierbauer Virgil a Heltai-féle szo-
veget olvasva felismerte, hogy Averli-
no idedlvarosanak egyik megval6sult

épitilete, a mildno6i Ospedale Maggiore
korfolyosokkal tagolt, tizudvaros, ha-

talmas tombje mennyire hasonlit r4.®

3. kép - A velencei Fondaco dei Tedeschi belsé udvara Raphael Custos
rézmetszetén, 1616 (Kupferstichkabinett Berlin. Forrds: Wikimedia Com-
mons / Jaspe / CCO 1.0) / Fig. 3 - The inner courtyard of the Fondaco dei  met tavolsagi kereskeddk lerakatanak,

Hasonl6 kialakitdsa van a velencei né-

Tedeschi in Venice, etching by Raphael Custos, 1616 (Kupferstichkabinett

. . _—
Berlin. Source: Wikimedia Commons / Jaspe / CCO 1.0) a Fondaco dei Tedeschi-nek is.” Az 13.

szazadi el6zményekkel rendelkezd, de
1506-ban, egy ttizvész utdn Gjjaépiilt palotat nagy forgalomra tervezték, ezért a konnyen bejar-
hat6 alaprajz, és a helyiségek egymastol fliggetlen megkozelithet6sége a tervezésekor alapkove-
telmény lehetett (3. kép). Ezt segitette el6 az 6t szint, a reneszansz drkadsoros korfolyoso, a széles
lépcs6haz és a szamos arutarol6 és lakokamra. A szigetszer(i beépités miatt minden kamranak
kifelé az utca felé és a bels6 udvar felé is nyilt rdccsal védett ablaka, valamint az ajtok folotti be-
vilagitoé ablak is biztositotta a szell6zést. Az udvar kozepén szokokut allt, az épiilet kapualjaba
szekerekkel is be lehetett hajtani. Tervezdje az augsburgi szarmazast Hieronymo Thodesco volt,
a homlokzatot Giorgione és Tiziano freskoéi diszitették. A fenti épiiletek szerkezete nagyon emlé-
keztet a tervezett budai akadémidéra, ami nem csoda, hiszen egy korszakban, azonos épitészeti
elvek alapjan késziiltek.

Petrus Niger mtivében, a Clipeus Thomistarumban, vagyis a Tomistdk pajzsa cimi teoldgiai
vitairat ajdnlasaban leirta, hogy a kirdly Budan egyetemet, azaz universale gymnasiumot alapi-
tott, amelyben filozofidt és teologiat oktattak.? Ugy tiinik, hogy 1481-ben Matyas ,még csak” a
domonkosok studium generaléjat kivanta felfejleszteni egyetemi fokozattivd. A domonkos rend és
a féiskola miikodése végiil ugyanigy osszefonédott, mint Bécsben. Matyas kiraly 1485-ben elfog-
lalta Bécset, és halaldig elég sok id6t toltott ott. Tulajdonképpen sajét szemével is lathatta a bécsi
egyetemépiiletet (Collegium ducale), bizonyéra tobbszor jart benne, az iskola vezetdségével pedig
jo kapcsolatot apolt. Példaul még az ostrom alatt az egyetem két tanart kiildott kovetségbe a ki-

59 Farsaky 2001. 205-213. Farsaky 1988. 143-160.

60 BiErRBAUER 1938. 137-142. és 1-2. kép

61 BarBON 2005. 1-6. Sajnos a legujabb felujitaskor nem a kézépkori, hanem az 1930-as évek-beli vasbeton-szerkezetes beavat-
kozas épitészeti latvanyat valositottak meg, a megmaradt eredeti részek bemutatasaval.

62 AeL 1881. 40-41. Kuinvi 1975. 179. Az eredeti szoveg: Sciwarz 1481. https://keptar.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtm-
17id=25907 (letoltés ideje: 2023.09. 18.)
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raly taboraba, hogy a varos megadasarol egyeztessenek.®® Képvisel6ik a varos meghédoldsa utan,
a kiraly és Beatrix kiralyné tinnepélyes bevonuldsanal is jelen voltak. Az uralkod6 késébb a Szent
Istvan domban fogadta az egyetem koveteit, és megerdsitette az intézmény kivéltsagait. 1486-ban
az egyetem rektora és a dékanok Pozsonyban, 1489-ben pedig Budan latogattdk meg Métyast, hogy
kieszkozoljék az intézmény fenntartdi dijat. 1489. marcius 25-én pedig a domonkosok és az egyetem
tandrai el6tt egy nyilvanos vitan a kirdly felszolalt a papasag tekintélyének védelme érdekében. A
bécsi egyetemet még IV. Rudolf herceg alapitotta 1365-ben, a Pfaffenstadt (Papvaros) varosrészben,
amelyet parizsi mintdra egyetemi varosnak terveztek megépiteni®* A nagyszabasu terv a herceg
halédla miatt meghiasult, az iskolat végiil a domonkos kolostor szomszédsagaban, a Stubentor kapu
mellett emelték III. Albert hercegsége idején 1385-ben. Az egyetemen el6szor a hét szabad mitivészet
targyait kellett elvégezni, utana lehetett valasztani a jogi, orvosi és teologiai fakultas kozott. A Col-
legium ducalenak hérom {6 épiilete volt (aula, universitt, kollegium), de kdpolna, kényvtar (liberey)
tovabbi didk-hazak (bursa), és didk-ispotaly is a tanulok rendelkezésére allt. A bécsi egyetemmel
apolt j6 kapcsolatok és az alaprajz hasonl6 elrendezése miatt gy gondolom, hogy Matyés kirdly
er6s humanista indittatasra (Bonfini is 1486-ban kezdte meg szolgalatait a budai udvarban), de a
konkrét bécsi példa alapjan probalt Budan egy nagyszabésu egyetem-komplexumot létrehozni.® Az
épitkezés kezdete legkorabban 1486-ra tehetd, és 1490 utan, a kiraly haldla miatt leallt. Az egyetem
felépitése meghitsult, a mér fenndll6 falakat mas célra, gazdasagi éptiletként hasznositottak.

A FALAK ,MASODIK ELETE": KIRALYI ISTALLO ES CSUR
A KOZEP- ES A TOROK KORI
[ROTT FORRASOKBAN ES ABRAZOLASOKON

A kirélyi palota és a Duna kozotti tertilet egy része, valészintileg az udvar 14. szazadi idekolto-
zése Ota kiralyi birtokban volt.®® A 14. szazad masodik felétdl fokozatosan benépesiilt a tertilet
a kiralyi hajosok, révészek, a kirdlyi halaszok és talan a kiralyi udvar szolgalonépeinek lak6ha-
zaival. A palota alatt, a két volgyzarofal (kortina) kozott htizodott egy nagyméretli gazdasagi
udvar a Vizvar (Wizwar, Keleti falszoros, ma Ontéhaz udvar). T6le északra, a mai Lanchid utca
déli végén teriilt el a kirdlyi kikots, vagy masképp ,régi rév”. Buda Varaljanak (suburbium)
legdélibb részén fekiidt a Halasz utca. A kozépkori Haladsz utca és a Vizvar kozott épiilt fel két
nagyméretli épiilet, valoszintileg még mindig kirdlyi teriileten. Feltételezem, hogy a késébb
istalloként, cstirként, fegyver- és élelmiszertarként hasznalt hosszt hazak eredetileg a Matyas
altal alapitani vagyott budai egyetem falai voltak.

63 FRAKNOI 1876. 18-20. BALOGH 1966. 646-647. Szenpe 2008. 382.

64 MUHLBERGER 1996. 14-25.; Universitdt Wien. 650 plus — Geschichte der Universitat Wien. https://geschichte.univie.ac.at/de (le-
toltés ideje: 2023.08.29.). https://geschichte.univie.ac.at/de (letdltés ideje: 2023.08.29.). Az egyetem épliletegylittese Bonifaz
Wohlmuth térképén (1547): https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/55/Map_Vienna_1547.jpg A térkép atrajzolt,
magyarazoé valtozata: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/9/9d/BERMANN%281880%29_p0455_Plan_der_
Wiener_Universit%C3%A4t_und_Studentenquartiere.jpg

65 FEUERNE 1987. 13.

66 VEGH 2006. 91-92; 111-112. SzAaKALY=SzUcs 2005. 44. (1/131); 47. (1/259); 50. (1/330); 89. (11/628). BALocH 1985. 112-113. GEREVICH
1966. 254.
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A két hossza haz torténete elég jol adatolhato: tgy tlinik, hogy Raskai Baldzs, Matyas kiraly
udvarbirdja épittette 1486 utan.” A ,Csaszar Mihaly napléja” cimt, 1525-6s keltezésti kéziratban
ugyanis Csaszar Mihaly alnév alatt, vélhet6en Batthyany Orban kincstarté sorolta fel elédjének,
Réskai Baldzsnak hivatali ideje alatt elkovetett visszaéléseit. Ebben olvashaté tobbek kozott,
hogy Réskai épitettett ,Insuper stabulum unum Bude regium ...", vagyis ,tovabba egy kiralyi
istallot Budan”. A mintegy harminc évvel kés6bbi visszaemlékezés valdszintileg méar nem tud
az egyetemépitési tervrél. Bar Matyds kiralynak szdmos lova, kocsija, szekere és lovasza volt, a
fentieken kiviil nincs ra adat, hogy ezeket az éptileteket mar istédlléonak hasznaltdk volna.®® Min-
den esetre a lovak és szekerek tarolasara nem lett volna sziikség két méter széles falakra. Matyas
halala utan, II. Uldszl6 uralkodésa elején az épiileteket atalakitottdk (f6ldszinti falait felhtztak,
tetézetét megépitették), és 1494-ben mar kiralyi istdlloként és terménytaroloként hasznaltak.” Az
istallok élén a félovaszmester allt, a tényleges iranyitast azonban a helyettese, az al-lovaszmester
végezte. A lovak, kocsik és szekerek koriili munkat 50-70 ember, lovaszok és kocsisok végezték,
akik bériiket és munkaruhdjukat a kincstart6l kaptak. II. Lajos koraban szaktuddsuk alapjan
szakosodtak is, a német és magyar lovaszok, a versenylovakkal foglalkozok, a l6idomérok, a
kocsisok és a kengyelfutok mind mas-mas bérezést kaptak. A lovak és az udvari kocsik diszes
felszerelését budai mesterek, szekérgyartok, kovacsok, szijgyartok, kotélverdk, sarkantyisok,
posztdsok, szabok, gyongyflizok, 6tvosok és kosarfondk készitették. A lovak szamat nem ismer-
juk, a legtobbjiik ,magyar” és ,székely” 16 volt. Kiilondsen nagy becsben tartottdk a torok (arab)
és a sziriai lovakat. A hatasok zabot, szénat és szalmat kaptak, valamint nyilvdn a Dunahoz
jartak le inni. Az éptiletet terménytdrolonak is hasznaltdk, amit a korszakban Cstirnek is nevez-
tek.” A cstirben (Chwr) kovacsok is dolgoztak, 1494-ben Jakab mester dgyutalpaknak készitett itt
vasalasokat.” Sénta, vagy Timar Farkas mészarosmester és Dékany Agoston az 1510-ben a Duna
mellett a Cstir (Chir, Chyr), vagyis a kirdlyi magtarak kornyékén lakott.”

A kiralyi istallok késobb tajékozodasi pontként és harci cselekmények elbeszélésekor bukkan-
nak fel az irott forrasokban. Szerémi Gyorgy igy emlitette meg az épiileteket az 1541-es ostrom
alkalméval:”® Szelim szultdn hajohidat épittetett a Dundn a rév mellett, a budai var alatt, ame-
lyen nyolc napon keresztiil vonult 4t a torok sereg. ,Es a csdszar mér ott allt a kirélyi felség is-
tall6jandl, s mi a varbol csodalkozva szemléltiik 6t.” Paolo Giovio (Paulus Jovius) itdliai ptispok,
orvos és torténetird, a Historiarum cimi@ mivében korabeli kéziratos forrasokat és elbeszéléseket
foglalt 0ssze az 1541-évi magyarorszagi eseményekr6l.”* A varos elfoglalasardl irott szakaszban
emlitette meg, hogy a palota alatt alltak a kiralyi istallok és a régi kikots ,egy akkora helyet
kozrefogva, mint amekkora odafont a palota teljes szélessége volt”. A hasonlat abban az értelem-

67 Kusinyl 1964. 84-85., 94. GERevicH 1966. 254. 8. jegyzet. Raskai Balazs 1484-t6l udvarbird, 1490-1505-ig budai varnagy. VecH
2006. 289. A naplordl: Kusinvi 2005. 174-175.

68 CsANKI 1884. 142-146.

% SoLtesz 1905. 44., 80-85. FoceL 1913. 146-151. FoceL 1917. 135-139.

70\/egH 2008. 66.; BALoGH 1966. 93-94.

71 KuiNyl 1975. 122. SoLTész 1905. 44.

72 SzAKALY=SzUcs 2005. 67. (11/40); 74. (11/223); 144. (11/452). VEcH 2006. 115., 122.
73 Szeremi 1961. 198. Németil: BALogH 1966. 92.

74Kasza 2021. 164.

233



BeNDA JupiT

ben is figyelemremélto, hogy a kirdlyi palota is egy bels6 kisebb, és egy kiils6é nagyobb udvarra
tagolodott, az épiiletegytittes alakja pedig szintén hegyesszoget zart be. Wolfgang Lazius bécsi
orvos, egyetemi tandr és torténetir6 1541-ben, Buda ostromakor jelen volt Roggendorf tabordban,
igy személyesen is latta az eseményeket.” Az erdditmény bemutatdsakor megemlitette, hogy
a Dundhoz lefuté kortinafalak kozott lehetett vizet hozni a varba (vizhordéfolyosd), amely a
,kiralyi istallok nagyszerd épiilete mellett emelkedik.” Verancsics Antal esztergomi piispok és
torténetir6 izes magyarsaggal megfogalmazott mtivében részletesen leirta az 1541-ben tortént
budai hadmozdulatokat.” A varosba betor torokok elozonlotték az utcakat, a birét elfogtak, és
megparancsoltak neki, hogy szoélitsa fel a lakossdgot az azonnali menekiilésre. Azutan pedig akit
bent taldltak a varosban ,az olyanokat nem bocsétjak vala sehova, hanem var alatt Duna mellett
az Matyas kirdly cstiriben, avagy istallsjdban, akarjuk mondani, behajtjak vala mindnyéjokat. Es
hogy immadr mind ott benn szorultak volna, megfosztanak kegyetlendl, kdrr is a morhajukban is
nagyot vallanak, hogy igy hertelen ki Budabdl kellene menni. Azutan 6ket meziteleniil elbocsé-
tak, hajtva és szidva.” Hans Sachs niirnbergi mesterdalnok és kolt6 a varos 1541-évi megszalla-
sanak torténetérdl verses elbeszélést irt, amit Buda ostromdanak illusztraciéjaként Erhard Schon
ismert Buda-metszete alatt nyomtattak ki.”” Roggendorf ostroménak lefrdsdndl 1j informéciot
osztott meg veliink az eseményekrdl: ,Am a Barat a varosbol / Kilétt hat erés agyubol. / Barét
4j kar okozodja: / Langol kiraly istalloja.” A Barat Martinuzzi Frater Gyorgy véradi piispok, aki
Torok Balinttal egyiitt a var védelmét iranyitotta. Igyekezett az ostromldkat tavol tartani, de agy
latszik, egy dgyugolyo eltévedt a harcok kozben. Florian Rabucher, aki szintén ott volt egy ideig
Roggendorf tdbordban, igy irt az istallo éptiletér6l’:, A barat ekozben heves t(iz ald vette a Du-
nat; a kirdly istallojat langba boritotta, melynek fénye a Dunat is bevilagitotta.” Egy ismeretlen
tudosito altal feljegyzett esemény jelent meg egy korabeli Gjsdgban augusztus 21-r6l.” , Ekkor
azonban a barat hat 16vést adott le a Dunara, a kirélyi istdlloknal pedig nagy tiizet gyujtott, hogy
vilagossag boritotta be az egész foly6t. Megtdmadta a kifutd hajokat, és erésen 16tte Sket.” A tii-
zet val6jaban nem egy eltévedt bomba okozta, hanem egy szerencsétlen otlet. Frater Gyorgy az
istallokbol kihordatta a bent 1év6 szénét az udvarra, és meggyujtatta, hogy az éjszakai harcok
sordn lassanak a sotétben. Ennek a ttiznek a tovabbterjedése okozhatta épiilet leégését. A nagy
ttizet dbrazolja Erhard Schon-nek a véros ostromaroél sz6l6 metszete is.%

1587-ben Reinhold Lubenau német kovetet végigvezették a castrumban és Véraljan is.8 A
palota mellett egy nagy istallot latott, amelyben akar szaz 16 is elfért volna, de a romos épiilet
allapota siralmas latvanyt nytjtott. Az eréditmény els6, konnytiszerkezetes véltozata Ibhahim
Pecsevi és Kjatib cselebi torténetirdsa szerint 1601. tajan késziilhetett.’? ,A malt esztendében,

75 Kasza2021. 127.

76 Kasza 2021. 290.
77Kasza 2021. 262.
78 Kasza 2021. 251.
79 Kasza 2021. 257.

80 GopoLLE 2017. 180. (,a kiraly volgyében levé tliz"), 178. 19. kép jobb felsé sarok. K6széndm Sudar Baldzsnak a forras értel-
mezését.

81 BALOGH 1966. 92.
82 KARACSON 1916. 169. 339.
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mikor a boldogult Buda 6rzéje, az istdlloknal sovénybdl, vesszéfonasbol és eréditményszakaszt
készittetett és a két istdllo kozott 1évé nagy kaput elzaratta s a Vizi-kaputdl lefelé vezets tton
két oldalon sovényfondsa toltést készittetett.” A Mankiskusi Muhammed pasa éltal elrendelt
er6ditmény a kikot6é biztonsagat és védhetSségét novelte. Tizenotéves habort sordn 1602-ben
Russwurm tabornok a csiszari hadak élén megprobalta visszafoglalni Budat a toroktol. Ist-
vanffy Mikl6s torténetird leirta, hogy a kirdlyi istdllok (ad stabula regia) mellett all6 Vizvar
megsériilt az ostrom soran.® Bocatius Janos kassai bir6 1605-ben jart a varosban a tizenotéves
habort utan.® Varosnézése soran egy boltozott, istalloéptiiletrd] (testudineatum ex quadratis
lapidibus) beszélt, amelyet maga Matyas kirdly nagy koltséggel épittetett. Heinrich Ottendorf
kovet 1663-évi ttleirasa szerint Izabella kirdlyné emeltette a segitségiil hivott torokok szamaéra.
Egy ismeretlen nevi torok személy leirdsa szerint a 17. szdzad kozepe tajan az istallok elég ro-
mos allapotban voltak, ezért sziikségessé vélt a renovéldsuk.®> ,Minthogy a Kirdlyistallo (kral
ahori) néven ismert nagy istallok kozepe és 6sszes gerendaja régéta kozel all a pusztulashoz
és csak négy fala maradt, teljes egészében megcsindltatott, a teteje befedetett, szépen megja-
vittatott, megépittetett és feldjittatott.” Christian von Wallsdorf német utazé 1664-ben kiadott
utlefrdsaban megemlitette, hogy néhdny éve mit latott Budan.® ... a kiralyi istallok alatt egy
6rids szemekbdl kovacsolt vaslanc hever a parton. Ezzel a kozlekedést zartak el valaha a Du-
nan, a viz alatt. A lanc egyik felét a mieink 1602-ben magukkal hoztdk. Masik fele azonban
most is ott hever az emlitett kiralyi istall6 alatt ...”. Frdekes, hogy a megmaradt lancdarab sem
a hadi jelvényeket gytijt6 torokoknek, sem az alapanyagokat méasodlagosan is felhasznalo helyi
kovacsoknak nem kellett. Evlia cselebi 1668-ban jart Budan, és igy irt az eréditményrél.y” ,Az
Iszkele kapun bemenve, délnek nyil6 kettés erés kapu van. E kapun befelé menve, egyenesen
nyugotnak, a nagy Akhor-kapuig tégas fout van. Koriilete egyszeres bolme er6ditmény. Ezt az
Akhor-kapu bolméjének [ersditményszakasz] hivjak.” Majd tjra a helyszinrél: ,E varosban az
Iszkele és Akhor-kapu kérnyéke nagyon sziik, de csinos és latogatott hely. Akhor-kapunak azért
nevezik, mert Lajos kiraly az elfogott oszménlik lovait itt zaratta el.” Az istallok épiileteit varfa-
lakkal kototték ossze, ebb6l alakitottak ki az Istallo eréditett varosnegyedet, vagyis az Ahorluk
bolmeszit.8® A bolme dél felé a Vizvarig, vagyis a Zsigmond-korban épiilt er6ditményszakaszig
terjedt.® Eszakon szintén egy zarofalig, amit a var Szent Janos, vagy Vizi kapujatdl, a torokkori
Aranybastya és Eziistbastya érintésével a két istalloépiilet északi végeit is belefoglalva, egészen
a Dundig hazoédott.

Az alapfalak Buda els6 fennmaradt abrdzolasan, a Schedel metszeten még nem lathatéak, ha-
csak a Duna-parti, k6bél épiilt keritésfalat nem tekintjiik annak. A két épiilet a legkordbban Enea
Vico metszetén tiint fel az 1542.évi ostrommal kapcsolatban Arsenal, vagyis fegyvertar elneve-

83 BALoGH 1966. 92.

84 BaLoGH 1966. 92. BALoGH 1985. 112.

85Fopor 1985. 167.

86 ZoLNAY 1977. 40.

87 Eviia 1985. 280. 284. A szOveget tajszdlasokkal forditotta Karacson Imre.
88 Fekete—NaGy 1975. 353.

89 GENERAL 1986. 416-419.; 428.
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"MEZZO D1

4. kép - Az istdllo abrizoldsa Arsenal felirattal Enea Vico rézmetszetén, 1542 (BTM Kiscelli Miizeum, Metszettdr)

Fig. 4 - Depiction of the stable with the inscription "Arsenal’ in an etching by Enea Vico, 1542 (BHM Kiscell Museum, Collecti-
on of Prints and Drawings)

zéssel (4. kép)® A kovetkezo, sokkal szemléletesebb abrazolas a vizfestményen is dokumentalt
csaszari kovet megérkezése, amely 1616. tavaszén tortént Budan.”! Ferdinand csaszar kovetei Pra-
gabdl indultak szekerekkel, Bécst6l pedig tobb varosban tett pihend utan hajon érték el a varost.
A huszonhat hajobol all6 flotta ,,... a var alatt a kiralyi istdlloknal szerencsésen ..., kikotott. A
korabban ,régi révnek” is nevezett kiralyi kikots az istallo éptiletek és a Vizvarnak nevezett er6-
dités kozott fekiidt. A rajzon egy erédszerti, négyszogletes éptilet lathaté. A dunai és a Varhegy
feloli éptiletszarnya elég romos, a tetézet gerendai kilognak, vagy nincsenek is meg egyaltalan. A
oldalfalain keskeny ablakok és tampillérek vannak, a nyugati szarny kozéptédjan egy ajto nyilik a
bels6 udvarba. A kovetkezé illusztraciok, amelyek meglehetésen pontosan abrazoljak a hazakat
mar 1686-bol szdrmaznak. Magliar Andrdsnak az 1686-os ostromot dbrazol6é metszetén ugyan-
csak egy erddités-szakasz latszodik 29-es szammal jelolve. A felolddsban Aher kapusi, vagy Porta
dell” stalle, vagyis istall6 kaput taldljuk.”? Az ezzel egy id6ben késziilt Ferdinando Marsigli-féle
térképen Akhorlik kuleszi olvashaté, vagyis istallé torony, amit a rumiliai lovasok egy csapata
6rzott, és a Sziavus aga altal épittetett paliszadfal. Mindkét abrazolas a stratégiai jelent6ségtinek
szamito objektumokat feliratozta, a két istélloépiiletet csak a felmérésben jelolték. Ludwig Ni-
colaus von Hallart hadmérnscknek és Michael Wening rézmetszének koszonheté az ostromokat
abrazol6 nagyszabast metszetsorozat, amelynek tobb darabjan is felttinik a két istall6.”®* A Gellért-
hegy fel6l késziilt rajzon belelatunk a keleti éptilet két fala kozé, amit elboritott a beomlott tet6zet
és az ostromkor megsériilt épiilet omladéka. Az északrol és keletrsl késziilt metszeteken pedig a
két sériilt éptilet egymashoz val6 viszonya latszodik. Domenico Fontana katonai mérnok nagy-

90Rézsa 1963. 171. (Kat. 72.)
91 Jajczay 1934. 81-82. 85. Rdzsa 1963. 285. (Kat. 146.). Végh 2015. C.3.3. tabla
92 Veress 1906. 138. utani harom kép; 145. (31-32. szam); 151. (29. szam).

9 Rozsa 1963. 167-168. (Kat. 70.)., 178-181. (Kat. 77.)., 256. (Kat. 112.). Végh 2015. C.6.6., C.6.2., C.6.3., C.6.4. tablak, MNL Hadtorté-
neti Intézet és Mlizeum Jelzet: H.lIl.c.147.
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szabdst pannéjan a nyugati éptilet bel-
seje tlinik fel, a keleti falat tdmpillérek
tagoljak, a bels6 tampillérek dbrazolasa
nyilvanvaléan tévedés* A jelmagya-
razat szovege szerint Matyas Kkirdly
istalléjanak falait csodalhatjuk (Mura-
ille des Escuries du Roy Matthias). A
Nicolas Marcel de La Vigne hadmérnok
altal jegyzett térképen nagy fegyvertar
(Armamentarius majus) felirattal ab-
razoltdk (5. kép) (6. kép), Joseph Hatiy
hadmérnok térképén nagy élelmiszer-

tar (grand magasin au vivres) névvel

5. kép - A ket istalloépiilet N. M. De la Vigne térképén, alaprajz, 1686
(BTM Kiscell Miizeum, Metszettdr) van jelolve, H. Bredekowndl pedig
Fig. 5 - The layout of the two stables on the map of N. M. De la Vigne,
1686 (BHM Kiscelli Museum, Collection of Prints and Drawings)

kirdlyi istalloként, vagy lovardaként
(konigliche reitstaller) szerepelnek.”® Az
éptileteket ekkor kozel egyforma hossztaknak és egyforma széleseknek rajzoltak. Nem tudjuk,
hogy ez a valds éllapot volt-e, vagy csak egy idealizalt dbrdzolas.

AZ EPULETEK UJKORI HASZNALATA
ES A FALAK REGESZETI AZONOSITASA

Fortunato de Prati tdbornok megallapitdsa szerint a hosszantart6 ostrom sordn biztosan megsé-
riiltek, tetdi az dcsudvarral (Bauhof) és a Harmincadhivatallal (Dreissigsthaus) egyfitt ,siralmas
allapotban” voltak.”® A két épiiletet az itt dllomdasoz6 katonak élelmezési raktaraknak (Kaiserli-
che Proviant Haus) hasznaltdk, pékmihely is mtikodott benniik. A 18. szdzadban feldjitott for-
méjéban tobbnyire azonos format mutatott, csak a Mansfeld-metszeten és a térképeken latszodik,
hogy a nyugati éptilet északi végét lebontottak.” Mikovinyi Samuel 1737-es latképe, és Francois
Langer 1749-es térképe szintén élelmiszertarként (Magasin des Vivres Boulangeries, Proviant-
haus) mutatja Sket.”® A 18. szdzadban mar elég pontos felmérések és szép rézkarcok késziiltek a
két hosszt hazrdl, tobbek kozott Mikovinyi Samuel (1737), ]. E. Mansfeld (1777), Francois Langer
(1728), Johannes Matthey (1743), és Havel Salgari de Salger (1763) munkéja jovoltabol” (7. kép)
1810-ben ttizvész pusztitott a Tabdnban, ami északra is kiterjedt a halaszvarosi hazakig és a
kapucinus kolostorig, igy a két hosszti haz sem menekiilt meg.'®* 1822-ben egy arviz okozott nagy

94Rozsa 1963. 169. (Kat. 71.)

%\Végh 2015. C.2.1,, C.4.1,, C.5.1. tdblak

% Nagy 1964. 199., 237-238. Banrévy 1932. 124. Simon 2017. 74-75.

97 Rézsa 1963. 183-185. (Kat. 80.) 214. (Kat. 94.).

98 BFL XV. 16.a.201/cop2. Simon 2017. C.1.3. és C.3.1. tablak

99 BTM Kiscelli Mizeum Metszettar Jelzet: 70.6. HIM Jelzet: G_I_h_67. MNL OL Jelzet: S_68_-_XI._-_No._94. HIM Jelzet:

G_|_h_988. HIM Jelzet: G_|_h_67/1. BFL Jelzet: BFL_XV.16.a.203/cop1.
100 Jajscay 1936. 170. SimoN 2017. 74-75. Hainits Frigyes térképe 1810. utan. BFL XV.16.a.205/29.
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6. kép - A két istdlloépiilet N. M. De la Vigne térképén, metszetrajz, 1686 (BTM Kiscelli Miizeum, Metszettdr) / Fig. 6 - Section
drawings of the two stables on the map of N. M. De la Vigne, 1686 (BHM Kiscell Museum, Collection of Prints and Drawings)
kéarokat benne, ekkor Kimnach Alajos terve alapjan a Duna-partot is megerésitették. A , kincstéri
éptiletek” sok ostromot megélt falait végiil a Lanchid és az Alagut épitésekor bontottak le, egy
kis rész kivételével 1! A kivéltds dra némi alkudozas utan végiil 220.000 forintba kertilt a Lanchid
részvénytarsasag és Istvan féherceg kozbenjarasanak koszonhetéen. Lehetséges, hogy a hazak
bontdsanak terve nem volt egyértelmtien elhatarozva. Ez latszik egy 1839-es tervvaltozatrol ké-
sziilt fantdziaképen.!®® A nyugati épiilet déli végét, az egykori szénatarat (Heu Magazin) 1861-ben
a Budai Népszinhaz céljara alakitottak at, ahol a szinhdz 1870-ig mikodott.'® Az egykor vilaghir(
egyetemnek épiilt falak utolsé részeit nagy nehézségek aran ekkor takaritottak el: ,,... a falak nem
engedtek a csakédnytitéseknek és dinamittal kellett felrobbantani.”

A helyszinen Magyar Karoly és Benda Judit végzett régészeti feltardsokat.!* Az asatds soran
a F6 utca 1. szdmt héz pincéjében el6kertilt a keleti istall6éptilet keleti, 210-220 cm-es szélességti,

7. kép - A két tarhiz Mikoviny Samuel latképén, 1737 (BTM Kiscelli Miizeum, Metszettdr)
Fig. 7 - The two storerooms on a veduta by Samuel Mikoviny, 1737 (BHM Kiscell Museum, Collection of Prints and Drawings)
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101 CLark, William Thierney: Situations Plan ... 1839. (MNL OL S_12_-_Div._XIll._-_No._657.)., Schaesburg: Situations Plan ... 1842.
(BFL XV.16.a.205/41)., Clark W.T. A tervezett Lanchid helye (MNL OL T_14_-_No._34/IV/19.). Dedk — Lanier 2005.

102] anchid fantaziaképe Wiliam Tierney Clark meg nem valésult tervvéltozata alapjan 1839. (BFL X.234-3.)
103 PykANSZKYNE 1979. 3., 46-50., 285. 1. kép

194 MAGYAR 2007. 20-23. MAGYAR 2011. 157-160. MAGYAR 2012. 187-188. BENDA—ANDERKO—TOTH 2013. 13. BENDA— ANDERKO—TOTH 2014, 51-55.
BTM Adattar Régészeti szakvélemény a F6 utca 1. feltarasarol.
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tortkoves épitésti fala, amit mintegy 50 méter hosz-
szan lehetett kovetni. T6le nyugatra, vele parhuzamo-
san futott egy masik vastag fal, amely felett részben
a Lanchid Palota F6 utcai homlokzata allt. A két fal
kozotti beltér szélessége 7,5 méter volt, a nyugati
hosszanti fal valoszintileg inkabb egy bels6 helyiség
osztéfala lehetett.'™> Megprobéltuk rekonstrudlni az
istallok elhelyezkedését az 1743-as Matthey térképre
vetitett geodéziaval. (2. kép) Az Osszevetitett térkép
alapjan a keleti épiilet szélessége 19 méter, hosszu-
saga 160 méter; a nyugati épiilet szélessége 15 méter,
hossztisdga 170 méter lehetett. Az asatds tandsaga
szerint mindkét homlokzati falon pusztuldsi nyomok,
fal-kopenyezések, torok-kori és tujkori ujjaépitések
és atalakitasok mutatkoztak. (8. kép) Kozépkori ja-
részintet nem lehetett megfigyelni, mert a Lanchid
Palota épitésekor valdszintileg megsemmisitették,

az alatta haz6d6 kozépkori rétegsor a Duna felé lej-
tett. Az istalloépiilet északi végében egy torok kori,

9. kép - A keleti istalloépiilet keleti fala a F6 utca 1.
nagyméretti, 220 cm atmér6jli vizkerék kertilt el6, épiilet pincéjében. (Fots: Magyar Kiroly)

Fig. 9 - The eastern wall of the eastern stable building
in the basement of 1 F§ Street (Photo: Kdroly Magyar)

illetve a vizmii aknafala és mellette egy flird6szerd,
terrazzo padlos helyiség. A vele szemben levs, F6
utca 2. szamu telken tobb titemben tortént feltarason - a varakozassal ellentétben - nem keriilt el6
a nyugati istalloépiilet keleti homlokzati fala. Az dsatdson egy kozépkori dsott kut, szemétgodrok,
egy torokkori, faszerkezetes hdz, és pincéje betoltésében egy teljes szemeskalyha omladékaval
lattak napvildgot.

ZARSZ0O

A latin szoveg valdszintileg a kozépkori Magyar Kiralysdg legkorabbi fennmaradt épitészeti ter-
vének leirdsa. Mai fogalmaink szerint egy alaprajz, amelyben a részletek kidolgozdsdig nem ju-
tottak el. Valészintileg csak jelolve voltak rajta az épiilet terei és funkcioi. Eredetileg tartozhatott
hozza egy homlokzati rajz, latvanyterv is, amelyet els6dlegesnek tartottak ebben a korszakban
is. Az épitkezést ugyan elkezdték, de Matyas kiraly halala utan valészintileg ,bed6lt a projekt”.
A kiraly éaltal elgondolt nagyszabasu épiilet ,kiviteli terve” és ,megvalésithatésagi tanulmanya”
nem késziilt el, ez latszik a helyszin domborzati viszonyainak figyelmen kiviil hagyaséban is. A
leiras és az elkésziilt alapfalak nincsenek szinkronban egymassal. Ugy t(inik, hogy az épités ve-
zetGje nem teljesen ismerte a tervet, vagy félreértelmezte azt. Mivel az épitkezés nem fejez6dott

195 Magyar Karoly a nyugati falat homlokzatként hatarozta meg, a 7. képen lathato térkép és geodézia egymasra vetitése azon-
ban inkdbb egy belsé helyiség falat valdszinusiti.
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be, ezért az egyetem megalapitdsa és pdpai jovahagydsa sem tortént meg. Bar a korabeli ,nagy-
beruhazas” nagy bevétellel is kecsegtetett volna (tandfjak, ellatasi koltségek fedezése, egyéb
fogyasztasok), Matyas utédjardl, II. Ulaszl6 kiralyrol semmilyen forrds nincs arra vonatkozélag,
hogy az épitkezést folytatni szandékozott volna. A felhtizott falakat ellattak fodémmel, és a
kirdlyi udvar gazdasagi épiileteiként hasznositottdk: istallo, kocsiszin, terménytédrolo, fegyver-
tar valt beldle.

Az orszagban kialakult szokdsok miatt a kozép- és fels6fokt tovdbbtanulas sziikségessége
nem épiilt be a koztudatba, mert sem a vilagi, sem az egyhazi palyan val6 érvényesiiléshez nem
volt sziikség kiilonosebb iskolai képzettségre. Aki mégis tanuldsra adta a fejét, annak biztos
anyagi hattérrel, és legaldbb két nyelv magasabb szintti ismeretével kellett rendelkeznie. A latin
az oktatds, s6t Magyarorszdg hivatalos és hivatali nyelve volt a kozépkorban, a mésik ,él6” nyelv
(pl. német, olasz, lengyel) pedig a mindennapi érintkezéshez kellett, mivel a tanulok kulfoldi
egyetemeket latogattak. A magyarorszagi egyetemalapitasok egyike sem bizonyult hosszu életti-
nek, a budai pedig még az alapitdsig sem jutott el. Ha felépiilt volna, akkor Heltai Gaspar szavai-
val élve ,mind e széles vildgon nem ldnne jobb, szebb, és bévebb schola anndl.”1%

106 Székely Istvan 1559-es sorai szerint: ,Tovaba ez nem csak hadi dologban, hanem nemes tudomanioknak is kvetesebe igen
dicsiiretes vala, kit meg bizonit a Budan valo Bibliotekanac csenaltatasa, kiben eg nehan ezer konveket mind e szeles vilagrol
be gilittetot vala, Gorogl, Sidoul, es Deakul meg iratakot, kinec az 6 akaratia ez vala, ha az isten tovaba ez vilagon meg
haggia vala, hog’ oll’ tanossagnac heliet szerezen it ez orszagba, ki mind e’ szeles vilagot meg halagia.”. Szenci Molnar Albert
1630-ban igy irt réla: ,Budan az kiralyi Collegiumnak mar fundamentomat is felrakatta volt.” KLaniczay 1990. 607.
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Plans and reality

The history of the walls of King Matthias’ university in Buda,
the “Academia Corviniana”, up to the 18th century

A detailed description of the planned establishment of the University of Buda has survived in
the historical work of Gaspar Heltai, in his ‘Chronica az magyaroknak dolgairdl’ (Chronicle of
the Affairs of the Hungarians), completed by 1575 and published in Cluj, as well as in a Latin
manuscript written before 1574 (or perhaps before 1502). Although the description was not taken
seriously by many, there were some who were struck by its verisimilitude. The original Latin
text may have been written by Bonfini himself, who did not eventually include it in his work ‘A
magyar torténelem tizedei’ (Decades of Hungarian History), because the construction only got
as far as the foundations, and so it was impossible to write about it as an achievement. The plan
contains a description of a large-scale building on the banks of the Danube below Buda Castle.
The building would have had two courtyards, with the larger block used for teaching and stu-
dent accommodation, while the smaller block would have housed the teachers, the rector, the
head of the household, craftsmen and servants. It would also have housed the storerooms and
kitchens necessary for the students and teachers. The amenities would have included a canteen,
medical facilities, lit classrooms, running water and a toilet next to the Danube. According to
the text, the school would have taught only the seven liberal arts, with no mention of law, medi-
cine or theology. I believe that King Matthias was strongly motivated by his humanist interests
as well as the example of Vienna, when he tried to establish a large-scale university complex in
Buda. Construction began at the earliest between 1484 and 1486, but stopped in 1490 due to the
death of the king. The university plan failed and the existing walls were used for other purpos-
es, such as farm buildings. The long houses, which were later used as stables, barns, armouries
and food storage, were originally the walls of the University of Buda, which King Matthias
wanted to have built.
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