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Pilinszky Janos

KEZED, KEZEM

Hova rejtsem kezeimet?
Anya, ate kezedet 6rokoltem,
de kirdlysagom, tudom, nem kivanod.

Lemondok hét,
lekdszonodk a tronrdl,
odahagyom a kéretlen hatalmat.

Itt a kezed. Ki vagyok fosztva
Ujra semmim sincs, édesanyam.

Edes anyanyelvink anyakirdyné. Jogara a gyémantdiszes irovesszo, a
ragyogo , stilus”.

Alattvaldi legligyesebb kezii gyermekét valasztjdk kirdlyukka, 6 lesz a
Koltok Fejedelme. De az édesanya legkedvesebb gyermekétél mast var. Hogy
minden diszérél lemondva visszatérjen 6lébe forro, kénnyes, szotlan gyermeki
Oleléssel. Hiszen ,a koncentracios taborok vilaga, az egyetlen kis didergé
molekulara redukalt ember utan mit kezdjiink Ady kiralyi poézaival ?’

A legkisebb kirdlyfi csak koldusruhaban talalhat haza a részvét és az
orom konnyei utan a megteritett asztal csondjéhez, mert , minden beszéd
legmélyen csond lakik. Isten minden beszédet felilmualé csondje, az a legfobb és
kimondhatatlan beszéd, mely szavainkban ©Orokosen megtestestlni kivan,
hasonl0képpen ahhoz, ahogyan az | ge testet 6ltott kozottink” .



Pierre-Marie Emonet OP:

A KOLTOI ANALOGIA?

» Meghozom minden dolognak a szabadul ast.
Velem semmi sem marad tobbé egyedl,
mert szivemben egy mésikkal tarsitom.” 2

Nem mindig okoz csodalkozé dobbenetet a lét bosége. Bizonyos lelkekben
aggodalmat szl a dolgok lathatd rend nélkili hallatlan sokasaga. Mit akar
mondani ez az egész vegyes, a nemléttél megmenekilt massza, amely a véletlen
uralma alatt kavarog?

Nos, ez az idegenkedés eltiinik, mihelyst, ha csupan egy pillanatra is, a
dolgok kibogozhatatlan sokfélesége mogott el6tiinik valamiféle egység. Amint a
dolgok kozott megmutatkozik valamilyen kézeli, vagy tavoli rokonsag, elttinik
az ,undor”... A dolgok megmenekiltek az abszurdumtal.

Kulonbsen a kolté kildetése az, hogy ezt az Udvosseget munkalja:
»Meghozom minden dolognak a szabadulast” - mondja Claudel. Hala a
koltonek, egyetlen dolog sem marad tobbé egyedil. Mindegyikiknek elmondja,
hogy nem vagy foltsleges, mert egy méasiknak valahol a vildgon sziksége van
rad.

De mi a kolt6? Hallgassuk tovabb, hogyan tnnepli Paul Claudel sajat
hivatasat. Szemében ez hatalmasabb, mint Cézaré, vagy Kolumbusz Kristofé:
,Az a végyam, hogy Isten foldjén a dolgok egybegyiijtsje legyek.”® Egységet
teremteni a dolgoknak ebben a valtozatos, latszolag egymassal ellentétes
tomkelegében. A kolté kildetése a békelteteés. A magarészérsl Pierre Reverdy is
megfogal mazza ezt; , A koltd kemence, mely a valdsagot égeti ki.”* Azt akarja
mondani, hogy a kolt6 belsé langja eggyé forrasztja a legszétszortabb dolgokat.

Ezekkel a meghatarozasokkal igen tavolra jutunk attol a fellletes
elgondoléastol, amely szerint kéltének lenni nem mas, mint rimeket faragni; hogy
a koltd , csecsebecsék és zenéld dobozok készitsje”.®> Ellenkezdleg, a koltst
hajtja kotelessége, hogy a vilagot bejarva megkeresse az egymastél néha térben
és idoben, vagy természetik szerint igen tavol allé dolgokat. Feladata, hogy
egybehivja mindegyikiket, és folfedje el6ttik titokzatos rokonsagukat.
Mélyenszantoan irték: " A kiilsé val0sag a koltészetben nem marad kivilallo; ott
atalakul és lehetévé teszi a kapesolatok virdgba borulasét."® Es éppen kolcsonds
viszonyaikban taldljak meg a dolgok Udvossegiket.

Tovabba. A koltoi intelligencianak hatalma van arra is, hogy athagja ennek
az anyagi vilagnak a falait. Szamara, Baudelaire szerint, ,, minden hieroglifa’?
A kolt6 érzi, hogy e vilag dolgai természetfolttti jelentések hordozoi. Hallgatja



nyelviket. Megérti, hogy masrol beszélnek: a vilagrol, a lélekrdl, Istenrél. Jézus
nem a virag, a madar, a fligefa, a felhé segitsegével idézte meg isteni
Birodalmanak rejtett titkait?

Baudelaire is azt kivanta, hogy komolyan vegyék a koéltok munk§at. , A
kivdlo koltoknél - mondta - nincs metafora, hasonlat, jelz6, amelyet ne
metafizikai egzaktsaggal alkalmaznanak.”® Hozzétette, hogy a koltészetnek,
mint minden mas tudomanynak, megvan a maga pontos, feltérképezends
teriilete. Szdméra ez ,az analdgidk univerzumanak kimerithetetlen foldje”.
Vaoban, a kolt6 az analdégidnak koszonhetéen képes , Gsszegyijteni” és
»rangsorolni” a valésagot. Az analégia sz0 a gorog ,,ana’-bél ered, amelynek
jelentése: mozgéas alulrol folfelé. Es a , logosz”-bol, amely értelmet jelent. Az
analogia tehat az eértelemnek az a tulgjdonsaga, hogy képes a |ét Osszes
fokozatain at folemelkedni. Folkapaszkodni az anyagi dolgoktol a szellemi
dolgokhoz, a kozottuk lévd felfogott hasonlosag reven. Es képes egyesiteni
Oket.

Ismételten ala kell hazni: ezeket a hasonlatossagokat, ezeket a
rokonsagokat nem maga a kolté teremti meg. O felfedezi azokat. Sé6t Ramuz
megjegyezte, hogy ,ezeket a kapcsolatokat neki foltalaltak”.’? Ezeknek a
felfedezett kapcsolatoknak az eredménye a Szimbolumok Univerzumanak a
kialakulésa.

A szimbdlum a kdlté hazga. A szimbélum a koltéi intelligencia sajatos
megnyilatkozasa. Ez a sz0 is a gorogbdl szarmazik: a ,,szin’-bél, melynek
jelentése: -val, -veli, egyiitt, és a, ballein”-bél, melynek jelentése: dobni, vetni. A
szimbolum egybevet a lélekben két, 6Gnmagukban kilonb6z6, meégis titokzatosan
Osszetartozd dolgot. Példaul Mallarménél a golya egyszerre jeleniti meg a
madarat és a koltét, annak a hasonlésagnak az ergjében, amit ebben az esetben
egyedul a kolté ismert ol és idéz meg. A kolté, kornyezetének megvetéseben
megdermedve, hasonlit a jégbe bortonzétt Golyahoz. A szimbolum altal ket
vagy tobb dolog kozelit egymashoz. Rokonsagukat tnneplik. A szimbolum elizi
maganyukat, kinyilatkoztatja titokzatos egyseguiket.

Hala a koltéi analdégianak, a természet mar nem az a sSOtét és
kifirkészhetetlen vadon. ,Szimbélumok erdejévé’™ valt A kolts feltard
tekintete nyoman a termeészet, a lélek és Isten dolgai csodalkozassal, gyakran
elragadtatassal fedezik fol rokonsagukat. A bibliai zsoltarosnak kdszonhetjik a
legszellemibb és leganyagibb valdsag egyesitését, amikor igy énekel: , Isten az
én sziklam.”*?



A METAFIZIKAI ANALOGIA I.
l.

» A metafizikai ismeret gyokerénél Szent Tamas

foltételezi az értelmi intuicigjat annak a

titokzatos val 6sagnak, amely nyelvink

legktznapibb, legbanalisabb szava, a ,, |ét” sz0
mogeé rejtozik.”

(Jacques Maritain)

A koltoi analogia felfedi az emberi értelemmel egylényegi térekvest, hogy
egyesitse az egymastol tavollévo, sét egymassal ellentétes dolgokat. Isten és
szikla, a Lélek és a Viz. A kolté szenvedélye, hogy egybegyiijtse a vilagot.
Intuicigja ugyanakkor képesse teszi 6t arra is, hogy e vilag dolgaitdl
folemelkedjéek a vilagot meghaladd valdsagokhoz.

"Boldog, aki képes elrepllni erés szarnyaival
afényl és deriis tjak felé"™®

De a kdlté folemelkedése a felsdbb regiokba rejtetten valosul meg. Ezzel
azt szeretnénk mondani, hogy 6 nem 6rzi meg az altala hasznalt szavak
kozvetlen jelentését. A kolté példaul a szikla szot tulajdonitja Istennek, vagy a
viz szO0t a Léleknek. S jOl tudja, hogy ezek a szavak tobbé nem jelentik
kozvetlentl a dolgok természetét.

S az is hizonyos, hogy a koélté nem kapcsolhatja 6ssze a sziklat és Istent
koz0s természetik alapjan. Mi kulonbdznék jobban, mint a szikla és Isten
természete? De akkor miért kozeliti 6ket egyméshoz a kolt6? Ha nem is
osztoznak ugyanabban a természetben, mégis, a szikla és Isten |étikben
birtokoljak az erét és a szilardsagot, mindegyikik a maga modjan. Latjuk, a
koltoi analdgia alapja a hasonl0sag, de a dolgok kilsé szempontjaiban fellelhet6
hasonl6sag: tevekenysegeikben, viselkedéseikben, vonasaikban.

A bizonyossag, mellyel az értelem, ennek az analogianak a segitsegével
,oldalvast” folkapaszkodik, hozza |étre ezeket a szO-mddosulasokat, melyek
magat az analdgiat szolgaljak.

Vagy bevezetoll elére kerdl a "mint" szécska. Az értelem igy akarja
vildgossa tenni, hogy a val ésagnak csupan valamely megkozelitését érinti.

"Mint hosszanszOlo tavoli visszhang, mely 6sszevegyil
Titokzatos és mélységes egységben, Mely hatalmas,
mint az &szaka és mint a fény."*

Tovabba a kolt6 megértteti velink, hogy a szavakat metaforakként
hasznédlja. Ez azt jelenti, hogy sgjétos tertletikon kivilre helyezédik a szavak
ertelme. A métaphore a gorog méta-bol szarmazik, ami kivilt jelent, és a
pherein-bol, aminek jelentése: hordozni. A metafora a kolté kivaltsagos eszkoze.



Tobbé nem kell dsszehasonlitasok kertldivel haladniaa Az 6sszehasonlitas
kozvetlendl, villamszerién miikddik a dolgok kozott. A kolt analégigat ezert
metaforikus analégianak hivjak.

Az oroszlan krizantémos vad feje”

Ezek utan a pontositasok utan beszélhetiink a metafizikus analogigarol.
Ennek is van hatalma arra, hogy egybegyiijtse a dolgokat. Ez is lendiletbe hozza
a lelket, hogy a dolgok |épcsojén egészen Istenig emelkedjen. De a metafizikus
egészen maskent fejti ki ezt a két tevékenységét, mint a kolto.

A metafizikus mindenek el6tt folfedi, hogy minden létezo, a legcsekélyebb
kivétel nélkul, rokonsagban van egymassal. Mindent egybegyiijt a lét szdval.
Teénylegesen minden dolog kdzosen birtokolja a létet, vagyis gyakorolja a
|étezést, ezt a mindegyikiknél ugyanazon aktust, amely altal megmenekll a
nemléttél. Minden val6sag a létezés altal gydzedelmeskedik a mélység folott. A
tavolsag kozottik lehet nagy, végtelen. Milyen 6sszefliggést fedezhetiink fol
elsd latasra Isten és egy fiiszal kozott? Meégis, mindkettéjiket a maguk
mélyseégeiben a létezéshez valo viszonyuk hatarozza meg. Az értelem e viszony
erejében hasonlitjia 6ssze 6ket. Minden dolog kozds abban, hogy |étezik,
barmely fajhoz tartozzék is. Tehét a létezéssel fennalld viszonyuk alapozza meg
minden dolog metafizikal hasonlésagét.

Tovabbmendéen, amikor a lét sz6t alkalmazzuk az anyagi dolgokra éppen
ugy, mint a szellemiekre, ez nem metafora. Amikor a |étet |stennek tulajdonitjuk
és O utdna a fiiszdlnak, nem véltozik a sz6 jelentése. Mindig és minden
alkalommal jel6li ezekben a val6sagokban és mindenben azt, ami a legmélyebb:
valamely |ényeget és |étezest, s ezek viszonyat. Tudom, hogy ez alényeg-létezés
bipolaritas az ardnyok végtelen valtozatossagaval és valtozeékonysagaval valosul
meg. Ezért nevezik ezt az anal6gidt aranyossagi anal ogianak.

A metafizikai analogia forrasa a dolgok belsejében ered. Ezért hatol &t az
egész valdésag minden kategorigan. Valoban folemelkedik a fliszaltol Istenhez,
hala a létfogalom és az dltala jelzett hatarpont végtelen hajlékonysaganak. Az
eésznek nem kell 6sszeegyeztetnie a lét szo kilonbozé értelmi atvaltozasait

A |é& szoban, nyelviink e legegyszeriibb, leghétkdznapibb szavaban,
jollenet csaknem mindig rejtetten, van valami vegtelen. M. Heidegger
megjegyezte, hogy ,a hétkdznapi beszéd nem tobb elfelgtett, hasznalattol
megféaradt kolteménynél, amelyts| alig érkezik barmiféle megszolités.”*°

Fontos Ujra felfedezni a lét sz6 eredeti éertelmét. Mert ez a sz0 erét Oriz
arra, hogy bizonyossagaval, frissessegével, igazsagaval folvezesse az értelmet
egészen lIstenig. Milyen kegyelem tarsul e szoval, amikor folfedi eredeti
rendeltetését! Megeértjik, hogy M. Heidegger, miutan folfedezte ezt az eredeti
ertelmet, litanidba ontotte annak paradox sorsat.




»A &, alegaltalanosabb mindenben,

és ugyanakkor maga az egyediség.

A |ét alegsériiltebb,

és ugyanakkor maga az eredetiség.

A |ét alegbiztosabb tamaszték,

s egyben maga a feneketlen mélység. (Ab-Grund)”*

Am a mélyben nemde a létfogalom lakozik minden ember szellemi
tudattalanjdban, hogy bel6éle vallasos intuiciok szilessenek, fdlfakadjon a
szentség iranti érzék, mely annyira jelenvalé az emberiségben a vallasok egész
torténel mén keresztiil.



, Ha tiszta és abszolut lenne benntink
a lét iranti érzék és a |ét szeretete, a
vilagot  édeni  mezitelenségének
ragyogasaban lamank foélfakadni:
attetszs  Isten-kapcsolatok  frissen
nyilt r6zsgjakent.”

(Dom Vermeil)

A |ét sz6val, ha azt valodi intuicié tiizében gtjik ki, hozomanykeént jar az
a csodalatos képesseg, mellyel egységbe foglal 6ssze minden dolgot. Jelentés
nemi, faji, egyedi kiloénbtzésegeik ellenére a lenni ige rokonsagukat hirdeti.
Valdban, lényegiknek a létezéshez vald0 viszonylatdban mindnygan
hasonlitanak egymasra.

De a lét sz0 felfedi kozos forrasukbol eredé rokonsagukat is. ime, a
megokolas:

Ezen atgon, ahol mi éltink, amivel taldlkozunk, az mindig korlatozott |ét.
Tegnap még nem volt, holnap méar nem lesz. Ez a fa olyan |étezd, melynek |éte
valaha elkezd6dott. Eleve nem jar ki neki a lét. Mint minden, ami szlletik és
meghal, a létnek 6 is csak egy részét birtokolja. Ebben a vilagban, amelyben
elunk, ténylegesen mi csak részesedett, tehat kapott |éttel taldlkozunk; vagyis
okozott léttel.

Ha azonban a létezok, amelyekkel talalkozunk, a létbél részesedett
valosagok, akkor minden dolog létezésének azokat 6nmaga altal |étezének,
abszolut Létnek kell neveznink, annak, akit Istennek hivunk: , Istent - mondja
Szent Tamas - akinek csak hatasai alapjan adhatunk nevet, a legteljesebb
érvénnyel nevezzik Létnek.”*®

A létezék tehat, amelyekkel itt lent taldlkozunk, Isten miikddésének
eredményei. Minden, ha a kapott, részesedett |1étezés szemsz6gebsl nézem, fligg
Istentol, kilonbozosegeik ellenére mind taldlkoznak a flggés kozossegeben.
Mindegyik fligg, mintegy hozzakotdzotten ugyanazon péaratlan Létezotol, aki az
6 Okuk. Egymas kozétt az Istenhez, a vilagban foltaldhatdé minden |ét
forrasahoz tartozas k6zosségeben vannak.

Miutan kovettik a dolgok Utjat, mely az értelmet Istenhez vezeti, jarjuk be
most azt visszafelé is. Mondhatjuk: minthogy minden fiigg az 6nmagatol valo
Léttél, mivel minden téle nyeri létezését, mindennek joga van befogadni a lét
sgjdtossagait. Szent Tamas megjegyzi: ,lsten elsdsorban és minden mas
tokéletességiik elstt a dolgok |étezésében miikodik kozre.”

Azt az analégiat, amely minden dolgot Istenhez kapcsol, mert minden téle
flgg, juttatasi analdgidnak nevezhetjik. A lét, a |étezés fogalma a dolgoktol
Istenig halad és Istentél a dolgokig, mind Istenhez kotve oket és Istent




mindegyikikhoz. Ez az analogia, amely a részesedéssel felléps teljes fluggésre
épul, alapozza meg ateremtmeény és teremtd kozotti kotel éket.

Szent Agoston mélyen megérezte ezt az anal6giét. Zsenije dramatizélta a
titkot. Minden létezének az Istentdl val 6 fliggésikbdl eredd rokonsagat a dolgok
- mondja Agoston - kiéltassal fejezik ki: ,, Hangosan kiéltjak, hogy teremtés Utjan
vannak, mert valtoznak és folyton cserélédnek... Hirdetik, hogy nem 6k hivtak
|étbe magukat: azért vagyunk, mert mindnygunkat teremtettek. Mielott
|éteztiink, nem voltunk. Nem tudjuk megteremteni dSnmagunkat.”*

A dolgoknak megfeleléen az értelem mindenekel6tt a |éttel talalkozik, s
|étja, hogy alét ezt az éles kettévalast mutatja.

A lét elkllondl okozott |étre és Létre, amely az ok. Részesllt Iétre és
Létre, mely részesit. [gy szilletik meg a teremtmény és a Teremtd kozotti kettds
viszony. A Létezo, aki adja a létet, és alétezd kozott, aki befogadja azt. Valdban
ugy fakad fol eléttink a viladg, mint ,az Istenhez fiiz6d6 kapcsolatok egyetemes
Rozsgja’, amint mondja a szemlélédo szerzo.

Szent Agoston igy imédkozik: ,Uram, Te alkottad tehat 6ket. Szép vagy,
hiszen 6k is szépek. J6 vagy, mert 6k isjok. Létezel mert 6k is vannak. Azonban

nem Ugy szépek és jok, nem is gy |éteznek, mint Te, az 6 Alkotjuk”.?
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Kuklay Antal

ISTEN GORBE VONALON ISTUD EGYENESEN IRNI

A papneveld intézetekben oktoberben egy héten & sziinetel a tanitas. A
kispapok lelkigyakorlatot tartanak. igy volt ez a budapesti Kdzponti
Szeminariumban is 1956-ban. Szentmise, lelkivezetonk négy buzditdé beszéde,
elmélkedés, szentirdsolvasas toltotte ki napjainkat. Csak az elkerllhetetlen
esetekben valthattunk szot egymassal. Ebbe a csendbe dordiltek bele a
fegyverek tolink par széz méterre a Radional. Masnap kézrél kézre adtunk egy
sebtiben irt beszamolot a Sztdlin-szobor ledontésérol. Beszivarogtak hirek a
négypontos tuntetésrol, s a parlamenti vérengzéesrél is. Az a ,, véres csutortok”
eletem legmegrazobb emléke. Hatodéves, mar felszentelt hallgatoként ram volt
bizva a betegszoba felligyelete. Egyik tarsunknak megfgdult a foga, s én
kisertem ki a Madach téri SZTK-rendelobe. Lattuk a teherautokra rakott
halottakat, hallottuk a jarokelok atkait. Valamiképpen megéreztik, hogy ezen a
napon megfordult a vilagtorténelem.

A satan szentélyének hazugsagbol szott fuggonye kettészakadt, a
gonoszsag leplezetlendl feltarta arcat. Ez el6tt az arc elo6tt j6 lelkiismerettel mar
senki sem hunyhatta be a szemét. S a martirok vérébsl megsziletett a szabadsag.
A nemzet 6rome benniinket is magaval ragadott. Jartuk a korhazakat, |atogattuk
a sebesiilteket, osztottuk a Maltai Szeretetszolgalat adomanyait. Kiszabadultak a
bebdrtonzott paptarsaink és Mindszenty biboros is felsépetényi hazi 6rizetébél.
Egyik kispap térsunk bejutott a priméshoz, és felhivta a figyelmét az Allami
Egyhéziigyi Hivatal irattaranak egyhaztorténeti jelentéségere. Ez volt az
egyhézuldozeés cslicsszerve, a vidéki ,, bajuszos piispokok” féndksége. A biboros
rogton telefondlt a kormanynak. Az engedély megszerzése utan Maléter Pal
honvédelmi minisztertdl kért katonai fedezetet a Pasaréti Uton [évé épllet, a volt
Szakasits-villa lefoglalasdhoz, atitkarat pedig megbizta, hogy hivjon kispapokat
a szeminariumboOl az iratok csomagolasara. November 3-an indultunk
gépkocsikkal a Bazilikatol. Az éplletben nagy felfordulast taldltunk, a
kandallokban rengeteg hamut. Az AEH tisztviseléi napokig égették a
kompromittdlo iratokat. A biboros ugy intézkedett, hogy masnap az érseki
levéltarba kell széllitani az 6sszecsomagolt anyagot. Este lelkesen hallgattuk a
radiobeszédét, masnap pedig dobbenten a szovjet tankok diborgését.

Szeminariumunk egybeépllt az egyetemi templommal, melyhez masik
oldalon az ELTE jogi karanak épulete csatlakozott. A kdzos udvart kokerités
osztotta ketté. Varhatd volt, hogy az egyetem épiletében |évé nemzetéroket
korilzarjak az oroszok. Mi nyitva hagytuk a templom udvari bejaratat, a
sekrestyébe pedig reverendakat vittink, hogy az egyetemistdk a szeminarium
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E6tvos utcai kapujan keresztll elhagyhassak az ostromlott épiletet. Késdbb a
bortonben talalkoztam olyanokkal, akiknek igy sikertilt elmenekilnidk.

Egyik évfolyamtarsam, Varja Imre bennrekedt a Bakéts koérhazban. Egy
héten a 6 volt az érzestelenité: miitét alatt fogta a csonkolt fiatalok kezét.
Egyikik utdna is kérte: ,Uljon az agyamhoz atya, akkor nem f§ a levagott
|dbam”.

A rengeteg élmény kikivankozott belollink. Ezekbdl és az Gsszegyiilt
dokumentumokbdl - kéztik volt a biboros radiobeszéde, Illyés Gyula hires
verse, az Egy mondat a zsarnoksagrol - dsszedlitottunk egy 16 oldalas gépelt
flzetet, amit sokszorositottunk és elkildtik baratainknak. Ezekbdl tébb mér a
postan a rendérség kezébe kertilt.

1957 majusaban tartOztattak le benninket. Akkor mér szikszéi képlan
voltam. Kilenc kispapot a szeminariumbol vittek el. A hercegprimas titkaranak,
Turtsanyi Egonnak az (igyéhez csatoltak benniinket. En voltam a harmadrendi
védiott. O életfogytot kapott, én tiz évet. Sok ezer tarsunkkal egyiitt
bekapcsol6dtunk az ,, Ismerd meg hazank bortoneit!” mozgalomba. Szamomra
ez a F6 utcat, a Markot, a Gyiijtét és Marianosztrét jelentette. Hat éven at, az
amnesztiaig.

A kivulallé a borton szo hallatan egy valamire gondol. Valgjaban nagyobb
kulonbség van borton és borton kozott, mint egy koromi ciganyputri €s egy
amerikai milliomos luxusvillgja k6zott.

Vidéken a nyomozok verték a foglyokat, sot a pufajkasok f6 feladata volt,
hogy szisztematikusan végigverjék az orszag lakossagat. Minden helyisegbdl
kivalasztottak néhany embert, hogy azok elrettent példakent elvegyék a tébbiek
kedvét a, hoborgestol”. Ezzel szemben a F6 utcan a rendéregyenruhara atvaltott
avos tisztek ehsegsztrak, lazadas vagy szokés kivételével altaldban nem vertek.
Az egyetemen jogot tanultak és buszkék voltak ra, hogy kinzas nélkdl is
eredményt érnek el. Persze a puhitasnak megvoltak az egyszerii eszkozei.
Reggel az aluminiumlavorban beadott mosddvizben ott Uszkalt a szomszéd
zarka Oblitetlen felmosdrongya. A kemény priccsen haton fekve, kitett kezekkel
kellett fektdni, szemben, az gjto felett §jel-nappal égett a villany.

A bortonélet masik paramétere a ,rabsiriseg’, azaz az egy fore eso
férohely nagysaga. Az interndotdborok ENSZ &ltal sirgetett feloszlatésa a
gyakorlatban azt jelentette, hogy az internaltak felét kiengedték, a masik felét
pedig bezsufoltak a bortondkbe és elitélték. A Gyijtéfoghazban ebben az idében
a 2 x 4 meéteres zarkaban tizenegyen éltink. A padldra rakott szal mazsakokon
fejtél-labtol, oldalunkon fekldtink. Ennél a 0,727-es rabsiiriségnél a Markoban
valamivel jobb volt: 0,818. Itt a4 x 4,5 méteres zarkaban huszonketten voltunk.
Ehhez képest Marianosztra valosagos Udilés volt. Itt a két darab emeletes
vasaggyal berendezett - a mult szézadban egy személy szamara épitett - cellaban
két egész négyzetméter jutott egy fore.

A markdi avas szalonnét, amit a katonai raktarakbol selejteztek le, és a
savanyu lekvarral kevert vizbegrizt csak az igazan éhes ember tudta undor
néelkdl lenyelni. De hat mindig igazan éhesek voltunk. Marianosztran ellenben a
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legjobb éttermek szakacsai dolgoztak a rabkonyhan, s a nagy fegyelem miatt itt
az 6rok is kevesebbet loptak, a kertészet is javitotta a kosztot.

Nosztran férgek sem voltak. A szalmazsakokat rendszeresen beszértuk
Gezarollal. Akkor még nem tudtuk, hogy rakkelté anyag. A Markéban és a
Gyijtében viszont hemzsegtek a poloskdk. Egyszer egyedil beraktak egy
elhanyagolt zarkédba. Ejjel megkértem az ellenérzd 6rt, hogy hagyja péar percre
égve a villanyt. A WC-papirral szazon fellli menekiilé dlatkat mazoltam el a
falon.

Az osztdlyidegen elitéltek szamara kijelolt bortdnben viszont lelkileg
igyekeztek kinozni benniinket. A kilonféle felekezethez tartozd negyvennyolc
papot a legfelsé emeleten tizenkét egymas melletti zarkaban helyezték el. Egy
even keresztll semmiféle betiih6z nem jutottunk. Termeészetesen irészerekhez
sem. De ennek is megvolt a nem vart haszna. Minden cella atalakult egy-egy kis
kolostorra. Minden percet beosztottunk. Felidéztik elmult évtizedeink minden
elményét, ismeretét. Egymastol tanultunk jogagyakorlatokat, népdalokat és
féstifoggal szappanra karcolt idegen szavakat. Keésobb, amikor mar
megengedtéek, sét kotelezove tettek a munkat - kotélverés, perzsaszényeg-
csomazas, cipokészités - visszasirtuk ezeket a szép idoket.

A munkahelyeken viszont talalkoztunk a tobbiekkel. Tudtuk oOket
vigasztalni, gyontatni, aldoztatni. Kenyertink volt a misézéshez. A félévenkeénti
haromkilés élelmiszercsomagban hozzatartozOink  szilvalekvarhoz — kevert
mazsolas tekercset kildtek. A vizbe tett néhany szem mazsola egy-két oOra alatt
megduzzadt. Az gjtéba vagott kerek kemlelényilason, a , cirklin® at betekinté 6r
nem tudhatta, hogy az asztalon |évé kenyérdarabka mellett az aluminium
kannaban, néhany szem valodi sz6lémust van, s az agyon Ul6 harom rabtarsa
mellett fel-ala sétalo, latin szavakat mormolo elitélt ugyanolyan misét celebral,
mint a Szent Péter-templomban a rémai pépa. Es persze azt sem sejthette, hogy
az unokga egy ember6lté multan majd ahitattal nézi a televizio képernyéjén a
romai papat, aki a gyori ipari parkban ezzel az elitélttel mondja el a kenyér és a
sz8lslé felett az Udvozitd szavait: ,,Ez az én testem, ez az én vérem.” Mert az
Isten tud gérbe vonalon is egyenesen irni. ,, Ezt se gondoltuk odabent” - mondta
a koztarsasag elnoke is, amikor a Parlamentben atny(jtotta a polgéari érdemrend
kozépkeresztjét.
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FLORELEGIUM

Lothar Zenetti: A csodalatos idészaporitas

Es latvan a néptomeget,
6ket megsajnalta,
szivikre beszélt, azt magyarazta,
hogy Isten maga a Szeretet.
Amikor aztan este lett,
tanitvanyai szoltak:
- Mester, kildd el az embereket,
késore jar és nincs ide Uk!
Adjatok neki ti - mondta O
ati idétokbol adjatok idot!
Mi magunknak sincs - volt a valasz,
és amink van, mi lenne az
ennyi ember elétt?
De mégis volt koztik egy,
aki 6t hataridot tett szabadda,
tobbet nem, csak meg - szorultsaghal
két negyedorat hozza.
Es Jézus mosollyal vette kézbe
mindezt, és folnézett az égre,
mig halat mondott, ddva a Dicsot,
s osztani kezdte a draga idét
tanitvanyai altal az embereknek,
€s ime, jutott mindenkinek,
sot a végen meg tizenkét napot
toltottek el a megmaradt idébdl.
Az is megiratott,
hogy csodalkoztak nagyon: mit
tehet
O azzal, ami "lehetetlen”
- Onélaaz is meglehet!
(forditotta: Lukatsi Vilma)

Soha sincs szavunk arra, amit legfontosabb lenne kimondani. Vajon nem éppen
ezert van szikségunk koltokre és muzsikusokra?
(Jacques Maritain)

13



