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Pilinszky Janos:

ZOLD

Elmertl szemem, arcom, lelkem,
minden élélény megmeriil

abban a feneketlen zdldben,

ami egy fa kivil-beldl.

A Beszélgetés Sheryl Suttonnal cimii kotetében, mely miiveszi hitvallas és
allegorikus magyarézat a sgja verseihez, a kolt igy ir ateregdjarol, George
Allenrél, az amerikal katonaiskola zsenialis nbvendéekeérdl:

"George egy gesztenyefahoz lépett. Senki a tanarok kozil nem hallhatta
szavait. Fejével beblijt a levelek kozé. A mésik fit nem kovette példgjét. Allva
maradt méternyire aféatdl, és filisan elnehezilt, majd kihlzta magat."

Mit Uzent George-nak zold levéltengerével a gesztenyefa? Mirdl adott hirt
a fiatal kadét onnan belllrél, tdl a tanarok hall6tavolsagan, aminek hallatan
baratja el6szor ellagyult, majd katonasan kihlGzta magat?

George Allennek tanarai matematikat, filozofiat és teologiét tanitottak, s 6
mindegyik tantargyban kivalo volt. Sokéig habozott, melyik nyomaba |épjen. De
Ugy érezte, hogy az elvont tudomanyok nem adnak neki elég fegyvert, hogy
veédoszentjéhez, Szent Gyorgyhdz hasonldan legy6zze a sarkanyt, a nihil és a
|atszat mindeniivé beszivargo kisertéset.

George most arrél beszél baratjanak, hogy a levelek cirégatjdk az arcat
anyai gyongédseggel, és hogy a lombtenger belllrél is zold, hogy a lét a szeretet
és a remeny kimerithetetlen tengere: simogatas és eréforras, és hogy a mélyben
mindnyajan egyek vagyunk.

George Allen most mar Kkiléphetett a zOld lombsatorbdl, teljes
fegyverzetben, megvivni a sarkannyal.



IN MEMORIAM JACQUES MARITAIN

Harminc évvel ezelétt, 1973. aprilis 28-an koltozott & békessegben a
masik életbe Jacques Maritain. Masnap V1. Pal papa Maritain rendtarsainak, a
toulouse-i kistestvéreknek kildott részvéttaviratdban igy ir:

"... Korunk valéban nagy gondolkoddja, a gondolkodas, az élet és az ima
miveészetének mestere volt. Egyedil és szegényen halt meg Foucauld atya
kistestvéreinél. Hangja, alakja megmarad a filozofiai gondolkodés és a katolikus
meditacio oroksegében. Emlékezetes marad szamunkra jelenléte itt a Szent Péter
téren a Zsinat zaroinnepsegén, amikor Mestertink eljott, hogy Krisztus nevében
Udvozolje a kultdra vilagat."

Thomas Merton igy emlékezik ra a Hétlépcsos hegy-ben:

"Dan Walsh annak idgjén Wilson tanitvanya, majd munkatarsa volt. Jol
ismerte 6t is, Maritaint is. Késdbb ¢ mutatott be Maritainnek a katolikus
konyvklubban, ahol ez a szentéletti filozéfus a katolikus akciorol beszélt. Csak
néhany udvarias szot valtottam vele, de ebbdl a kedves, hajlotthatd, csupa 6sz
francidbol csak Ugy aradt a kedvesség, az egyszeriiseg €s a josag. Tobbre nemis
vagyodtam, nem is kellett méar tovabb beszélnem vele. Azzal a vigasztalo tudattal
jottem el, hogy élnek ilyen emberek a vilagon, és azzal a reménnyel, hogy engem
isimabafoglal."



Dabdéci Maria

OKUMENIKUS BARATSAG!

1970-ben, harom évvel a filozofus halda el6tt jelent meg Jacques Maritain
Krisztus Egyhazardl sz6lo konyve, amelyben a maga sgétos filozofusi és laikus
szemszOgébol elmélkedik a hit e nagy misztériuman.

Maritain, az igazsag szerelmese most is hit 6hmagahoz. Milyen jogon vehet
batorsagot maganak, hogy e témardl irjon? - kérdezi az el6szOban. "Erre a
kérdesre azt valaszolom, hogy az egyedili tekintély, amelyre masokhoz szolva
tamaszkodhatom, az igazsag tekintélye; s egy mélyen folkavart torténelmi
pillanatban kétségtelenill megengedett egy keresztény filozéfusnak, akinek hatvan
eve foglalkoztatja gondolatait az Egyhaz misztériuma, hogy tanUsagot tegyen
hitérél, és elmondja elmélkedéseit.”

A konyv gazdag tartamabol most az Okumenizmussal foglalkozo
gondolatokat szeretnénk kiemelni, megjegyezve, hogy Maritain ebben a
konyvében ir legbévebben errdl a témardl. Szerényen jegyzi meg. "Az igazat
megvallva ezt a kdnyvet egy tudatlan irta a hozza hasonl6éan tudatlanoknak, akik
azonban éppugy, mint 6, erésen vagyodnak arra, hogy amennyire csak lehetseges,
megeértsék, egy kissé megeértsék a dolgokat."

Az 6kumenizmus temgjat a konyv tizedik fejezetében targyalja. Szamara a
hiteles 6kumenizmus "egyesiti az igazsaghoz valé hiiséget és az egység langolo
szeretetét". Az isteni kinyilatkoztatas - vallja - nincs kiadagolva az egyes
keresztény vallasok kozott, s ezért nem tud elképzelni olyan egységet, amely aki-
ki altal 6rzott igazsagletéteménybdl vald engedmeények, bizonyos megalkuvasok
révén lenne elérhet. "Az egész mar megvan az egy, szent, katolikus és apostoli
anyaszentegyhazban." Minden benne foglaltatik az Egyhaz hitének mérhetetlen
és sokarcu egysegeben. "A katolikusok meg vannak és meg kell, hogy legyenek
errél gy6zodve. Ezért Gdvozdlnek orommel és szeretettel minden hitigazsagot,
melyet egy elszakadt hitvallas vall, egyben tudva, hogy 6k is valljak ugyanazt. igy
szamukra nem arrél van sz0, hogy arra kérjenek egy luteranust vagy egy kvékert,
hagyja el az igazsagait annak a hitnek, amelyhez ragaszkodik. Csak ragaszkod;jek
hozza jobban mint valaha! Ezen igazsagok alapjan mondhatjuk, hogy a maga lelki
kozosségeben és altala fog tdvoziilni."

Maritain szerint a katolikusok részerél ma mindenek elétt az a testvéri
baratsag lenne kivanatos, amellyel azok felé az emberek felé fordulnak, akik
vallasi tekintetben masképpen gondolkodnak.

! Jacques Maritain De I'Eglise du Christ. DDB, 1970. miive alapjan



"Nincs ostobabb dolog, mint azt képzelni, hogy az igazi és mély baratsag
megkoveteli a gondolatok azonossagat. Ismerek nem rossz katolikusokat, akik
tavol vannak attdl, hogy bardtaim legyenek; és vannak nem-katolikusok, akik
szamomra adott bardtok. Legigazabb és legtestvéribb baratsag alhat fonn
emberek kozott, akik kilonbozéképpen gondolkoznak lényeges dolgokral.
Kétsegtelenll ez a szeretet magaban hordja a fgdalomnak egy elemét, ami
azonban a baratot meg kedvesebbeé teszi. Az ember iméadkozik érte, de tavol attdl,
hogy nyomast gyakoroljon r4, hogy a sgat hitére téritse. Olyannak szeretjik,
amilyen, megbecsljik, tiszteletben tartjuk és igyekszink miné jobban
megismerni és megérteni azt, amit hisz, és ahogyan abbol €.

Erdekes megdllapités - irja -, hogy ma széltében-hosszaban haszndljék az
Okumenikus dialégus kifejezést, amikor elvont eszmékkel és fogalmakkal
bajlodunk, de ugyszolvan soha nem lehet hallani, hogy 6kumenikus baréatsagrol
beszélnének, amikor emberekkel és emberi realitasokkal van dolgunk. Valgjaban
nem ez lenne leginkabb kivanatos? Nem a jol rendezett és az idok soran
meger6sodott kolcsonds baratsagnak a szokésai lennének az elengedhetetlien
feltételei annak, hogy az 6kumenikus szellem val0ségga valjék, amikor egy napon
folveszi az egységnek joghatosaggal megadott formait? Talan elmondhatom, hogy
ebbdl a szempontbdl, barmennyire hasznosak legyenek is a maguk sikjan a
bizottsagok 0Osszejovetelei meghatarozott programjukkal, jelentéseikkel és
vitdikkal, nekem sokkal hasznosabbnak tinnének a barati bankettek, ahol
katolikusok és killonbdzo elszakadt vallasok tagjai egytitt ennének-innanak, utana
egyltt mennének a dohanyz0 szalonba csakugy talalomra beszélgetve,
tréfalkozva, egyik témardl a masikra térve, és a kolcsonds bizalom elére nem
latott kapcsolatait szOvogetve. Komolytalannak latszom, pedig komolyan
beszélek. Az étkezés az emberi baratsagnak természetes szertartasa.

De barhogyan is legyen az én admaim bankettjeivel, az lenne a
legfontosabb, hogy egymast jobban megismerjik, megeértsik, és jobban
szeressik, és egyuttal értékes javakat cseréljink egymassal." Ez a magatartas
jellemzi Maritaint egész életén at kiterjedt bardti kdrében, gondolkodasaban és
irasaiban, kilénosen utolso éveiben, amikor az Egyhazzal és az 6kumenizmussal
kapcsolatos gondolatait papirra vetette.

Mielott ratérnék annak vizsgdlatara, milyennek latja a filozéfus az egyes
keresztény hitvallasok, a kilonbozo lelki csaladok, sot az egész emberiseg
kapcsolatat az Egyhazzal, vagyis miel6tt a sziikebb illetve tagabb értelemben vett
Okumenizmus kérdésével foglalkoznank, tekintstik at réviden, mit mond Maritain
magardl az Egyhazral.

Amikor megallapitja, hogy az Egyhaz természetfolotti személy, az emberi
személyrél valo ismeretlinkre épit. Az emberi személy testbdl és 1élekbal al, ahol
a lélek a test formga Ennek megfeleléen az Egyhaz mint természetfolotti
személy is testbol és lelekbdl dl. Az Egyhaz testét alkotjak itt a féldon azok az
emberek, akik valljak az apostoli hitvallast, magukhoz veszik a szentségeket és



elismerik a papa és puspokok tekintélyet, valamint az égben az Gdvozilt lelkek és
az angyalok. Ennek a testnek a formgja, éltet6 lelke Krisztus kegyelme. E ketto
egyltt alkot egy termeészetfolotti személyt. Ha valahol Krisztus kegyelme jelen
van, ha valakit Krisztus kegyelme étet, ott az Egyhadz lelke van jelen, azt az
Egyhéaz lelke élteti. Az Egyhaz lelke azoknak a kegyelmeknek a teljessége,
melyeket idelent az dsszes ember kap, és amelyektdl az égben az Udvoziltek és
az angyalok dicsdsége ered. A kegyelmet mindenki egyénileg kapja, de ez a
kegyelem egy mindazok szédmara, akik befogadjdk, mert ez a kegyelem
Krisztusbol sugarzik ki, aki minden embert megajandékoz sgat végtelen
kincselvel, és mindenkit egybekapcsol a szentek kozossegében. "A vizvaaszto
vonal mindenki szivét atszeli, a tiszta vizeket az EQyhéz szentségébol meritjuk,
amelybdl arado kegyelem minket is annak részeséve tesz; a tisztétalan vizeket
pedig sgjat gyengesegeinkbdl és tévelygeseinkbdl."

A fent emlitett emberek lathatd modon vannak jelen a lathatd Egyhézban.
Maritain azonban az Egyhaznak atest-1élek Osszetettsége fényében mas jelentését
Is ismeri: "Mindazok a nem-katolikus keresztények es nem-keresztények, akikben
megvan Krisztus kegyelme, lathatatlanul benne vannak a lathatd Egyhazban.
Lathatatlanul, akér azért, mert - a nem-keresztények - |athatéan hozzéatartoznak
egy olyan lelki csaladhoz, amely eredendéen mas, mint az Egyhaz, akéar azért,
mert - a nem-katolikus keresztények - [&thatoan hozzatartoznak egy hitvallashoz,
amely tobbé-kevéshé mélyen eltavolodott az Egyhaztdl."

Maritain itt megjegyzi: "minden ember, hacsak nem embertelenedett €l
teljesen a mindennapok Ugyes-bajos dolgaiban, magabdl abbol a ténybdl, hogy az
emberi lélek szellem, toérédik vallasos dolgokkal és vannak az odaatra vonatkozo
eszmé". Egy ember, aki példaul szilardan ragaszkodik egy nem-keresztény
vallashoz vagy aké&r ateista - nemismerve vagy félreismerve Krisztust és
istenségét - birhatja magaban Krisztus kegyelmét, s anélkil, hogy tudna, a szive
mélyén, valamint tudatfolotti és fogalomfoltti ismeretében - ahol a lélek teljesen
intuitiv modon, szavak és fogalmak nélkll lat - megvan benne a hit, legmélyebb
erkdlcsi lényének és joakaratdnak lendilete altal. "Abbdl a ténybdl, hogy valaki
Onmagaban birja Krisztus kegyelmét, barmely lelki csaladhoz tartozzék is, vagy
akdr semmiféle lelki csaladja ne legyen, benne van az Egyhazban, még akkor is,
ha nincs benne lathatd médon. Ha valakit Krisztus kegyelme éltet, azt az Egyhaz
lelke élteti, mert a ketté ugyanaz.”

E fetegetések mogott felismerjik a metafizikus Maritain gazdag lét- és
emberfogal méat.

Az eddigiek fényében megvizsgalja a régi tételt: Nincs Udvosseg az
Egyhéazon kivill. O azonban arnyaltabban fogalmaz és azt kérdezi: Miért van az,
hogy senki sem Udvozil, ha nem része lathatdéan vagy lathatatlanul a lathato
Egyhaznak? Az ok, mondja Maritain, nem azoknak az eszktzoknek a tavlataba
tartozik, amelyeket az Egyhéaz felajanl az embereknek:



"Idelent egyedil Krisztus Egyhaza nyujtja nekiink teljes sertetlenségikben
az Udvosseg eszkozeit, amelyeket az isteni bolcsesség az egész drokkéval 6sag
szamara rendelt, s amelyeket Krisztus rabizott Jegyesére. De nem emiatt kell
hozzatartozni a lahatdé Egyhézhoz lathatdan vagy lathatatlanul, hogy
Udvozilhessiink. Az eszkdzok, amelyekkel rendelkeziink, semmiféle tertileten
nem elégségesek a kdvetendo cél elérésére: az eszkdzoket hasznanunk kell, és
jol kell haszndnunk. Es az Udvosség eszkdzeinek hasznélata, amelyeket az
Egyhéaz felkindl nekiink, a kegyelemtl tamogatott szabadsagunk lgye. A mi
szabadsagunktdl fugg, amely hiiseges vagy hitlen a kegyelemhez, hogy
haszndljuk vagy nem hasznaljuk ezeket az eszkdzOket, illetve jOl vagy rosszul
hasznaljuk 6ket. Az ok, amiért nincs Udvosseg, csak az Egyhazhoz valo, lathato
vagy lathatatlan tartozasban, nem az Udvosseg eszkdzeinek tavlataba tartozik. Az
Udvosség Krisztusban van. Udvoziiltnek lenni annyit jelent, mint Krisztusban
lenni ...

Ha még ma is, amikor mar senki sem hiszi, hogy az Udvoziléshez
szilkseges, hogy lathatd6 mddon benne legylnk a lathatd Egyhézban, tovabbra is
az Udvosség eszkozeinek perspektivgaban nézink szembe az (Udvosség
problémgaval, nem kockaztatjuk-e, hogy eljutunk arra a gondolatra - legyen ez
bar tudatalatti -, hogy az Udvoziltek szama fliggvénye azoknak a tobbé-kevéshé
tokéletes és teljes eszkdzoknek, amelyekkel az emberek rendelkeznek? Pedig ki
merné mondani, hogy tobb ddvozilt van a keresztények, mint a nem-
keresztények kozott? Ki merne dmodni arrdl, hogy felallit egy statisztikat (ugyan
milyen teologiai szuperkompjuterekkel) Isten kivalasztottairol ?

Szikségunk van az ldvosseg eszkdzeire, ezért van olyan lényeges szerepe
az Egyhazban a prédikacionak, az apostoli és misszios tevékenységnek,
mindamellett nem az dveké az elsd sz0. "Mert feltétlenil és elsédlegesen az a
segitség a fontos, amelyet testvéreinknek olyan dolgok altal visziink, amelyek
tobbé mar nem az idvosseg eszkdzeire vonatkoznak, amelyeket hasznalniuk kell,
hanem kozvetlenll magara az Udvosségikre és szabadsaguk gyakorlasara. Az
igazan fontos a szeretet (6szintén szolva ez egy orilt szeretet), amelyet Isten
télink kér a maga és az 6 szamukra, az imadsag, a részvét - vallava értik a
szenvedest, ha kell, egészen a haldlig - a megvaltdo mi jegyében, amelyet Krisztus
folytat barataiban és ataluk egészen az idok végéig.”

A tovabbiakban megvizsgaljuk Maritainnel - nagyon szép és finom
kUlonboztetéseket téve - a lathatd Egyhaznak |&thatatlan jelenlétét a kilonbozo
lelki csalddokban.

A 1. Vatikani Zsinat el6tt a teologusok vestigia Ecclesiae-rél, az Egyhaz
nyomairdl beszéltek, amikor azt akartak jelolni, ami az elszakadt vallasokban
megmaradt az Egyhéazbal.

A Zsinat nem a nyomok szot haszndlja, hanem elemekrol beszél. Az
Egyhéz elemeirdl, azokrdl a javakrol, amelyek ¢sszessége akotja és élteti az



Egyhazat, s amelyek kozll tobb, sét sok és nagy értéki létezhet a katolikus
Egyhéz keretein kivll: Isten irott szava, a kegyelmi élet, a hit, a remény, a
szeretet s mas bensé adomanyok és lathato elemek.

A véltozo szohaszndlat egy igen jelentés, mélyebb valtozasrdl tanuskodik:
"Az Egyhaz elemei kifgjezéssel annak egyszerii, targyilagos megallapitasaval van
dolgunk, hogy vannak dolgok, amelyek k6zosek az Egyhéazban és az elszakadt
vallasokban. S e kifgjezés nem emlékeztet hallgatdlagosan a szakadas vagy
eretnekseég sebeire.”

Mondhatjuk tehat, hogy a szobanforgd elemek dtal az Egyhaz bizonyos
maodon jelen van az elszakadt vallasokban. Ez a lathatd Egyhaznak lathatatlan
jelenléte. Léathatatlan a tobbi vallasos kdzOsseg szamara, bar ez a jelenlét
megnyilvanul a figyel6 szemek elétt. S ez alathatatlan jelenlét valdsagos jelenlét.
"Az Egyhdz elemel az Egyhazat - az egy, szent, katolikus és apostoli
Anyaszentegyhédzat, Roma Egyhadzat - valdsagosan és lathatatlanul jelenvaldva
teszik az elszakadt egyhdzakban. Kozvetitik szamukra az Udvisseg egyetemes
szentségének az erényeit, és ugyanakkor, aszerint, amint azok jelen vannak
ténylegesen, szemink el6tt nyilvanvalova teszik az Udvosségnek azokat az
eszkozeit, amelyeket ezek az elszakadt keresztény hitvallasok maguk is az
emberek rendelkezésére bocsatanak."

Az Egyhdz elemel a sz sgatos értelmében csak az elszakadt keresztény
kozosségekben vannak meg. A gorég-szlav orthodox és az anglikan egyhéz pl.
majdnem teljesen birtokolja a lathatd Egyhaz természetét. A majdnem sz0 arra
utal, hogy ezek az egyhazak nem ismerik €l a foldi zarandok allapotaban |évé
Egyhéz fejét, Péter utddjat.

"Egy katolikus ... nagyon sok tanulnivalét fog talalni az orosz lelkiségben,
a biinbanat és a biinbanok kereszténységéeben, akiknek semmi nehézsegik nincs
abban, hogy megvaljak a legnagyobb hibaikat is, a szent tiszteletben a
megalazottak és megszomoritottak irant, és a szenvedeés irant, amely e lelkiseg
szamara attdl a pillanattdl fogva, hogy egy ember szenved és foként
igazsagtalanul szenved, tiszteletreméltéva valik. ... Sokat tud majd meriteni a sziv
gyongédségebsl  és  buzgosagabdl, amelyekkel az anglikan egyhéz tagja
gyakoroljak az anglikan jamborsagot, a pietas anglicana-t. ... Halés lesz az
evangélikus Paul Gerhardtnak szeretettel teli kantikumaiért, amelyekbsl Bach
zsenije tapldkozott. Ertékelni fogja a zinzendorfi sziv teolégidjat és a morva
testvéreket. ..."

A Zsinat altal bevezetett szOhasznalat - az EQyhaz elemel - Maritaint egy
Uj, nagyfontossagu kérdés folvetésére készteti: Mivel az EQyhdz elemei, amelyek
megtaldhatok a nem-katolikus keresztény kdzosségekben, azt jelzik, ami kdzos
bennik és az Egyhdzban, melynek feje idelent Péter, nem természetes-e azt
kérdezni, hogy vaon nem tadhatok-e ilyen elemek a nem-keresztény lelki
csaladokban is? Nem tartamazza-e a fold minden lelki csaladja a josagnak
valamiféle magvét? Es nem igaz-e az, hogy az Egyhéz semmitél sem idegen, ami



jO van az emberiségben? Nincs-e mindegyikben valami, aki kdzos az Egyhaz
kincseivel? ...

"A 1l. Vatikani Zsinat 6ta az 6kumenizmus sz0 tartalma jelentésen kitagult
- egészen a fold hatardig, mivel az Egyhaz az ldvosség egyetemes szentsege
cimén - amint a Zsinat mondotta - jele és eszktze az emberi nem egysegenek.
Masképp szolva, az egész vilag minden megvaltottja Isten és az 6 Krisztusa altal
lett megvaltva az Egyhaz eszk6zmivolta altal.”

A nem-keresztény vallasos kozossegek korébél Maritain el6szor azt a
kettot vizsgalja, amely hisz a transzcendens I stenben.

A judaizmus az igaz Isten vallasa. "A zsinagdgahoz hii zsidokban megvan
Abraham, Moézes és David természetfolotti hite. Vannak Isten irott szavét
tartalmazo6 szent konyvelk. Van torvényik és vannak profétaik. Vannak zsoltaraik
és Ovék az Enekek éneke. Ime, az Egyhdz elemei, amelyeket megtaldunk a
judaizmusban." Az Istennel vald benséséges kapcsolat keresesérdl bizonysagot
tesznek a zsido lelkiség nagy tanui, példaul a hasszidok. "lzrael egykor maga volt
az Egyhéz, annak elokészité korszakaban" - mondja Maritain. Ma azonban a
megvaltd Krisztusban valo hit hidnya megakadalyozza, hogy benne az Egyhéaz
titokzatosan jelenvalva valjek.

Az iszZiam a masik olyan nem-keresztény vallasi csalad, amelyben, mivel
szamol a természetfol6tti renddel - Maritain szerint -, felismerhetéek az Egyhaz
elemel. Hisz az egyedili transzcendens Istenben, aki magét kinyilatkoztatja az
embereknek, vallja "Abrahdm hitét", tiszteli Istennek az Oszovetségben leirt
szavét. ime, az Egyhéz elemei a szonak nem szabatos értelmében. Az iszlam
Jézust profétanak tekinti, aki Mariatol emberi apa nélkll sziletett, de elutasitja a
megvalto Krisztusban valo hitet.

A brahmanizmusnak van bizonyos ismerete a kinyilatkoztatasrol, bar a
miénktdl elteré értelemben. (A szanszkrit sz6 egyébként hallast jelent.) Szerintik
a szent szbvegek orokkévaldk és teremtetlenek. Ezeket a bolcsek kdzvetitettek
hozzank, miutan elmélkedéseikben mintegy hallottak azokat, nem tgy, hogy Isten
sz6lt hozzguk a torténelem egy adott pillanatdban, hanem mint egy dallamot,
szb6tagok és szavak nélkll, mint egy éneket, melynek nincs sem kezdete, sem
vége. A hinduizmusban van egyfajta megszerzett "lUdvosség” akar az abszolutum
tapasztalati megismerése altal, akér az isteni kegyelem altal serkentett, téle fliggo
|élek szeretet-valaszaban. Ez az Udvdsség azonban nem mas, mint a Karma és a
|élekvandorlas torvénye aldli felszabadulas. A kegyelem pedig, amely a brahman
patheon harom legfelsébb Iényének egyikétél szarmazik, joakarat vagy oltalmazo
segitség, de nem adomany, amely a lelket maganak Istennek az éetében
részesitené. Az ember a hinduizmus minden hitével, mitoszaval, szemlélédésével,
valamint misztikgjaval és joggjaval egyltt a természetfolotti rend kapujaban
marad, velesziletett eréinek legmagasabb csticsan, amikor azok képessé teszik,
hogy foltlmulja 6nmagét és eljusson a termeészetes szellemi élet extézisara vagy a



metafizikai megismerés magassaganak szédiletére, melyet a teremté képzelet
halvany ragyogéasa taplal.

Kétségkivil az Egyhaz 6rzéje a természetes javaknak és igazsagoknak is,
de kildetése lenyegileg termeszetfolotti. Tehdt az, amiben kézos a szobanforgd
lelki csaladdal, nem sgétos eleme az Egyhéznak. Maritain szerint a
brahmanizmusban az Egyhaz el 5-elemeivel van dolgunk.

A buddhizmus a brahmanizmushoz hasonléan hisz a Iélekvandorlasban, de
kevésbé hangsllyozza azt. Legfébb toérekvése, hogy megszabaditsa magat a
valamivé valas rabszolgasagatol és illuzigjatdl, amely a szenvedés forrasa. Elvet
minden természetfolotti [étet. Mindazonaltal tartalmaz jelentds dolgokat, melyek
az Egyhazban is megvannak. llyen példaul a mélységes atérzése annak, hogy
mindaz, ami idelent 6rdol és pusztit, nem d&landd, tovabba a vegleges
megszabadulas utani szomjusag, amely mély lelki megtapasztalasbol ered (ez
azonban teljesen kilonbozik a keresztény kontemplativ tapasztalattol) és az az
egyetemes egyuttszenvedes, amely a mayahana buddhizmus nemessegét adja,
noha ez nem szeretetbol szarmazik, hanem a felszabadult |élek
emelkedettsegébdl, aki minden dologban a |é&t nyomorusagat szemléli.

Nyilvanval6an ebbsl semmi sem alkothatja az Egyhaz elemeit. Valojdban
itt az Egyhaz arnyeékait taldjuk - mondja Maritain - és nem az Udvisseg
eszkozeit, hanem a természetes rend vagyakozasat a lelki felszabadulasra.

Marx a vallas ellen vezetett langol6 harca ellenére a modern idékben maga
hivott életre egy Ujfgjta vallasos engedelmesseget, odaadast és onfelddozast. A
marxizmus egy teljesen a fold felé forduld és tokéletesen ateista vallas. Maritain
azonban megjegyzi, hogy ezen ateista lelki csalad és az Egyhéz kdzott vannak
k6zOs dolgok: igazsagosabb |étfeltételek kovetelése a munkéssag szaméara, a
profit imadasabol fakadod gonosztettek vilagos latasa, az a meggy6zodeés, hogy a
teljesen elembertelenedett gazdasagi és szocidlis rendet alapvetéen at kell
alakitani.

Nyilvanvalo, hogy egy |ényegileg ateista tannal ezek a kézos dolgok nem
lehetnek az Egyhaz elemei. "Azt mondanam - irja Maritain -, hogy ezek az
Egyhaz nyomai, amelyek nem felelnek meg az Udvisség semmiféle eszkbzeinek,
csak egy felhivast képeznek - tisztan foldi és idébeni sikon, amely annyira
elvegylt borzalmakkal és illuziokkal - az emberhez méltébb szocidlis feltételek
megval Ositasara: mindezek az Egyhaz nyomai, amelyek a Partban a leggonoszabb
utanzatta valnak."

Korunk kilonleges lelki csaladjat képezik a hippik. Alapmagatartasuk
teljes elutasitasa minden intézményes rendszernek, a szulék vilaganak, a
civilizacio hazugsagainak. Elutasitasuk egy gyenge akarathdl eredé kollektiv
menekUlés az irracionalisba, az 6sztondk teljes felszabaditasanak gyonyorébe és
kaprézatdba. Ennek a maguk altal teremtett mesterséges paradicsomnak egyik
alapértéke - Maritain "értelmen inneni érték"-nek nevezi -: mindent rahagyni a
természetre, amely mindenek el6tt teljes szexualis szabadsagot jelent, amelyben
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az a leggonoszabb, hogy kizarja a valodi emberi szeretetet. Mindez azonban
egylitt jar a termeészet tisztasdganak rejtett eszményével, bizonyos gszinteseggel,
naiv kdzvetlenseggel, a "ndvények tisztasagaval", ami kitorési pont lehet a valodi
emberi értékek felé.

Az 6rjongd zene és a kéabitoszerek okozta érzéki csalddas megteremti a
szellemi értékek - misztika, extazis, kontemplacio, szertartas, Onatadas - tokéletes
utanzatat, mindezt teljes zirzavarban, "de az emberinek vagy isteninek nem
minden ismertetéjele nélkul". Persze itt nincs sz6 az Egyhaz elemeirdl, sem az
Udvosseg eszkozeirsl, hanem inkabb az "Egyhaz foszlanyai*-rol.

Tudjuk, hogy az ember nem képes a végtelenségig megelégedni az
utanzattal. Sokakban felébred a vagyakozas azok irant az igazi dolgok irant,
amelyeknek az utanzatat €éli ez a szellemi csalad: az igazi szent, a val0sagos
misztikum, a valésagos szemlél6do alazat, a hiteles liturgia, a testvéri
onfeldldozas igazi élete irant, amelyet egyedil a szeretet tud adni. "Ezek az
emberek birnak valami kozOset az Egyhazzal, aki gyOngeden szereti a
vildgossagban mindazt, amire 6k a sotétsegben vagyakoznak."

Latjuk tehdt, hogy az Egyhaz elemei a maguk szabatos értelmében csak
kevés lelki csaladban vannak jelen. Folmertl a kérdés, miként lehet akkor az
Egyhéz az lidvosség egyetemes szentsege, ahogyan a ll. Vatikani Zsinat nevezi?

Maritainnek erre nézve van egy sgjat elgondolasa. Szerinte az Egyhaz
alapvetd és egyetemes alkotd elemét magaban az emberben kell keresniink. Az
emberi személy termeészeténél fogva torekszik megismerni |éte okat és vagyodik a
legfébb boldogité Jora, vagyis szomjazza Istent. Ez a vagy - legyen bar
Ontudatlan - tesz minden embert az Egyhaz alkoto elemévé.

A szeretett lény benne van a szeretében, a vagyott a vagyodoban, tanitja a
filozofia. Ha ezt az elvet a benninket foglalkoztatd kérdésre alkalmazzuk,
mélyértelmii kovetkeztetésekre jutunk. Esetlinkben magaban a |étben gyokerezé
vaggya van dolgunk, amely dsszehasonlithatatlanul alapvetébb, mint a lélekben
€bredd barmely mas vagy. Ameddig egy ember létezik, ez a vagy dolgozik benne,
tudatosan azokban, akikben megvan a vallasos érzék és tudatfoldttien
mindenkiben.

"Krisztus Egyhéza |étezik, itt van |athatoan a foldon az Gdvosseg minden
eszkozevel. Az ember, aki az "erdében sziletett" vagy valamelyik primitiv
torzsben, nem ismeri 6t. De 6nmaga megmentésének vagyaban ez a val0sagosan
|étez6 Egyhaz bennergjléen és lathatatlanul jelen van ennek az embernek az
életében. Ez vonzza 6t, anélkiil, hogy tudna ennek val6sagardl. Es kovetve a
benne €6 vagyat létének megmentéséere, Udvozitésére, életében és szabad
valasztasaiban lesznek akalmai, hogy engedelmeskedjék a felllrél jovo
sugallatoknak, hogy ttbbet sajatitson el abbdl, ami j0 az 6 vallasi csaladjaban - ha
ugyan van ilyenje -, hogy az utjan angyalok vezessék, hogy megnyissa magat
Isten kegyelmének, aki ilyen vagy olyan modon mindenkinek felkinalja azt, és
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amitdl senki sincs megfosztva, hacsak nem a sajét hibgabdl. (Es talén egy napon
talalkozni fog ezzel a val6sagos Egyhézzal; és talan fel fogja azt ismerni.)

Az ember tehét az Egyhaz legalapvetébb és legegyetemesebb alapeleme,
éljen afdld barmely vidékén és tartozzon barmely lelki csaladhoz.”

Maritain barétjatol, Charles Journet-t6l vett idézettel zarja fejtegetéseit:
"lgy az Egyhédz, Krisztus Egyhéza, amelyet Péterre bizott, egyszerre sokkal
tisztabb és egyetemesebb, mint amilyennek gondoljuk. Sokkal tisztabb, minthogy
6 nem ugyan biintsok, de - bin nékdl valo, s mert tagjainak binel 6t nem
szennyezik be. Es sokkal kiterjedtebb, mert maga koré gytjt mindent, amit
megmentett ebben a vilagban. Az Egyhaz tudja, hogy a tér és az id6 mélyén, a
vagy revén, kezdetleges és rejtett modon hozzatartoznak az emberek millidi,
akiket lekiizdhetetlen tudatlansag akadalyoz meg abban, hogy 6t megismerjék, de
akik - életik tévelygéseinek legmélyén - nem utasitottdk vissza az €6 hit
kegyelmét."
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Pierre-Marie Emonet O.P.

METAFIZIKA EGY SZERU SZAVAKKAL"

NEGYEDIK FEJEZET

A DOLGOK LETEBEN REJLO ESZME

"Fa, amely talan gondolkodik bensejében.”
/Rainer Maria Rilke/

A lét a dolgok belsé energiga. Energia, mely hajtja ket ki, a fény felé.
Megkapd ergiii szemléltetéje ennek az a fa, amely rést tor bortbne falan,
csakhogy eljusson a napvilagra.

Bizonyara feltint, hogy a dolgok létének a misztériumardl beszélve
mindeddig a néveények vildgahoz folyamodtunk példaért. Rilke is, a kastélya el6tt
alo diofat szemlélve topreng. "Fa, amely talan gondolkodik bensegében..."
Kifgllodésik folyaméan a nbvenyek és az alatok, ugy tinik, mintha valamiféle
ertelmes rendezéelv birtok&ban lennének, mely hasonl6 a miivész eszméjéhez.

Méar Arisztotelésznek is ez volt az érzése, amikor az éldlények
keletkezésérdl tiinddott. Szamos, aprolékos fontolgatasa soran végll is eljut az
"eldos’, az idea, az eszme fogalmahoz, mely az €6 létezok keletkezése folott
orkodik. Jol ismerjuk megfogalmazasat, melyben intuicigjét kifgti: Ahogyan az
ember elkészit egy dolgot, Ugy készil az a természetben is, és ahogyan a
természet megalkot egy dolgot, Ugy dolgozik az ember is."® Az allatok részei
cimi mivében Arisztotelész a "leleményes természet”-rél, a "szervezé és teremto
termeészet"-rél beszél.

Ezek utan sziksegszerii a megallapitas, hogy "értelem” hatja at azt az
energiat, melyet a dolgok keletkezésik soran kifejtenek! A "logos' szot, amely
ertelmet jelent, mar az efezusi Herakleitosz is haszndlja Krisztus el6tt a VI.
szazadban. Szaméara egyébként a filozéfia ezt az egyet jelenti: "Megismerni a
minden dolgot, mindentitt &hat6 értelmet (logost)."® Ennyire megfogtak 6t azok
a szabdlyszerisegek, melyeket az €6k mindig pontosan betartanak
torzsfejl6désiik soran.

" El6zmény: Folia Selecta 25. sz., 2002. december
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Feltiind, hogy ezek az elsé természetbdlcsel6k mennyire kozeldlnak a
neves biol6gushoz, Claude Bernard-hoz. A hires embriologus, szakitva a kiserleti
modszerekkel, bevallotta, hogy magyarazataiban sehogy se tudta elkeriini azt,
amit 6 a "dolgok iranyito elvének" nevezett. Hallgassuk csak 6t magéat: "Az €6
csiraban van egy teremté gondolat, amely a szervezédés soran nyilvanul meg és
bontakozik ki. Az élélények egész |étezésiik soran ennek a vitalis teremt6 eronek
a befolyasa alatt allnak, és akkor pusztulnak el, amikor az mar nem tud
ervényesulni. Itt is, mint mindenttt, minden az idedbdl, az eszmébdl szarmazik,
mely egyedill teremt ésiranyit."®

Vonjuk le tehdt a tanulsagot: a természeti élélényekben a keletkezésik
soran megnyilvanulé ontogenetikus eré vilagosan utal egy, az anyagtol, a fizikai-
kémiai jelenségektol eltéré elv jelenlétére. Ezt az elvet helyesen nevezzik
teremté eszmének. Azonban azt is hozza kell tenniink, hogy ez nem egy ismereti
eszme. Ez nem a dolgoknak az ember fegjében |évé hasonldsaga. Ez olyan eszme,
amely létrehoz, mint David vagy Moézes eszmée Michelangeloban. Ahogy
szemléljik az utat, melyet a természet dolgai kibontakozasuk idején bejarnak,
megfordithatjuk a szallGigét: "A természet utanozza a mivészetet." Azonban gy,
hogy a természetben a teremtd lendiilet forrasa magukban a dolgokban van.

Lam, mennyire azonosul egy szemlélédé szerzetes a természetben feltarulo
bolcsesseggel: "Mindig csodalatos olvasmany a bikkos, és ahitattal szemlélem
6szi metamorfozisat. Es ott vannak a juharfak is, amelyek fantasztikus langot
vetve gyorsan lehullatjak leveleiket. Micsoda bolcsesseg rejlik ezekben a
gesztusokban és iitemekben!"®
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OTODIK FEJEZET

AZ ANYAG FORMAT OLT

"Cézanne az éppen format 6lt6
anyagot akarja megfesteni.”
/Merleau-Ponty/

Most mar bizonyara megeértette az olvaso, hogy Thalésztél Arisztotelészig
a gorog gondolkodok altal hasznalt fogalmazasok sokasaga mind-mind egyetlen
valosagra utal: a létre. Kutatasaik targya, a létezés aktusa azonban olyan széles
palettgat képviseli az értheté vilagnak, hogy ha azt fel akarjuk tarni, szamos
fogalomra és szora lesz szilkségunk.

Az el6z6 fejezetben szerepld idea (eidosz) a létet, mint a minden dologban
ertelemmel felfoghato elvet jeldlte meg. Platon (428-348) és utana Arisztotelész
egy masik kifgezést is haszndlt: a "format" (morphé). E korll a szo kordil
bontakozott ki a két filozofus gigaszi kiizdelme, melyrél Goethe azt mondta, hogy
Orokre kettéosztotta a bolcselet vilagat.

Platon is észrevette, hogy megépulésiik soran a természet dolgait mintha az
6 ideak iranyitanak. De azt képtelen volt felfogni, hogy ezek az annyira allando
ideak egyben a mindig vatozd anyagot is képesek alakitani. Szaméara
|ehetetlennek tiint, hogy az ideak és az anyag, melyek szétszorjak a létet, s
melyekbél az utobbi felelds a halélért, egyesiljenek. Igy aztéan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a természetben megtaldhato testek csak fogyatékos
és torekeny masolatai egy masik vilaghoz tartozd mintaképeknek. Gondoljunk
csak Platon méltosagteljesen ég felé mutatd ujjara Raffaello Athéni iskola cimi
festmenyén. A filozofus tekintete nem maradhat meg az itteni vilagban. Igazi
haz§ja, otthona az értelemmel megragadhat6 ég.

Arisztotelész viszont megvedi ezt a vilagot. Azt akarja, hogy ne fosszuk
meg az anyagot a realitésatol. Platon idedin 6 is sokat tiinédoétt, amikor Az allatok
torténetében az €6k tobb szaz faat taglalta, és meghozza micsoda
aprolékossaggal! Egyvalami  bizonyossa valt szamara: Az idea, vagyis a
csirazastol a megsziletés fazisaig tarto kifejlodés elve valosagosan munkakodik
az anyag szivében. Szamtalanszor tetten érte formazo és rendezé ergjét. Latta,
hogyan dolgozik a testekben. Nem tudta elfogadni, hogy azok csak masolatok,
latszatok lennének. Ennek a keletkezé anyagnak értelmes eréfeszitése kiérdemli a
val0s&g nevet.
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Minthogy gyakran megfigyelhette a fény felé nodvekvo lét formao
munkgjat, Arisztotelész a forma névvel is jeldlte. A |é& az anyagban nem mas,
mint forma. Ezaltal az idedk egysegge épité eregjét akarta hangsilyozni. Nem a
testek kulsé alakjardl van itt sz6, hanem belsd szovetikrél, mely a részeket
szilard egésszeé kovéacsolja.

Arisztotelész tanrendszerének egy olyan nevet adott, amely feloldotta az
anyag és az idea ellentétét. Ez a név a hilemorfizmus, amely a hylé (anyag) és a
morphé (forma) szavak Osszetétele. Azt akarta ezzel mondani, hogy az anyag
nincs ellentétben a formad és teremté ideaval, sét valamiképpen igényli azt.
Arisztotelész az anyagnak a létre valo elhivatottsagat tnnepli. Magyarazataiban
ezéert emeli ki a mivészet analogigat. A nyers marvany varja, hogy szoborra
formaljak. Kell6 idoben a szobrasz el6hozza belle ezt a formét. Ezt dbrézolja
Michelangelo Rabszolgdk nevii szobra, ahol tanli lehetink annak az
eréfeszitésnek, mellyel a még kezdetleges alapotban |évé alakok megprobaljak
végtagjaikat kiszabaditani a nyers kébél. igy megértjiik, hogy a mivész nem az
anyagon kivil talalja a formét, hanem az anyagban, hiszen potenciadlisan benne
van. Michelangelo szivesen emlegette mesterének, Bertoldonak a szavait, aki
szerint a szobrasznak kell kiszabaditani a marvanybdl a szobrokat. Hozzétette,
hogy "minden egyes marvanytomb ttbb szaz |ehetséges format rejt magaban, s ha
nem igy lenne, akkor az 6sszes szobrasz ugyanazt a szobrot készitené ugyanolyan
tombbol."®

Cézanne, Soutine és Van Gogh miveiben az a lenyiigbz6, hogy tanui
lehetlink annak az eréfeszitésnek, amellyel a forma megprébdl eljutni magahoz az
anyaghoz, hogy végre egyesilhessenek: a forma kiarasztja fényét az 6t befogadd
anyagra. Cézanne szaméra a miivészet "a természet egy morzsgja'.®© Cézanne-
nal az anyagban még érzédik a remeges, ahogy a benne regjlé forma kilép a
fénybe.

Egyes festoknél és szobraszokndl az embernek az az érzése, hogy a format
Kivllré erdltették ra az anyagra. Ez kivatképpen az akadémikusoknal szur
szemet. A festészetben és a szobraszatban a szépség csak akkor létezik, ha a
forma az anyaghdl sziletik. A fest6 és a szobrasz akkor hoz |étre igazi szépet, ha
a formé "kihlzza' az anyag mélyérél. Es abban a pillanatban, amikor
megsziletik a forma, fény kezd el ragyogni az anyagon.

Ezt latjuk Chagall "Szekeréen" is, melynek remegé korivii kerekel -
szerencsére - nem képesek megfelelni a geometria kdvetelmenyeinek. Vagy Van
Gogh székéenek hizonytalan kérvonalain és Soutine hazanak és fainak ingadozo
vonasain. Ez nem a gyermekrajzok naivsaga, hanem szivettépé tanusagtétel arrol
a pillanatrél, amikor az akotd ember napvildgra hiv egy format az anyag
€jszakgjabdl.
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HATODIK FEJEZET

A LET BETELJESULESE A DOLGOKBAN

"Az él6 nem hagyja €l teljesen az okait:
tart isfelgik."
/Gabriel Germain/

A természet dolgai mas titkokat is rejtegetnek a filozofus és a koltd
szamara. Az hokkenti meg 6ket a legjobban, hogy ez az energia, amely alét felé
hajtja a dolgokat, iranyitott energia, melynek célja van. igy csodélja meg Rilke
azt az igyekezetet, amely a flgefat eltolti ndvekedése folyaman. Mindent
felszamol, ami akadalyozhatna 6t gyimoélcse érleléseében: "Mar régoéta jel vagy
szamomra, flgefa, mivel szinte teljesen lemondasz virdgkoronad dicséségerdl,
csakhogy a rogton leszedett, nem Unnepelt gyumdlcsodbe zarjad meztelen
titkodat."t")

A testi egyedek tévedhetetlenll haladnak a fajtgjukra jellemzé kilonbozo
utakon a maguk sajatsagos végcélja felé. A fészkét elhagyd madarbdl boldog
kialtasban tor elé a lét. Szinekben és illatokban ontja magat a frissen kinyilt
viragbol, pazar izekkel jelenik meg a gyumoélcsben. Ezt a gyézelmes, boldog
szarnyalast csodalta annyira Arisztotelész. Még egy szakkifgjezést is kitalalt ra
az entellechiet. Ezzel a szoval azt akarta kifgezni, hogy az él6lények
bensgj Ukben, Gnmagukon és nmagukért dolgoznak. Az entellechié etimol6gigja:
"az, ami 6nmagaban hordja sajat végcéljat”, vagyis egy dolog lendilete, hogy
megkeresse a sajat beteljestilését.

Mikor egy ndvény mér kiviragzott, mikor afa mar gyumalcsot hozott, Ieall.
Azt az energiat, melyet eddig a létben valo nbvekedésre forditott, most arra
hasznalja, hogy fonntartsa magét. Ez a tartos megmaradasi "szandék" mutatja,
hogy ezt a beteljesllést kereste. Ez az 6 java, ez az ¢ dicsésége! "E rozsa
jelenlétének csticsan nyilvanul meg alét."®

Létezésiikhdoz az éloléenyek a kilsd vilag szubsztancidit épitik magukba a
taplalkozas dltal. Marmost ez a tevékenység is feltételez egyfajta erét, mely elvet
és kizar minden olyan tényezot, amelyik veszélyeztetné az életet. A természet
teremt6 tevekenysege hasonlit a mivészekéhez. Vaaszt, vagyis magaba épit és
kirekeszt. Michelangelo a szobréaszatot "forza die levare", "levilaszto eré"-nek
nevezte. Szerinte a szobrasz mivészete abban all, hogy képes levalasztani a
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marvanytombrél mindazt, ami akadalyozza a sziletendé forma kibontakozasat.
Hasonloképpen a viragmagban és az embridban a természet Uugy probélja vilagra
hozni az Uj életet, hogy kézben minden olyan dolgot kikiszobdl, mely utjardl
letéritené.
Ez az iranyitott erd, ez a belsé késztetes, célrairanyultsag az Ujabb vonasa

a természetben taldhatd testek létének. Ismét Rilkét idézzik, aki versében
csodalatosan unnepli azt a diéfat, melynek arnyékaban szokott eltldogélni. Azt
dicseéri benne, hogy dacolni tud a formajat veszélyezteté erdkkel:

"Lassan alakitja formajat

Onmaga uraként a fa,

saszél semtud

kifogni rajta."©
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FLORILEGIUM

Vilagositsd meg az értelmemet, 6 6rok |gazsag és engedd, hogy beszéljek a
fejedelmekhez, akiket Te irgamassagod folytan a népek kormanyozasara
szolitottdl, s akik kozll legtobben azt hiszik, azért emelkedtek ebbe a rangba,
hogy keénylUkre-kedvikre uralkodjanak és élvezzék a vilagot kellemessegéért,
abban a hiszemben, hogy ami kedvikre van, azt szabad is tenniok.

*

Tekints 6nmagadra, 6 Fejedelem, barki vagy is és meg fogod Il&tni
kotelezettséged legfontosabb teenddit. Téged tett meg Isten a szegények,
elhagyatottak, arvak, 0zvegyek és megtiprottak atyjava, ezek Téled varjak a
kenyeret, az igazsagot, a konyoriletesseget, az enyhtilést.

*

Ha tehat Isten sziksegszeriien egyedili tanacsadod, 0 Feedelem,
csalhatatlan igazség, hogy hozza kell ragaszkodnod és hogy az O szellemének
segitségevel uralkodj. Isten csakis a szeretettdl eltelt szivekben lakozik, ezért a
szeretet dltal kell uralkodnod, s most tanacsadokent is a szeretetet adom melléd.

*

A Te kezedben van szivink, Uram,
Dofd at szereteted nyiléaval,
Gyujtsd fol a lomhékat,

Vezesd vissza az eltévelyedetteket,
Vilagositsd meg a vakokat,
La&gyitsd meg a hajthatatlanokat,
Batoritsd a gyengeket,

Szilarditsd a habozokat,

Tanitsd a tudatlanokat,

Erésitsd a jokat,

Gyarapitsd bennik a hitet,

Gyujtsd fol a kélcsonos szeretet langjat,
S(raés Ujrakerlek:

Add, hogy szereteted gyarapodiék,
Hogy ez az isteni lang

Emeéssze fel viszalykodasainkat.

Il. Rakdczi Ferenc Vallomasaibol
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