A HIMNUSZZ
(1823 januir 22)

ménye valaha nemzeti énekké valhat.

Nyomtatdsban el6szor az Aurord-nak 1829-re sz6l6, de mar
1828 végén megjelent kotetében vilt ismeretessé. Nagyobb feltiinést akkor
nem keltett. Az Aurora szébanforgé kotetét még ez év novemberében ismer-
tette Toldy Ferenc a Tudomdnyos Gyiijteményben, melyet ekkor Voros-
marty szerkesztett. Csak roviden méltatja itten ,,azt a hathatés, égig
felzengd hymnust, mely Kolcsey szerzeményei koziil harmadmagédval
szerepelt. az Aurordban, s csak egy elragadtatott felkidltdssal — ,,melly
hangok ezek (az istenhez)* — vezeti be a koltemény négy versszakara
szoritkozé idézetét. Erdekes, hogy nem az els6 versszakot idézi beldle
mutaténak; nem azt, melyet az egész Himnuszbdl voltaképeni nemzeti
énekiil foglalt le késébb a gyakorlat, hanem a tovdbbiakat, az elbeszélé
jellegiieket, melyek a nemzetre biinei kivetkeztében rdszakadt balsorsot
vazoljdk némi érzelmesen sotét festdiséggel.

Az Aurordban még csak Hymnus volt a koltemény cime. A koltd
osezegyiljtott munkdinak kiaddsaiban (1832-t61 kezdve) mar ezzel a tel-
jesebb, s a koltemény szdndékat kozelebbr6l meghatdrozé cimmel lat-
juk viszont: ,,Hymnus a magyar nép zivataros szdzadaibdl®, egyszersmind
keltének — 1823 janudr 22 — jelzésével.

A nemes férfia 1838 augusztus 24-én hanyta le szemét 6rok dlomra.
Rajongé és gyotrddd, eszményi felbuzduldsok és faradt, fasult tagaddsok
végletei kozott hanyodo szive megpihent. De megirta el6bb Zrinyi mdsodik
énelét, a tompa kétségheesésnek ezt a megrenditéen sotét kolteményét,
e szornyfi vadat a biinds magyarsdg ellen, s jov6jérdl e szornyii jéslatot.
Mintha elfiradott volna remélni, bizni; mintha érdemetlennek tartotta
volna nemzetét mar arra, amiért Himnuszdban fohdszkodott volt: az
Isten dlddsdra; mintha az a keserfi beldtds vett volna erdt rajta, hogy ez
a nép még nem biinhédott meg eléggé biineiért, s vezeklésre tébhé nem
adatik neki id6 és alkalom. Mintha Himnusza imddsdgdra adatnd meg itt
a sorssal a meg nem halgattatds lesujté vdlaszdt.

A két nevezetes koltemény kozott a hazafi tépelédéseinek mdsfél
évtizede telt el, dlmatlan éjtszakdival, gyotrs kétségeivel. Atélte e lelki-
allapotot a kor mdsik nagy, legnagyobb koltéje is; s ha a Szdzatot
'(melye’t, miutdn gondolata mdr 1835-ben foglalkoztatta, a kovetkezd
eyben irt meg Vorésmarty) a mondottak tudatdban most végigolvassuk,
gy hat rednk, mint egy szent aggodalom inté szava a végsé éraban, mint
komoly megérzése a helyzet sorsszerfiségének, melyrsl nem tudni: ,egy
jobb kor®, vagy ,a nagyszerfi haldl“ eshetdségével nyit-e rednk az elksvet-
kgzg napokban. ,De Vorosmartyndl egy kolteményben, egy ihlet foganta-
tasdban vetddik fel a kétféle lehetéség gondolata, s magdval hozza a nem-
zefl 1éthez ragaszkodds egész szent erélyét, mely még az elpusztulds lehe-
Napkelet. 7

Most szdz éve irta meg Kolesey, kordntsem sejtve, hogy kolte-
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t6ségét is a ,,nagyszerii haldl, az 6nvédelemben elvérzés ldtomasdval kép-
zeli el, az elvérzé nemzetet pedig még bukdsdban is mélténak az ember-
millidk részvétére, — mig Kolesey komor hattyténekében nemecsak  a
sors, nemcsak a haza ,6resillagzatja®, hanem maga a kolté is megtagadni
14tszik részvétét egy onnon hazéja ellen tord, marakodé nemzet sorsdnak
betelésétol.

A kor, az idépont osztone a Szdézatban bizonyult megnyilatkozott-
nak. , B8z, erd, szent akarat“, az egész nemzeti energia, a pezsdiilés
dllapotdban volt mdr akkor, s Vérésmarty férfias intelme visszhangot -
vert fol a lelkek mélyében. S a még aggdédé, de mar bizni akaré nemzeti
érzés a Szdzatot jeldlte ki elébb tulajdon énekéiil; de a férfias intelem
és akarat ez éneke mellé csakhamar odavonta tarsul, kiegészitdiill —
annak, ami nélkiil a legszentebb akarat is gyongének tudja magdt: az
imédsagnak, az Isten dlddsdért fohdszkodé valldsos aldzatnak toredel-
mes, szép énekét: a Himnuszt. E két ének egyiitt egy egész; egyiitt buzog-
tatjdk a haza- és nemzetszeretet iker eréforrdsait: nemes onbizalmét, mely
magara-, s aggodé ontudatat, mely Isten segitségére szdamit.

A kett6 koziil a Szézatot zenésitették meg elébb. A ,nemzeti hos-
koltemény“ régi kivdnsdga utdn (melyet Zaldn futdsa kivant megvalé-
sitani) olynemii nemzeti énekre is vidgyakozott a nagy félszdzad magyar-
saga, amind az angoloknak, francidknak mdr kordbbrél volt.

Ismeretlen magédnyban meg is fogant mar magyar zenekolto lelké-
ben e szdndék, de kevesen tudtak réla. A nagyenyedi sziiletésii Mester
Kéroly (mint az Athenaeum 1843 dpr. 30-i szdmdban olvassuk) mér
régebben foglalkozott magyar koltemények zenésitésével, de miivei, saj-
nos, nagyrészt kéziratban hevertek. Készen volt ndla egyebek kozt a
Himnusz s a Szdézat zenéje is. Az utébbit a nagyenyedi iskola zene- és
énekkardval tobb izben el6 is adatta, nagy tetszés és lelkesedés mellett.
E dallam, Gyulai P4l tanusiga szerint, Erdélyben meglehetdsen el lehe-
tett terjedve 1840 és 48 kozott.

De Bartay Endre, a nemzeti szinhdz igazgatéja tette meg az elsd,
orszdgos sikerfi kezdeményt 1843 janudr 26-iki kelettel, Nemzeti szinhdzi
jutalmak cimen kozzétett pdlydzati hirdetményével. A szinhdzat kezdet-
t6]1 fogva a nemzeti nyelv és érzés terjeszt6jének tekintették mindlunk, s
a ,,Nemzeti“ igyekezett is méltén betolteni ezt a hivatdsidt. Nem csoda
tehdt, ha igazgatéja, a mondott alkalommal nemecsak egy ,a népéletbél
meritett® ladtvdnyos szinmfire tiizott ki jutalmat (minek legértékesebb
eredménye a csak mdsodik dijra méltatott Szokdtt katona lett), hanem
— de széljon itt & maga, hirdetménye szavaival:

»Tovabbd — tGgymond — a nemzeti szinhdz koréhez tartozdénak
vélem még koltoink jelesebb lyrai, kilteményeinek becsét is minél inkdbb
emelni, terjedését s az életbe jutz«ﬁsét"a nemzetbhen elésegiteni, s azt leg-
inkdbb elérhetdnek vélem, ha az ily koltemények ének- és zenére tétetnek;
s ezt évenként tenni szdndékozvdn, e jelen évben 20 arany pdlyadijat ajdn-
lok a legjobb népmelodidért Viorosmarty Mihdly koszorts kolténk halha-
tatlan ,,Sz6zat-4ra ének- és zenekarra téve®.

A zenemiivek bekiildésének hatdridejét virdgvasdrnapra tiizte ki.
A szentlélek kitoltetésének iinnepére azonban mindéssze 3 pdlyamiivet
killdtek be, melyek koziill Egressy Bénié nyerte el az elsé dfjat. Nemecsak
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a palydzok csekély szdma: csaloddst ‘keltett a megjutalmazott melédia
is. Mdjus 10-én u. i. a Nemzeti szinhdz azesti el6addsa keretében, énekkar
mutatta be a palyamiiveket; s két hét mulva, mdjus 25-én, a Pesti Hirlap
szinte bosszlisan ad hirt a bemutatdsrél. Azt hittik — irja e lapnak
,,Fovdrosi ujdonsdgok® c. rovata — ,hogy a dicséretes serkentés eddig
szunnyado eréket ébresztend, s nemesak Virosmartynk sziviinkbsl fakado
Szézata nyerend zenét, melly azt fadjdalmaink enyhit6jévé, éromeink gya-
rapitéjdvd, a nemzet béke s hadi daldvd, s imddsdgdva teendi, de a nem-
zeti zene is hatalmas lépéssel koszontend életiinkbe. Azonban mennyire
csalédtunk e vdrakozdsban; mert nem is szélva a jutalomtdl -elesett
miivekrél . . ., esak itéljiikk meg hidegen a jutalmazottat, s hidegen itélve
meg kell vallanunk, hogy a szerzé a ,Szézat“ szellemének egy sugarit
sem fogta fel, vagy annak nagyszerii jelleméhez ill6 zenét, frni képes nem
volt; a zenemii kisszeril, tokéletesen jellemtelen, s eredetiség nélkiili; egy
helyénél ugyan zajos tapsokra fakadt a nagyszdmt kozonség, de ezt csak
egy ismert népdal ezen két versének: ,,Ha megvigod a kezedet, Ki siit
nekem ldgy kenyeret?* belesziott melodidja okozd, melly mint illjék a sz6-
zathoz, minden olvasénk képzelheti; . .. szerény itéletiink az, hogy a jutal-
mat inkdbb ki sem kellett volna adni, mint illy miinek. Azonban Erkel
Ferenc karmesteriink is készite a ,,Sz6zathoz* zenét, melly, mint tudjuk és -
bizonyosan tudjuk, nem csak a jutalmazottnal jobb, de magdban is j6, s a
Szozat ldngeszii koltoje tetszését is megnyeré, de a szerzd altal jutalomra
be nem adaték; kérjiikk ezért a nemzeti szinhdz igazgatéjat, énekeltesse el,
a szinpadon ezt minél el6bb, legaldbb kdrpétlasul, s felserkentésiil azon
reménynek, hogy lesz nemsokdra egy a hazdt keresztiil riadé nemzeti
dalunk*.

A birdlatot meghazudtoltdk a kovetkezmények: a Szézatot ma is
Egressy Béni akkor jutalmazott dallamdra énekeljiik. Jovenddje nem lett
— a Pesti Hirlap baljéslata szerint — ,hamar elszdradds“. Bdrmily
kifogdsokat emeltek ellene, a mdr elébb is népszerfi koltemény 4dtneme-
sitette, magdhoz forrasztotta a redruhdzott dallamot.

»L.esz nemsokdra egy a hazit keresztiilriadé nemzeti dalunk“ —
remélte az idézett jelentés irdja, — s lett esakugyan, mar a kovetkezd
évben, de nem egy, hanem imméar egy mdsodik, Kolesey Himnusza, melyet
éppen az zenésitett meg, kinek az elsé pédlydzatrél elmaradtat a Pesti
Hirlap annyira fdjlalta: Erkel Ferenc.

_Bartay Endre u. i. bevéltotta szavit s 1844 februdr 29-ré] keltezve
ujbél palydzatot hirdetett (tébbek kiozt a Regéld Pesti Divatlap mére.

- 34 fiizetében) egy eredeti szinmfire, meg egy eredeti magyar operara, s

— ugyanazon indokoldssal, mint a megel6z6 évben — kiilon 20 arany
pélyadijat tfizott ki ,,a legjobb népmelédidért Kolesey Ferenc koszoriis
kfﬂténk Hymnuszdra ének és zenekarra téve“. A pdlyédzat ezattal nagyobb
reszvétellel jart. A médjus 1-re kitlizott hatdridéig 13 pdlyamii kiildetett
he, s Erkel Ferencé nyerte el a jutalmat, hat dolgozat szerz6i pedig (koz-
titk Egressy Béni) dicséretet kaptak.

A versenyben résztvett zenemfivek 1844 jilius 2-4n adattak el6 a
Nemzeti szinpadjdn ének- és zenekarral, majd pedig jal. 8-d4n a maér meg-
jutalmazott, Erkel-féle melédia fjbél és kiilon. A kozoneég esekély szima
hem nagy érdeklédésrdl tanuskodott ugyan, de a bemutatén jelenlevék
lelkes tapsai fényesen igazoltdk ,,a védlasztmény itéletének helyességét®.
Erkel melédidja 4ltaldban azonnal lenytigozd hatést tett. De eztttal is
elhangzott a kételkedés szava, mely nem hitt a megjutalmazott ,nép-
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melédia® népszeriisodhetésében. A bemutatdst kovetd héten u. i. a Pesti
Divatlap ekként nyilatkozik az Erkel-féle megjutalmazott dallamrél:
~Nemzeti jelleme, magasztos miivészi kifejezése s hathatés harménidja
altal egyardnt kit{in6, de magdn viselvén a hymnus szelleméhez alkal-
mazott templomi zene bélyegét, a nép ajkdn visszhangra nem fog taldlni®.

Ugy ldtszik, az egykortak e pdlydzatoktél valami oly szerzeményt
vartak, mely az akkor nagy divatnak 6rvendé népdalok médjdra minden-
napi daldvd vdlhat a magyarsignak. Ebben természetesen csalédniok kel-
lett. A megzenésitésre kijelolt koltemények sokkal magasabbrendii, sok-
kal irodalmibb természetii alkotdsok, semhogy bdrminé meldédia levon-
hatnd Oket az élet hétkoznapisdgdba. Bar az akkori lelkes magyar
viligban, mely minden osszejovetel alkalmdval szeretett hangot adni
nemzeti érzelmeinek, még az is megesett, hogy — mint 1844 februdrjiban
a pozsonyi ,ellenzéki ténciinnepen — hajnal felé, ciganybanda mellett,
a Szdézat hangjaindl lelkesedett az ,,egyetemes kozonség®. Nem népszerii
dalokkd, hanem nemzeti énekekké kellett vdlniok e kolteményeknek, a
nagy, kozosségi érzelmek iinnepi, valéban ,templomi“ &hitata sz6-
sz616iva. Helyesebben itélte meg a kérdést a Honderii referense, mikor a
Himnusz bemutatdsa utdn negyednapra igy irt: ,,Most csak az van hédtra,
hogy Erkeliink gyonyorfi hymnuszdt tobbszor adassék alkalom hallani,
megismerni, megtanulni; annak jelessége kezeskedik, hogy az nemsokdra
a legnagyobb népszeriiséget vivandja ki magédnak, s valédi magyar nép-
hymnusszd vdlandik®. S tgyis lett. Mdr augusztus 10-ikén, a ,,Széchenyi*
nevii dunai g6zos ,keresztelési s vizrebocsitdsi szertartdsa® alkalmdval
.megzendiilt Kolesey magasztos hymnusza Erkelt6l . . . nemzeti szin-
hdzunk kardalnokai dltal szivrehatélag énekelve®. (Jelenkor: 1844
aug. 15.).

A remélni tébbé nem tudé, megfiradt nagy ember, Kolesey Ferenc,
hatodik éve pihent médr a csekei temet6ben, mikor Himnusza az ének
szdrnyain szerte a hazdban kozajakra szdllt. Nem adatott meg neki hal-
lania, mint zendiil fel éneke szdzezrek ajakdn, ugyanazon toredelemmel,
meghatott multszemlélettel és Istenbe vetett bizodalommal, min&vel egy
ihletett napon megirta volt. O Zrinyi mdsodik énekét: egy remélni kifaradt,
tulajdon biinos fajdval meghasonlott szivet, keserfi fdasultsdgot vitt
magdval korai sirjaba; s mi, akik az 6véhez hasonlé, az 6véit meghalado
csaléddsokkal és kételyekkel vivodva virradtunk kélteménye szdzadik év-
forduléjara, megdobbenve kérdezziik magunktél: vajjon nem ,,Zrinyi maso-
dik éneke* lett-e immédr a mi nemzeti énekiink? Vajjon, ha dllandé belso
civoddsainkat ldtva, olykor mdr-mdr keseriien ismételnék a nagy meg-
hasonlottnak a sorshoz intézett szavat: ,Taposd el a fajt, rat szennyét

nememnek; — S mig hamvokon majd dtok {il, — Ah tartsd meg 6t, a hiiv
anyat, teremnek — Tdn jobb fiak, s védvén dlljdk koriil“. ... — nem kell-e

rettegniink a kérlelhetetlen vdlasztél: ,,Torvényem él. Hazdd &6resillagzatja
— Sziilotti bfinein leszdll; — Szelid sugdrit tobbé nem nyugtatja — Az
0sz apdk sirhalmindl. — Bs mds faj dll a négy folyam partjira, — Mds
szozat és mds keblii nép*...? Nem minket illetnek-e a komor kéltemény
szemrehdny6 szavai: ,,Sziv, 1élek el van vesztegetve rdtok; Szent harcra
nyitva vart az ut, S ti védfalat korfile (— a haza koriil! —) nem vondtok*.
Vajjon mélték vagyunk-e még red, hogy a Himnuszt énekeljiik? S annak
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szine elott, kihez az ének intézve van, merjiik-e hivé téredelemmel vallani,
hogy mi mdr minden, régibb és ujabb, snmagunk elleni nagy biineinkért
megbiinhddtiink ?

A Himnusz segedelem-kéré imddsdgit csak olyan nép veheti méltan
ajkdra, mely maga is segiteni akar magdn, s melynek lelkében eleven
erkolesi akarat él: a ,rendiiletleniill eltikéltsége, a Szézat nagy, nemes,
férfias hiisége, onbizalma, nemzeti életakarata; az a esiiggedetlenség,
melyet koltéje tanusitott a 49-iki katasztréfa utdn. A Himnusznak u. i.
mint torténete, gy érzelmi foglalata is elvdlaszthatatlan a Szézat
tamasztékatol. ,,E koltemény — irja Gyulai P4l a Szézatrél — az ifjulé
Magyarorszdg nemzeti hymnusza 16n, ma is az, a létele- és jogaiért kiizdé
Magyarorszagé. A nemzet 1848-ig a jovendd jobb kor joslatdt hitte benne
s mennél kivetelobb, hevesebb 16n végyaiban, anndl kevésbbé hdboritotta
a nagyszerii haldl sejtelme. Midén a forradalom érja elziugott, Vorosmarty
alig taldlkozhatott valakivel, ki azt ne mondotta volna neki: a jéslat
teljesiilt, a nagyszerii haldl bekdvetkezett. A kolté mindig elkomorilt
ilyenkor, ingeriilten mondd: a jéslat még nem teljesiilt, ez még nem haldl,
nem ily haldlt értett. Gyermekeinek ama versszakok hijjan kellett meg-
tanulniok a Szézatot. Megtort szivvel, de mély hittel nemzete jovijében
szallott sirjdba. Nem csalatkozott. A magyart ama nagy csapds nem olte
meg, s midon iidiilni kezdett, a Szézat zendiilt meg ajkan s az kiséri foly-
vast minden iinnepélyesb pillanatat.*

Ha a mai magyarsdg képes lesz ugyanarra a ,rendiiletlen hiiség*“-re,
melyrdl a Szézat koltdje a katasztréfa utdn sem mondott le, ha mai sors-
szerii pillanataiban ugyanazon torhetetlen, magdra szamito élet-akarat
ég benne: akkor mélté lesz arra, hogy Kiolesey Himnuszat is ajkdra vegye.

»A magyar nép zivataros szdzadaibol®. Mit jelent e p6tlék a Himnusz
eimében ?

Azt, hogy a kolté a magyar multba képzeli vissza magdt, a magyar-
sdgnak egy szenvedésekkel teljes, szerencsétlen kordba, s mintegy e tavoli
korszak nemzeti érzéseinek sz6sz6l6javd teszi meg magdt, annak a lelkét
zengi ki. Archaizdlé jaték? Irodalmi stil-mesterkedés? Nem! Torténelmi
nagy szolidaritds; egyiittérzés az Osiokkel; a nemzeti azonossig ihletd
tudata: ,,,nemzeti® koltészet.

A magyar romanticizmus nemzeti irodalmat éhajtott megteremteni,
oly értelemben nemzetit, aminét a régi magyar irodalomban nem vélt ele-
gendoképpen megvalésitottnak. Bioleseleti alapvetését maga Kolesey irta
meg Nemzeti hagyomdnyok cimii, 1826-ban megjelent tanulmanydban.
»Nemzeti hagyomany és nemzeti poesis szoros fiiggéshen 4llanak egymds-
sal“, emez amarra van utalva s nélkiile nem képzelhets: ez a tanulmany
f}_l_aptétele. Ahol 6si hagyomdny nines, vagy alig van, ott nemzeti poesis nem
iohet 1étre, ott a koltéi tehetség elsorvad, vagy idegen példdk vildgandl
kényfcelen féklyat gyujtani. Ndlunk a régiségben csak csekély nyomét taldl-
hatr}l az 0si hagyomédnyok koltészetbeli tovabbélésének. Mi idegen tiiznél:
a romaiak szolgai kovetésével gerjesztettiilk meg poesisiinket, ahelyett,
hogy a még bilessben fekvé nemzetit (,,népit*) igyekeztiink volna a fejlet-
f&fbb mintdkon okulva miikéltészetté emelni. Zrinyin kiviil, kit ,,a hazafii-
8ag bajnoki lelke és romédntika“ ihletett, alig is taldl Kolesey a régiségben
olyat, ki alkalmas lett volna ,,az idegen szikrdbél nemzeti lingot gerjesz-
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teni*: Zrinyi hiskélteményében (a Szigeti veszedelemben) magyvar vildag
-nyilik meg: ,a torténet szdzada“. — Ily gondolatmenet jelsli ki a koltd
Zrinyi Miklost a magyar romanticizmus egyik féihlet6jévé a hazai régiség-
bél, s e kijeloléssel mdr két pontja van meghatdrozva programmjénak.
Egyik: a nemzeti torténet emlékeinek koltoi feldolgozdsa; mésik: a régibh
nemzeti koltészet ihletiil fogaddsa. S ez utébbinak a korébe tartozik a nép-
koltészet is, melyben a hagyomdnyos, az 6si, a ,,valédi nemzeti poesis*
szikrdi lappanganak, s mely alapul, kiindulé pontul szolgdlhat a nemzeti
miikoltészet kiképzéséhez. Végiil kijeloli Kolesey a magyar romantikus kol-
tészet érzelmi typusat is a kozos nemzeti charakterben: ,,a magyar charak-
teri szentimentalizmusban®, mely a nemzeti muzsikdnak is ,,majd a pajkos-
sagig eleven, majd a csiiggedésig lassi hangjaiban® feltaldlhatd, — rdmu-
tatvdn, mily torténelmi kénytelenségek, mi fény és homdly, mi komolysig
és kedvszeszély olelkeznek ,,fajdalmas vegyiilettel“ nemzeti érzésiinkben.

Targy, koltészeti forma, ihlet-diszpozicié, miket ekként a ,nemzeti*
irodalom szdmdra kijeldl, mind, az egy torténelmi szolidaritds gondolata-
nak kisugdrzdsai. S kénny#i volna példdkkal ldttatni, mennyire a kor lel-
kéb6l meritett sugalmat elmélkedéséhez. Csak az Aurora azon kotete is,
melyben Himnusza megjelent, igazolja ezt. ,,Cim-reze® — mint a kotet ele-
iét diszit6 rézmetszetet akkor mondtdk —: ,,Zrinyi a kolt6*; els6 darabja
Vérosmarty kolteménye: ,,Zrinyi®; bentebb olvashatjuk ,,Szildgyi és Haj-
mdasi“-t ugyancsak Vorosmartytol, ki e tdrgyat egy XVI. szdzadi magyar
kolteményb6l vette; majd még hatrdbb Kisfaludy Kdéroly 24 népdala bé-
lyegzi a kort, s ezek elseje — ,,Rékosi szdnté a torok alatt” — szintlgy a
torok hédoltsdg vildgaba helyezkedik vissza lyrai hangszeriil, mint Kolesey
. Himnusza. 3

A ,Nemzeti hagyomanyok* theoretikusdndl senki bens@bben 4t nem
érezte a nemzeti azonossag torténelmi nagy realitdsit, s amit eredeti szi-
nezet kedvéért a magyar koltészet szdmdara elmélethen ajanlott, maga azi
a nemzeti hagyomdnyon melegen csiiggd lelkébél mar elébb, onként fakasz-
totta ki, mikor Himnuszdt ,,a magyar nép zivataros szdzadaibol* kizengo-
nek képzelvén el, lélekbeni kortdrsdvd ihletédott vissza e tdvoli magyar
szazadoknak. A hazafiii biintudat, mely a nemzeti balsorsban Isten igaz-
sagos biintetését ldtja, egyik legjellemz6bb s legmélyebb sajatja XVI.—
XVII. szdazadbeli irodalmunknak. Alaptétele, ihlet-irdnyitéja az Zrinyi
nagy kolteményének is, és aligha tévediink, mikor azt hissziik, hogy bar ez-
uttal meg nem nevezetten, Kéleseynek Himnuszdt is a Zrinyidsz koltojé-
vel valg lelki olelkezés sugalmazta.

A nemzeti multtal, annak targyi, érzelmi és koltészeti hagyoményai-
val val6 szolidaritdsdn kiviill a Himnusz ajabb kegyeletes vonatkozdsok
zomancaival is gazdagodott megzenésitése dta. 1844 6szelé harmadik heté-
ben méltdn hirdethette a mii megjelentét ezzel az ajdnldssal a Pesti Divat-
lap: ,,Gyonyorti kiaddsban jelent meg Kdlesey Hymnusdnak koszorizott
zenéje Erkel Ferenct6l. A mii Dedk Ferencnek van ajdnlva, és a hiarom je-
les férfi neve egyesiilt erével ajinlja az egészet minden honszeret6 és mii-
kedvelé fsldinknek®. De nemesak jeleseink emléke tdrsult a kegyelethez,
mellyel e kélteményt ovezziik; az dhitat és tiszta meghatottsig, melyet
névtelen, egyszerii magyar lelkekben ébreszt s ajkakon tolmdcsol, mintha
egyre gyarapitnd azt a szent melegséget, mely benne terjedez és koriilotte
lebeg.

Cseke, hol Himnuszat irta, s melynek temet6jében pihen Kilesey Fe-
rene, ma mar a megesonkitott orszig hatdarszélén fekszik.
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Mikor Pet6fi 1846-ban ott jart, meg-megldtogatta az akkor még jel-
telen sirt, ,melyben a legnemesebb szivek egyike hamvad®. ,,Csendes e tdj
— irja mély meghatottsdggal; — ,,a vdrosok, a nagy vilidg zaja nem hangzik
iddig. A nagy koltg sirja koriil csak a szelld rezgeti a tovisbokrokat, a to-
vishbokrok virdgain vadméhek donganak, s tdvol az andalgé Tisza halkan
mormolja daldt, hogy a koporsénak dlmédt meg ne zavarja®.

De e koporsé dlma meg van zavarva. A végzet beteljesedése, me-
lyet ama baljéslatu ének elore latott, ott dllt meg, nem messze kiltéje sir-
14t6l; s nemrég a Himnuszt még megsziikiilt hatdraink kézott, itthon sem

“volt szabad énekelniink. Szdlljunk magunkba! Ha a nemzeti szolidaritas
azon szent teljességét, mely himnuszunk sugalmazdéja volt, egy szivvel-

~ 1élekkel 4t nem érezziik, akkor Zrinyi mdsodik éneke mondta meg sor-
sunkat, megérdemelt sorsunkat. Téliink fiigg, hogy ne tugy legyen. Ne

~ szénoklatokra, hanem komoly eltokélésekre ihlessen benniinket az év-

fordulé szdzados alkalma. ¢

Horvdth Jdﬁos.

MASODSZOR MOHACS.
(Tormay Cécile beszélte.)

Negyven toprongyos rdc, I6hdton, bocskorba,
Tartott Mohdcs felé lépést bandukolva.

Negyven toprongyos rdc, fényes nappal, negyven,
Jott ezeréves, nagy Magyarorszdg ellen.

Ures volt, néma volt Mohics nagy siksdga;
Aludt lenn a nemzet hajdani virdga;

Sehol senki, semmi, csak negyven rdc, negyven;
Nem_akadt egy magyar, ki Mohdcsra menjen.

T4dmadt a negyven rdc mohdcsi siksdgon,

Nem volt ily iitkozet soha a vildgon.

Egy fegyver se dordiilt, nem folyt csoppnyi vér is,
Mohdcsndl-mohdcsabb volt az a nap mégis.

Elveszett, el, minden, — mohdcsi siksdgon
Mind, ki csak magyar volt, szilig a vildgon,
Ott fekiisznek csufil, eltiporva, — holtak.
Meghaltak Mohdcsnal, pedig ott se voltak.

Budapest, 1923 janudr 11.
Boross Sandor.





