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foly6 kozti parhuzamot szintén meg-
vogta s azt a gondolatot, hogy Petofi-
b6l kitiiné dramairé lett volna (ezt
Ferenezi esak megpenditi) tobb érv-
vel is tamogatja. A gondolatok ilye-
tén talalkozasa csak megerosithet
itéletiink helyességében.

Hartmann Jdnos.

Keleti Artar: Pax wobiscum.
(Amicus kiadasa). Nagy negyedréti,
fényes kiallitasd, 60—70 oldalas fii-
zet. Végig egy vers. Hosszu, rimte-
len sorai folyamatat esak Fay Dezso
kedves, kifejezo korajzai szaggatjak
meg, minden oldalon egyszer. A fii-
zet ennélfogva elso pillanatra inkabb
képeskonyvnek tetszik, mely Padua
uteai életébdl elevenit meg jelenete-
ket és benyomasokat. Sétalé, vagy
elsieté papok; iddogalé, kartyazo, vi-
tatkoz6, vagy labukat l6gaté dolce-
far-nientézo6k; egy borbélymiihely
eleje; galambokat eteté oreg; moso-
asszonyok; apaca feliigyelete alatt
sétalé gyermekesapat; halpiac; a ko-
vezeten szénrajzot rogtonzé dilet-
tans; fesziilet alatt gyertyat gyujté
asszonyok; elsurrané parok; uteai
leanyok; templomba bicegd vénasz-
szonyok; egy gitarozé alak, stb. sth.:
a legvegyesebb egymaéasutanban ke-
riilnek elénk a fordulo lapokon. Szint-
ugy a versben, mely nem egyéb, mint

bagyadt és mégis féradhatatlag
nosztalgiaval idézgetése a szerzo
egykori paduai benyomasainak,

vagy inkabb esak hangulatainak. De
azok nem kiiloniilnek el a versben
oly 6nallé médon, mint a kérajzokon.
Mert elbadasat komplikalja némi
szenvelgé modor, mely mar a eimben
el6legezi magat: ,Pax vobiseum,
avagy: egy kolté pasztorlevele a
nyajas olvasékhoz, amelyben Pado-
vaban eltoltott boldog napjait idéz-
vén, latni tanitja, inti, megfeddi 6ket
s veégiil is megbékiil vélik.” A szen-
velgés abban 4ll, hogy a normalis
formaktél valo eltérés tudatat foly-
véast ébren tartatja az olvaséval: s
hogy valahogy el ne talaljuk felej-
teni, szovege végére latinul is oda-
nyomatja: ,Hiec explicit carmen
didacticum®“ — ,vége a ,tankolte-
_ ménynek®. Mutogatja magat, hogy 6
nem olyan ember, mint mas; kacér-
kodik azzal, hogy tudja, hogy nem
tetszik az olvasénak: akadémikusok-
kal, leend6 kritikusdval szincerizal.
A képek pedig, azaz inkabb hangula-
taik, egyre halmozédnak, s kozot-
tilkk és részleteik kozott ezerszamra
uszkal az és, meg az és, foly-
vast esak az és, valami meg-

szilardulni nem akard, nyulos enyv
gyanant. Mi tartja oket ossze? Csak
az 1ir6 nosztalgaja, melyet sem
raeionalis, sem miivészi akarat nem
fegyelmez s mely szandékosan tiin-
teti fel, szinte becézve fitogtatja ma-
gat ily onkénytelennek, ami pedig
elég kiilonos egy oly hosszi versben,
mely mindvégig a nyajas olvaséhoz
fordul. Mintha valaki folyvast az-
zal szoérakoztatnd vendégét, hogy
Jasd, én negligében fogadtalak®. Ha
ezt a szenvelgett tarsalgasi format
fel nem veszi, hangulat-emléke-
zése figyemreméltobbat alkothatott
volna.

Tegyiik egyszer szova az ilyen
amateur-kiadasoknak egy sablonos
tempoézasat is. Utolsé lapjukon
egész litaniaban sorakoztatjak fel a
konyv kiadasara vonatkoz6 adato-
kat, affektalt régieskedéssel és ma-
gyvaroskodassal. ,Ezt a konyvet az
Amicus kényvkiadévallalat meghi-
zasabol nyomtattak Papai Erné be-
tiiivel ezerkileneszazhuszonketté ka-
racsonyara. .. Késziilt pedig e konyv-
bol ... és pedig... Ezenfeliil huszonot
példanyt sarga japan papirra nyom-
tattak®, stb. Ezt a koriilményeske-
dést, mely régiséget szenveleg a mo-
dernség legpazarabb technikai eszko-
zeivel, vajjon kinek a kedvéért kap-
tak fel kiadoink? Izlésesnek azonban
aligha tarthatja mas, mint a kony-
vek koziil esak a dragabbjan kap-
kodé talmi-miiveltség. thj.

VARGHA GYULA

A koltészet vilagaban, kiillénosen
a lirai miifaj terén gyakori jelenség
az, hogy egy-egy ismeretlen egyéni-
ség nagy foltiinést kelt6 moédon lép
elénk, rovid idon at teljesen a maga
szamara tudja lekotni a kozfigyel-
met, rendkiviili varakozast ébreszt
maga irant... s aztan kideriil roéla,
hogy tehetségének fénye a tiizijaték
mulé ragyogasa volt, vagy hogy leg-
alé’bb is hamar eljutott fejlodése
esuespontjara s a halalé id6 kérlel-
hgtetlen fokozatossaggal teszi rank
nézve mindjobban-jobban alkalom-
szeriitlenné, elavultta foloslegessé.

Ritkabb az olyan koltdi egyéniség,
melynek arcképe egyre szebbé ore-
ggdik, melynek szépsége és érdekes-
sége mintha az oregkor keretében
tudna esak igazan érvényesiilni.
Vannak kolték, akik fiatalkorukban
nem igen emelkednek az atlagos
szinvonal f6lé, hiszen az 6 szépsé-
giik: a piros, iide are, a szemek nya-
jas dertije kozos kinese ennek az
életkornak: hanem aztin, mikor ez
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az iide are, ez a deriis tekintet
imméar 6sz hajfiirtok keretébél mo-
solyog el6, mikor az egészséges j6-
kedv boldog osszhangban tud ma-
radni a valtozoé idével s mintegy dia-
dalmasan szereli le ennek testet-ke-
délyt mego6rls fegyverzetét: ilyen-
kor kezdjiik elismerni egyéniségiik
kivételes szépségét, mely csak az Ido
sziir6jén  at nemesedhetett kivéte-
lessé. A Lévayak és Baksayak koltoi
abrazata sokat vesztene nemesak jo-
sagossagabdl, hanem szépségébdl és
jelentéségébol is, altalaban tokéle-
tességébol, ha 6sz hajukat barnara
festenok.

Vajjon Vargha Gyula e két cso-
port koziil melyikbe tartozik, vagy
beletartozik-e valamelyikbe? Az elso-
be nyilvanvaléan nem. Az 6 koltéi
follépése zajtalanul tortént, soha még
lirai koltének szerényebb mtzsaja
nem volt, mint az 6vé. Van egypar
kolteménye, amely azt bizonyitja,
hogy az ifjikor kiiszobén az 6 lelke
is megszotte a maga abrandjait a
koltéi diesO6ségrol: a diesoség késett,
egyre késett s Vargha Gyula sze-
rény tiirelme mogott bizonyara ott
lappangott a keserfi esalodas faj-
dalma is, de a mulékony hirnév és
népszeriiség magaslatarol valo le-
bukas szégyenét nem kellett atszen-
vednie; 0 vagy thlsdgosan szerény,
vagy igen biiszke volt ahhoz, hogy
hangosan kopogtasson a ko6ltoéi nép-
szeriiség kapujan... Es tobb mint
egy emberoltonyi
folkereste 6t, ha nem is az oleséd és
kétes értékii népszeriiség, de a hiva-
tottak elismerése. Csaknem fél-
évszazadon at elszértan jelengettek
meg versei egy-egy folyéirat (Buda-
pesti Szemle, Vasarnapi Ujsag) fii-
zeteiben. S mit latunk? Attol a kol-
totol, aki ifju- és férfikoraban alig-
alig lépett ki a nyilvanossag elé:
oregkoraban, a legutébbi hét év
alatt, két hatalmas kotetben tobb
mint ezer lapra terjedé versgyiijte-
mény jelent meg a magyar szellemi
élet két legelokelébb férumanak
megtisztel6 égisze alatt. Az elobbi
kitet (Koltemények, 1915) egy otod-
fél évtizedre terjed6 koltéi palyanak
— mondhatni egész termését gyiij-
totte Gssze, ez a kotet tehat nem az
oreg kolté sikere esupan, &mbar ha-
tdsos bizonysag arra nézve, hogy
Vargha Gyula koltéi erét a halado
évtizedek nem apasztottak meg, csak
k}forrottabbé, salaktalanabba tet-
ték. A masodik kotet (Kodben, 1922)
az_onban’_ valosaggal meglepetés
mindnyajunk szamara. Ifja- és

varakozés utan.

férfikoraban Vargha a koltéi al-

kotdas terén nem fejtett ki va-
lami kiilonosebb szaporasagot —
és ime, az Osz kolto, megkezd-
vén a hetedik X terhének vi-
selését, egyszerre a legterméke-
nyebb lirikusok soraba lép: fél-
évtized alatt (1915—1921) akorra

mennyiségii termést takaritott be,
amennyit el6bbi kotetében esaknem
tizszer annyi idé alatt. Ez az oreg-
kori nagyaranyu termékenység
hozzatartozik Vargha koltéi szere-
pének jelentéségéhez s ha koltonk
arcképét figyelmesebben megnézziik,
észre kell venniink, hogy erre az
arcera a oregkori felvétel a legjellem-
zObb, mint ahogy Lévaynal és Bak-
saynal lattuk... esakhogy Vargha-
nal ez oregkori arcvonasok jelleg-
zetes szépsége egészen masnemt,
mint amazoknél.

Az olyan egyéniségeket, amilyen
a Lévayé vagy a Baksayé, az az ossz-
hangga olvadt ellentét teszi széppé,
mely az optimizmus nyugodt derii-
jét egy hosszi élet tapasztalati bol-
cseségének magas talapzatarél, mint
valami vilagitétoronybol sugiroz-
tatja széllyel a gondok-bajok hulla-
main tévelygé emberek felé. A
Vargha Gyula egyéniségével mas-
kép vagyunk. Az 6 arean mar
zsenge ifjukoraban is ott volt
valami oreges redd, mely akko-
riban, mondhatni, zavarélag ha-
tott, majnem azt is mondhat-
nék: érthetetlen volt reank nézve:
azt a komor homlok-rancot tdlzott-
nak, eroltetettnek, iddszeriitlennek
mindsithették sokan., nemesak a
kolté fiatal korara, hanem hazank
kozallapotara és jovenddjére valo
gondolassal is. Nos, szomorubb elég-
tételt sohasem kapott még senki a
kasszandrai tehetségii és sorsu kol-
tok koziil, mint 6. Areképe az egvéni
enyészetnek és a nemzeti enyészet
fenyegeté lehetéségének kiisziobén
valami ‘meghatéan tisztes jelleget
kap, az orokos aggodalom mély re-
déjének a talanyat megfejtette sza-

munkra a balsors és most latjuk
esak valéban érthetének, igaznak,
onmagaval 6sszhangban levének,

mindnyajunkkal tobbé-kevésbbé ro-
konnak s a kolto-vateszi szerepre
oly fajéan, oly stilusosan alkalmas-

.nak ezt a nemes, komoly, szomorn

osz fejet.

Mindaz, amit eddig elmondtam,
esak annyiban tartozik a tulaidon-
képpeni esztétikai szempont korébe,
hogy a koltének szinte eldérzetig
finomodott érzékenységére mutat

11*
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ra: ugy érzem azonban, hogy Vargha
Gyula koltéi jelentéségének helyes
megitéléséhez anélkiil is hozzatarto-
zik. Ha szabad egy példat emitenem:
hogy Szendrey Julia esakugyan el-
dobta késobb az ozvegyi fatyolt, ez
a koriilmény szebbé bizonyara nem
teszi a Szeptember végén-t, de az
utékor szamara mindenesetre érde-
kesebbé, emlegetettebbé, hataso-
sabba, tehat torténetileg jelentdseb-
bé s Petofi egyéniségének vateszi
vonasat egy adattal kétségtelenebbé.
Vargha Gyula koltéi arcképére le-
hetetlen mas szemmel nem nézniink
most, mint ahogyan valaha, régeb-
ben néztiink. Lehetetlen, meg nem
allapitanunk, hogy szomoru jele-
niinknek leghivatottabb, legnemze-
tibb koltojévé avatta 6t a végzet.
Meghatva olvassuk 1915-iki nagy
verskotetének elészavaban a szerzé
mentegetédzé toprengését: ,meg-
érti-e az 4j irodalmi izlésnek hédoléd
kozonség azt a koltészetet, mely gyo-
kerének minden szalaval a multha
fogédzik ?“ Ime, akkor a szerzé maga
is kénytelen volt anachronizmusnak
érezni koltészetét, melynek hangu-
latarél és eszmevilagarél azonban
egy rovid lusztrum mulva Ggy érez-
ziik, hogy gyokerének minden szala-
val a jelenbe fogédzik. A tiz év
elotti divatos magyar kolték koziil,

hej, soknak a vilagnézete valt rikito .

anachronizmussia! — Egyetlenegyet
sem tudunk kozottiik olyat, akinek
gondolat- és érzésvilaga, annyira
végzetesen alkalomszeri volna ma,
mint a Vargha Gyulaé. Amit mi
most érziink, mikor a baj rank sza-
kadt: 6 azt félévsziazad éta érzi, fél-
évszazadon at latta és hirdette a
pusztulas kozeledtét, hanem bizony
kevesen figyeltek szavara, hinni pe-
dig még azok sem hittek neki.
*  De valljuk meg: az olyan kedély,
amilyen a Vargha Gyulaé, alig-
hanem zavarba jonne, ha — mond-
juk — hirtelen mindenki az 6 sze-
mével kezdené latni a vilag dolgait
és eseményeit, ha leomolnék minden
valaszfal honfitarsai és 6 kozotte. Az
ilyen lélek igy van berendezve, hogy
a vakok kozott a latds szomoru ki-
valtsagat szenvedje, az onz6 élet-
élvezet vasari tomegében hintsen
hamut a maga fejére, csondes re-
zignacioval fogadvan el a sors ke-
zébol azt a szerepet, hogy az 6 élete
ne legyen egyéb, mint valami meddd
esengés egy alomvilag utan, hogy
az 0 szerény vagyai és igényei ne
jelentsenek szamara mast, mint a
lemondas holesességének tanulsag-

anyagat. Nem a pillanatnyi rossz-
kedv kifakadasanak, hanem a lelki

onvizsgalat bis latleletének kell te-
kinteniink azt a sokféle valtozatban
kifejezett vallomést, melynek talian
legkorabbi fogalmazisa a Nem wvol-
tam én soha boldog kezdetii vers. -

Nem voltam én soha boldog,
Hogy is lettem volna?

Nem érémre valé e sziv,
Csupa fijdalomra.

Borts voltam, barmint fénylett
Kék egem deriije,
Szdmban még a méznek is volt
Binté keseriije. ..

Ilyen fazoés, kodos légkorben dide-
reg lelkének harom legfobb, leg-
nemesebb, legmélyebben gyokerezo
viraga: a szerelem, a koltoi ontudat,
a hazafisag. :

A szerelem, az ifjikor ez Ossze-
hasonlithatatlanul legnagyszeriibb
élménye, az 6 szamara a keserii csa-
l6das nehéz iskolaja volt; kiilonben
lelki vilaganak ez az egyetlen olyan
teriilete, melyen késobb kegyes lett
hozza a sors: a hiitlen els6 eszmény-
kép iiresen maradt helyét az esz-
menyi hitves alakja foglalja el.
szerelmi fajdalom és a szerelmi bol-
dogsag ellentétes két véglete kol-
tonk sajatos egyéniségében jellemzd
modon nivelldlodik egyforman halk,
egyforméan szerény melédiava: amott
megprobalja egy-egy haragosabb
gesztussal megfenyegetni az elpar-

tolt idealt, de az atok régton panasz-

szi, a panasz meg csondes fajdalom-
mé, lemondassa, hare-feladassa, sot
akarhanyszor onvadda valtozik, —
emitt az immar remélni is alig mert
boldogsag megérkezése annyird meg-
hatja, hogy ez a kedélyallapot is
csak a rebegé halanak valami *sze-
mérmes bensoségével szeret megnyi-
latkozni. ,
Ami a koltéi diesoség vagyat il-
leti: nem volna igazi kolto, ha ez-a
vagy ott nem heviilt volna szivében
kezdettél fogva. Ennek a természe-
tes vagynak teljes kielégiilésérol bi-
zony nem lehetett sz6 nala — mond-
hatni — sohasem. De itt is megtermi

az 6 sajatos egyénisége azt az érde- . -

kes allaspontot, mely egyszerre tud
rezignacio és eréforras lenni. Rezig-
naci6 annyiban, mert maga is "érzi
:s tudja, hogy nem valtak valoia
azok a merész remények, amelyeket
bizonyara minden fiatal kolté-lélek
meg szokott dlmodni maganak a vi-
lagraszol6: halhatatlansagrol. Vi-
szont azonban azzal,is tisztaban van

At
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hetetlen, hogy tisztdban ne le-
ggen), hogy koltoi tehetsége nem ak-
0

ra hirnevet érdemelne jutalmul,
amekkorat eddig fizetett neki nem- -
zete, hanem sokkal nagyobbat. S ez -

a tudat a Vargha Gyula egyénisé-
gére nézve valosagos eréforras, min-
denesetre kisebb szenvedés, mint az
volna, ha a tehetsége és hirneve ko-
zotti viszonyt ellenkezé értelemben
érezné igazsagtalannak. Mikor a
hirnevet elorozzik eldle a tehetség-
telenebb, de divatosabb koltdk: ez-
zel 6 mintegy azokért a nagy koltok-
ért (Arany) és koltészeti nagy elve-
kért (nemzetiesség, idealizmus) szcu-
ved méltatlansagot, akiket és ame-
lyeket mindenekfolott beesiil, az
ilven szenvedés pedig — mar emli-
tettiik — ra mnézve szinte lelki
sziikség.

Harmadik nagy motivama, a ha-
zaszeretet is alig egyéb ranézve faj-
dalom-forrasnal. ,Lelkemben:én, ha-
zam, bukasod arnyat mar negyven
éve hordozom®, jajdul fel kolténkbox
a megdobbenté vallomas, két esz-
tendével a. vilaghabort kitorése
eldtt! De éppen azért, mivel szeme
ugyis sotétebbnek lat mindent, mint
a méasé: megfelelobb lirai ihlet-
anyag volt szamara az az ido, mely
a Koltemények (1915) c. kotetnek s a
Kodben c. kotet elso felének (1915—
1918) tartalmat sugallta, mint a 1eg-
utébbi harom év, melynek hangula-
tabél a Kodben masodik felének ver-
sei sziilettek. O a béke gondtalan,

* boldog korszakaban, és a habort vi-
lagraszlé gyozelmei kozepett is ép-
pen elég olyan ément vett észre, me-
lyekbél -komoly, s6t komor sejtel-
mek, intelmek, tanulsagok sziirem-
lettek a ko6lt6i véna miivészi feldol-
goz6 tevékenysége ttjan. Ha mindig
a legrosszabb eshetéség gondolata-
val viaskodott is, de ezt a balsejtel-

- met. volt mihez odavetiteni miivészi

arn éklis gyanant és ebbdl a sotét
“Aardyékbol vilagitéo és melegité fény-
pontokként gyulladtak ki pl. azok a
Jubildris alkalmi koltemények, me-
lyeknek lelkesité targyai az 6 pesz-

-« szimista hajlamait is el tudtak hall-
B . ggttatg;’_ egy-egy kis idére. De mit
i képzeljiink az ilyen kedély helyzeté-
* r6l nemzetiink mostani

éjtszakaja-

an? finom szerkezeti szeizmo-

- graf, mely a roppant messzeségbél
- JOvO, altalunk nem is sejtett vulka-

nikus lﬁkéggket rajzolja le sza-
o ra, vajjon meddig képes mii-
kgdni,a borzaszté kataklizma kellGs
ozepében? A Vargha Gyula gvon-
2éd, nemes lelke bamulatosan meg

tudott maradni miikods tevékenysé-
gében, de érthetd, hogy a finom szes-
kezetii szeizmograf tije esak a ren-
delkezésére allo kiesiny lap kereteé-
ben tud rajzolgatni, az egészen Ku-
zeli, brutalis razkodasnak megfeleld
aranyt kilengésekre szerkezeténél
fogva képtelen. A hazafiti kétségbe-
esés lélekallapotat, melynek fél év-
szazad alatt oly sokszor adott hatéa-
sos  koltéi kifejezést, miivészeti
szempontbél véve nem tudja tovabb
fokozni nemzeti osszeomlasunk ko-
zepette sem s ez valamelyes kielégi-
tetlenség érzését hagyja benniink,
mert Magyarorszig mostani katasz-
tréofajat sziviink és esziink elsésor-
ban a koizelmult és a jelen kozott
1év6 iszonyu kiilonkség mértékével
igyekszik felfogni. £

Igen, a Vargha Gyula egyénisé-
gének is megvan a maga koriilhata-
roltsdga, nemesak lélektani, hanem

esztétikai tekintetben is. A koltoi te-

hetségnek e koriilhataroltsagan ép-
pen nem kozépszeriiséget értek, ha-
nem a koltoi tevékenység alkotd
eroinek és miivészeti eszkozeinek bi-
zonyos egyéni megkotottségét, mely
annal erdsebben jellemzi magat, mi-
nél nagyobb mérvii a kolté termé-
kenysége. Két vaskos kotete koriil-
belill hetedfélszdz kolteményt foglal
magaban; néhany epigrammszeri
aprosagot, néhany kedves genve-
képet, egy-két koltéi elbeszélésfélét
nem szamitya, esupa dal, da, elégia,
és pedig majidnem kizardlag a fen-

‘tebb jelzett harom motivamkorbél

valok, s6t, hangulatukat tekintve, -
ugyszolvain mind egyfélék: elégiak
(néhany korabbi, jokedvii vers kivé-
telével);: mert ko6lténk ihletének a
forrasa, akar dalt ir, akar 6dat, ko-
riilbeliill mindig valami rezignalt
szemlélodés, melynek targya vagy a
ko6lto sajat szivélete, vagy a nemzeti
1ét nevezetes mozzanatai, vagy a ter-
mészet, mellyel bensdségesen egyhbe
tud olvadni.

Ezt az utébbi pontot kiilon is
ki kell emelniink. Természetszemlé-
letének gazdagsiaga és spontan jel-
lege kolténk egész miivészetének
egyik legalapvetébb és legallandébb
tényezdje. bhel6le mint kifogyhatat-
lan kutfébol taplalkoziK tehetségé-
nek tgyszélvan mindenik oldala. A
természet jelenségei, még a legnilla-
natnyiabbak is, finom &8 érzéleny
rezonatort lelnek kolténk kedélyé-
ben. Otvenével, s6t szazaval sorol-
hatniank fel olyan verseit, melvek a

_ kiils6 és a belso vilagot, a természeti

és a lelki jelenségeket allitjak par-

-
-
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huzamba és ez a parhuzam éppigy
lehet a népdalszerii naiv érzéseknek,
mint az életkorral egyiittesen érle-
16dé boleseletnek, vilagnézetté kije-
gecesedd reflexioknak a hordozéja.
A kiils6 természet képeire rogton ra-
borulnak a lelki vonatkozasok sej-
tet6 jelmezei, a kiilsé jelenségek az
emberi élet mélységes értelmii szim-
bélumaiva valnak.

A bels6 és kiilso vilag szemléleté-
nek lirikumba olvadasa tehat gyak-
ran az o6dai izzas heve altal megy
végbe, de legtobbszor a dalszerd ér-
zelmesség konnyfiirdéjében. Vargha
Gyula egyik legkivalébb 6dakol-
tonkké fejlodott s ez azért is érde-
kes, mert az 6 lelkesedése az extazis
fokaig sohasem tud — nem is prébal
— emelkedni; hazafiii hitének tort
szarnyat sokszor kell gyogyitgatnia
a vezeklé szenvedés erkolesi erejé-
nek balzsamaval; a honfitii remény
fanatizmusa hirtelen Aathanyatlik
vallasos fatalizmussa: emberek és
nemzetek Isten akaratanak eszkozei.
Vargha koltéi egyénisége akkor van
leginkabb elemében, mikor a kiilso
szemlélettol meginditott lelki folya-
matot azon melegében, a dalszerii
kozvetlenség megkapé moédjan onti

miivészi formaba. Erre predeszti-
nalja 6t tehetségének legfrappan-
sabb vonasa: nyelvének esodalatos
zeneisége is. Vargha nemecsak leg-
igazibb rokona a lirikus Aranynak
a lélek betegességig mené érzékeny-
sége és szemérmessége révén, hanem
legkivalobb tanitvanya is a vers-
technika terén. Kz a parjat ritkité
technikai készség teszi oly hivatotta
az idegen lirikusok mesterien finom
tolmaesolasara is. Ez a tokéletes for-
mai készség sohasem hagyja eserben
és némely kisebb-nagyobb belsé fo-
gyatkozasban szenvedo kolteményeit
is menteni tudja s zeneileg hatni, ér-
vényesiilni képesiti. De a kiilonbozé
értéki versek hatalmas tomegében
van — mondjunk koarek szamot —
szaz olyan elsérangu alkotas, melye-
ket a tartalom és alak tokéletes ossz-
hangja klasszikus szépségre emel és
orokbeestivé tesz. Ezekbol olyan kol-
toi erények sugaroznak ki, amelye-
ket a legellentétesebb koltészeti ira-
nyoknak egyarant tiszteletben kell
tartaniok: a vilagnézet szent ko-
molysaga, az ihlet meleg 6szintesége
és a muvészi gyakorlat ritka tokéle-
tessé ge.

Zsigmond Ferenc.






