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Torokok és magyarok. Finnorsza-
got kivéve, nincsen hely 'E,uropaban.,
ahol a magyar név kiejtése annyi

elemi rokonszenvvel talalkoznék,
- mint Torokorszagban. RN :
Ha egy szorgalmas torténetiré

egyszer megirja a torok-magyar ba-
ratsag torténetét, bizonyara arra az
eredményre jut, hogy ez a baratsag
njabb keletii s a politikai események
keltették és erositették. Elsé szalai
akkor szovodtek, mikor a hdédoltsag
elmultaval Magyarorszag Scylla és
Charybdisz kozott — az onallésaga-
ért folytatott kiizdelemben Ausztria
ellen a torokoknél — a nyugat ellen
a keleten — keresett partfogast,
amint ezt Thokoly és Rakéezi tette.
A XIX. szazadban Kossuth és emi-
grans tarsainak kedvezé torokor-
szagi fogadtatasa rendkiviili mér-
tékben hozzajarult Magyarorszagon
a torokok iranti vonzalom erdsitésé-
hez, viszont Torokorszagnak, mely-
nek XIX. szazadi torténete a gyen-
giilés és pusztulas jegyében folyt le,
361 esett, hogy van egy nemzet Eurd-
paban, mely a stlyos megprébalta-
tas napjaiban vele egyiitt érez.

Kétségtelen azonban, hogy a
torok-magyar - baratsag kialakula-
saban nagy 7része van az Osi
rokonsag és kultaralis érintke-
zés érzetének is, melyet a to-
rok a kardas ,testvér” szoval
fejez ki s mely a legutobbi évtize-
dekben a turdnizmus jelszava alatt
jutott ontudatos kifejezésre.

Vannak olyan momentumok is,
melyek e baratsagot zavarjak. Ezek
nem jelentések ugyan, de figyelmen
kiviill nem hagyhatéok. A torok em-
ber — lelki alkata szerint — elsOsor-
ban mohamedan és csak azutan to-
rok, bar az utébbi idében a naciona-
lista gondolat — éppen a turani jel-
sz6 alatt — rendkiviili médon erd-
sodott. Azt sem szabad elfelejteni,
hogy a torok ember el6tt eltiint régi
dicséség emlékei is flizédnek Ma-
gyarorszaghoz: Eger, Gyér, Buda
valaha torok varosok voltak. Melyik
nemzet nem szeretné visszaszerezni
azt, ami mar egyszer birtokdaban
volt, még akkor is, ha ez ellen a real-
politikai érzéke a leghatarozottab-
ban tiltakozik? Ez a gondolat azon-
ban a téroknél ma mar szinte ontu-
datlanul, mint kisebb jelent6ségti ér-
zelmi velejaré nyilatkozik.

*
_ A torokség egyike az 6vilag kul-
tarnépeinek. Ez ma még furesan
hangzik, de igy van. Példaul, hogy

mi magyarok itt vagyunk Eurépa
kozepén, és pedig magasabb szellemi
szinvonalon, mint északi, keleti és
déli indogerman szomszédaink, azt
ennek az 6kori térok miiveltségnek
koszonhetjiik, melynek mi — a leg-
ajabb kutatiasok szerint — mar a
Krisztus elotti idoben részesei vol-

tunk. ;
Ez az 6torok kultira — amint
ma latjuk — meglehetésen egy-

oldalt: az allami és hadi szervezetre
vonatkozik, de kérdem: annak a nép-
nek, amelyik ma tagadhatatlanul a
legelsok egyike a vilagon — a fran-
ciakra gondolok — magas kultiraja
legelsosorban és legvilagosabban
nem ebben nyilatkozik-e meg? (Mert
a kultira erét jelent minden vonatko-
zasban; s mi is csak ezzel az erdvel
kerekedhetiink feliill) Kz a torok
kultira a IX. X. szazadban Krisz-
tus utan, mar hanyatléban volt; vi-
ragzasa a Krisztus el6tti szazadokra
esett.

Hogy ez az 6si miiveltség szellemi
téren is megnyilatkozott, abban nem
lehet kételkedni, de ebben a tekintet-
ben ma még nem sokat latunk. Sa-
jatsagos jelenség példaul, hogy mig
az elvont, fogalmakra vonatkozo
szavak legtobb nyelvben érzéki ész-
revételeket kifejez6é szavakbol szar-
maztak (példaul a német erfahren a
fahren-nel fiigg ossze), addig a to-
rokben az elvont fogalmakat kife-
jezb szavaknak nem tudjuk meglelni
az eredetét, ami viligosan mutatja,
hogy ezek mogott hosszi szellemi
fejlodés all.

A fébaj természetesen az, hogy a
torokség kutatiasaban ma még esak
szérvanyos munka folyik, rendszeres
kutatasrél nem lehet beszélni. Féleg
ezen akart segiteni a magyar kor-
many, midén Konstantinapolyban a
Magyar Tudomanyos Intézetet felal-
litotta. Els6rangt érdeke a torténeti
tudoméanyoknak, hogy ez az intézet
minél el6bb 1jra megkezdje miiko-
dését.

#*

A mai torokség régi erejét elvesz-
tette s ahhoz, hogy mint egyenld
rangi fél vegyen részt a modern Eu-
ropa életében, még nem szerzett ma-
ganak elég 1j erét.

Gazdasagilag a volgai tatarok
azok, kik a legerésebbek a torokség-
ben. Eleven észjarasu, energikus, ki-
tart6 emberek, Kozép-Oroszorszag
legértékesebb népeleme. Nagyszerfi
gazdasagi és kulturdlis életiik ma
még szinte ismeretlen Nyugaton, de
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kétségtelen, hogy még a mi sziza-
dunk koztudata be fogja 6ket venni
a szamottevo eurépai népek soraba.

A kozépazsiai torokok allapota
kevésbbé viragzé, de kiilonosen ha
sikeriilne az KEnver basa altal alapi-
tott kozépazsiai torok birodalom-
nak onallosagat megoOrizni, meg
volna a lehetoség arra, hogy gazda-
sagilag és miiveltségben ezek is meg-

erosodjenek. e
Foldrajzi  helyzeténél, szambeli
erejénél és torténelmi multjanal

fogva egyarant legfontosabb tagja a
torokségnek az Oszmanbirodalom.

Ez a hatalmas orszag ma uj tor-
téneti korszak kiiszobén all. Azok a
teriiletek, melyeket a régi politika
(mely esak hoditott anélkiil, hogy
egységbe szervezte volna a biroda-
lom részeit) a birodalomhoz esatolt,
egymas utan elszakadtak — sajnos,
kelleténél tobb is elszakadt. To-
rokorszag most mint etnikai, politi-
kai és foldrajzi egység kezdi 1uj éle-
tét, hatarozott célkitiizéssel, mely a
gazdasagi és kulturalis talpraallas-
ban és megerésodésben all.

Az 1j Torokorszagnak két foré-
sze van: egy beteg feje és egy beteg
teste.

A beteg fej Konstantinapoly,
melyben az eurdpai miiveltséget el-
s6sorban a levanteiek képviselik.
Egy élesszemii német katona a ko-
vetkezoleg jellemzi a levanteieket:
»A levantei ember bevandorolt nyu-
gatiaknak Keleten sziiletett, ott fel-
nevelt, azaz fel nem nevelt, Keleten
miik6dé ivadéka. Rendesen vegyes
hazassagokbdl szarmaznak: gorog
apa — spanyolzsidé anya, oOrmény
apa — gorog anya és a zsidénak, or-
ménynek, gorognek franciaval,
olasszal, keresztyén szirrel s egye-
bekkel valé mindenféle keveréke.
Parvenii modori, ordinaré gondolko-
zasu, hangos, szemtelen, kiviil-beliil
tisztatalan, ezért moralisan és fizio-
logiailag egyforméan roszszagi szo-
kott lenni a levantei s ehhez még
gondoljatok hozza azt, ami nektek
utalatos, szornyi, kozonséges, feliile-
tes, miiveletlen és stilustalan s el6t-
tetek all a levantei. Mert ha mind-
ezek a tulajdonsagai ninesenek meg,
akkox: mar nem pur sang. Ma Kon-
stantindpoly eurépai negyedében ke-
vesebb tudomany, mfivészet és kul-
tqra van, mint a legkisebb német
varoskaban.“ Ime, az eurépai kultd-
rara torekvd torok ilyen allapotban
latja maga elé6tt a mintaképet, az
eurépai kultirat. Ezen az allapoton
ma mar segiteni nem lehet A toro-

Napkelet

kok egyik leghdbb (és tegyiik hozza:
legjogosabb) ohajtasa, hogy Kon-
stantinapolyban ezt a ,nyugati“ éle-
tet lehetetlenné tegyék. Kz azonban
nem fog sikeriilni. Az egyetlen meg-
oldas az, hogy Torokorszag véglege-
sen valamelyik kis-azsiai varosba
teszi at a birodalom székhelyét. Ez
a torok 1jjasziiletésnek egyik elen-
gedhetetlen feltétele.

konstantinapolyi  kérdéssel
fiigg Ossze egy masik, nagyobb ve-
szedelem is, melybol azonban Torok-
orszag aligha fog tudni kimenekiilni,
ez Franciaorszag, helyesebben Parizs
kulturalis befolyasa. A formai ér-
tékek teremtésében paratlan franecia
kultira lelki rokonsaghan van egy
masik fényes, bar kevéssé ismert
kultiraval, a perzsival. Ez az oka
annak, hogy amint Toérokorszagban
a XIX. szazadban a perzsa befolyas
megsziint, szinte automatikusan lé-
pett helyébe a kizar6lagos francia, |
azaz parizsi befolyas. E befolyasnak
legveszedelmesebb hatésa a kiilsOsé-
gek elotérbetolasa. Nem a jol vég-
zett munkdnak nyugodt biztossigot
ado6 tudata a fontos, hanem az, hogy
az ember megnyilatkoziasaiban min-
dig a pillanat helyzetének magasla-
tan legyen; nem a lényeg a fontos,
hanem a forma. Ez a lelki diszpozi-
ci6 megoléje minden igazi miivelt-
ségnek. Persze, dolgozni is megta-
nulhat a torok Parizsban, de erre is
el lehet mondani, amit a Bacsé
Pal koltéje mond, mikor a tisza--
menti kastélyban meglatja Maupas-
sant-t a zongoran:

Ugy latszik, mentiil keletibb az ember,
Mind azt, mi nyugat folényét teszi,
Be anndl keservesebben veszi;

De mit ledériil alkot szelleme,

Ragad rd4, mint az operettzene.

Jotékony hatéassal volna itt a né-
met befolyas. Kz azonban nehezen
kovetkezhetik el, mert a perzsa-fran-
cia miiveltségii torok lélek és a lé-
nyeg keresésében tilbuzgé német 1é-
lek nem férnek Ossze egymassal. A
toroknek nemesak azt nem lehet
megmondani, hogy ez ,Sauwirt-
schaft“, hanem baratsagosan sem le-
het felvilagositani arrél, hogy wva-
lami nines rendjén; keriilé aton kell
hozzaférni, de ez is esak akkor lehet-
séges, ha a torok is akarja.

Torokorszag boldog jovojét esak
ugy lehet elképzelni, ha elsésorban a
maga laban jar, 6si moralis és szel-
lemi tokéjét tovabbfejleszti s amel-
lett mindenkitél megtanulja azt,
amit megtanulni érdemes.
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Ennyit Konstantiniapolyrél és a
konstantinapolyi modern kulturalis
hatéasokrol.

Ami most mar a beteg ember tes-
tét, Kis-Azsiat illeti, ez a mérhetet-
len természeti kincesel megaldott or-
szag, ma hihetetleniil elhanyagolt al-
lapotban van. Elég legyen csak egy
adatot mondani: lakossaga a nyomo-
rusag kovetkeztében fogy. Tud-e az
uj Torokorszag ezen a foldon 1j
életet, kulturat teremteni: ettdl fiigeg
Torokorszag jovoje.

»

Torokorszag ujjaépitéséhez ne-
kiink, magyaroknak, minden erénk-
kel hozza kell jarulni. A toérok job-
ban bizik benniink, mint barmely
mas eur6paiban, s mi lelkileg koze-
lebb vagyunk hozza, mint barki mas.
Folytatni kell azt a munkat, mely
mar a habort alatt megkezdodott,
midén miiegyetemiinkon, gazdasagi
iskolainkban s egyéb intézetekben
tobb szaz torok ifja volt elhelyezve,
kiknek nagy része mint kész ember
hagyta el Magyarorszagot. E munka
folytatasanak azonban volna egy el-
keriilhetetlen eléfeltétele. A hozzank
jové toroknek ma elébb fanciaul
vagy németiill kell megtanulnia,
hogy francia vagy német konyvek
segitségével magyarul megtanulhas-
son; ki kellene tehat adni Préhle
Vilmosnak kéziratban 1évé magyar
nyelvtanat torokok szamara s Fe-
kete Lajos magyar—torok szétarat,
melyet a Koérosi Csoma-Tarsasiag
meghbizasabo6l készitett.

A torok jovoe kozelrdl érdekli a
magyar jovot. Hinniink kell hat
benne és tehetségiink szerint dolgoz-
nunk érdekében.

. Németh Gyula.

A berlini Népszinhaz. A németek-
nek téliink sokszor megbamult ha-
laddsa nem annyira gyakorlati,
praktikus érzékiikon alapul, mint in-
kabb szervezettségiikon, tarsadalmi
osszetartasukon, melyen még az
utébbi évek megprobaltatiasai sem
birtak sokat rontani. Kitiné igazo-
lasa ennek a nagy haboru folyaméan
befejez6dott szép, Gj népszinhazuk a
Biilow-téren (Volksbiihne). Ennek
torténete tulajdonkép Gerhart
Hauptmann-ék fellépésének az ide-
jéig vezethetd vissza. Kz a nagy, szi-
1éziai szarmazast drama- és regény-
ir6, kinek hatvanadik sziiletésnapjat
csa;k par héttel ezel6tt iinnepelte
egész Németorszag, tudvalevéileg az
1880-as évek végén kezdoléd heves,

berlini irodalmi, féként szinpadi
hareokban tiint f6l legel6szor. Nem-
csak mi vagyunk 1ugy a nyugati
szellemi aramlatokkal, hogy azok
csak par évvel azutan érnek el hoz-
zank, mikor eredeti hazajukban mar
elérték fejlodésiik csuespontjat, ha-
nem bizony sokszor a németek is.
Igy volt ez a naturalizmussal. A
franciaknal mar a szimbolistak
kezdtek a nyolevanas évek végén fe-
liillkerekedni, 1892-ben a naturalistak
rémiilten allapitottak meg maguk is,
hogy az idealizmus valésagos vihara
(,la tempéte idéaliste) kozeledik s
1894-ben megbukott a ,,Théatre libie®,
ahol az irany legszéls6ségesebb da-
rabjait adtak addig. Berlinben 1889-
ben alapitottdk a ,Freie Biihne“-t, .
amely nemesak névben hasonlitott
francia mintaképéhez. Az alapiték
Otto Brahm, Paul Schleuther, a
Hart-testvérek, Fritz Mauthner, M.
Harden voltak, de ehhez a korhoz
tartoztak Bruno Wille, Halbe, Hart-
leben, Dehmel, Wedekind és a
Hauptmann-fivérek: Karl Haupt-
mann (sziil. 1858.) és Gerhart (sziil.
1862.). Eppen ez utébbinak nevéhez
is flizédik a donté szinhézi kiizde-
lem, amely ., Vor Sonnenaufgang*
cimt darabja koriil fejlodott ki, (elsd
el6addsa 1899 okt. 20-an) s amelyhez
foghatot legfeljebb annak idején a
Vietor Hugo-féle ,,Hernani® idézett
eld. Ami azonban ennek az iranynak
németségét illeti, arra elég fényt vet,
hogy legnagyobbrészt idegen: fran-
cia, orosz, norvég darabokat adtak
el6 és az ezeket koveté német irdk
legtobbjének naturalizmusa sem volt
olyan tilzott, amilyennek tévesen
neézték, s6t nézik sokan ma is; sok
j6 német idealizmus vegyiilt abba.
Gerhart Hauptmann szintén az
egészen ellentétes miivészeti nézeten
alapul6 miivek egész soraval ajandé-
kozta meg az6ta honfitarsait.

Freie Bithne még 1891-ben
utanzasra talalt Berlinben. Az
eléhbi kérhoz tartozé és mar emli-
tett Bruno Wille, ki 1920-ban iinne-
pelte hatvanadik sziiletésnapjat a
Berlin melletti Friedrichshagenben,
alapitotta a ,Freie Volksbiihne“t,
ecv az elébbihez hasonlé, zart szin-
hazi tarsasagot, melynek kimondott
célja az volt, hogy a szegényebh em-
bereknek oles6 pénzért jo6 darabokat
nyujtson. A ,Freie Biihne* idokoz-
bent megsziint, a ,,Freie Volkshiihne®
pedig, a tarsasaghan labrakapott
szocialista szellem egyoldalisaga
miatt, esakhamar a ,Neue Freie
Volksbiihne“-be mentette 4t a nyu-





