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rimel6 mohésadggal és hivalkodé
alliteraciékkal. ,Bizarr mesevar
most a varoshéza, Fény fiiroszti
fantasztikus falat. Nyaresti esond.
Valaki Grieget jatssza: Epedén, la-
gyan a Solvejg dalat.“ Az ilyenek-
ben a zsur-versek szintdjan mozog.
Szerelmes verseiben pedig éppen a
,merész” érzékiesség hat legbanali-
gabban. Hiszen Erdés Renée régibb
irasai 6ta ez a hang annyira meg-
szokotta valt, hogy ecsak némely
noéiréink tartjak bamulatos kovet-
kezetességgel még egyre — bator
ujitasnak. S e hang szomszédsaga-
ban — mint Kail Irméanal is —
rendszerint megszélal az asszonyi
alazat szirupos aradéasa is:

Es mégis eljott

a lelkem parja,
esillogd, fényes
sziiz asszonyalmok
folkent Kiralya.
Ezer év 6ta
jottére vartam,
szaz életen at
csak 6t szerettem,
esak 6t imadtam!

Mindez tnos-untig ismert beszéd,
s nem is éppen legértékesebb isme-
retséeiinkbol valé.

A Magyar Irds kiadvanyai kozt
egy forditas is akad. Ez is a szer-
keszto, Raith Tivadar munkaja. R.
M. Rilke rapszéodikus, balladas
szabadversét iiltette at, amelybena
kolté tizenhetedik szazadbeli O6sé-
nek allitott emléket. A Rilke-6s Ma-
gyarorszagon halt lovagi és hosi
halalt, s ennyiben a miinek hunga-
ricum-érdekessége is van. Le is for-
ditottak méar Raith el6tt is, hanem
azért nem végzett 6 sem karba-
veszett munkat: tolmécsoldsa hii is
és alakilag is érdekes. Rilke jelleg-
zetes szazadvégi, dekadens kolto, az
e;(presszionizmussal semmi kozos-
sége sines, tetotol-talpig formalista.

s az .expressziv® Raith is formai
o}dalén foecta meg a maga felada-
tat: a virtuézt nem csekély virtu-
ozitassal szoélaltatja meg. A sorok
kozepébe rejtett rimei nagy raffine-
ment-nal csendiilnek ki.

Koényve eimlapjan kormét-nak
nevezi Rilke Krist6fot. Bz — ugy
gondolom — magyar forditdsban

helytelen sz6: valami Kazinezy-ko-
rabeli szenvelgd ize van. Zdszlétar-

tét mondjunk inkabb, vagy, ha eb.
ben nem érezndk eléggé a régiesség

szinezetét, forduljunk ahhoz a néy.

hez, amelynek nyelviinkén is meg.
van a multja, és irjunk kornétdst.

Rédey Tivadar,

Szépirodalom Petdfi koriil. (Nadler

Istvan: Diadalmas Petéfi. Suranyi
Erné: Petofi és egyéb koltemények.)
A nagy évfordul6 aldozatozonében
egyre-masra tiinedeznek fol azok a
kisebb kiadvanyok, melyek az al.
kalmisdg jogeimén kérnek helyet a
maguk szerény
Kortorténetileg  jellemzo
hogy a centenariumot nem egyszer
az irredenta-mozgalom javéara is ér-

tékesiteni 6hajtjak. Nadler Istvan

hat képre oszlé szinmiive, elGszava

szerint, nem is vagyik koltéi babé-
rokra, esupan az a torekvése, hogy

Petofi orokértéki érzelmeit és gon-
dolatait az emlitett cél érdekében,

féképp a diaksdg korében elmélyi.

teni segitsen. Tekintve, hogy ez illé
keretben és tapintattal torténik, a
kis mii (melynek jovedelme az esz-
tergomi érseki taniténdképzo intézet
konyvtara feijlesztésére van szanva)
nyugodt 1élekkel ajanlhaté az érde-
kelt korok figyelmébe. — Suranyi
Erné fiizetében az emlékezés iinnevi
kifejezését szintén a jelenre vald
utalas iddszeriisége hatja at. Ez a
hangulat mélyiill aztadn tovabb a
kovetkez6 ciklus (,,Bilinesben®) da-
rabjain, A napjaink szomortusaga-
t6l fatyolozott, de a jovében dacos
elszantsaggal bizoé koltemények for-

mailag nem elesépeltek. Feltiind

azonban, hogy a verselés kedvéért
olykor az értelem rovasara is kacér-
kodnak a modern titdnkodassal. A
Tiizek” és az ,Egyediil® versesoport
igénytelen kozvetlenségével élmény-
szerti inditékot sejtet: itt-ott azon-
ban még észrevehetd az alakité-
készség fejletlensége. A

Katholikus hitbuzgalmi munkak.
(Marczell Mihaly: Krisztus Urunk
nvomdokain, — Démurger: Elet-
célunk. Franciabél forditotta: Le-
pold Antal. — Zulawszki Andor:
Anvak a Mester 14bainal.) — A eya-
korlati katholikus hitéletet szolgalod
tiabb konyveken erdsen szembe-
tiiné vonas az, hogy eecvre gondo-
zottahh és valasztékosabb irodalmi
forméban jelennek meg. Féleg pro-
bléma-beallitas, a nyelv: Wjszerii=

koszorti szaméra.
rajuk,
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