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MADACH IMRE ES VERES PALNE.
Az aldbbiakban egy egészen kiilonleges, de
a tudomédnyos kutatdsra nézve sem kozom-
bés szempont alapjdn arrél a bardtsdgrél
lesz 526, mely Maddch Imrét a magyar
nemzeti nénevelés egyik jeles uttordjéhez,
az Orszagos Noképzé Egyesiilet alapitéja-
hoz s egykori elnokéhez, Veres Palnéhoz
(1815—1895) fiizte. Ismeretségiik a 40-es
években kezdodott, amely idot6l kezdve Az
Ember - Tragédidja szerzdje egy kozos isme-
rbs tdrsasigdban gyakran elldtogatott fol-
dijének, a négrddmegyei Vanyarcon laké
Veres Pdlnak kastélydba. A zdrkézott ter-
mészetli kolté rendkivill jol érezte magit
vendégldtéi korében.

Paldgyi Menyhért emliti Maddch-életraj-
zdban, hogy mikor Maddch az énkényuralom
idején Kossuth titkdrjdnak, Rékéczi Jdnos-
nak rejtegetése miatt Pozsonyban rabosko-
dott, ,,Veres P4l és ennek magas szellemii
neje — minden asszonyok kozt a koltdnek
legnagyobb tisztel6je — fogsdgdban fol-
keresték, Kés6 6szi id6 ‘volt, s a nemes
holgy nem tudott virdgot szerezni a kolté
szdmdra. Ekkor egy ablakban virdgokat
pillant meg, bemegy az ismeretlen hdzba és
csakhamar hatalmas bokrétdval tér vissza.
Az ismeretlen né megtudvdn rendeltetésii-
ket, odaadta neki minden virdgjdt. Madédch
meg is énekelte a kedves ajdndékot: ,Egy
fogoly bokrétdja‘ cimen... Veres Pédlné a
kolt6i langelmét tisztelte Maddch Imrében,
még miel6tt az irodalomnak tudomésa lett
volna a kolts létezésérsl®.

A k6lts, amint koztudomdsi, egyévi fog-
8dg utdn 1853-ban kiszabadult ugyan, de
tovdbbra is rendéri ellendrzés alatt 4llott
8 a vizsgdlatot folytattdk ellene. Csak 1854
mércius 31-én allitottdk ki szdmdra a vég-
zést, mely kimondja, hogy bizonyitékok
hidnydban a tovdbbi eljardst megsziintetik.
Természetesen, amig iddig jutott a dolog,
sok zaklatdst kellett kidllania. A rideg hi-
vatalos iratok, melyekkel a kolt6t iddonkint
Pestre rendelték, csak arra voltak alkalma-
sak, hogy zaklassdk a csalddi bajoktél
amigyis szenveds lelkét. Mily j6l eshetett
neki ekkor tudnia, hogy ismerdsei koziil
valaki oly szives egyiittérzéssel aggédik
8orsdért! Mert hogy volt ilyen, annak két-
ségtelen bizonysdgai Veres P4lnénak 1854-
bil valé napléjegyzetei.
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A kedves egyszeriiséggel irt sorok, me-
lyek az érdemes holgy életét és miikodését
ismerteté kényvben 1902-ben jelentek meg,
bizony egyéltaldban nem titkoljdk, hogy
a- napléirét fdj6 meghatottsdggal toltotte
el a koltd helyzetének bizonytalansdga. A
marcius 30-rél keltezett foljegyzés, mely
iréja j6 szivére és valldsossdgidra mds vo-
natkozdsban is jellemz6, idetartozé részében
igy hangzik: ,Este ismét olvastam; egyéb-
ként képzeletemet sokat foglalkoztatta egy
j6 bardt, aki Pesten ma hallja meg itéletét
s akinek sorsa — a szabadsig vagy bor-
ton — a hatalmi sz6tél figg. Adja az
Isten, hogy szabad legyen!!!” A hdrom
nappal késtbbi sorok hasonlé meleg részvét
emlékét Orzik: ,,Egész nap kissé szomori
voltam, mert sajndlkoztam bardtunknak,
Madéchnak sorsdn, akit Pesten taldn letar-
téztattak.” A helyzetképet az 4prilis 11-iki
foljegyzés teszi teljessé, melyb6l megtudjuk,
hogy ,e napokban érkezett vissza Pestrol
Madéch; félmentették a felségdrulds vddja
alél. Valéban nagyon oriiltem...“

A lelki rokonsdg alapjdn épiilt bardt-
kozds ezek szerint zavartalanul folytatéd-
hatott. Hatdrozott tudomdsunk van arrél
hogy Madédch késziilé miiveit is bemutatta
Veres Palnénak s a felolvasdsok utdn kelet-
kez6 eszmecsere bizonydra az & szellemi
alkatdt sem hagyta érintetleniil. Egyes je-
lekb6l arra kovetkeztethetiink, hogy mds-
fajta kozos olvasmdnyai is voltak, melyek-
rol olykor irdsban fejezték ki nézeteiket.
Ilyen kozos olvasmdny lehetett George
Sandnak Lélia cimfi, egykor nagyhatdsi
regénye, melyr6l Maddch — mint az Orsz.
Noképzo Egylet 1913. Evkonyvébél tud-
juk — szinte egész kis tanulmény alak-
jdban kozli felfogdsdt bardtndjével.

A szdzad ismert betegségében, a kétel-
kedésben szenvedé regényhdsné hatdsosan
rajzolt sorsa nyilvdn erdsen foglalkoztatta
a rokonlelkek képzeletét; de bér a kép mfi-
vészi volta mély benyomdst tett is rdjuk,
kellé ovatossdggal fogadtdk a hires kiényv
eszméit. E munka, melyet George Sand
egyik kritikusa azon leghatalmasabb mfivek
egyikének nevez, melyek valaha né tolldbél
kikeriiltek, a realisztikus irdny terméke s
nagy kolténk rdvonatkozé nézete osszefiigg
a koltészetrél vallott felfogdsdval. Ezért
kétszeresen tanulsdgos. Azt irja Maddch:
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»En minden esztétikai miiben a szépet kere-
sem, azt tartom céljdnak, nem a mordlt;
ez csak annyira sziikkséges benne, ameny-
nyire ha morélis érzésiink sértetik, a ratnak
érzése fog el. Azért nem a mordl, csak a
8z6p eszméjébsl indulva ki, teendem észre-
vételeimet.," E széptani dlldspont alapjdn
(mely lényegében Gyulai Pdléval egyezik)
végeredményben nem vonja kétségbe .a re-
gény egyes helyeinek szépségét, bdr alig
taldl koztiik olyat, mely ne a téle kdrhoz-
tatott dj-romantikus irdny csdbité virdga
lenne. Ezek pedig — tgymond — vonzzdk
az embert, de gy, mint az orvény a hajét.

Egy més adat' szerint, melyrél a Pesti
Hirlap 1884. évfolyamdban mdr Mikszdth
Kédlmdn megemlékezett, Maddch és Veres
Pélné Heinét is egyiitt olvasgattdk. S hogy
mily meghitt és koézvetlen volt Gsszekotte-
tésiik, ldtni abbél a képrejtvény alakjdban
rajzolt tudésitdsbél, melynek kiséretében a
kedvelt konyvet Az Ember Tragédidja iréja
1857-ben Sztregovdrél a vanyarci kastélyba
dtkiildte. Maddch tapintatdra vall a rejtvé-
nyes levélnek az a kitétele, hogy: ,,A mé-
sodik kotet Szildrd kisasszonynak nem valé
olvasmdny.“ Az itt emlitett Szildrd kisasz-
szony nem més, mint az Orszdgos No6képzd
Egyesiilet ma is é16 érdemes elnoke, ozv.
Rudnay Jézsefné, sziil. Veres Szilirda, aki
a sz6banforgé levél elkiildése idején tizenhat
éves bdjos kis lednyka volt s tgy létszik,
megnyer$ tulajdonsdgaival a kolté érdek-
16dését is magdra vonta. Ennek a bizalmas
bardti kiornek tagjai koziil, melynek térsa-
sdgiban Maddch oly kedves érdkat toltott
a vanyarci kastély szalonjdban és parkijd-
ban, ma mér egyedil 6 él, aki, mint Emlé-
keim cimfi, Gjabban megjelent munk4jébél

lithat6é, sok érdekes epizédot tudna fol-
eleveniteni a koltével valé taldlkozdsuk
idejébol.

Paldgyi Menyhértnek, Maddch egyik élet-
rajziréjdnak, annak idején sikeriilt is egyet-
mést megtudnia. Az igy nyert felvildgosi-
tdsbél kitiinik, hogy a kolts 1854 téjdn
egyiitt olvasgatta a serdiills Szildrdkéval
Gyory Vilmosnak a Budapesti Visszhang-
ban megjelent néhdny kolteményét s kétko-
tetes beszélyfiizérét, a Fesl6 rézsdk-at. Ma-
déch Gszinte ragaszkoddsit a kastély lakéi-
hoz mutatja az a tény is, hogy drdmai kol-
teményét rogton megjelenése utdn maga
olvasta fel Veres Pélnénak és lednyénak,
akiknek figyelmét mdskor sem késett fel-
hivni egy-egy tudomdnyos vagy irodalmi
ujdonsdgra. Humboldt Kosmos-dnak ta-
nulmédnyozdsdt példdul szintén Maddch
Imre ajdnlotta nekik.

Jellemz5 azonban Veres Pdlné egyénisé-
gének oOndllésdgdra, hogy bér megértéssel
fogadta Maddch olykori tédjékoztatdsit s

megbecsiiléssel adézott koltéi érdemeinek,
alkalomadtdn a sajit ellentétes észrevételeit
sem hallgatta el. Igazolja ezt két, Maddch-
hoz intézett levélfogalmazvinya, melyeket
1864-ben, a kolté nevezetes akadémiai szék-
foglaléja utdn irt. Maddch abban a miivé-
ben, mely , A nékrdl, 'kiilénosen aesthe-
tikai szempontb6l” szélott, nagy kériil-
tekintéssel nyilatkozik a folvetett kérdésrél
8 egyéltaldban nem kicsinyli a ndk szerepét
a torténeti élet folyamén. Jovends helyze-
tiik javitdsdt célzé torekvéseiket sem gi-
nyolja, s6t hangsilyozza, hogy a ,jogban
legyen a ndé egyenlé a férfival, tiszteletben
dlljon folotte”. Ennek dacdra a legkoze-
lebbrgl érdekelt kirokben nem tilsdgosan
voltak elragadtatva fejtegetésétol, aminek
magyardzata az értekezés elején olvashaté
merész allitds, mely azt vitatta, hogy ,a né
kordbban fejlddik, de teljes férfiii érettségre
sohasem jut; konnyebben felfog és tanul,
de teremtd genius hijdval az emberiség irdny-
ado szellemei kozé nem emelkedik®.

Az ellentétes felfogds emlékét Veres Pélné
(a réla sz6lé életrajzi miiben kozolt) két
hosszabb levéltéredéke Orizte meg szé-
munkra. Mindkett 1864-ben, rogton Maddch
értekezésének Arany Jdnos Koszori-jdban
valé megjelenése utdn késziilt. Az elsben
fdjdalmdnak ad kifejezést a szerzd, hogy
Maddch nagy tuddsdt, ,humordt éppen az
emberiség legelnyomottabb része ellen hasz-
ndlta fel“. Red — tgymond — kicsiben azt
a hatdst tette a székfoglalé dolgozat,
,mint az amerikai hdbord, hol a déli tarto-
ményok a szegény feketéket felszabaditani
nem akarjdk... mert nem volna, ki oly
olesén végezné a nagy, fdradsdgos munkdt
és egyesek nem birndnak oly kénnyfi méddal
gazdagokkd lenni... Sajnos volna, ha itt
Magyarorszdgon kovetdkre taldlna az, ki
a noénemet minden percet elfoglalé mechani-
nikai munkdra szeretné szoritani... hogy
a férfi ereje anndl inkdbb megmaradjon a
szellemi foglalkozds szdmdra...“ Azutdn
idézi az értekezésnek azt a tételét, mely sze-
rint nem valami konvenciondlis megéllapo-
dds, hanem egyéb koriilmények okozzék,
hogy a né a csaldd alkotéja, a hdzi kor
osszetartéja. De éppen azért — mondja Ve-
res Pdlné — jogosan a nd mnevének kellene
a csalddban o6rokl6dnie. Maga a természet
mily igazsdgosan kijelélte azt; miért nem
emeli ol ezen igazsdg mellett szavdt, hogy
megmutassa, hogy nemecsak ©nzdé, de igaz-
sdgos tud lenni? Majd utal arra, hogy
Stowe Harryetnek, a Tamds bidtya kunyhéja
szerzbjének, mily nagy része volt konyve
4ltal a rabszolgasdg eltérlésében s szemére
veti Maddchnak, hogy ezt ,elfelejteni ldt-
szik, vagy készakarva hagyta emlitetleniil”.
A tovédbbiakban némi ellenmonddst vél fol-
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fedezni Maddchnak a né aldrendelt helyze-
térol szdnalomkeltd célzattal vdzolt rajza s
amaz intelem kozott, mellyel a koltd évja a
férfiakat, hogy ,ne tllozzdk a hédolatot a
n6 irdnydban, mint a romantikdban teszik“.

A masodik levéltoredék még terjedelme-
gebben és még tobb szenvedéllyel kelt sikra a
nok igazsdga érdekében. Itt féként azt az
4llitdst cdfolgatja Veres Pédlné, ,hogy a nd,
ha szellemi fejlodését mdsként intéznék is
és ha szabadon tanulhatna is, soha a fér-
fiakat utél nem érhetnd, mert mér a termé-
szet kevesebb szellemi tehetséggel ruhdzza
fel“. Ugyes dialektikdval 4llitja szembe
ezzel Madich egy mésik megjegyzését, mely
elismeri, hogy ,ha pedig olykor fellobban
egy meteor 8 oly né sziiletik, ki magas szel-
lemt6l ihletve kiemelkedik neme korldtain,
az minden okoskoddsunk dacédra is egyenl6vé
teendi magédt a férfitval...“.

Levele folytatdsdban pdrhuzamot von a fit-
és lednynevelés szokdsos médozatai kozott
8 emlékeztet arra a legnemesebb forrdsbél
fakadé nagy 4ldozatra, hogy a né, mint
anya, minden idejét — Onmiivelédésétdl el-
vonva — csalddjdnak szenteli. A koltének
e levelekre vonatkozé felelete még nem keriilt
eld s a Nemzeti Miizeumban 6rzott irodalmi
hagyatéknak az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1914. évfolyambeli ismertetése sem em-
liti. Nagy Lészl6 szerint, aki a Magyar Pe-
dagdgiai Lapokban (1895) e targyrél szélva
erre is kitér, Maddch vélaszdban toredelme-
sen bevallotta Veres Pilnénak, hogy ha eld-
zéleg beszélt volna vele a témdardl, székfog-
lal6jat egészen mdsképp irta volna meg.

Akdr valésdgon, akdr hagyomdnyon ala-
pul e vélasz, mindenképen megfelel annak a
belsd rokonszenvnek, mely nagy kélténket
& magyar nonevelés érdemes uttoréjéhez kap-
csolta. A kis tollharcot Maddch nem sokkal
élte t4l, mert 1864. okt. 5-én meghalt.
Erdekes, hogy egyik kolteménye, melyet 41li-
télag Veres P4lnéhoz irt, a réla sz616 élet-
rajz legaldbb is igy kozli, mar olyan képzet-
korben mozog, mintha a kolté tudott volna
Veres P4lné késébb valéra véltott terveirdl.
A kis emlékvers, mely a Gyulai-féle ki-
addsba nincs folvéve s Madach életiréi sem
emlitik, egész terjedelmében igy hangzik:

Aki a mfivészetek orszdgit
Gazdagitja, nemesen cselekszik,
S onkezével alkotott fiizére
Jutalomként haléntékdn diszlik.

Aki a természetet szépiti

S keze alatt egy virdgesa né fel,
Hiéldsan mosolyog rd a természet
S élend a természet szellemével.

De ki ember-kebleket képez ki,
Az teremt, mint Isteneknek tdrsa;
Lelke hat, mig létez miivelodés
S dija legszebb: embertdrsi hdla.

Azt a tevékenységi kort, melyet a kolto
oly eszményi magassidgba emel, Veres Pdlné
néhdny év mulva a nagy nyilvdnossig el6tt
is élete céljdul tiizte ki; foltette magdban,
hogy a nemzeti nénevelés iigyének fogja
szentelni munkdssdgdt. Elhatdrozdsdnak in-
ditékdra mdr 1865. okt. 28-dn, a Joékaitél
szerkesztett Hon-ban kozzétett ,Felhivds a
nékhoz“ ec. cikkében céloz: ,,Bensé indig-
nédciét okozott bennem — tgymond — min-
denkor értelmeseknek tartott férfiak dltal
gyvakran ejtett ama véleménynyilvinuldsa,
hogy a nének tudomdnyos miiveltsége sziik-
ségtelen.”” Mikor pedig az alapitandé Orszd-
gos Noképzo Egyesiilet terve biztosabb kor-
vonalt alakot 6ltétt lelkében s mér a meg-
valésulds lehetdsége is foltiint, 1867. mdjus.
27-én az akkori ndi tdrsadalom szdmos ki-
valésdganak részvételével tartott értekez-
leten, elnoki megnyité beszédében a kiovet-
kezéképpen jeloli meg véllalkozdsa eszmei
forrdsat: ,Egyik langelméji kolténk mint-
egy 3 év elott tuddstarsasdgi beszédet tar-
tott; tdrgydul a nét vdlasztotta, kirdl tobbi
kozott ilyféleképpen nyilatkozék: ,,A né a
férfira oly benyomdst teszen, mint a megder-
medt maddr, mint az elhagyott gyermek.
Nekem a né csak csevegjen barmit, az mind-
egy; kelleme 4ltal mulattasson; hisz ha
szellememet foglalkoztatni akarom, ott van-
nak konyveim, ezekhez folyamodom. Ezen
szavak, mint zsardtnok égeték lelkemet.
Szellemiink fejlédésének becse tehdt szdmi-
tdsukba sem j6; hogy a férfiakat kellemeink,
szimpatikus hangunk dltal mulattassuk, ily
lealacsonyité szerepre volndnk kdrhoztatval
Féjdalmam kozepette gondolkozni kezdettem
e nézet igazsdga vagy valétlansdga felett,
mert a gyakorlati élet e tételt igaznak tiin-
teti fel eleinkbe, minek okdt abban a fel-
tevésben ldtom rejleni, hogy a né csak férj-
hez menetele dltal juthat érvényre. Fentemli-
tett kolténk pedig jelzi a nd kellemének ha-
tédsdt, azért azon igyekvés, a kellemet cifra
mez, iigyes tdne, tdrsalgdsi modor, zene s
tobb efféle dltal nevelni. Nagy mesteriink
tanitdsaiban vigaszt és valédi rendeltetésiink
megfejtését taldltam. O szellemi kinesiink
gyarapitdsit egyardnt lelkiinkre kototte
nemi kiilonbség nélkiil; a szellem orszdgdt
és a halhatatlansigot mindnydjunknak egy-
forma részben megszerezte.*

Az Orszdgos NoOképzé Egyesiilet, mely
ilyenformdn részben Maddch hatdsdnak ko-
szonheti 1étét, Veres Pdlné kitarté farado-
zésai kovetkeztében rovidesen megalakult és.
megerdsodott s 1868 dta feldllitott kiilon-
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boz6 iskoldival fontos tényezdje lett koz-
nevelésiinknek.

A nagynevii alapité féldi pdlydja tovdbbi
részében Ggyszélvdn minden szabad idejét ez
intézmény dpoldsdra forditotta. Nevét a hir
hamarosan szdrnydra vette s lelkes kortar-
sai sem fukarkodtak vele szemben az er-
kolesi elismeréssel. O maga ugyan nem uta-
sitotta el magdtél a megbecsilés e jeleit,
mert benniikk egyszersmind a félvetett gon-
dolat megerdsddését ldtta, de abban a koriil-
ményben, hogy a nyilvdnossdgnak szdnt &n-
életrajza a Madédchtél szdrmazé inditékra is
hivatkozik, mintha a hélds megemlékezés dt-
hérité mozdulata is benne rejlenék. Akdr-
hogyan 41l is a dolog, az bizonyos, hogy
Veres Pdlnét mindvégig foglalkoztatta a
langeszii - kortdrsdhoz fiiz6d6 belsé élmények
emléke 8 emnek nyoma még legkésdbbi ird-
saibél sem hidnyzik.

Az 1880-as években Gyulai Pdlon kiviil az
akkor még fiatal Mikszdth Kdlmdn is bizal-
masai kozé tartozott; gyakran megfordult
a nagyasszony lednydnak irodalmi estélyein,
de falusi otthondban is szivesen ldtott ven-
dége volt Veres Pdlné csalddjdnak. A taldl-
kozdsok alkalmdval természetesen élénk esz-
mecsere tdrgyai voltak az id6szerfi ujdonsé-
gok. Igy kerillt széba 1884-ben Lamber
Juliette-nek, a Madame Adam néven ismere-
tes francia irénének a mi viszonyainkrél

8z616, nyelvinkén épp akkor megjelent
konyve: A magyarok hazdja. Mikszdth ezzel
kapesolatban valamely fontos mozzanatra
hivhatta fel vendéglaté 1rndje figyelmét.
Taldn arra, hogy a kilfsldi hélgy konyve
nem veft tudomdst Az Ember Tragédidja
szerzOjérdl. Erre engednek kovetkeztetni Ve-
res Palné sorai: ,,Adam asszony miivére vo-
natkozé, Véchartydnban mondott szavai
nem hangzottak el a pusztdban; nem birtam
menckiilni hatdsuk alél. Az Ember Tragé-
didja tdrgydban irtam akkoriban Adam asz-
szonynak; lehet, hogy legkisebb hatdsa sem
lesz. Valéban alig is lehet, hiszen mér né-
hédny nappal levelem irdsa utdn meglepeté-
semre megjelent a francia kiadds, de lelkem
megkonnyebbiilt a kotelesség lerovdsa 4ltal.
fldiellékelem neki irt soraimat magyarra for-
tva.l(

A jelzett mellékletet, sajnos, nem kozli a
Veres Pdlné miikodését ismertetd, forrdsul
szolgdlé kiadvdny, s igy nem dllapithaté
meg, hogy mily természetii adatot rejt ma-
gdban a levél idézett kitétele. Taldn vala-
mely szerencsés véletlen erre is vildgot vet,
mint a Maddch-irodalom egyéb koriilmé-
nyeire, melyekrdl bizony nem &dllithatd, hogy
veliikk szemben a kutatds mar minden irdny-
ban megtette volna kotelességét.

Baros Gyula.
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