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A GOROG KULTURA VILAGHATALMA
ES VILAGJELENTOSEGE

bizonytalansig és ingadozés tapasztalhat6. Magaénak vallja Ro-

dint, kinek ajkan a gorog miivészet a dythirambikus esodalat raké-
tait gyujtja ki, de magéaénak vallja Oswald Spenglert is, aki megvesztege-
ton merész és onkényes kulturfiloz6fiai konstrukeiéval allitja egymaéssal
szembe a végtelennnel kiizd6, modern, fauszti és a csak jelennek él6, szoro-
san hatarolt eukleidesi, apoll6i antik embert. Ugyanakkor, amikor azt lat-
juk, hogy a torténetileg nem érdekelt Amerika szenvedélyes gyiijtéssel veti
magét az antik kultira minden er6forrasa utan, az antik miivelédés sziilé-
foldjén, Eurépaban mindenfelé a humanisztikus nevelés valsagarél beszél-
nek. A természettudomanyok és a technika csodainak kéaprazata mintha
megingatta volna az antik kultira nevelé erejébe vetett hitet. A klasszi-
cizmusnak ezt a balvanyéat le kell donteni trénjarél. Szamiizni akarjak az
iskolakbél azt a kultirat, mely t6bb mint két évezreden at példaival az
emberiség legnagyobb iskolaja volt. A kozvéleménynek ezt a kovetelését a
gimnaziumot végzettek koziil is sokan tamogatjik, mert a humanisztikus
nevelés nyujtotta ismereteket csak tehertételnek érzik. A modern lélek
egyik nagy ismerdje, Georg Simmel is arra az eredményre jutott, hogy az
antik kultira nem maradhat a mi modern kultirank fundamentélis ténye-
zdje.

E torekvésekkel szemben minden panasz hidbaval6. Az antik kultira-
nak nines sziiksége véddbeszédekre. De elmulaszthatatlan kotelessége mind-
azoknak akik e torekvések diadalatél eurépai kulturank jovojét féltik, ke-
resni megerdésddésiik okat s komoly vizsgalat tdrgyava tenni, miné értéke-
ket nyujthat a modern ember szaméara az antik kultiraval val6 eleven kap-
csolat? ;

A torténeti érzék elapadasa a XIX. szdzad masodik felében a legszen-
tebb hagyoméanyok hitelét is aldésta, s ezzel az antik kultira értéke is két-
ségessé valt. A kétségeket a humanisztikus nevelés hibai esak fokoztik.
Ez a nevelés ahelyett, hogy az antik kultira szellemi kinecseinek terméke-
nyité élmények ttjan valé gyiimélesoztetésére torekedett és képesitett
volna, az eszkozt célld mindsitve, csak ismereteket nyujtott. A klasszikusok
olvasisa rendesen a nyelvgyakorlat zétonyan fennakadt. ~

De hitelét vesztette az antik kultira a mai ember szemében azért is,
mert ezt a kultirat, s annak szerepét legtobben még mindig a klassziciz-
mus torzité szemiivegén keresztiil latjak, mely ezt a kultirit a maga egé-
szében a klasszikus tokéletesség fogalmaval azonositotta, s programmjéaval
a XIX. szizad emberét e feliillmilhatatlan mintakép utédnzas ttjan valéd
megkozelitésére és foltdAmasztisira osztonozte. E szellemben fogalmazta
meg Winckelmann tanitasat: ,Der einzige Weg fiir uns, gross, ja wenn es
moglich ist, unnachahmlich zu werden, ist die Nachahmung der Alten“.

Modern embernek az antik kultirahoz valé viszonyaban sajatsagos
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Szamunkra, akik az antik kultirit Winckelmannal és tarsainal telje
sebben és mélyebben ismerjiik, ez a kultira nem a legmagasabb érvényii
norma tobbé, nem utédnzandé mintakép, nem is maga a tokéletesség, hanem
a tokéletességre val6 torekvésnek, a haladasnak legnagyobb és legsokolda-
lubb példatara. A tokéletesség vagyat s a haladas elvét a gorogség pro-
metheusi lelke hozta e féldre. Az emberi kultiira minden terén 6k az els6
attorék és kezdeményezdk, az orok igazsigok elsd szenvedélyes keresdi.
A gorog embert, Phidiast és Platot épp tgy, mint a Keramaikos egyszerii
kézmfiivesét a tokéletesség utani vagy toltotte el. S éppen abban, hogy a
gorog kultura példainak atélése altal e torekvés részesei lesziink, hogy a
gorog Eros egy sugara lelkiinkbe szall, s szunnyadé képességeinket mun-
kéra serkenti, — ebben van ennek a kulturanak a nagy lélekformald, ne-
vel6 és folszabadito jelentdsége. A készen kapott, tételes igazsagnak soh
sinesen olyan gyujté és termékenyitd ereje, mintha az igazsig keresésé-
nek és folfedezésének részeseivé lesziink. S a gorogok éppen mint az igaz-
sag szenvedélyes keresdi lettek az emberi kultira alapvetéi. Amig kultira
egyértelmii lesz a haladas, a tokéletesedés vagyaval, addig a gorog kul-
tira termékeinek atélése lesz ennek a vagynak a legnagyobb ébresztéje és
fenntartéja. A fejlédésbe vetett hittel egyiitt azonban beléoltja ez a kul-
tira a lelkekbe a hagyomany tiszteletét is. Hiszen a torténeti kapesolédas
és értékfelszivodas minden igazi kultiranak az alapfoltétele. A kultir-
érzék a haladasba vetett hiten feliill a mult termékenyité atélésére valé ké-
pességet is jelenti. A legnagyobb alkoté elmék legnagyobb emelkedésiiket
e képességnek koszonik. Az egész gorog kulttira fejlédésének egyik legfébb
torvénye: az energia megmaradéasidnak elve. A szellemi héditékat minden-
kor nyomon kovette a fegyelmezett, iskolazott hadsereg, mely a héditasokat
birtokba vette, megtartotta és kiterjesztette. A hagyoméany tisztelete a
gorogségnél egyiittjart a sorsdontd, termékenyitd vijitasok osztonds esodé-
latéval és folszivasaval. Az uj értékek itt sohasem veszhettek el. Ezer szom-
jas lélek szedte fol, s ezer kéz ezer valtozatban népszeriisitette a kincseket,
A nagy alkoté6 elmék nem keresték az ujdonsag ingerét, hanem aldzatos

. lélekkel vették 4t az el6dok hagyatékét, hogy altala meger6sodve isten-
aldott lélekkel vj igazsigok folfedezéi és hirdetéi legyenek. Polykletos
csak ragyogd betetbzése és osszefoglalasa a sikyoni iskola torekvéseinek,
Myron és Pythagoras miivészete pedig mar ott fakadozik a VI. szézadi
reliefmfivészet merész rythmikajii mozdulatiabrazolasaban. A gorog lang-
elméknek megvoltak a profétaik, akik elére hirdették eljoveteliiket, s meg-
voltak az apostolaik, akik atvették és terjesztették tanitésaikat. Egy-egy
nagy alkotds mint termékenyitdé ihlet szarnyal at a lelkeken, s a kisebb
tehetségeket is magasba emeli. A konzervativ és produktiv erék ez &ldésos
S?ensﬁlyénak a gorog kultira a legnagyobb és legtisztabb torténeti pél-

ja.

A torténelem ismétlédést nem ismer. A klasszicizmus utdnzésra ser-
kents, torténetellenes kovetésével, nemesak a torténeti és lélektani igaz-
séggal keriilt ellentétbe, de ellentétbe keriilt az egész gorog kultira alap-
gondolaté.val is: a fejlédésbe, a haladasba vetett hittel. A lelkek elnyomé-
J&va akarta tenni azt a kultirat, mely a multbhan mindenkor, mint a lelkek
folszabaditéja, mint a magéaraismerés és magératalalas legnagyobb eré-
tényezdje toltotte be hivatasat. Hiszen a gorogség torténeti megjelenése
egyben az emberi szabadsag sziiletésnapja. A despotikus Kelet szellemé-
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nek zsibbaszt6 merevségével szemben ez az eleven, otletes és mozgéko
faj az ember testi és lelki folszabaditasaval teljesitette vilagtorténeti kiil-
detését. Gondolkoz6i, koltéi és miivészei ennek a szabadsagnak a proble-
matikusai, hitvall6i és legnagyobb folfedezdéi. Kanoni érvényi alkotisaik
termékenyité ihletében az alvo tenyészet 1uj életre szokkent, s a néplelkek
magukra ismerve és alkotasvagyra ingerelve megmozdultak a tavol Kelet-
t6]l messze napnyugatig.

Mar a Kr. el6tti masodik évezred krétai kulturajat, a torténeti gorog-
ség e ragyogé igéretét, a szabadsag szenvedélyes szeretete hatja at. Bz a
szabadsag azonban Kréta népenek lelkében a rend és fegyelem normativ
ereje nélkiil magasabb rendii etikai, nevel6 értékké nem nemesedhetett. ;

A szabadsignak ez az atértelmezése, s vele a szabad létre hivatott
eurdépai ember megteremtése a torténeti gorogség miive. Ennek az ember-
tipusnak a tiszta és vilagos megfogalmazasa nemesak a gondolkozés, ha-
nem a miivészet torténetében is sorsdontd és megvalté eselekedet volt. Azok
a gorog szobraszok, akik az emberi alak egyiptomi felfogaséval szakitva
a szervetlen, akarattalan tomeg passziv statikaja helyébe a szerves, aka-
rattol athatott test aktiv statikajat iktattak, a szabadsagnak épp oly érék
id6kre szolé uttoré munkasai, akar a jon filozofia atyamesterei: Thales és
Anaximandros. Egyben elsé hitvalléi annak a gorog felfogasnak, mely sze-
rint az emberi test, mint az akaratkultira nemes hajtasa kapja meg etikai
értékét és példaadon nevelé jelentoségét. A gordg kultira minden
alkotésat a gyoézni képes szabad akarat hite jarja at. Ez a sajatsagos gorog
hit teremtette meg a Herakles- és a Daphnis-mondat, s a sokratesi filoz6-
fiAnak is ez az alapja. A gorogség a test és a lélek divergenciajat, az akarat
valsagat és kinjat nem ismerte. Ez a kultira a test és a lélek egyenlé mé-
retezésével dolgozott. A miivészek alkotdasaikban az indulat és akarat sod-
rat a testhez szabtédk. A testnek és a léleknek ez a harmoéniija az antik
kultira bukésaval megsziint. A szakadas a legélesebben érezhetd a gétikus
és a barokk miivészet termékein, de megvan az annyira kiegyenlitettnek
hirdetett renaissance mfivészetben is. Eppen a testnek és léleknek ez az
elagazodasa az, ami altal Ghiberti, Donatello, Botticelli és tarsdik érzés-
ben és felfogdsban annyira eltavolodtak a gorég miivészettsl. Michel-
angelorél pedig, aki Szent Péter-templomtervérél maga mondotta, hogy
benne Pantheont forrasztotta a Konstantinus bazilikara, joggal jegyezhet-
ték meg, hogy szobraiban a belvederei torzot a gétika szellemével toltotte
meg. Bz a divergenecia az oka annak, hogy az egész 1ijabbkori mfivészet az
antikkal szemben lelki habitusaban és kifejezésében bonyolultabbnak lat-
szik, s ez a magyaréazata annak, hogy e divergencia hidAnyat a modern em-
ber kénnyen hajlandé fogyatékossidgnak mindsiteni. Igy értheté meg a
barokk lelki 6rokségével telt klasszicistik tévtanitasa a gorog ,lelketlen®
szépségrol.

Pedig ha a gorog miivészet esak lelketlen szépségek példatara volna,
akkor a hozza val6 igazodédsnak nem lehetne termékenyité ereje. Aki a
gbrog kultira alkotésaiban csak a formai megoldas tokéletességét latia,
mint a klasszicizmus esztétikaja, abbél az ez alkotdsok termékenyité at-
élésére val6é képesség hianyzik. Barmind furesian hangozzék is, mégis két-
ségtelen, hogy Canova és Thorwaldsen szaméra az antik mfivészet illeté-

gétika mesterei, Michelangelo vagy Rodin magukraismerésiiket koszonték.
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\z atélést itt tudatos, programmszerii csodalat helyettesitette. A gorog
qra alkotasaiban forma és tartalom elvalaszthatatlan eg'ységbe forr
». Egy nagyrahivatott faj lelkében termett legnagyobb és legmélyebb
ai 6s szellemi értékek kaptak benniik dltalanos érvényi fogalmazast.
A mﬁvésm alkotasok etikai, nevel$ szerepét és jelentoségét a gorogok min-
nkor hangoztattak és nagyratartottak. Aristophanes szerint a kolté igazi
hivatésa, hogy az allamban az embereket jobbakka és nemesebbekké tegye,
stotelesnél pedig az éthographos a legnagyobb elismerést jelenti. Oly
vészeket illet meg ez a jelzd, akik alkotdsaikban az onfegyelem altal ki-
lesztett akaratkultiranak az atlagos méreteket meghaladé példaképeit
tjak elénk. A gorog kultira a test és a lélek harménikus kiképzésén
nyugodott. A szenvedélyek hatalmit nem ismerd nuralom, a mérséklet, a
kiils6 és bels6é rendtartds a gorog lelki kultira eszménye. Ennek a szolga-
latdba szegddik a miivészet, mely megmutatja, minének kell lennie az em-
~ bernek. Ebben az értelemben a miivészet az idealokat, a tokeletesseg uténi
~ vagyat szemlélteté élmények utjan élesztve és ébrentartva a gorogség nagy
- nevelgje lett. A gorog atlétaszobrok a szentélyekben ugyanannak az esz-
2 menyhltnek az eleven erejét hirdették, melyrél a koélték szélottak, a bol-
tanitottak, s amelynek tételei ott ragyogtak a delphii Apollo-templom

. Bntudat altal taplalt eszményhite még a kisebb tehetségeket is folemelte
“ esodakra kepesxtette, mely az élet hajszalereibe is beszivargott, — miné

~ ményhit annyira hianyzik!

- Aki meg akarja tanulni, hogy a miivészet értékelésének nem a termé-
i mthez valé viszony a legf6bb mértéke, annak szdmara is a gorog miivé-
‘szet a termékenyité tanulsagok egész sorat szolgaltatja. A miivészet a go
" _rbxseg felfogasa szerint nem utanzas, hanem teremtés. Teremtés, mely a{
ember s a 16t 1ényegét, igazi értelmét koncentralt tisztasagban s kinyilat
' koztatasszeru vilagossaggal allitja elénk. Miivészet, mely ezt nem teszi,
% - mely mogott vilagszemlélet és vilagnézet dynamisa nem all, jatsszék bar-
- mily virtGazitassal az ellesett formakkal, megsziint lelki hatalom lenni.
A girdg miivészet nagy mesterei sohasem tapadtak a valésaghoz. Oket is,

-~ litkait lelkiik a teremtés szent heviiletével kereste és ostromolta. Med’
“Nu nvelpatog — mint Platon mondani. Ez a kor a szolgai mésolast
t, a témegrenyheség atkat nem ismerte, hanem minden téren a
- lehetségek és képességek csodalatos értékpazarlasaval dolgozott. A girég
'mﬁvészek a legegyszeriibb, legmindennapibb targyat a feldolgozas 4ltal
- Mindenkor kinyilatkoztatasszerii élménnyé tudtik tenni. A gbrog miialko-
tas nemcsak a szemre hat, hanem egyben vilagnézet és erkolesi felfogas
Jezése. Hit és meggy6z6dés arad rola felénk, mely hitre és meggy6zé-
désre nevel. S éppen ennek a hitnek és meggydzidésnek az ellenallhatat-
i varazsa, nem pedig a kiils6leg megkozelitheté tudas volt az az erd, mely
- B gOrog miivészetet vilaghatalomma tette.
n, a gorog kultura csodalatos értéktermelésével és példaadasaval
Mér életében vilaghatalomma lett, s mint a népek ontudatraébredésének és
Magéraismerésének eszkoze, mar életében vilagjelentoségre tett szert. Pe-
- Tikleg g zenitjére hagott faji ontudat ihletében allamférfini éleslatéssal
~ ismerte f3] a gorogség vilagtorténeti hivatasat, midén hires halotti beszé-

- mint Platont, 1atéva tette a sovargas az orok szépség felé, melynek csodas’

2

N ‘példa és tanulsag ez éppen szamunkra, kikbél a lelki egység és az esz- '

i lmmlokzatén Egy kultira, melynek egyseges, faji lélekbdl fakadt és faji /{

|
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dében biiszkén hangoztatta, hogy a gorog nép szabadsidgban fogant kultg.
rajaval az Osszes népek tanitéja lett. S a gbrogség erre a szerepére mér
a Kr. e. VII. szazadban folkésziilt, midén fiirge rajokban megszallva a
Foldkozi tenger partvidékeit a phoenikiai ipar és kereskedelem hatalmat
véglegesen megtorte. Leleményességiik és formaérzékiik hamarosan tirrs
lett az Osszes hadallasokon. Itilia és Karthago sirleletei egyarant tanus-
kodnak a gordog import rohamos térfoglalasarél. De a gorog faj istenaldott
képességei az 6si Keletet is hédolasra késztetik. Sanherib asszir fejedelem
a monumentélis gorog épitészet elsé prébalkozasai idején méar épitkezései-
nél gorog kofaragékat foglalkoztatott. Phoenikia kiralyai az V. szézad
elejétdl kezdve Egyiptom helyett gorog miihelyekben rendelik meg szarke-
fagjaikat. A gorog kultira az ellenséges Perzsidban it tart kapukra talalt.
A kiralyok susai palotdjukat a gorog Otvosmiivészet remekeivel ékesitik,
s Polykletos egyik tanitvanya, Telephanes egész életét szolgalatukban
toltette. A satrapak udvaraban megtelepedett gorog miivészek pedig az 4j
kornyezetben hajlékony szellemiikkel egy sajatsagosan kevert, felfogésban
perzsa, de formakezelésben gorog miivészi stilusnak lesznek megteremtéi,
melynek hatasa a perzsa épitészet és szobraszat emlékein is érezhetové va-
lik. Ugyanaz az otletes simulékonysig és alkalmazkodéasi képesség segi-
tette el6 a gorog kulttira gyokérverését a Fekete tenger északi partjain,
hol mar a Kr. e. VI. szazad elsé felébdl valé skytha leleteken jon elemek
erdteljes besziiremlését Allapithatjuk meg, s nyomukban a helyi képzelet
zavaros vonalesavarodasaiba tisztultabb, szerves életérzés koltozik. A IV.
szazad masodik felétol kezdve a skytha tumulusok folszerelése méar tisz-
tara gorog. S jellemzd, hogy ezek a sziik latokorrel meggyanusitott (Speng-
ler), idegenbe szakadt gorogok eziist edényeik dombormiivein a skythak-
rél s az északi Oroszorszig nomadjair6l Herodotos és Hippokrates leira-
sait feliilmil6 etnikai jellemképeket hagytak reank. Phrygia és Lykia is
hamarosan jén kultarteriiletté lett. A sirtornyok és szarkofagok relief-
diszét gorog mesterek faragjak. Az Italidban megtelepedett etruszkok faji
miivészete pedig a gorog formaérzék életadé melegében érlelodott. |
Nagy Sandor népe, a kemény és harcias makedénok méar a Kr. e. V.
szazad folyaman szoros kapesolatba keriiltek a gorog kultiiraval. Archelaos
kiraly udvaraban egész sora fordul meg a gorog szellemi élet kivalésagainak,
kozottiik Thukydides, Agathon és Euripides, aki élete utols6, koltoi sike-
rekben gazdag éveit itt tolti el. Itt irja az aulisi Iphigeni4t, melyben
biiszkén kialtja vilagga a gorog faji ontudat alaptételét: ,a barbar szolga;
de Hellasz népe, az szabad!“ Néhany évtizeddel késébb Isokratesnél ez az
ontudat faji jellegét mar elveszti, s tisztara kultirontudatta lesz. A gorog-
ség szerinte nem a faj, hanem a kultira kozosségét jelenti. 5
Aristoteles langlelkfi tanitvanya, Nagy Séandor, Isokrates szellemében
jart el, midén vildghatalmi koncepciéjat nem a gérog fajnak, hanem a go-
rog kultiranak — torténetileg az el6z6 szazadok altal mar igazolt — min-
denhaté erejére épitette f6l. Napoleon is a francia kultira erejébe vetett
hittel indult vilaghédité dtjdra, miutan e kultéra formakinese mAar el6zo-
leg eurépaszerte folszivédott, s még a konzervativ Keletet is karjaiba zarta,
amint ezt a skutari temetd siremlékeinek ornamentikaja is igazolja. A hel-
lenizmus koradban a gordg épp tgy vilignyelv lett, mint a francia a X VIS
szdzadban. Fiilop és Nagy Sandor kancellaridjanak gordg volt a hivatalos
nyelve. Nagy Sandor szdméra hadvezérei és tudésai gorogiil irtak jelenté-
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seiket, s biztosra vehetd, hogy Scipio és Hannibal is gorog nyelven tar-
gyaltak egymassal

e Nagy Sandor, kinek lelkében el6szor fogant meg a vilagbirodalmi gon-
“dolat, zsenialis céltudatossdggal latott hozzé tervei megvalositasdhoz. Ho-
2 dité6 atjaban, amerre jart, mindenfelé gorog varosokat alapitott,azzal a cél-
~ gattal, hogy kristdlyosodasi pontjai legyenek annak a vilagkultiranak,
 ‘melynek granitsziklaira vilagbirodalmat épiteni akarta. Napnyugattél nap-
~ keletig egymas utan gyultak ki a gorog irodalom, miivészet és tudomény
~ @rtiizei, melyek fénye szazadokon at vezére és ébresztéje lett a népek lelki
~ fejlédésének. A gorog tragédiakoltok otthonosak lettek Egyiptomban épp
. {igy, mint Babyloniadban, az 6rmények és parthusok kozott épp vgy, mint
a tavol indiai tartomanyokban, ahol, mint tudjuk, még a Kr. e. II. sza-
~ zadban is divatban volt a gorog szinjaték, s hol a helyi dramairodalom is
_' valoszinfileg ez 6szton nyomén kelt életre. De szerepet kapott a gorog tra-
i gédia a nevelésben is. Plutarchos szerint Perzsia, Gedroézia és Baktria els-
3

~ kel6 ifjai Sophokles tragédiait szavaltak.

4 A hellenisztikus vilagkultira kiegyenlitédésének ‘a miivészet még a
~ nyelvnél is hathatésabb eszkoze volt. A vilagigények szolgalatara megérett
gorog alkot6 erd és formaérzék elarasztja termékeivel Syriat, az arédbiai
sivatagot, Baktriat, a Jordan s az Indus partvidékeit. A petrai sziklasirok
tépett, nyugtalan homlokzata a hellenisztikus barokk épitémiivészetnek
egyik legérdekesebb fejezete. A gorog jellemportrénak tin legkimagaslébb
~ példait a baktriai fejedelmi érmek szolgaltatjak, s a Pompejus-verd, félel-
- mes Mithridates lobogé szellemrdl és vad elszantsagrél tanuskodé vona-
sait is gorog vésoé Orizte meg szamunkra. A gorog vallasi és mitologiai
képtipusok Kina és India miivészetét is megtermékenyitették, hol a gan-
dharai kolostorok vidékén miik6dé szobréasziskola a gorog formakezelés ér-
- tékesitése révén az indiai miivészet sorsat szazadokra meghatarozta. De
. épitémiivészeket is adott a gorogség Indidnak, akiknek sorabél azonban
esak a Kanishka indoskytha kiraly szolgalatdban miikodott Agesilaosrol
van hiteles tudomasunk.

A gorog magvetés, amerre hullott, mindeniitt friss aratasra érlelte
meg a lelkeket. Még a hagyomanyaihoz legszivésabban ragaszkodé Egyip-
tom is gérog befolyas hatéasa alatt miivészetében egészen 1 kifejezd eszko-
- %0k birtok4ba jutott. Azt az anatémiai tudést, s a hullamzé husfeliilet ab-
- Thzolédsinak azt a meggy6zé valészeriiségét, amit a berlini és a bostoni 4. n.
. Z0ld fejeken, s a Tigrane—Pascha-reliefeken latunk, csak a gorogék altal
; &xatndriéban folviragoztatott, rendszeres bonetani tanulmanyok teszik

etové.

p

H Rémat, — hidba volt a fajat félt6 Cato minden ellenkezése! — mar a
: Kr. e. 111. szazadt6]l kezdve elarasztjak a gorog rhetorok és filozéfusok, s
- fanitésaik nyomén kigytlnak és folszabadulnak a lelkek. A legnagyobb
;, allamférfiak Scipio, Sulla és Caesar gorog levegdében érlelddtek erdteljes,
~ hatarozott egyéniségekké. Az a Réma, mely egész irodalmat és miivészetét
K

s

|'

4 gorog kultira termékenyité aramlatinak koszoni, e kultira vilaghatal-
mét viligrasz6lé szervezettségével évszazadokon &t védte és biztositotta.
A gorog szellem vilaghivatasdra Réma szolgalatiban rendezkedett be vég-
i Sen az egész vilagon. Ennek a szellemnek a gy6zelmes erejét hirdetik
a Hispaniatél Arabisig huz6dé hatalmas romvarosok, melyek egyben a
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csaszarkori antik kultira gorog kezekben érlelt, nivellalt egységének is
legbeszédesebb bizonysagai. 1

A gorog szellem és alkotoeré az antik kultiranak a Kr. u. IV. szdizs
ban bekovetkezett katasztréfaja utan 0j feladatok és ij eszmék szolgila.
taban is tovabb taplalta a vilagot. Az 1j kultirak kialakuldsanak a szin-:
helye tovabbra is a hellenisztikus Kelet. Itt teremnek, s innen indulnak
utjukra a legnagyobb tehetségek. Maga Pal apostol is syriai szarmazisd,
s az Okeresztény miivészet fejlodését a gorog hagyomanyokkal telitett Ale-
xandria, Ephesos és Antiochia iranyitottak. Bizdnc és az Iszlam mﬁveszq..
tének béleséjét ugyancsak a hellenisztikus Kelet ringatta. Bizdnc szellemi
életének vezéralakjai Kis-Azsia sziilottei. Nem véletlen, hogy a bizanci épi-l
tészet legnagyobb remekének, a konstantindpolyi Aghia-Sophidnak kis-
azsiai mesterek: a miletosi Isidoros és a trallesi Anthemios az alkotéi. Es
azon sem ecsoddkozhatunk, hogy az Omajjidok qusseir-amrai vadaszkasté-
lyanak falképein még gorég formaérzék liiktetését érezziik. A roman épi-
tészeti stilus is, ugy latszik, kisdzsiai talajban gyokerezik. A Kkeresztény
templomtornyok és az iszlam mecsetek minaretjeinek 6sét pedig a nagy-
hirti alexandriai Pharos szolgéltatta.

Mint a Pharos révbehivé fénykévéje a hajosokat, ugy vezette a ko-
vetkezo szazadokban a kereséket, a tévelygbket és iranyvesztetteket a gorog
kultira példaadé ereje az Onismeret megvalté tutjara. Ez a kultira lett
az a tiikér, melyben az ember 6nmagat s a kérnyezd vilagot, sajat hivatd-
sat és képességeit ijra meg 1jra folfedezte. Mint a legnagyobb példa és a
legtermékenyitébb tanusag éreztette hatalmat nemesak a renaissance, ha-
nem a lelkileg t6le annyira idegen gétika és barokk koriaban is. A gétikus
szobraszok az architektonikus kotottségébdl felszabadult emberi test telje-
sebb megértését a gorog miivészetnek koszonik. Villard de Honnecourt 8
a reimsi mesterek vazlatkényvei gorog alkotdsokkal telnek meg, s ez ut-
mutatds nyomén lelkiikben az 1j szépségeszmény tisztultabb és érettebb
‘alakot 61tott. Az antik miivészeti idedloknak irdnyité és szabdlyozé jelen-
toseget a barokk Ilegerédteljesebb és leghatarozottabb miivészegyéniségei
lis elismerték. Lorenzo Bernini, aki szerint az olasz nép miivészi folényét 3
antik miikineseinek koszoni, a természet megértésének 1itja gyanant az
antik emlékek tanulményéat jelsli meg.

Mint Michelangelo s legnjabban Rodin példaja is mutatja, az igazén )
fiiggetlen, nagy miivészlelkek szabad fejlédését az antik miivészet emlékei-
vel valé eleven kapesolat sohasem gatolta, hanem csak segitette és erdsi-
tette. Michelangelo a Laokoon atélése utan talalt igazén onmagéra. Rodin i
onvallomasa is vildgosan beszél: ,Az antik miivészetb6l indultam ki, de
Italidba érkezve Michelangeloba lettem szerelmes, s ez a szenvedély mii-
veimen bizonyara érezhetd. Azdta, utolsé korszakomban tjra visszatértem
az antik miivészethez. Hogy az antik kultiira alkotésaiban rejlé terméke-
nyité és folszabadito ihlet részeseivé legyiink, ennek persze nem a klasszi-
cizmus altal programmként hirdetett utanzas a médja. Ez a programm az
embert a gorog kultira révén nem énismeretre, hanem sajatos énjének fol-
adasara osztonozte. Pedig minden, ami igazan nagy és jelentés e foldom:
egyetlen és utinozhatatlan. Minden létezésnek, a miialkotds életének is 3
vammak kiilséleg meg nem kiozelitheté misztériumai, mélységei, melyekkel
szemben tehetetlen az értelem mérénja. Ide esak az atélés és az 4térzés
segit. S ennek az Aatérzésnek és atélésnek van igazan termékenyitéd ha- '
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ma. A milalkotas tisztan optikai és atélés utjan valé birtokbavétele ko-
4 6rigsi a kiilonbség: az egyik inkabb esak mechanikai, a masik lelki el-
i4titas. Az elobbi inkabb csak megterheli, az utobbi fejleszti a lelket.
‘mit megtanultam, az az enyém; amit Atéltem; az émem 1ész6vé lesz. Amit
eptanultam, azt el is feledhetem, amit atéltem, az kitoriilhetetlen nyomot
¢ lelkemben. A tanulds inkébb passziv, az élmény aktiv folyamat. Az
or lelki fejlédését nem 1smer9tek nem a tudas, hanem élmények ira-
ik. Elmények iranyitasa nélkil tengodés a 1ét. Klni csak az tud, aki
16t brok értékeif, — mint Goethe kivanja, — nap-nap utdn ujra folfedezi.
jyen folfedezésre azonban csak élmények képesitenek. A 1ét lényege és
gazi értelme csak elhatirozé, nagy élmeények fényvillandsaiban vilagoso-
k meg el6ttiink. Lelkiink ilyenkor latova lesz Platon értelmében. S ez a
meglatéas taplalja hitiinket, vezérli vagyainkat és torekvéseinket: az orok,
az isteni felé. Eppen ezért a nevelésnek nem a puszta ismeretkozvetités,
janem a termékenyitd élményekre valo képesités a legnagyobb és legne-
mesebb foladata.
- A humanisztikus nevelés is akkor tolti be igazan hivatasat, ha a go-
 kultira példaival termékenyité élmények ttjan oltja be és tartja ébren
nniink: az igazsig szeretetét, a tokéletesség viagyat, az eszményekbe s
haladasba vetett hitet, azokat a gorog lelkekben fogant tulajdonsigokat,
lyek a gorog emberi idealt, a platoni épw-n’qg awp-t eltoltotték, s ame-
ezt a fajt ecsoddkra képesitették. Akinek lelkében Phidias és Platon
nnyé lett: az emberi mivoltaban és hitében megerésodve indul tovabbi
1 a. Ha az igy értelmezett humanisztikus nevelést egyszer szamfiznék
e f6ldrél, — akkor az emberi kultéranak is bealkonyodott.
- Ki merné tagadni, hogy a forrongé, bomlott lelkfi, irdnyt vesztett
odern embernek, barha koriilotte és folotte mindenféle technikai vivma-
} berregnek és kattognak, mégis nagy, minden korok embere kozott
a legnagyobb sziiksége van az antik kultiira példai altal nyujtott ter-
iekenyit6 élmények tanulsagaira, hogy lelkében 1ijra megerésodjék az
p8zményhit, az 6rok igazsigok utani vagy s a hagyoméiny tisztelete.
- A Medeia egyik karénekében a komor Euripides lelkébél himnuszi
zarnyalassal tort ki annak a kulturdnak a rajongé csodilata, melyet a
ilag az 8 kis Athénjének koszon:

Osidéktol aldott Erechtheus torzse,

A boldog istenek kivilasztott népe,

Nektek érleli és termi a szentelt mezdk

Orok élett talaja

A magasztos tudomany szellemi kenyerét.

A lég oly enyhe s a menny oly tiszta,

Mily édes itt a vandorlas!

Es a muzsak tiszta, szfizies karanak

Magas, harmonikus daldhoz Athén adta »
A legzengébb akkordokat. i

Hol a Kephisos vize édes-csacskan csobog,
Aphrodite frissité nediit ott merit.

A harmatot a szell6k lenge szarnya viszi
Kerteken, réteken at,

A rézsafakadasnak vége soha sines
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S az istenné a legfrissebb hajtasokat

Illatos koszoruba koti,

A tudomény mellé tarsul kiildi

A miivészetet, a bajt, a torekvést s a vagyat:

Ttt minden emberi képesség szarnyas életre kel.

Ugyanezeket a képességeket Goethe egyik kolteményében (,Die Poe-
sie“ .a ,Parabolisch” e¢. ciklushan) mint a legértékesebb istenadoményokat
sorolja fel. A gorogség altal folfedezett 6rok emberi értékek csodalataban
igy forr ossze Euripides és a ,platoniépwrikog dvip legtokéletesebb modern
képviseldje Goethe. S ez a esodalat tovabbra is élni fog a lelkekben,
amig csak hivd és torekvd ember lesz e féldon. 1
: Hekler Antal.

BELENEZEK AZ EJBE

Belenézek az éjbe, mely elnyel,
Belenézek.

Jon=ze hajnal az éji homdlyra?
Vagy, mint a nap esti sugdra,
Elenyészek ?

Biborra te fested a felhét

Esti sugar.

Ni, a felhék fodra miként ég,

S megszépiil a fold, az imént még
Puszta, kopar.

Buicsizé lelkem is igy néz
Vissza redd,

Sanyari inséggel ijeszté
De ijra derengeni kezdé
Puszta vildg.

Fényt hint le a lelkem az ég s fold
Pereméig,
Maradna tovdbb, de hidba,
Beleolvad az éjbe, az drnyba
S elenyészik.

Vargha Gyula.






