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érdekii anyag gyiijtése céljabol. A
boséges forrast esak kisebb részében
vizsgalhattak at, mégis figyelemre-
mélté eredményrdl szamolhatott be,
mely nyomtatas el6tti nyelvemlé-
keink szamat oOrvendetesen gyara-
. pitja. Futélagosan felsorolva, a ko-
vetkez6 nyelvemlékek keriiltek a
levéltari kirandulas folytan mnap-
vilagra:

a nagyvaradi piispokségnek egy
tizedlajstroma a XIII. szdzad végé-
rél, mely eddig sem volt ugyan egé-
szen ismeretlen, de gazdag anyaga
— tobb szaz helynév, s az illetd he-
lyek birtokosainak neve — csak
most valik hozzaférhetévé a nyelv-
tudomanynak;

XIII. szazadvégi magyar bejegy-
zések bizonyos latin kédexekben;

egy 1374-i kédex magyar glosszai:

egy szotarszeri nyelvemlék az
1418—1422 kozotti évekbol; egy ma-
gyarul tanulé idegennek a jegyzetei
ezek, ki maga szamara oOsszeirja a
gyvakorlati életben legsziikségesebb
magyar szavakat és kérdéseket; fel-
tind nagy helyet foglalnak le e gya-
korlati céli szbéjegyzékben az obsz-
cén szavak és karomkodasok — ami
igen sajnalatos vilagot vet ugyan
bizonyos magyar specxahtésok nagy
multJara, de a nyelvtorténet sza-
mara mégis kivalé csemege, mert az
adatoknak ebben a fogalomkorben
parjat ritkité boségével szolgal;

bizonyos ,Esztergomi glosszak®
1463-bol;
végiil — mnéhany aprésagot mel-

lozve — Varday Aladar levele Var-
day Mikl6s bodrogi féispanhoz a
XV. szazad végérol, mely eleddig a
legrégibb magyar nissilis levélnek
szamit.

*

Orommel adunk hirt ez djabb le-
letekrdl. Multunk i1smerete gyarap-
szik altaluk.

Ugy tudjuk, Bornemisza Elek-
traja teljes szovegében meg fog je-
lenni az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek legkozelebbi szaméban, az
utébb emlitett nyelvemlékeket pedig
vagy a Magyar Nyelvben, vagy a
Nyelvtudomanyi  Kozleményekben
teszi kozzé Jakubovich Emil.

Kezdiink remenylem, kezdiink még
tobbet: nagyon sokat varni. S vajjon
bele kell-e torédniink abba, hogy a
hires Halotti Beszéd mindordkre a
sne tovabb!“ tilalmat jelentse nyelv-
régiségeink buivarai szamara? Higy-

gyiik, hogy e Htiszteletes regmeg is
atadJa meg slegrégibb“ Jelzo;)et egy
szerencsésen folfedezendd, m@il ré-
gibb szovegnek! i

Szinhazi szemle. A Nemzeti Szin-
haznak a megindul6 évadban elsé
ujdonsaga, Gogolynak Vilegénye,
sajnosan mebukott. Annal nagyobb
sikereket ér el a szinhaz Shakespeare
darabjainak felujitasaval. Ez el6-
adasoknak otletes rendezésérél és a
shakespeare-i szinpadot megkozelito
szinpad- bealhtasarol a Naphelet bha-
sabjain mar tobbszor esett szo. Itt
csak a koOzonség amaz o6hajtasanak
adunk kifejezést, hogy a Nemzeti
Szinhaznak baresak sikeriilne ha-
sonl6 miivészettel és hasonlé ha-
tassal misoraba illesztenie az eddig
elhanyagolt gorog, francia és német
klasszikusokat is. Lehetetlen, hogy
a Shakespeare irant fogékony ma-
gyar kozonséget a vilagirodalom
mas stilit és mas szellemii alkotasai
is meg ne ragadjak.

* % %

A Vigszinh4dz évadmegindulasa
azzal az orvendetes Jelense%‘)gel kez-
dédik, hogy a kozonség jobban par-
tolja Csehovnak megrendité Ivanov-
jat, mint a konnyed, szellemes, de
kiilonosebb irodalmi érték mnélkiil
szikolkodo 53,11 v1gJatekot Az elsé
csengetést. ehov e miive geniali-
tasban tobbi dramaival vetekszik,
de azoknal tobb mozgast, akeiot,
szinpadibb elevenséget mutat. Ko-
zéppontja egy vidéki foldbirtokos,
aki bar nem tilsagosan jelentékeny
ember, de differencidltabb idegéle-
tével, a dolgoknak mélyére haté
tekintetével 6s érzékeny, kosza lel-
kével teljes ellentéte sziirke és kiesi-
nyes kornyezetének. Mindent mas-
kent lat, mint a toébbiek, s minden
tettének rugé6jat onkinzo vizsgalo6-
déassal keresi meg. Hidba figyelmez-
teti egylk baratja, hogy ,a fal fehér,
a esizma fekete, a v1lag olyan egy-
szerti, probald meg te is olyannak
latni, mint a tobbiek®, — hiaba! Iva-
nov Ivanov marad, s mert sem da-
colni nem tud lelkebe irt végzetével,
sem pedig a tobbiekhez mmulm, -
esaladi életének bonyod a az on-
%yllkossagba kergeti. E foalak koré

sehov a maga egész emberabrézolo
biztossdgaval egy csomé életesen
igaz jellemet, s egy csomé meg-
hatéan eroteiJe vagy groteszkiil
nevetséges hely zotet rajzol.
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A Vigszinhaz nagy ambieciéval
szolgalta a nagy irot. Magat Iva-
novot Lukaes Pal jatszotta. Az volt
a_benyomasunk, hogy nehéz szere-
pét tokéletesen megértette, de ala-
kitasa nem fakadt a szivéb6l. In-
kabb értelmi munkajanak azért volt
egy-két nagyon igaz megnyilatko-
zasa. Finom és igen ivanov-i vonas
volt, hogy amikor veszekszik az em-
berekkel, nem fordul veliik szembe,
hanem hatat fordit nekik. Kozvet-
leniil ongyilkossaga elott, amikor a
becsiilet-manidkus orvos az egész
nasznép elott sértést vag a szemébe,
— fejének szinte akaratlan oldalra
lettyenésével Ivanovnak sorsba t6-
r6d6 megadasat igen jol érzékel-
tette. Szeréminek és Hegediisnek
realista 4brazolasi modora mnagyon
illett Csehov stilusdhoz, és a kitiin6
Hegediist régen nem lattuk mar
ilyen kitiinének. Letort, oreg grof-
janak mozgasa, beszédje élethol el-
lesett igazsagu volt. Ahogyan mo-
tyog, a szavakat kettozteti, ahogyan
hol nevetséges, hol meghato, hol
iiresen zsortolodo: mindig és min-
denhol a szerz6 szandékait teremti
életté. Kivalt elsé felvonéasbeli mo-
nologja, amikor cigarettat sodorni
leiil a veranda lépesdjére, volt gro-
teszkiill nevetséges és meghatoan
jgaz. Varsanyi Irén a beteg asszony
szerepében szivig hatoan szelid és
lagy volt, Gombaszogi Fridanak,
Ivanov masodik menyasszonya sze-
repében, éppen az aldozatos hangn
részek nem sikeriiltek. E kitiinden
mozg6 szinésznoénk mindig annak az
egyetlen noéi tipusnak esekély valto-
zatossagli megnyilatkozasait jatssza.
Amellett — nem gyozziik ismételni
— beszédhibaja igen kellemetleniil
hat. Gyongyossy Erzsi, a szinhaznak
nem régi tagja, nagyon tehetséges-
nek latszik, de mélyen zengé hang-
javal, szavalasra hajléo szoejtésével
inkabb emelkedettebb, stilizaltabb
hangu szerepekhez illik, mint a rea-
lista abrazolasi modorhoz. A G6th-
par a szokott moédon iigyes volt,
csak egy kissé tulzasha vitte a da-
rabnak egyébként elég nagy helyet
elfoglalé vig elemeit.

Az Ivanov kapesan orommel érte-
siiliink a fel6l, hogy a Vigszinhaz
idei esztendeje értékes, irodalmi
beesti  darabokkal lesz gazdag.
Strindberget, Shawt és Ibsent nagy
érdeklédéssel varja a kozonség.

* % »

Csehov modoraval homlokegyenest
ellenkezd stilii darabot mutatott be
a Renaissance-Szinhaz a belga Fer-
nand Crommelynek Csodaszarvasd-
val. Amannak naturalista abrazolasi
modja helyett teljesen stilizalt vi-
lagba léptiink, ahol a szerzé a vald-
sagot mondanivaléjanak kedvéért
valogatva, atsziirve és tiulozva adja
elénk. A darab kozéppontja egy
féltékeny férj, vagy jobban mondva
maga a férji féltékenység. Mindazt,
ami erre a szenvedélyre megfogana-
satol kezdve egészen oriiletbe ker-
geto elhatalmasodasaig jellemzo, az
mind egy alakba van Osszestiritve.
Ugyhogy a darab hése nem is igazi
610 his mar, esak hiskivonat. Afféle
klinikai praeparatum, amelybe az
egyes betegség-okoz6é baktériumok
ki vannak tenyésztve. A klassziciz-
mus is a maga miivészileg jogos

tipusal}(ot() modjaval valahogyan
hasonlé elvek szerint &abrazolt, de
mindig artisztikusabb megoldas-

sal és az életszeriiségnek rozsait
azért mindig megérizte alakjainak
arculatan. Itt a hos azonban semmi
mas, mint bizonyos sajatsagoknak
muzealis gyiijteménye, amelybdl
éppen csak az élet hianyzik. A da-
rabnak ezen az eredendé hidegségén
azutan egy-két szép, poétikusan
lirai rész sem segit. S hogy az iro-
nak fomondanivaléi még hatarozot-
tabban kifejezésre jussanak, hogy
az abrazolando6 szenvedélynek, a fél-
tékenységnek, minden ismerteto
jeiye a féalakban megnyilatkozhas-
sék, a host — a kisérleti modszer-
hez hasonléan — keresett helyzetek
kozé kellett allitania, kornyezetét
meghamisitania, s kiilonosen a fele-
ség alakjat hazugga ferditenie.
Ezenkiviil néha igen kinos hatasu
a visszataszitéan erotikus jelenetek
hajszolasa. EE hibak mellett azonban
egy-két vonas annyira titkaiba mar-
kol az emberi léleknek, egy-két jele-
nete olyan dobbenetes ereji, vagy
olyan mélységesen igaz, az egésznek
stilusa olyan ujszert, hogy ha a
kozonség nem is, de minden iro-
dalombarat a legnagyobb érdeklo-
déssel nézi végig. A realizmusnak
romjain aligha e stilus szerint épiil
fel az uj draméanak épiilete, de mint
megkapo kisérlet, mélté volt a be-
mutatasra.

A rendezés erdsen expresszionista
diszletek kozott jatszatta a darabot.
Bar a mii nem egészen expresszio-
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nista, mégsem volt helytelen ez a
beallitas, mert a kozonséggel mind-
jart a fiiggony follebbenésekor
figyelmeztetoen éreztette, hogy nem
realis vilag az, amit mutatni fog-
nak, nem kell a szavaknak és tet-
teknek valdszerii jelentést tulajdo-
nitani. A féalakot Torzs Jendé jat-
szotta. Sajnosan latjuk benne egy
nagy tehetségnek romjait. A kozon-
ség elkényeztetett kedvencének érez-
ve magat, olyan modorossiagokra
vetemedik, amik mar inkabb vissza-
taszitéak, mint érdekesek. Beszédje
mar sem pontot, sem vesszot nem
respektal, teljesen logikatlan széa-
guldasok utan teljesen logikatlan
sziineteket tart, szajnyitasa gyere-
kesen affektalt, szemmeregetésében
szinte Onmaganak epigonja, s sz0-
ejtésében kiilonosen hatborzongato a
hosszu d-nak hosszi é-vel valé he-
lyettesitése. Ez utobbi sajatsiga a
varosligeti gyorsfényképész-segé-
dekre emlékeztet, akik badar mdodon
ezzel akarjak mutatni, hogy 0k is
az intelligenciahoz tartoznak. Azon-
kiviil az sz-ek helyett allandéan s-et
vagy zs-t ejt. Ot és Gombaszogi Fri-
dat hallvan nem tudunk megszaba-
dulni attél, hogy kozonségiink tiirel-
mét a kiilfoldi szinhézjaré publiku-
méhoz ne hasonlitsuk. Minden mas
orszaghan a szinpadot a tiszta, nem-
zeties beszéd iskolajanak tekintik,
a mi szinészeink azonban mindent
mernek, s a mi kozonségiink minden
sarlatansagot lenyel. ol wvannak
azok az idok, amikor Vorosmarty
minden kiméletes udvariassigot
félretéve, Komlossynét olyan kemé-
nyen megrotta ,kacsahapogéasaért“?

Még csak a darab magyar eimérdl
egy-két szot! Karinthy Frigyes a
Cocu magwifique-ot e széval gon-
dolta magyarul legjobban kifejez-
hetének: Csodaszarvas. Mi most ki-
kapesoljuk azt a kérdést, hogy vaj-
jon nem sérti-e a kegyeletet egyik
szép nemzeti mondank fémotivamat
adni eimiil, egyszerfien csak annyit
allapitunk meg, hogy ez a sz6 a ma-
gyar kozonségben egészen mas
(mondai!) kégzetsort indit meg, mint
amit a darab cime ki akar ?ejezni.
Talan nem is emlitendk ez esetet, ha
tavaly hasonlé forditéi baklovéssel
nem talalkoztunk volna. A Vigszin-
h@z egyik francia bohozatanak eci-
mét, Les vignes du Seigneurt Heltai
Jendé Az Ur szblejével fejezte ki.
Holott A4z Ur széleje a magyar ko-

ponyaban bibliai képzeteket kelt
életre (az Ur szélejében munkal-
kodni a. m. Istennek tetszé életet
élni), a francidban pedig étre dans
les vignes du Seigneur annyit jelent,
mint beecsipni. Most mar forditéink
vagy az idegen nyelvnek, vagy a
magyarnak idiomaival nem voltak
teljesen tisztaban.

*® % %

T6ébb heti harsonas reklam utan a
Magyar Szinhaz eljutott Molnar
Ferene Voros malmdnak bemutato-
jahoz. A szenzaciosnak hirdetett
darab valéban bevaltotta a hozzéa-
flizott reményeket: szenziciésan —
megbukott. Persze lehetséges, hogy
a kozonségnek az a része, amelyet
elsosorban a szinpadi kiallitas pom-
paja kap meg, partolni fogja egy
ideig, annyi azonban kétségtelen,
hogy a bemutaté utdn még Molnar
Ferenc rajongéi is szégyeltek magu-
kat. Ez a darab a nagyhirt irénak
minden fogyatkozasat siiritve mu-
tatja, erényeibol pedig ugyszolvan
semmit. A Molnar-szinmuvek szo-
kott furcsasagai, a kiabalé6 hatas-
eszkozok, esudas elem, ordog, pokol,
— itt valésaggal lomtari zsufoltsag-
ban keriiltek elénk. Mint a darab fo-
mozgatdja, az ordogi magister maga
mondja a biivés malomrél: van itt
minden! Van alvilag, van templom,
ékszeriizlet, postahivatal, tozsde,
képviselovalasztas, héazassagtoreés,
parbaj, van koporsé, torvényszéki
targyalas, van Monte-Carlo, Parizs,
gvilkossagi kisérlet, nyaktilo, rakott
kaposzta, széval minden, — csak egy
nines: mondanivalé ninesen. Mert
azért a kis gondolatért, ami az
egészbdl kibuggyan, bizony kar volt
ekkora apparatust megmozgatni. Ha
Goethe vagy Madach sulyos eszméi-
hez a vallas és mithologia minden
eszkoze tarsul kivankozik, ha E. T.
A. Hoffmann vagy Vorosmarty a
maguk szarnyalé kénzeletével fol-
dontali vilégba ragadnak, ezt meg-
értem, és keszséggel kovetem Oket,
mert veliitk faradni ilyen messze-
ségbe éppen nem hidbavalé. De mit
szoljunk Molnar Ferene vakmero-
segeihez, akinek %{ondolatai helyett
esak otletei vannak, s akinek fanta-
zidja ugy aranylik a nagy romanti-
kusok képzeletéhez, mint az Ezeregy-
éjtszaka csodaihoz a varosligeti
vurstli latvanyossagai. Nem, ez iga-
zan nem az a bizonyos ,szent Orii-
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let”, amelynek réviiletében ,a kolto
szeme foldrol az égre, éghol a foldre
villan“, hanem valami nagyon is
profan okossag, amely a haboru
utani izlése-fogyott kozonségnek zse-
bére pislog. Ennek a kedvéért kelle-
nek a rikité latvanyossagok, az a
sok gyerekes furesasag, azok az
operettszeri kiszélasok, és az a
kavéhazi viecelodés a noérol, — no,
de hogy azutan a komolyabb elemek
is meg legyenek elégedve, az ir6 nagy
kinnal belecsavar egy-két ideanak
latsz6 eszmeeseppet, folkeveri klasz-
szikus reminiszcenciakkal (mikozben
még Dantébdl sem atall kegyeletleniil
idezni), de a hozzaérté6 kozonséget
elamitani mégsem tudja, ez nagyon
is megérzi, hogy a klasszikus cégér
alatt zavaros vinkot mérnek.

Hogy a meséje mi a darabnak?
Igen roviden elmondhaté. Az ordo-
gok magistere olyan esodalatos mal-
mot talal f6l, mely egy oOra alatt a
legerényesebb halandobdl is gazem-
bert esinal. Gépe hatasat egy joszivi
erdészen, aki nagyon szereti felesé-
2ét és ennek foztjet, a rakott kaposz-
tat, mingyart be is mutatja, még
pedig az alvilag kiralyanak jelen-
létében. A poko% fejedelme a nézo-
kozonség sorfala kozott vonul be a
zenekari iiléhelyekre, s onnan nézi
végig veliink egyiitt a mutatvanyt.
A voros malomba belehajitjak a sze-
gény erdészt, és most lejatszodik
egy., a legsilanyabb mozidraméakra
emlékezteté histéria, amelyben a
esabité foszerepet a magistertol ké-
szitett Mima nevii babu jatssza. En-
nek a szerzo6tél démoninak terve-
zett asszonynak (valéjaban pedig
nagyon is terézvarosi izii kaeér kis
noeskének) sikeriil a férfit erkolesi-
leg és anyagilag tonkretennie, hiaba
jelenik meg el6tte tobbszor hii és
szelid felesége egész odaad6 vonzal-
maval és — rakott kaposztajaval. Ez
a szines valtozatossaginak elgon-
dolt, alapjaban nagyon is izléstele-
niil halmozott képsorozat tenné a
darab fovarazsat. Végiil is azonban
a siillyedés legmélyebb pontjan
mégis megszolal az erdész szive, fel-
tamad benne az emberiesség, s az
ordogi magister felsiil, gépe elrom-
lik, az alvilag fejedelme otthagyja,
a szegény megkinzott ember pedig
— folébred, s visszatér feleségéhez és
— igen kérem — a rakott kaposzta-
hoz. — Ez a mesevazlat halvany fo-
galmat sem tud adni arrél a zagyva-

sagrol, ami a darabban el6ttiink le-
pereg, s aminek oOsszevisszasaganal
ecsak unalmassiga nagyobb. S ami
igazan és mélyen sajnalatos, még azt
sem latjuk itt-ott felvillanni, ami
pedig Molnar Ferenc tehetségének
kétsegteleniil legértékesebb eleme:
még azok a kacagtaté otletek sem
sziporkaznak, még azok a kis pilla-
natfolvételszerii megfigyelések sem
mulattatnak, aminok eddigi szin-
padi miiveiben mégis csak eldofor-
dultak, s amik apré kis jeleneteit,
rajzait olyan kedvesekké teszik.

Ninesen ennek a darabnak egyéb
érdeme, mint hogy a szinhaznak al-
kalmat adott eredeti és otletes sce-
neriara, hogy a szinpad berendezése
és megvilagitasa tekintetében sok
érdekes ujsaggal talalkozunk, de
kérdés, hogy érdemes volt-e tant de
bruit pour un — plat de chou. A szi-
nészek osszevagoéan, pergéen dolgoz-
nak, de faidalmas volt a tehetséges
Darvas Lilit ilyen pusztan produk-
cioban kimeriilé szerepben latni.
Ezek az oles6, reklamizii, hatéas-
vadaszé jelenetek aliecha fogjak 6t
szinészi palyajan az igazi, a magasz-
tosabb miivészet iranyaba emelni.
Egyébként azt a bizonvos, mar egy-
szer emlitett teehnikai fogyatkoza-
sat, hogy lélegzetvétele nagyon is
hallhato, ezittal stlyoshedni érez-
titkk. Olyan helyeken is, ahol nines
indokolva és bizonyosan akaratlan
is, lélegzése néha mar a zihalasig,
szinte horgésig fokozodik. Lehetet-
len, hogy erre a szinhéznél ne figyel-
meztessék, s még lehetetlenebb, hogy
ezen ne tudna segiteni. Gellért (az
ordog-magister) szapora és tiszta
beszédii, igen iigyes szinész. A harom
foszereplo koziil Somlai (az erdész)
volt a legkevésbbé j6. Modoraban
van valami hanyag és hanyaveti,
mintha kegy volna részérél a jaték,
s mintha a nagyobb indulatot ki-
vand jeleneteibe erdszakkal kellene
magat belelovalnia.

A darabrél sz6lo kritika ezuttal
még a Molnarhoz kiozelallo biralék
részér6l is mentes volt az agyon-
dieséréstél. Persze a nagyrabecsiilt
ideallal kelleténél keztytisebb kézzel
bantak, de soraik kizott meghokke-
nést és hidegséget lehetett olvasni.

Galamb Sdndor.

. Két német drama. Mar kozel tiz
éve, hogy a na habori megval-
toztatta a vilag képét. Csak a vilag-





