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let”, amelynek réviiletében ,a kolto
szeme foldrol az égre, éghol a foldre
villan“, hanem valami nagyon is
profan okossag, amely a haboru
utani izlése-fogyott kozonségnek zse-
bére pislog. Ennek a kedvéért kelle-
nek a rikité latvanyossagok, az a
sok gyerekes furesasag, azok az
operettszeri kiszélasok, és az a
kavéhazi viecelodés a noérol, — no,
de hogy azutan a komolyabb elemek
is meg legyenek elégedve, az ir6 nagy
kinnal belecsavar egy-két ideanak
latsz6 eszmeeseppet, folkeveri klasz-
szikus reminiszcenciakkal (mikozben
még Dantébdl sem atall kegyeletleniil
idezni), de a hozzaérté6 kozonséget
elamitani mégsem tudja, ez nagyon
is megérzi, hogy a klasszikus cégér
alatt zavaros vinkot mérnek.

Hogy a meséje mi a darabnak?
Igen roviden elmondhaté. Az ordo-
gok magistere olyan esodalatos mal-
mot talal f6l, mely egy oOra alatt a
legerényesebb halandobdl is gazem-
bert esinal. Gépe hatasat egy joszivi
erdészen, aki nagyon szereti felesé-
2ét és ennek foztjet, a rakott kaposz-
tat, mingyart be is mutatja, még
pedig az alvilag kiralyanak jelen-
létében. A poko% fejedelme a nézo-
kozonség sorfala kozott vonul be a
zenekari iiléhelyekre, s onnan nézi
végig veliink egyiitt a mutatvanyt.
A voros malomba belehajitjak a sze-
gény erdészt, és most lejatszodik
egy., a legsilanyabb mozidraméakra
emlékezteté histéria, amelyben a
esabité foszerepet a magistertol ké-
szitett Mima nevii babu jatssza. En-
nek a szerzo6tél démoninak terve-
zett asszonynak (valéjaban pedig
nagyon is terézvarosi izii kaeér kis
noeskének) sikeriil a férfit erkolesi-
leg és anyagilag tonkretennie, hiaba
jelenik meg el6tte tobbszor hii és
szelid felesége egész odaad6 vonzal-
maval és — rakott kaposztajaval. Ez
a szines valtozatossaginak elgon-
dolt, alapjaban nagyon is izléstele-
niil halmozott képsorozat tenné a
darab fovarazsat. Végiil is azonban
a siillyedés legmélyebb pontjan
mégis megszolal az erdész szive, fel-
tamad benne az emberiesség, s az
ordogi magister felsiil, gépe elrom-
lik, az alvilag fejedelme otthagyja,
a szegény megkinzott ember pedig
— folébred, s visszatér feleségéhez és
— igen kérem — a rakott kaposzta-
hoz. — Ez a mesevazlat halvany fo-
galmat sem tud adni arrél a zagyva-

sagrol, ami a darabban el6ttiink le-
pereg, s aminek oOsszevisszasaganal
ecsak unalmassiga nagyobb. S ami
igazan és mélyen sajnalatos, még azt
sem latjuk itt-ott felvillanni, ami
pedig Molnar Ferenc tehetségének
kétsegteleniil legértékesebb eleme:
még azok a kacagtaté otletek sem
sziporkaznak, még azok a kis pilla-
natfolvételszerii megfigyelések sem
mulattatnak, aminok eddigi szin-
padi miiveiben mégis csak eldofor-
dultak, s amik apré kis jeleneteit,
rajzait olyan kedvesekké teszik.

Ninesen ennek a darabnak egyéb
érdeme, mint hogy a szinhaznak al-
kalmat adott eredeti és otletes sce-
neriara, hogy a szinpad berendezése
és megvilagitasa tekintetében sok
érdekes ujsaggal talalkozunk, de
kérdés, hogy érdemes volt-e tant de
bruit pour un — plat de chou. A szi-
nészek osszevagoéan, pergéen dolgoz-
nak, de faidalmas volt a tehetséges
Darvas Lilit ilyen pusztan produk-
cioban kimeriilé szerepben latni.
Ezek az oles6, reklamizii, hatéas-
vadaszé jelenetek aliecha fogjak 6t
szinészi palyajan az igazi, a magasz-
tosabb miivészet iranyaba emelni.
Egyébként azt a bizonvos, mar egy-
szer emlitett teehnikai fogyatkoza-
sat, hogy lélegzetvétele nagyon is
hallhato, ezittal stlyoshedni érez-
titkk. Olyan helyeken is, ahol nines
indokolva és bizonyosan akaratlan
is, lélegzése néha mar a zihalasig,
szinte horgésig fokozodik. Lehetet-
len, hogy erre a szinhéznél ne figyel-
meztessék, s még lehetetlenebb, hogy
ezen ne tudna segiteni. Gellért (az
ordog-magister) szapora és tiszta
beszédii, igen iigyes szinész. A harom
foszereplo koziil Somlai (az erdész)
volt a legkevésbbé j6. Modoraban
van valami hanyag és hanyaveti,
mintha kegy volna részérél a jaték,
s mintha a nagyobb indulatot ki-
vand jeleneteibe erdszakkal kellene
magat belelovalnia.

A darabrél sz6lo kritika ezuttal
még a Molnarhoz kiozelallo biralék
részér6l is mentes volt az agyon-
dieséréstél. Persze a nagyrabecsiilt
ideallal kelleténél keztytisebb kézzel
bantak, de soraik kizott meghokke-
nést és hidegséget lehetett olvasni.

Galamb Sdndor.

. Két német drama. Mar kozel tiz
éve, hogy a na habori megval-
toztatta a vilag képét. Csak a vilag-
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égéstél ment semleges dllamokban
folyik tovabb a régi élet, de ez is
csak latszat, mert hiszen egész
FEurépa nagy kiilsé és belsé valto-
zasok léazaban wvajidik. Mintha a
vilagtorténet vontaté-mozdonyanak
fékje elromlott volna és most wvil-
lamgyorsasaggal szidguldanank eld-
re a nagy bizonytalansagha: tugy
cserélodik fel a ma a holnappal és
minden nap 1uj helyzetet teremt. A
kiils6, gazdasagi élet kibogozhatat-
lan khaosza rafekszik a lelkekre, 1]
moralt, uj vilagfelfogast, aj lelki
elhelyezodést alakit ki.

Erdemes volna kiilon tanulméany-
ban kutatni, mint tiikrozédik ez a
végzetterhes tiz esztendé az iroda-
lomban. Vajjon v1sszhangz1k € a
ma kolteszeteben az uj ember 1uj
hangja, az uj emberé, akit ez a tiz
esztendé megforgatott az emberi
élet mélységeiben, aki — volt id6 —
mindennapos tancot jart a halallal
és akinek minden nap 1jra meg
tjra meg kell kiizdenie létéért?

Nem, az irodalom esodalatos mé-
don a régi vaganyokon halad és be-
igazolédnak Vogiié-nek félszazaddal
ezelott irt sorai: (A4z orosz regény.
Elébeszéd IV.) , A katasztré6fak nem
oktatjak meg és nem moédositjak a
mar érettkorti szemtauuikat, ezek
hivek maradnak szokasaikhoz, eld-
itéleteikhez és a rutinhoz. A ka-
tasztrofak megmagyarazhatatlan
médon hatnak a még gyonge kép-
zelmekre, a gyermekekre, akik még
sokkal nagyobbnak latjak, réjuk
meresztvén azokat a szép bamuld
szemeket, amelyek minden latvanyt
nagyobbnak latnak. Ezekbdl a ki-
csinyekbél férfiak lesznek és ben-
niik megismerjiik a vihar gyerme-
keit.”

Az 4j kor koltészete az 1j gene-
raciéra VAar. kortarsaknak esak
témékat szolgaltatott a vilaghébord
ezer egyéni és tarsadalmi bonyo-
dalma, téméakat, melyeket a régi vi-
lag szemszﬁgébt’il lattak meg és a
régi megszokott formakba oltoztet-
tek. Nagy mennyiségben termel6d-
tek a vilagfelfordulast6l ihletett
versek, dramak és regények, na-
gyvobbara tendenciézusak, héborira
lelkesiték és pacifistak, sovinisztak
és nemzetkoziek. A szenzici6t haj-
haszé aktualitdsban és a mezteleniil
kiiitk6z6 iranyzatossagban azta"
rendesen elsikkadt a muveszet és a
vildgirodalom ezirdnyt hatalmas

termelésébdl alig jegyezhetiink meg
egy-kettét, mint maradandé emlé-
kit. Az \j nemzedék, melyet for-
rongé korunk érlel meg, van hivatva
arra, hogy e kor lelkének miivészi
tiikkrét adja.

Ily szempontbdl érdekes szembe-
allitani két német dramat, mely
mind a ketté a hadifogsagbo6l haza-
téré katona tragédiajat dolgozza
fel. Az egyik Sudermannak ,Wie
die Trédumenden” ecimiéi darabja,
mely nemrég bukott meg az egyik
berlini szinpadon és most konyv-
alakban is megjelent, a masik az
1fJu, huszeves Bertold Brechinek a
szinmiive: ,,Trommeln in der Nacht®,
melyet Miinchenben adtak elészor
elé o6riasi sikerrel. A két koltében
a két generaci6 all egyméssal szem-
ben: a hirneves agg ird, akinek kol-
t6i miikodése még a régmiuilt béke
koraban érte el tetépontjat, aki a
haborut elefantesonttoronybél szem-
1élte és akinek a ,Heimkehrer” szo-
mord tragédiaja csak hatasos téma;
meg az ifju kolto, akinek a lelkében
a régi vilag emlékei Osszeolvadnak
a gyermekmesék foszlanyos remi-
niszcenciéival, aki habortiban “és
habord utan érett férfiva, és akinek
szamara ez nem téma, hanem leg-
bensdébb elmeny
féleképen varialtak. A mag mlndlg'
— itt is — ugyanaz: a hadifogoly
hossziévi gyotrédés utan visszatér,
itthon méar eltemették, elfeledték,
kedvese més karjaiban, értetleniil
all a nagy valtozasokkal szemben,
nem érti meg az 1j vilagot, Ossze-
roppan vagy gyilkol, vagy megbo-
csat és 1j életet kezd. Itt is, ott is
megjelenik a haborus gazdag, ez az
ij emberszérnytipus, aki konnybél
és vérbol aranyat kovacsol és akié
minden gyonyor és élvezet. Ez a két
alak all mindkét drama el6texében
és koztilk a nd, régen: szerelmes
menyasszony, lovészarki, fogsagi 4l-
mok elérhetetlen idealja, most: por-
ba réntva, megfertézve a héborus
1j erkolesok altal.

Sudermann alakjai szalonokban
mozognak, érzelmesek és valoszertit-
lenek, habord, hadifogsag csak ke-
ret, mely kiemeli oket, de amelyet
éppen ugy fel lehetne eserélni mas-
sal is. Pillanatra meghatédunk, de
aztan bosszankodunk sajat megha-
tédasunk felett, amlkor latjuk, hogy
esak a rutinirozott ir6 triikkjének
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valtunk aldozatjaiva. Brecht f6hosé-
nek sorsa, mely egy forradalmi no-
vemberi berlini éjszakian pereg le
elottunk, szétszakitja az esetleges,
egyenl sors sziik kereteit, a habo-
rus ember lelke nyilik meg el6ttiink
ijeszté mélységekkel és az utean vé-
gigdiiborog, veégigzug a forradalom,
a fékevesztett emberi szenvedély.
Iszonyu drama: felkavarja a kloa-
kak szennyét és ontudatosan tujra-
élteti veliink gépfegyveres éjtszakak
rémiiletét. Erezziik a tomeg lehelle-
tét, a tomegét, melyet a vxlaghabm u
erlelt osztonos, észnélkiilli rémmé s
mely most pusztitva, orditva sza-
guld végig az uteakon.

Sudermann folytatja rég elfele-
dett dramait; régi formak, melyek
ma mar untatnak. Brechtnek sem
sikeriilt még sajatos kifejezési for-
majat megtalalnia; Biichernek, a
most ujraéledé nagy német drama-
ironak tanitvanya, de a hatalmas
kezdet nagy jovot josol neki. Erzé-
kenyen figyel6 fiil pedig mar most
meghallja, hogy az uj nemzedék kol-
tészetébol 1j hang csendiil ki.

(Berlin.)

»George Birmingham.” Az angol
nyelvnek egyetlen szava van az ir-
nok és a pap fogalmanak a kifeje-
zésére: clerk. A félreértéseket csakis
ugy lehet elkeriilni, ha a papot:
clerk in holy orders, vagyis folszen-
telt irnoknak nevezziik. Ez a latin
clericus-b6l szarmaz6 sz6 még azok-
bél az id6kbél ered, amikor a papon
kiviil alig akadt ember aki az iras
mestersegehez értett volna es noha
a papsag ezt a kivaltsagat régen el-
vesztette, az anglikan lelkészek to-
vabbra is nagyon tiszteletreméltd
helyet foglalnak el az angol iroda-
lomban. Hogy esak a leghiresebbe-
ket emlitsem: Gilbert White, a ked-
ves selborni termeszettudés, New-
man bibornok, az angol stilus egyik
legnagyobb mestere, aki eredetileg
anglikanus volt, Percival piispok,
Sydney Smith, Ainger és Inge espe-
resek, essayistak és kritikusok és a
két regényiré Kingsley, és Ferrar,
az ifjusagi konyvek szerzdje, és

msay, a mult szazad edinburghi
kréonikasa; valamennyien papok vol-
tak. Lelkészi hivatasuknak meg-
felel6 komolysaggal irtak, bar akadt
kozottik nem egy, aki a humor
hangjait meg'pendxtette Mégis —
SIrorszag az az orszag, ahol mindig

Farkas Gyula.

a varatlant kell varni® — anglikan
papot, aki a burleszk mestere, esakis
ott talalunk.

Ki ne ismerné Swift Gulliverjét?
Es ki tolméaecsolja a ,tragikus sziget®
humoros oldalat jobban, mint
Hannay kanonok? Pedig nevét bi-
zony sok miivelt angol alig hallotta;
de ez a kanonok 1r akaratabdl tor-
ténik, mert személyét a hires
»George Birmingham™ név alatt rej-
tegeti.

Hannay James Owen 1865-ben szii-
letett Belfastban. Iskolait Angol-
ols/agban, az egyetemet Ilorszag—
ban végezte. 1889-ben avattak pappa.
Vagy egy negyedszazadon at falusi
és kisvarosi lelkész volt, mig 1912-ben
St. Patrick dublini szekesegyhaa
kanonokja lett. A sors sajatsagos
jatéka folytan Anglia legnagyobb
€16 humoristdja ma a szomoru Ma-
gyarorszag fovarosaban él és a bu-
dapesti anglikan hivek lelkipasztora.
Sajat neve alatt palyaja kezdetén
két fontos teolégiai konyvet irt.
Cimiik: ,,A keresztény monaszticiz-
mus szelleme és eredete” és ,,A siva-
tag bolesesége”. De mar akkoriban
is jatszott a konnyebb irodalommal.
Humoros cikkeket irt folyéiratokba,
és ezekben a cikkekben lépett a
nagykozonseg elé ,George Birming-

am®,

Sokan aldjak ma a két kisleany,
Theodosia és Aethea nevét, akik egy
szerencsés pillanathan azt mondtak
Hannay kanonoknak: ,Ugyan kérem,
irjon nekunk elrejtett kinesekrol
egy mesét!“ E kérés eredménye a
~Spanish Gold* eimii kényv volt,
mellyel Hannay gy6zelmes humo-
rista-palyajan elindult. A konyv
1908-ban jelent meg és ma vagy
harmincadik kiadasat éli. Az elbeszé-
lés targya végteleniil egyszerii: egy
elrejtett kines, két j6 és két rossz
ember, aki régi okményok bizony-
talan utalasa alapjan kerem a kin-
cset. Hany kényvnek volt mar ha-
sonlé témaja! A rossz emberek nem
eleggé rosszak, a jok meg nem tul-
sagosan jok; a rosszakra alig-alig
tudunk hara udni, a jokat alig-alig
tudjuk bAmulni — miben rejlik tehat
a konyv sikere? Abban, hogy
,George Birmingham®“ olyan hangu-
latot tud kelteni az olvaséban, amely
mint egy mnarkotikum, elarasztja
egész lényét, elaltatja a gondjait és
meggyo6zi arrél, hogy mindent tekin-
tetbe véve, nem is olyan rossz a





