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reliefszertien kiemel. Ilyenek II.
Frigyes Vilmos, Hertzberg, Jacoby,
I1. Jozsef, Hompebch Grossing, ki
a ecsaszarnak bestugoéja volt. Ezek
plasztikus hatdsanak emelésére néha
messzebb is eltér a targyatél. Ilyen-
kor mindig felhasznalja az alkal-
mat, hogy a magyar felvilagosodas
és a magyar szellemi élet egy-egy
jelenségére legalabb futdlag ramu-
tasson. Grossing  szélhamoskodo
alakja kitiiné jellemrajz.
Szemszoge, melybol a szerz0 az
eseményeket nézi, magyar. Magyar-
orbzagrol ‘teljes miljorajzot ad és
igy a magyar torekvéseket, mint
amelyek a magyar viszonyokban és
a magyar jellemben gyokereztek,
megértjiik. Poroszorszaggal és Wei-
marral szemben azonban adés ma-
radt. Szerettiik volna jobban kidom-
boritva latni azon koriilményeket,
melyek ezeknek a figyelmét Ma-
gyarorszagra terelték.

A dolgozat kiilonben Kkitiind szol-
galatot tesz a magyar pszichének.
az alkotmanyhoz feltétleniil ragasz-
kodé magyar onérzetnek a kiilfold
elott valé megismertetése szem-
pontjabél. Egyuttal wjabb példak-
kal illusztralja a béesi udvar rugal-
mas diplomaciai karanak minden-
kor j6l bevalt régi modszerét, mely
hol szép szoval, hol kegyetlen szi-
gorral, hol eselszové fondorlatok-
al, hol kétszinii hitegetéssel, bar-
mely magyar torekvést mindig, még
esirajaban el tudott fojtani.

Németh Sdndor.

Riedl Petifije. Riedl Frigyes el-
szort jegyzetei alapjan Sikabonyi
Antal a halas tanitvany buzgalma-
val allitotta 6ssze e posthumus mii-
vet. Az el6szobol megtudjuk, hogy
Riedl régen késziilt e konyvére.
Hlfjukoraban az oreged6 Arany volt
almainak targya: hajlott, beteges
koraban az ifju Pet6fi foglalta le
egész lelkivilagat®. De haboris vi-
szonyok, betegség, édesanyja ha-
lala, az élet nyomaszté kényszere
(,,rongvosan, éhezve, fazva éliink®,
irja Riedl egyik levelében) meg-
gatoltak miive bevégzésében. Igy a
kiinyv, barmily kellemes o]vasmény
is, torzd maradt, mint csonka sir-
oszlop Riedl miivein. Az iré egyé-
nisége azonban minden vonasaval
benn van a miiben s az olvasénak
élvezetes alkalma nyilik Pet6fi mel-
lett, kit jorészt tigyis ismer, a kolto

egyik leghivatottabb magyarazé-
janak érdekes alakjaval megismer-
kedni. Mert mar itt hangsilyoz-
nunk kell, hogy Riedl konyve a
nagykozonségnek valé olvasmany:
konnyed, szellemes és eleven; ,a
legmagasabb koltéi szépségeket is*
élvezhetéo formaban magyarazo.

Harom el6szava is van a minek.
Az egyiket Angyal David, Riedl
egykori iskolatarsa irta a Kis-
faludy-Tarsasag megbizasabol s
igen vilagosan lajstromozza benne a
konyv tartalmat. A masikban Sika-
bonyi Antal, a mi elrendezéje sz6-°
lal meg, lelkes jellemzést rajzolva
Riedlrél. A harmadik eldszo végiil
magatél a szerzétél vald, ki azt
konyve eldhangjanak szanta. A két
elobbi el6szé6 mintegy kiilsé jelképe
annak, hogy nem atlagos iré lak-
osztalyaba lépiink: a gazdat ketten
is szolgaljak, mar az elészobaban
utbaigazitjak a latogatét s adnak
izelitot a be]so termek gazdagsagié-
b6l. Hogy 1ugy mondjam: Riedl
bels6é fotografiajat kivanjak adni.
De ez maganak Riedlnek sikeriil
legjobban, ki révid, alig 23 soros
eloszavaban vonzo egyemseget a
maga fesztelen konnyedségével mar
els6 megjelenésekor elarulja.

Riedl Petéfi- -programmja ez: meg
akarja vizsgalni, ,miné volt ez a
csodalatos érzelem-kozlé tehetseg
és mily torténeti és egyéni okok
magyarazzak®. Fel akarja fejteni
wPetofi  koltészetének okdt”. ,Ho-
gyan? — tgymond Riedl — Petéfi
koltészetének, pl. a Jdnos vitéznek,
vagy — talan legszebb lirai kolte-

ményét emlitem — a Szeptember
végén c. kolteménynek vannak okai,
akar egy fizikai tiineménynek?

Igenis, az irodalmi tiineményeknek
is vannak pontosan meghatarozhaté
okaik: 1ugy, mint a fizikai jelensé-
gek a természeti erdktol fiiggnek,
ugy fiiggnek az irodalmiak az
eszmeeroktol.” S most természete-
sen megaradnak a természeti és
szellemi erék viszonyardl szolo pél-
dak és hasonlatok. Petéfi koraban
is, mondja Riedl, harom szellemi
golfaramlat szakadt a magyar
6ceanba. Az els6 a negyvenes évek
nagy nemzeti lelkesedése, a maéasik
a demokratikus szellem, a harmadik
a népies tendencia. E harom aram
talalkozott Petéfi szivében, ezek
emelték, iranyitottak s ezek idézték
elé a magyar irodalom fénykorat.
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Tehat a Szeptember wvégén is
dedukalhaté volna az eszmeerokb6l?
De hiszen akkor minden érzésrez-
diilés és minden  eszmeparany, pl.
Riedlnek - e gondolata is dedukal-
haté (aminthogy dedukéalhaté is
Taineb6l) s az egyéni eredetiség és
onallésag szappanbuborékka lesz!
Riedl a eélkittizésben nem latszik
kovetni kitiné baratjanak, Péter-
fynek véleményét: ,A torténetre a
szigoru természettudomanyi mod-
szert alkalmazni majdnem oly kép-
telen gondolat, mint a miivészetben
a mechanika torvényeit keresni®.
Guyeaut is feledni latszik, aki sze-
rint Taine szépen megmagyarazta,
hogy az olasz festészet hogy lett
azza, ami, de azt mar nem tudta

megmondani, hogy miért lett
ilyenné? Riedl Taineen nevelkedett
modszere megnyugvasunkra esak

bevezetésében markol ily sokat; a
Szeptember végén rejtelmei a ter-
meészettudomanyos modszer mellett
is rejtelmek maradtak, mert a kolte-
mény ,o0k“-abol fejtegetései soran
sem villan el6 egyéb, minthogy a
vers kezd6é hasonlata a népdal kezdd
képének tovabbfejlesztése. Valoban
Riedl csak a milieurajzban koveti
szigoruan Tainet; mddszere a gya-
korlatban — gyakorlatibb, moder-
nebb. Kevesebbet ad, mint ameny-
nyit igér, de a kevesebbet kitiinéen
adja. Nagy eszméket ecsillant meg
elottiink, felékiti ezeket a modern
miiveltség képeivel, ontja a termé-
szettudomanyos hasonlatokat, mar-
mar szarnyra keliink vele a bizony-
talan iirbe, de ekkor — karon fog s
gyalog visz tovabb. E séta azonban
kivaléan alkalmas a részletek meg-
figyelésére; akkor allunk meg, mikor
kedviinkre van s vezetonk eszmel-
tet6 tanitasai gondoskodnak réla,
hogy egy miivészi benyomast se
mulasszunk el.

Riedl elemében van, mikor Petéfi
korat rajzolja meg. Annyi jellemzo
és érdekes torténeti anyagot gyiijt
itt egybe, hogy szinte hallszik a
nagy szazad ,zajlasa“. Angyal Da-
vid megallapitja, hogy Riedl azért
is szereti a kort béven leirni, mert
tehetsége Gsztonzi ra, hogy torté-
neti jeleneteket feszegessen. ,Az il-
lusztralé miivész tehetsége egyesiil
benne a torténetirénak a lényeges
irant kifejtett érzékével és a filolo-
gus kutaté gondossagaval.” Hozza-
tehetjiik, hogy a multat szereti je-

lenetekben latni. Mar 4 magyar iro-
dalom f6irdnyai-ban igy mutatja be
Matyas kornyezetét, hogy képzele-
tiink konnyen dramatizalhatja. Itt
pedig egy nagy szalonba vezet ben-
niinket, ahol Liszt zongorajatékat
hallgatva iilnek a XIX. szazad 6sz-
szes magyar langelméi. Ragyogd
egy kép; szinte sajnaljuk, hogy esak
annyi igaz beléle, hogy e szazad ter-
mékenysége paratlan s tan sohasem
ismétlodik (s az ir6 ezt is akarta
jelezni). Egyébként Riedlnek a fes-
tegetésben oly gyonyore telik, hogy
a lényeges iranti érzéket ennek néha
tan ala ‘is rendeli. Vagy szenvedé-
lyes banyaszhoz hasonlithatnék, ki
bejarja a szdzad minden zugat s a
dragaké mellett a kozettél sem valik
meg szivesen? KEhhez is verejték ta-
padt! Innen van, hogy targyatdl
néha messzekalandozik s bizony-
talanul kovetjiik, bar Riedl ekkor is
érdekes dolgokra tud ramutatni.

A Petofi - korat és korhatast tar-
gyalé fejezetek utan a kolté egyéni-
seégének rajzat kapjuk. ,Petéfi lirai
nagysaga abban rejlik, hogy lényé-
nek févonasa: a természetesség
egybevagott koranak irodalmi f6-
tendenciajaval, a népiességgel.” Két-
ségtelen, hogy Petofi langeszének,
mondjuk: szerencséje volt, hogy
egyéni alaptermészete a népiesség-
ben megfelelé talajra talalt. De ez a
lényege lirai nagysaganak? Gazdag
kedélyélete, merész- és biztosropta
képzelete, heve, érzékenysége, lelke,
ldngesze mas viszonyok kozt nem
adhatta volna meg nagysaga fel-
tételeit? Ily kérdésekben fantazia
vitatkozhatik fantaziaval, de_az
exact természettudoméanvos alaproél
mindenesetre messzerepiiliink. S ami
nem vitathaté metafizikai voltanal
fogva, az nem tartozhatik a pozitiv
esztézis korébe. Riedl ez itéletében
még Taine szelleme kisért, melyct
hallgatélag 6 maga moédosit, midéa
Pet6fi egyéni vonasait kitlinden meg-
latja. S itt mind messzebb hagyja
mesterét, hogy Petéfihez minél koze-
lebb, lelkének leglelkéhez jusson.
Fébb gondolatait Angyal David to-
moren foglalja Ossze s e szerint Pe-
t6fi erkolestana a természet tiszte-
letén alapul: jo, ami természetes.
Etikaja erkolesi naturalizmus. A
szabadsagszeretet nala egyéni haj-
lam, melyben hite szerint a termé-
szet parancsa nyilatkozik. Lelki éle-
tének masik pillére a ,lirai fesziilt-
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ség*. Annyit érzett rovid életében,
mint mas, ki férfikorat is atéli. Ki-
raly az érzelmek birodalmaban. Mily
szenvedélyesen szerette Szendrey
Julidt, a magyar Alfoldet,a magyar
szabadsagot, a magyar népet! De
barmilyen intenziv volt belsé élete,
a kiillonos az, hogy akaratereje nem
gyongiilt meg. Arecan dae, szenve-
dély, nyugtalansag, heviilékenység
és izgatottsag tiikkrozédik. Nagy sze-
mébol pedig valami édes merengés
arad... — E gondolatok némelyiké-
vel az olvas6 mar talalkozhatott s
Riedl mégis 1uj esillogast tud adni
nekik. Mindenesetre vesztesége iro-
dalmunknak, hogy a Petdfi mivé-
szetét targyald kovetkezo fejezetek
nem oly teljesek, mint ez. Ezek ko-
ziil az els6 a népdalokkal foglalko-
zik. Riedl elmélyedéssel tanulma-
nyozta népdalainkat, s elemz6 maéd-
szere itt annyira a részletekbe ha-
tol, hogy a népdal kezdé képe (kii-
szob) s targya kozott helyi, idébeli
s okbeli kapesolatokat tud felmu-
tatni. A konyv tovabbi részében ki-
dolgozott, kész tanulmanyokként
hatnak a Petofi epikajaréol, dramai-
r6l és prézajarol szolok Nem az a
fontos itt, hogy az iré ujat ad-e
vagy nem, mert hiszen itéleteinek
j6 részét szentesitette az idd. Az ér-
ték Riedl megkapéan eleven, szelle-
mes eléadasaban s abban a tapinta-
tos gyongédséghben van, mely a nagy
koltonek hibas miiveit is szeretettel
targyalja. A Janos vitézt illetéleg
kiilonben eredeti forrdstanulmanyo-
kat is végzett, mik a tovabbi filol6-
giai kutatas szamara bizonyara 0sz-
tonzoék lesznek.

A szabadséag, szerelem és természet
kolt6jérél azonban fajdalom, csak
toredékeket ad konyviink. Ugy lat-
szik, az iré legkés6bbre hagyta o
részt, érezve, hogy itt leckéjét konyv
nélkiil tudja. Gondolataibdél esak
tormeléket kapunk, mit Sikabonyi
miigondjanak sikeriilt valamennyire
osszeforrasztani. 1116-e ezeket az ér-
tékelés mérlegére tenni? Eddigi bi-
ral6 megjegyzéseink is 1nkabb a
moédszerre vonatkoztak, mint a rész-
letekre. A részleteken Riedl még
valtoztathatott volna, de mddszerén
aligha. Sikabonyi azt mondJa, hog'y
Riedl kényve ,els6 vazlat“. E tény
maga is feszélyezi tollunk szabadsi-
gat. Itt-ott még a kidolgozott reszek-
.ben is az elsé inspiraci6 lehét érez-
ziikk .8 a konyv részletes kritikai

elemzése igy olyan lenne, mintha
valakinek kiilsé megjelenését 6ltoz-
kodése kozben biralnok el.

Jobb lesz tehat, ha a koényvbél
vett benyomasamkhol egy-két oly
vonast Jegyziink fel, melyekre Riedl
mas muve1 sem cafoluak ra s melyek
ir6i egyéniségére altalanossagban
jellemzok. Mar eddig kitint, hogy
Riedl szereti Taine dlrlgalasa mel-
lett kezdeni az introdukeiét, hogy
aztan ad libitum folytassa. Bevezete-
sei ezért kissé zenekarszerfiek, erd-
teljesek, — mig a mi derekén halk
és talalo észrevételek, elmés apercuk,
finom elemzések s szel emes kltere-
sek futamai gyonyorkodtetnek. Is-
meretes, hogy Arany jellemzését
igy kezdi: ,Arany koltészete egész
vilag, melynek megvan a maga em-
berfaja, a maga névényzete és allat-
vilaga, szoval sajatos természete és
éghajlata.” Lehet-e merészebb lendii-
lettel kezdeni dieshimnuszt — termé-
szetrajzi alapon? A bevezetés e for-
tisszimdéja természetesen szerenyebbe
halkul, mihelyt az igazi Riedl veszi
it a szot. A Beothy-féle irodalomtor-
ténetben Petofit igy hozza elénk:
SHgyszerre csak egy fiatal vandor-
szinész jelenik meg a koltészet szent
berkében és mint valami varazs-
széra, megvaltozik minden: mas lesz
a koltéi éghajlat, mely aztan valto-
zott talajon mas novenveket fakaszt,
mas viragokat illatoztat.* E ny 1tany
hirtelen bevagasaval oly meglep6
akkordot fog, hogy oly hangot is ki-
érziink bel6le, mely a Taine—Riedl-
elmélettel diszharmoénikus. (A zseni
valtoztatja meg a kornyezetet.) LA
magyar irodalom féiranyai“-ban
mar elmélethez simulébb a kezdet:
»Az 6cean els6é pillanatra végtelen,
melysegeben mindeniitt egyenlé viz-
tomeg.” Természetesen, esak elso pil-
lanatra, mert a mélyben kiilonboz6
aramlatok kanyarognak. S az olvasoé
kltalé.ha, hogy muveltsegunk fejlo-
désébe is ,,eszmefolyok® szakadnak...
sth. E bevezetésekben ketsegklvul
van valami retorikai elem is, mely
Rledl egyéniségétol kiilonben 1degen
Omlé tiradak, duzzadt, hompolygd
hasonlatok, melyek annyira meg-
aradnak, hogy végiil az usz6 irét is
csaknem ellepik s alig latunk més
mint — az tuszémestert. Riedl kitiind
mint Taine-tanitvany, de rokonszen-
vesebb és kitlin6bb mint — Riedl
mester. Az arvizre apaly jon, az
seszmefolyok™ helyén arnyas u



975

alakulnak, esodas leveli fak terem-
nek s most Riedl megall és magya-
razza a levelek minoségét, alakjat,
szinét és finom erezetét. Az aprd
megfigyelések mestereként all el6i-
tiink, ki pontosan mutat ra a részle-
tek miivészi szépségére, a koltoi sti-
lus jegyeire s a nyelv lehelletszeri
Arnyalataira. Er ist gross in seiner
Art, aber seine Art ist nicht gross,
— mondta Dessoir Hauptmannra s
esztétikusaink koziil e mondas kissé
Riedlre is illik. Kival6 a részletek-
ben mint torténettudds, filologus és
esztéta egyarant.

De érdekes, hogy az ird, aki a kol-
t6i stil leghalkabb iitemét is ponto-
san megméri, egy-egy mondat leg-
paranyibb félrebillenését észrevesii
8 a stil rejtett szépségeit feltarja: a
gyakorlatban nem mindig egyfor-
man szerenesés miivésze a stilusnak.
Olest szojatékkal azt mondhatnok: a
stilus tudoméanya a kisujjaban van,
de Riedl mem a kisujjaval ir. Sot
néha, mintha eldobna a tollat s ide-
gesen szaggatott szava a toll simitod
kozvetitése nélkiil jelenne meg a pa-
piroson. S e tekintetben feltiné stil-
eltéréseket tapasztalhatunk, ha kii-
16nb6z6 miiveibdl egyméas utan olva-
sunk szemelvényeket. ,A magyar
irodalom féiranyai“-ban stilje, mint-
ha a targy végig egyfolytaban ih-
lette volna, sima és folyamatos.
Arany-konyvében mar néha szaggu-
tott s e esonka miivének még kidol-
gozottabb részeiben is gyakran egye-
netlen és pongyola. Az iré6 meg-meg-
szakitja eléadasat folyton ismétlédo
folosleges kérdésekkel (95. oldal),
mintha nem olvaséhoz, hanem ke-
vésbbé intelligenshallgatéhoz sz6lna.
E modor més miiveiben is gyakori s
arra figyelmeztet, hogy Riedl oly ki-
tiiné tanar, hogy az irdasztalhoz is
visz valamit a tanarbdl. Szaggatott-
sdgénak kiilonben mélyebb okai is
lehetnek. Ezek koziil egyik, ha jol
sejtjiik, az, hogy Riedl, mint sok
mas kivalé tudés is, lassan, kiizdve
irt. Tudéasa széleskori, megfigyelo
ereje éles, itélete biztos, de gondo-
lattermése nem gazdag. Ha valami
megéarad nala: az az érzelem s nem
a gondolat. Eszméi inkabb szivarog-
nak, mint buzognak s innen van,
hogy valésaggal gyiijti gondolatait
s amint megvillan valami agyéaban,
azonnal ,cédulara“ keriil. De figyel-
mes olvasé megérzi, hogy eszmeéi
gyvakran nem egyméasb6l folynak:

kiilonbo6z6 inspiraciok sziillottei. Tan
ez a nyitja, hogy gondolatkozlése
nem eléggé folyamatos s ahol a kép-
zelem szokelléseit véljiikk érezni,
val6jaban a stilmivész volt tehe-
%)etlen a gondolatkozok Aathidalasa-
an.

Ha meggondoljuk, hogy a stil e sa-
jatsagdhoz, melyet rapszodikusnak
is mondhatnénk. olykor némi idegen-
szeruség is jarul, akkor joggal esu-
dalkozunk: hogy van az, hogy Riedl
irdsmodora meégis rokonszenves? E
kérdést Riedl kozvetlensége és igény-
telen szerénysége magyarazza. Ha
s_t.ill(usé.t elédeinek prozajaihoz mér-
JUK,
kiilonbség. Gyulai dikeioja hullamzé,
eleven, numerdézus, de valami iinne-
pélyes komolysiaggal szél hozzank.
Boethyé hangzatos, retorikai, kisza-
mitott; ragyog, de nem melegit. Pé-
terfyé graciozus, édes zengesti, de
épp poetikus kotottsége emel a koz-
napisag folé. Mind a harom iré va-
lasztékossaga bizonyos tavolsagot
von az iré és olvasdja kozt. Riedl
stilusa velok szemben kozel jon hoz-
zad s nyelveden beszél. Erzed: neked
8z6l s nem az utékornak. Gyulainal
a gondolat és kifejezés osszhangja a
lényeg, Bedthynél a sz6 fénye, Péter-
fynél a kép ereje, Riedlnél — a ma-
gyarazat. Roviden azt lehet mon-
dani, hogy Gyulai iré, Bedéthy szo-
nok, Péterfy kolt6, Riedl tanar. Innen
van, hogy Riedl a legszerényebb: a
legkevésbbé all targya elé, vagy tar-
gya és az olvasé kozé, hogy maga is
reprezentaljon. Maga elé tolja téma-
jat s az nyer fontossagot. Nem emel-
vényrol beszél: témajat teszi az emel-
vényre 8 6 veliink van, koztink s
esak abban kiilonbozik téliink, hogy
0 nyitja ki a szemiinket a miivészi
szépségek egy-egy rejtettebb részle-
tének felfogasara. S e modornak
megfeleléen stilusa is a lehetd leg-
kozvetlenebb. Hol rovid, hol hosz-
szabb mondatai élnek, mint az é18
beszéd. Minthogy stilusa hii fotogra-
fidja beszédének, beszédének pedig 6
célja a magyarazat: vilagossigra to-
rekszik s nem szépségre. Keriili a
metaférat s hasonlatai is nem disz-
képen, hanem megvilagitasul szere-
pelnek. Oly egyszeriien s péz nélkiil
ir, hogy e pdéztalansag néha esaknem
poznak latszik. E természetesség,
Oszinteség és kozvetlenség adhatta
Sikabonyi ajkira a talzottnak haté
megjegyzést, hogy ,néhol annyira

els6é pillanatra szembeszoké a-

<
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Petofivel érez, hogy szinte nem tud-
%uilifi Riedl beszél-e hozzank, vagy Pe-

o “

Riedlnél e kozvetlenség alapten’n_é-
szet s amint Petofirél azt allapitja
meg, hogy a kor demokratikus szel-
leme s a kolté népies hajlama az ih-
let erejével talalkoznak géniuszaban:
nala is szembetiiné e szerencsés ta-
lalkozas tanari hivatédsa és egyéni
vonasai kozott. Mily frissité és esz-
mélteté volt hatasa ifjabb nemzedé-
kiinkre Beothy pompazé szénokias-
saga mellett! Eléadasaiba, stiljébe,
szempontjaiba a természetességet
vitte be, mellyel mintegy azt latszoft
.tanitani: ha nagy kolték mellé al-
lunk, nem arra kell torekedniink,
hogy a mi torpeségiink néjon na-
gyobbra; ha kevesebbet gyonyorko-
diink sajat hangunkban, tisztabban
halljuk a kolté énekét! Riedlt a ter-
mészet megfosztotta a jo hallas ér-
zékétol, de lelke a leghalkgbb rezge-
seket osztonos fogékonysaggal 'lllaI-
lotta ki a nagy kolték miiveibdl s
egy pap ahitataval szivta magaba a
mivészet isteni varazsat. Kivals
volt mint iré és tudés, aminek ké-
zenfekvé bizonyitékat adjuk, ha a
legnagyobb mértéket alkalmazzuk
rea s egy-két fogyatkozasat is érin-
teni merjiik. De talan az irénal is
kivaléobb volt mint tanar. S ha az
elobbinek jelességeit miivei tartjak
fenn: az utébbinak diesdsége sem
szorul ra, hogy szobor, vagy emlék-
tabla orokitse meg. Ha réla van
sz6, minden volt tanitvanya arca
atszellemiil s mint eleven emlék-
tabla hirdeti emlékezetét.

Hartmann Jdnos.

Fernand Duchéne: Szeretni,
sirni, meghalni... (Genius) A Ge-
nius fenti regényével egy .I}alun.k
eddig ismeretlen ir6 munkajatadja
keziinkbe. Ismeretlen ember irant
rendesen idegenkedéssel viseltetik
az olvasd, jobban megbirilja min-
den sorat, mint a mar beérkezett
ir6ét. Duchéne azonban azok koze
tartozik, akik megalljak a prébat s
megérdemlik, hogy foglalkozzanak
veliik. Sokat tartéozkodhatott Algé-
ridban, alaposan ismeri az ottani
életet. Két elsé regénye: 4 karavd-
nok lassu léptei nyomdn és
Orok hegyek ldbdndl szintén ottan
Jjatszik. Ebben a munkajaban Algé-
rianak arra a vidékére vezet ben-
niinket, ahol a Dzsurdzsara-hegy-

ség a tenger felé lejt, s amelynek
Nagy Kabilia a neve.
A regény hosndje, Thamilla,
egyike a legvonzébb néi lelkeknek,
aki a kabilok kegyetlen esaladi
torvényeinek aldozata lesz. A né-
vel a férj vagy az apa mindent te-
het, esak megolnie nem szabad 6t.
A hazassag abban all, hogy Tha-
millat apja eladja egy fiatalember-
nek. A szép kabil no eleinte a leg-

boldogabb  életet éli, nemsokara
azonban egy vetélytarsné miatt
kénytelen otthagyni férje hazat.

Apjatol ujbol megveszik, de a ma-
sodik férjy is eluzi magatél, apja
sem fogadja vissza s Thamilla
megismeri a legvalogatottabb szen-
vedéseket. Végiill a ecsapasok alatt
osszezuzodik s egyediil, elhagyatot-
tan hal meg egy koérhazban.

Az ir6 rendkiviill finom rajzat
adja ennek a nének, aki szinte on-
tudattalanul megy elére az élethen
s mély érzésii lelkét nem annyira
szavaib6l, mint inkabb -a tetteibol
latjuk. Nem torekszik Duchéne kii-
l6nos, 14j, stilusra; egyszerti, vila-
gos a nyelve, de amit mond, az
megragad s balladaszerii képeivel,
szaggatott el6adasmodoraval dra-
maian liiktetévé teszi a regényt.

Kiilonleges ecélja is van a mun-
kaval. Mint francia ember, meg
akarja nyerni az eurédpai eciviliza-
cionak a kabilokat, akik még min-
dig oOseik kegyetlen torvényei sze-
rint élnek. Mindenesetre kar ezt az
ironak konyve elején annyira
hangstilyozni, hiszen ezt a miibél
magaboél kell kiéreztetnie. S a re-
gény meg is felel ennek a célnak,
mert amellett, hogy a laikus olva-
sénak is irodalmi élvezetet nyujt,
azokkal, akikhez az ir6 konyvét in-
tézi, szintén belattatja a régi tor-
vények tarthatatlansagat.

A regényhez Kallay Miklés irt
eloszot s Sztrokay Kalman magyar
forditasa hiven adja vissza Du-
chéne szaggatott, dramai elbadasat.

Megyeri Jozsef.

Thirring Gusztivné Waisbecker
Irén: Dalok és mesék. Gondolatok
a vildghdborirdl és a vildgbékérdl.
A lelkes iréné propagandairatainak
folytatasat tartalmazza e két kis
fiizet. Az egyik dalokat és meséket
tartalmaz, a masik a haborura és
békére vonatkozé gondolatok kap-
esan torténelmi tanulsagok megal-





