SZINHAZI SZEMLE.

A Vigszinhaz tovabb halad 13,
egészségesebb programmjaban: az
irodalmi értékii darabok bemutata-
saban. Most Ibsen és Csehov utan
Bernard Shawt szélaltatta meg.
Sajnos azonban, e szikrazé otletes-
ségli irénak nem a legvildgosabban
megalkotott darabjat, 4z orvos di-
lemmdjdt hozta szinre. E darab
Shawnak fétulajdonsagait, a pro-
blémafelvetés merészségét és igaz-
sagat és szellemes, paradoxonszeri
dialégusat jol mutatja ugyan, de e
sajatsagok meglehetésen kuszan
font mesén keresztiill jutnak ér-
vényre. A darab kozéppontjaban
egy kivalé orvos all, aki a tiidébaj
gyogyitasat feltalalta és akinek va-
lasztania kell két megmentendd
élet kozott: egy nagyon tehetséges,
de jellemtelen fest6 és egy sziirke,
de jolelkii orvos kozott. A probléma
— az t. i, hogy melyik emberfajta
értékesebb hat a ketté kozill —
nagy élességgel és hatarozottsaggal
van felvetve, sajnos azonban, nin-
csen végigvive a maga tisztasaga-
ban, hanem més inditékkal kusza-
l6dik Ossze. Az orvos ugyanis bele-
szeret a festd feleségébe s igy elha-
tarozasa nem marad objektiv és lo-
gikus vilagossaginak, hanem egy
mas érzésteriiletrél idekevert moti-
vum homalyositja el. Az életben
persze megeshetik igy, de miivészi
alkotasban, amely egy hatarozottan
felvetett erkolesi kérdésre hataro-
zott feleletet akar adni, az indité-
koknak barmilyen valészinii halmo-
zésa is inkabb gyongité, mint erd-
sit6 hatasn.

E {6, szinte organikus hiba mel-
lett még egyéb repedések és arany-
talansagok is mutatkoznak a drama
épiiletén. A probléma, amint min-
denki megitélheti, nem elsésorban
orvosi kérdés. Hasonlé helyzetbhe
barki is keriilhet, akinek ember és
ember kozott kell valasztania. Hogy

azonban az iro éppen orvosi mil-
jobe helyezte témajat,az nem volna
baj, esak az a nagy hiba, hogy ,ad
vocem: orvos™ eszébe jut neki mind-
az, amit az orvdsokrél és az or-
vosi tudomanyrél gondol s azt
széltében-hosszaban elénk is tere-
geti. Bz okoskod6é parbeszédek tobb
helyiitt szellemesek, altaldban azon-
ban kissé hosszadalmasak és végre
is semmi koziik a fémondanival6-
hoz. A darab expoziciéjat igen Kki-
nyujtjak, dgyhogy a drama esak
nagynehezen, a masodik felvonas
végén indul meg. A széles filozofal-
gatas kiilonben is éppen e darabban
nagyon feltiinden mutatkozé dra-
maiatlan vonisa Shawnak: az egész
harmadik felvonas alig egyéb, mint
erkolesi vitatkozas a festo és a négy
orvos kozott. Hogy az ir6 dialekti-
kaja otletes, sok helyiitt mély is, azt
senki sem vonja kétségbe, de a da-
rabot kelleténél jobban elnyujtja és
az akeié menetét vontatotta teszi.
A Vigszinhaz igen osszevagé eld-
adasban mutatta be a darabot, de
egy-két szinész jatékahoz mégis
volna megjegyzésiink. Rajnai, a
festé abrazoldja, az 4. n. egyszerepii
szinészek kozé tartozik. Valaha a
Nemzeti Szinhazban, 4 faun-ban
ért el nagy sikert s azéta mindig
ezt a szerepet jatssza. Kigy6z6 moz-
dulatai, arcanak furesa fintorgata-
sa minduntalan ismétlédnek. Gomba-
szogi Frida a feleség szerepében
iigyesen mozgott, de beszédhibaja
...kiilonben errél ne beszéljiink,
mert tigyis hidba beszéliink. G6th a
sarlatin és nagyképii orvos szere-
pét jol fogta fo6l, de az 6 jatékaban
gyvakran banté hatést szerepeinek
tilsagos aldhuzasa s az egyiittes-
b6l “valé szinte tolakodé maga-ki-
emelése. A masik két orvos szere-
pében Szerémy és Tanay majdnem
kifogastalanok voltak. A fészerepet,
a dilemmaba keriilt orvost, Hege-
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diis Gyula jatszotta. Az alakot nem
rajzolta egész plasztikusan koriil,
4dbrazolasaban volt valami hataro-
zatlan, de ez nem az 6 hibaja, ha-
nem a darabé. Eppen ebben a sze-
repben bosszulja meg magat az a
kuszasag, ami az egész draméanak
féhibaja. Egyes jelenetei azonban
ragyogé miivészettel voltak meg-
jatszva. Kiilonosen otodik felvonas-
beli Osszetorése marad felejthetet-
len; itt nyilatkozott meg Hegediis
szinészi stilusanak fdéelve: minél
egyszeriibb eszkozokkel minél tob-
bet kifejezni. Mikor megtudja, hogy
az asszony, akiért a fiatal festét fel-
aldozta, masnak a felesége lett, hirte-
len Osszeroppanasat végteleniil pu-
ritan jatékkal abrazolta. A vallnak
ideges megrandulasa, a deréknek
kis meghajlasa, a lépésnek egy pil-
lanatnyi megingéasa, az arcnak lep-
lezetten fajdalmas kifejezése: ennyi
az egész, de a maga eletszeriiségé-
ben mégis markolé hatasi.

* x %

A Renaissance-szinhaz legfrisseb)
ujdonsaga Szép Erné Lila dkdc-a.
A darab azok ko¢zé az 1. n. echt
pesti leveg6jii mivek kozé tartozik,
amelyekkel mar egészen torkig va-
gyunk. HAt még hogyha olyan ke-
resetten és siiritetten pestiesek.
mint ez a darab, amely e tipusba
tartoz6 elmemiivek elesépelt rekvi-
zitumainak valésdgos osszefoglald
ismétlése. Elvonul itt eléttiink a va-
rosliget, az éjjeli mulatohelyek, budai
kirandulas, az artistavilag és mind-
ez az efajta darabok erdszakoltan jel-
le%zetes nyelvével, hazug szentimen-
talizmusaval és legoles6bb romanti-
kajaval. Mert, kérjiik szeretettel, a
moesarbél kinétt liliom motivaméat
a mult szdzad joviseletii francia
dramairéira tamaszkodva méar ép-
pen eléggé elesépelték ahhoz, hogy
e kontosében is r4 ne ismernénk. A
varosligeti és egyéb pesti motivu-
mokat pedig szintén jol ismerjiik
Molnar Ferencbél, aki az irodalom
szaméara felfedezte és meg is unatta
6ket. Molnar kiilonb tehetség, mint
Szép Erné, de azért valahogy azt
ne higgye Szép Ernd, hogy olyan
nagy dieséség Molnar Ferenc epi-
gonjanak lenni.

A darabot, ami a kiils(iségeket il-
leti,a Renaissance-szinhaz tobb gond-
dal adta el6, mint amennyit meg-
érdemelt. Maéarkus Lészl6 diszletei

kiilonosen szépek. A két fészerepld,
Torzs Jené és Ilosvay Rozsi koziil
az elso affektalt volt, mint mindig,
a masodiknak pedig beszéde és moz-
gasa egészen (Gal Franciskara emlé-
keztet: hogy most mar melyik uta-
nozza a masikat, azt talan dontsék

el egymas kozott.
Galamb Sdndor.

Ipolyi Armold. Az 1823-ik esztendd,
mely a magyar nemzetet s az em-
beriséget két elsérangu koltéfejede-
lemmel ajandékozta meg, a magyar
tudomany torténetében is nevezetes.
Ez év sziilotte Ipolyi Arnold is, aki
nevét a torténettudomanyban, a ré-
gészetben s a hazai keresztény mii-
torténetben megorokitette. Faradha-
tatlan kutatéja volt a régi esaladok
multidnak, de még inkabb azoknak
a miivészi emlékeknek, melyekbél az
idok viharos jarasa legtobbnyirs
esak elszort toredékeket hagyott
meg. Mint finom miiérté, értékes
gyiujteményt hagyott hatra, mely
most a Szépmiivészeti Mizeum kép-
tarat disziti. A modern miivészi
életben pedig sokdig vezetd egyéni-
sée volt s a Képzomiivészeti Tarsa-
sag elnoki megnyitéiban mélyenjaré
fejtegetéseket mondott az 1ujkori
festés torekvéseirdl. Irodalmi és tu-
doméanyos tarsulataink egymas utan
legelsé tisztségeikbe emelték; az
egyhazi palyan pedig, melyet mint
a pozsonymegyei kis Zohor pléba-
nosa kezdett meg, a besztercebanyai,
végiill a nagyvaradi piispoki szék
méltosagara emelkedett. E valéban
belsé és kiils6 fényben gazdag pa-
lyanak is megvolt azonban a maga
fajo pontja, mely teljesen soha nem
gyogyult meg. A seb tudoményos
torekvéseiben érte; nem volt olyan
fajdalmas, mint a Bolyaiaké, kiket
a viszonyok torpesége 6lt meg, de
mégis elég volt arra, hogy folyton
sajogjon. A tudds életében semmi
sem lehet fajdalmasabb, mint a meg
nem értés, de még inkabb a félre-
értés és a méltanylat hianya. Ez Ipo-
lyit a Magyar Mythologia kiadésa-
kor érte, melyet élete fomiivének
tartott. A Kisfaludy-Tarsasag még
1846-ban palyazatot hirdetett ilyen
konyvre s Ipolyi, kit e kérdés mar
el6bb érdekelt, példatlan szorgalom-
mal és nagy lelkesedéssel dolgozott
rajta nyole esztendeig. A konyvet
itthon Toldy, Reguly, kiilf6ldén
Grimm Jakab, Schott Vilmos és ma-





